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NYILVANOSSAG ES ATTITUDDEIXIS
A KOZOSSEGI OLDALAK DISKURZUSAIBAN!

PUBLICITY AND ATTITUDINAL DEIXIS
IN THE DISCOURSE TYPES OF SOCIAL MEDIA

DOMONKOSI AGNES?

Absztrakt: A tanulmany célja annak bemutatasa, hogy a k6zosségi oldalak diskurzusaiban
a megnyilatkozasok nyilvanos, sokak altal elérhet6 jellegének milyen hatasai vannak a tarsas
deixis miikodésére, a megszolitasok hasznalati modjaira. A jelenség targyalasa megfigyelés-
bdl szarmazé adatokon kiviil két hosszabb tarsalgas elemzésére épiil. A hasznalt tarsas deik-
tikus elemek szerepének bemutatasa révén a tanulmany ravilagit, hogy a kozosségi oldalak
kommunikaciés helyzete hogyan rendezi at a nyelvhasznalati szintereknek a nyilvanossag
foka szerinti fokozatait: az intim, a személyes, a tarsadalmi és a kozéleti kozlésmodok skala-
jat. Az elemzés eredményei alapjan a tarsas viszonyok alakitasara alkalmas nyelvi eszk6zok
hasznalata hozzajarul ahhoz, hogy a személyesnek szant kommunikacio is valhat tarsadalmi
szerepiivé, illetve ahhoz is, hogy a nyilvanosnak, kozéletinek szant megnyilatkozasok is el-
tolédnak a személyesebb stilus felé.
Kulcsszavak: kozosségi oldalak, nyilvanossag, attitiddeixis, megszolitasok, aposztrofé

Abstract: Exploring the discourse types of social media, the paper aims to demonstrate how
the functioning of attitudinal deixis (forms of address, T/V-forms) is shaped by the fact that
utterances are shared with the wide public. Beyond observations, the findings are also based
on the analysis of lengthy conversations that may be regarded as prototypical for discourses
on non-personal websites. By analysing the usage patterns of attitude deictic elements, the
presentation sheds light on how the continuum of discourse scenes of varying degrees of
intimacy (from intimate through personal and social to public) is re-construed as a function
of the communicative situation characteristic of social media. The results suggest that the use
of address forms contributes both to giving social significance to personal communication as
well as to public discourses becoming increasingly personal in style.
Keywords: social media, publicity, attitudinal deixis, forms of address, apostrophe
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BEVEZETES

Az internet hasznalatanak elterjedésével uj kommunikacios szinterek, megszolalasi
formak jottek 1étre, amelyek a nyelvi kapcsolatteremtésnek is 1j, az adott kozegre
jellemz6 szokasrend;jét alakitottak ki. A web 2.0 tipikus tarsalgasi terei, a kdzdsségi
oldalak a személyes és nyilvanos kozlések kordbbi megvalosulési lehetéségeihez ké-
pest jszert, kevert megoldasokat teremtenek. Ebbdl fakaddan az attittiddeixis f6bb
formak hasznalatanak is specifikus, az internetes kommunikaciora jellemzé sajatos-
sagai, mintazatai figyelhet6k meg (v6. DOMONKOSI 2018).

A tanulmany célja annak bemutatasa, hogy a k6zosségi oldalak diskurzusaiban a
megnyilatkozasok nyilvanos, sokak altal elérhetd jellegének milyen hatasai vannak
az attitiddeixis miikddésére, azon beliil is elsdsorban a megszolitasok hasznalati
modjaira. Célja emellett annak feltarasa is, hogy az attitiiddeixis miiveletei ebben a
kommunikacids helyzetben milyen mdédokon vesznek részt a tarsas viszonyok alaki-
tasaban.

1. AZ ATTITUDDEIXIS FOGALMA ES A VIZSGALT JELENSEGEK

A deixis a kognitiv pragmatika fogalomértelmezése szerint ,,0olyan nyelvi miivelet,
amely a diskurzus értelmezésébe bevonja a résztvevok fizikai és tarsas vilagat,
vagyis azokat a kontextudlis ismereteket, amelyek a beszédhelyzet tér- és iddbeli,
valamint személyko6zi viszonyainak a feldolgozasabol szarmaznak™ (TATRAI 2011:
127). A LYONS altal (1968) megkiilonboztetett személy-, tér- és idodeixis kategoriajat
FILLMORE (1975) egészitette ki a tarsas deixisével, a kategoriahoz sorolva a tarsas in-
dexikalitas egészét, azaz minden olyan nyelvi lehetséget, amely a tarsas kontextushoz
kapcsol. LEVINSON (1983) sziikebb értelmezésében a tarsas deixis fogalmat olyan
nyelvi elemekre hasznalta, amelyek utalnak a résztvevok szocialis identitasara, vagy a
koztiik 1évé vagy valamelyikiik és egy megjeleniteni kivant személy vagy jelenség
kozotti viszonyra, ilyen lehetdségként fogva fel a masodik személy(i névmasok dif-
a személydeixishez kapcsolva, mivel a tarsas viszonyok kodolasa gyakran a résztve-
vo6i szerepviszonyok megjelenitésére épiil. A tarsalgas résztvevdire utald elemek de-
iktikus funkcioja ugyanis kettds: egyrészt jelolik a résztvevoi szerepeket, masrészt
jelolhetik a résztvevok kozotti viszonylat jellegét is. VERSCHUEREN (1999) ebbdl
adododan a tarsas deixis fogalman beliil kiilonbozteti meg a személydeixist és az at-
titiddeixist, a résztvevoi szerepek és a viszonylattipusok jelolésének elkiilonitésére.

Az attitiddeixis legtipikusabb eszkdzei a magyarban a tegezés és a nemtegezés
kettossége, a koszonések, megszolitasok, cimek, rangok, tiszteleti kifejezések hasz-
nalata. Emellett azonban a beszélé onmegjelenitésében, illetve a referencialis jelenet
szereplinek megjelenitésében is szerepet kaphat a tarsas viszonyok mindsége, je-
sok, féonevek és a vokativuszi pozicio révén fonevesiilé melléknevek valtozatai, a
fénevek specifikussagi szintje, csaladi viszonyra, funkciora, poziciora, tisztségre
utalo szerepe IS a tarsas kapcsolat sajatossagaival van dsszefliggésben. Dolgozatom-
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ban az attitiddeixis eszkozkészletébdl a tegezés-nemtegezés lehetdségén és a meg-
szolitasokon kiviil figyelembe veszem a személyemlités valtozatait is.

2. AKOZOSSEGI OLDALAK KOZLESHELYZETE

A web 2.0 térnyerésével az internetes kommunikacioban népszertivé valt az Gn. ko-
z0sségi oldalak hasznalata. A web 2.0 vilagaban az interaktivitas, a felhasznalok ko-
z0tti kapcsolatok valnak meghatarozova, maga a felhasznald keriil kozéppontba
(SzUTs 2012; VESZELSZKI 2014), objektumkozponti megkozelités helyett személy-
centrikus halozat formalodik (PETERS 2009: 15). A k6zosségi oldalak pedig megval-
toztattak a halozott kommunikacio sajatossagait abban a tekintetben is, hogy a ko-
rabbi, sokszor fiktiv, virtualis identitasok, nickneveken férumozoé, cseteld, kapcso-
latba 1ép6 felhasznalok mellett megnétt a szerepe az azonosithato szereploknek, az
offline identitasokkal 6sszekapcsolodo, azokkal kdlesonds dinamizmusban alakulod
online identitasoknak (v6. FEHER 2014).

A web 2.0 interaktiv jellege, a kozosségi oldalak személycentrikussaga, a folya-
matos online elérhetéség olyan kommunikécios tényezok, amelyek hatassal vannak
a kommunikacids partnerekkel vald viszony nyelvi alakitasara is, azaz az attitiid-
deixis miikodése is igazodik ehhez a helyzethez. Mivel a magyar internetezok vila-
gaban — a nemzetkozi helyzethez hasonloan — az elmult években a Facebook lett a
leginkabb hasznalt kozosségi tér, a tanulmany az ezen az oldalon nyilvanosan elér-
hetd tarsalgasok elemzése révén a diskurzus nyilvanossaganak perspektivajabol mu-
tatja be az attitiddeixis miikodését. A nyilvanossag szempontjanak kiemelése kiegé-
sziti és arnyalja a Facebook-tarsalgasok megszolitasainak lehetséges szerepeit vizs-
gal6 korabbi kutatasomat (DOMONKOSI 2018).

A koz06sségi oldalakon szervez6dé beszélgetések a nyilvanossag foka szerint sa-
jatos helyzeteket teremtenek. A szociolingvisztikdban hagyomanyosan a nyelvhasz-
nalati szintereknek négy f6 fokozatat szoktak elkiiloniteni a nyilvanossag foka sze-
rint: az intim, a személyes, a tarsadalmi és a kozéleti szintereket (KISS 1995: 69).
A nyilvanosnak és a privatnak a kozosségi oldalakon megvaldosulo osszetett helyzete
(vo. BOS, KLEINKE 2017) azonban atrendezi, atértékeli ezt a skalat, a nyilvanos és
maganjellegli viselkedésformak keveredése (vo. SEBESTYEN, GAYER 2016: 145-
146) a nyelvi viselkedést tekintve is kevert mindségeket eredményez. A nyelvi tevé-
kenységet tekintve egyrészt a kozlések széles korii elérhetésége révén a személyes-
nek szant kommunikaci6 is valhat tarsadalmi szerepiivé; masrészt ebben a kézegben
amegnyilatkozok kevésbé érzékelik a nyilvanos kozlésnek a nyelvi kidolgozottsagra
hato kényszerit6 erejét, ennek kovetkeztében a nyilvanosnak, kozéletinek szant meg-
nyilatkozasok is eltolodhatnak a személyesebb stilus fel¢. Ezek a tényezok jarulnak
hozzé ahhoz, hogy a kozosségi oldalak nyelvi, stilisztikai megoldasai informalisabb-
nak tlinnek a hagyomanyosabb kozléshelyzetekben megvalosuloknal.

Az internetes kapcsolattartdsban a személyes jelenlét hianya ellenére fennallnak
a résztvevok kommunikacios €s tarsas igényei, és a helyzetbdl addédodan az interper-
szonalis és perszonalis dimenzi6 kidolgozasara és miikddtetésére nagyrészt a nyelv-
hasznalat, a stilus révén van lehetdség (v6. HAMORI 2012: 227), igy az identitasok
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és kapcsolatok megalkotasaban kiemelten fontossa valnak az attitiiddeixis miiveletei
is (DOMONKOSI 2018).

A kozosségi oldalak tarsalgasaiban diskurzusba kertilhetnek egyrészt egymast az
interneten kiviili szinhelyekr6l ismerd, ott is kapcsolatot tartd, masrészt csak az in-
terneten érintkezd, s6t egymas szamara az adott parbeszéd kibontakozasaig teljesen
idegen beszédpartnerek is. A helyzet sszetettségét jelzi, hogy akar egy-egy tarsal-
gason beliil is eléfordulhat mindharomféle kapcsolati helyzet is. Kommunikacios
jellemzoik tekintetében és a megszolitashasznalatban is egyértelmien elkiiloniilnek
azonban a személyes oldalak tipikusan valds ismeretségre épiild tarsalgasai, illetve
a tematikus Facebook-csoportok, céges, intézményi oldalak sokszor ismeretlenek
kozott zajlo, a forumszovegek diskurzusaira emlékeztetd parbeszédei.

3. AKUTATAS MODSZEREI ES FO KERDESEI

A vizsgalatomban abbol az eléfeltevésbol indulok ki, hogy a kdzosségi oldalak dis-
kurzusaiban a nyilvanossag szempontjabol jellemzé sajatossagok hatassal vannak az
attitiddeixis milkodésére, a megszolitasok hasznalati modjaira, azaz a kKommunika-
cids viszonyok specialis megvalosulasa (pl. a megnyilatkozasok nyilvanos, sokak
altal elérhet6 jellege) tetten érhetd a tarsas deiktikus elemek miikodésében is.

A jelenség feltarasa soran strukturalatlan megfigyelésbol szarmazé adatokon ki-
viil két hosszabb, kiilonbozo jellegi, egy személyes és egy nyilvanos oldalrol szar-
mazo, politikai témaju tarsalgas elemzésére épitek.

A kutatas kiindulopontja szerint abbol adéddan, hogy a halozott, multimédias,
interaktiv kozléshelyzetekben a beszéld, a cimzett, a hallgatdsag, a csatorna, a téma
és az elrendezés kozotti kapcsolatok megvaltoznak, a tarsas viszonyok nyelvi alaku-
lasanak lehetGségei is Ujszerii megoldasokat mutatnak, amelyek GOsszefliiggenek a
kozlések személyesség-nyilvanossag skalan elfoglalt helyével is.

A nyilvanossag szerepének atértékelddése az attitiiddeixis mitkddését tekintve
feltételezésem szerint két nagy jelenségkorben érhet6 tetten. Az egyik ilyen, az atti-
tiddeixis miikodésére is kihato sajatossag a személyes kozlések nyilvanos jellegtivé
valasa, vagyis az a helyzet, hogy a korabban maganjellegii izenetekben megnyilva-
nul6 tartalmak a teljes internetes k6zosség szamara elérhet6vé valnak (vo. SzUTS
2013, MOLNAR, SzUTS 2017). A k6z6sségi oldalak tarsalgasaiban a személyes koz-
lések egy része is on-stage, azaz masok altal hozzaférhetd viselkedésekbe (GOFF-
MANN 2000) épiil. Emellett az ,,én nyilvanossaga” (SzUTS 2013) a személykozi vi-
szonylatok nyilvanossagat is jelenti egyben, azaz a k6zosségi oldalakon az énrepre-
zentacionak meghatarozo 6sszetevodje a kapcsolatok, a masokhoz valo kapcsolodas
mindségének felmutatasa: az dnreprezentacio viszonylatreprezentaciora épiil.

Az attitiiddeixis funkcidja ebbdl a helyzetb6l adédoan nem pusztan viszonyje-
161és, viszonyalakitas, hanem a viszonylat reprezentacioja is a hallgatosag szamara.
A vizsgalat egyik f6 kérdése ezért az, hogy az attitiiddeixisnek a nyilvanos helyze-
tekre (pl. értekezlet, targyalas) jellemz6, kettOs szerepe hogyan miikodik, mennyiben
allandosul a kozosségi oldalakon. Ramutatva példaul arra, hogy mikor egy egyszerii
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koszontés, gratulacio masok altal megfigyelhetden zajlik, a megszolitasok valasztasa
ehhez a helyzethez igazodva torténik:

(1) Isten éltessen, draga Evim!

Az attitliddeixis, és azon belill is els6sorban a megszdlitdsok viszonyreprezentald
funkcidjanak feltarasara egy személyes oldalon, egy maganszemély sajat Facebook-
oldalan kozzétett posztjahoz kapcsolodoan kialakuld, egymas szamara addig nem
ismert szereploket is 6sszekapcsolo tarsalgast elemeztem (lasd 4.1.)

A masik teriilet, amelyre a k6zdsség oldalak kozléshelyzete hatassal van az atti-
tiddeixis mitkodését tekintve, az a kozszerepldk nyilvanos oldalakon valo latszola-
gos, személyes megszolitasa. Kozéleti témakrol, nyilvanos oldalakon is sokszor sze-
mélyes stilusban, nyilvanossag erejét megteremtd diszkurzivitds nélkiil zajlik parbe-
széd, sok kicsi, fragmentalt nyilvanos szférat hozva létre (vo. PAPACHARISSI 2003).
Az attitliddeixist tekintve ennek a helyzetnek sajatos kdvetkezménye a kdzszereplok
igen gyakori aposztrofikus megszolitasa, az a megoldas, amikor a hozzasz6l6k nem
a tarsalgas résztvevOihez, hanem egy, az eredeti posztban, hirben megjelenitett sze-
mélyhez, szereplohdz intézik a mondanivalojukat. A kozszereplok aposztrofikus
megszolitasara példa a 444. hu hirportal bejegyzése, amely egy politikus vagyonnyi-
latkozatanak hidnyossagarol tudositd hirét a politikust megszolitdé megjegyzéssel
osztja meg Facebookon. A nyelvjarasiassagot, él6beszédszerliséget imitald megnyi-
latkozas a vokativusz ismétlésével a politikus kozvetlen megszolitasa lehetéségének
képzetét kelti:

(2) Janos, Janos, hat mibii alakult at az a erddszerkezet?

A Kkutatas masik 6 kérdése ezt a jelenségkort vizsgalja, hangstlyozva, hogy a meg-
szolithatosag latszata alkalmas az indulatok levezetésére, de egymas melletti, elszi-
getelt diskurzusokat hoz 1étre, és nem jarul hozza valos nyilvanos tér formalasahoz.
A latszolag személyes kozlésként megvaldsuld nyilvanos véleménynyilvanitasokat
egy hirportalnak a Facebookon is kdzzétett hirére reagald hozzaszolasokbol szerve-
z6d0 tarsalgas alapjan tartam fel (lasd 4.2.).

4. AZ ATTITUDDEIXIS ES A NYILVANOSSAG OSSZEFUGGESEI A VIZSGALT FACE-
BOOK-TARSALGASOKBAN

Az attitiddeixis miiveletei azok a modok, ahogyan utalas torténik vagy a beszédese-
ményben résztvevok (beleértve az Gn. megfigyelOket is) tarsas identitasara, vagy a
résztvevok kozotti, vagy pedig a kozottiik és egyéb referensek kozotti viszonyla-
tokra. Ennek a miiveletnek a tipusai, azok gyakorisaga nagymértékben fiigg a meg-
valosuld nyelvi cselekvésekt6l és az azzal 6sszefiiggd diskurzustipusoktol. A tanul-
many kiindulopontja szerint a kdzosségi oldalak tarsalgasaiban — a 4. pontban rész-
letesen ismertetett modon — az attitiddeixis miikodése kapcsolatban van a kozlés-
modnak a nyilvanossag tekintetében sajatos helyzetével.
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4.1. On-stage viselkedés a személyes oldalakon

A személyes Facebook-oldalakon kialakul6 tarsalgasokban az attitliddeixis miivele-
teinek, a megszolitasoknak a teljes repertodrja megtalalhatd. Az elemzésre kivalasz-
tott tarsalgas egy sok ismer6ssel rendelkezd, koztiszteletben allo személy sajat olda-
lan megosztott, szandékoltan provokativ jellegli, politikai témaju posztja utan kiala-
kul6 kommentsorozat.®

(3) Legyen tiszta: ujabb ,,taxis sztrajk” késziil, immdr Horn Gyula nél-
kiil. Milyen szépen kanyarog a torténelem. Vajh feltamad kedvencem,
az SZDSZ is?!

Mindenki politikai meggyozddesének megfelelden viselkedjen tehat,
kedves bardtaim. De ne acsarkodjatok tilzottan és keriiljétek a véron-
tast.

A hangstlyos vokativuszi elemet tartalmazo bejegyzést €lénk vita kdveti, 2019. ap-
rilis 15-ig 131 hozzaszolassal, sok egymasra reagald forduloval, 25 kisebb belsd
szallal intenziv, véleménykifejtd parbeszéd indul el. A diskurzus elevenségét, az
egymashoz kapcsolddd vélemények lancolatat jelzi, hogy a parbeszédben 47 tegelés,
azaz névvel jelolés szerepel. A tegelés, cimkézés betolti a megszolitas legalapvet6bb
adresszativ funkciojat, az elemzett tarsalgasban pedig emellett még tovabbi teljes
néven emlité megszolitasok is szerepelnek.

A kibontakozo vita egy olyan, a kozdsségi oldalakon gyakori kommunikacios
helyzetet hoz 1étre, hogy diskurzusba keriilnek egymast az interneten kiviili szinhe-
lyekrdl ismerd, ott is kapcsolatot tartd, csak az interneten érintkezd és egymas sza-
mara az adott tarsalgasig teljesen idegen beszédpartnerek is. A csomdpontot a kzos
ismer0s, a bejegyzést megosztd személy jelenti, akinek magas tarsadalmi presztizse
ugyan mindenki eldtt ismert, de igen kiillonb6z6 kapcsolatokban van az egyes hoz-
zaszolokkal, a kozvetlen baratsagtol a hierarchikus, statuszjelolt viszonyig. Ez a
helyzet a megszolitasi elemkészlet teljességét mitkodésbe hozza, azonban hiaba ala-
kul ki indulatos vita, személyes nézetkiilonbségek, a parbeszéd stilusa nem durvul
el, a megszolitasok szinte hivatalos jellegiick maradnak, azaz az attitliddeixis miive-
letei is megfelelnek a kvazi-nyilvanos, on-stage helyzetnek.

A posztolot a személyesség okan tobbszor keresztnéven szolitjak (Kedves [ke-
resztnév]), illetve 3 esetben jelenik meg még keresztnévi elem. A parbeszéd kibon-
takozasaval parhuzamosan teljes néven szolito, levélszeri nyelvi megoldasok is hoz-
zajarulnak a vélemények személyhez fordulo cimzéséhez:

(4) Kedves [vezetéknév keresztnév]! Bla-bla-bla-bla.... Es valban,
meégis kit kellett volna valasztani?

3 Mivel egy barki altal 1athatd, de mégis személyes oldalrdl szarmazé bejegyzésrdl van szo,

a személyiségi jogok védelme érdekében az elérhetdségét nem teszem nyilvanossa, illetve
a hasznalt személyneveket torlom.
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A nyilvanossagnak szant, on-stage szerepli megszolitasok a hivatalos levél eszkoz-
készletével is élnek, nem a durvasag, hanem a hivatalos hangnem alakitja, formélja
a tavolsagtartast:

(5) Tisztelt [vezetéknév] Ur!!! En bicskanyitogaté cinizmusnak tartom,
hogy On a ,,szabad valasztis” eredményére hivatkozik!!! Szdmtalan
adat van ami a tavalyi vadlasztas tisztességtelenségét bizonyitja!!

A tegezés prototipikus megvalosulasa mellett egymast nem ismerd személyek kozott
a higgadt, tavolsagtarté kozlésmod megteremtésében a nemtegezd, azon beliil is el-
sOsorban az 6n6z6 formak érvényesiilnek:

(6) A: bizony el kellene olvasni ..nem csak puffogni....jogosan vannak
az utcan .Mondom azutdn h elolvastam....

B: Es ertelmezte is?

A: on nem???

B: Olvastam a kozlonyt es atbeszeltem a munkaugyissel is.

Ahogyan a (6) parbeszédrészlet is mutatja, a személyesség hianyat jelz6 6n6z6 forma
— az altalanos tegez6dés alapbeallitasahoz viszonyitva — sokszor a tarsas tavolitas
jelolgje, véleménykiilonbség érzékeltetdje.

Az egy-egy személyhez forduld hozzaszolasok mellett a diskurzus sodraban
tobbszor jeloltté valik a résztvevok Osszességéhez valo fordulas is, a (7) vokativusz
révén mindsiti a beszédpartnereit, a tetszikelés tobbes szam1, ginyt jelz6 alkalma-
zasaval kiegésziilve (v6. DOMONKOSI, KUNA 2016):

(7) Kedves Hoborgdok! Tetszettek volna tavaly aprilis 8-an masik kor-
manyt valasztani.

A személyes oldalon formalodo politikai vita egyrészt megmutatja, hogy miképpen
mukodnek a kisnyilvanossagok haldzatai, hogyan fragmentalddik a nyilvanos véle-
ményképzés. Végig fennmarad azonban az on-stage helyzet, nyelvileg a nyilvanos
kapcsolattartasra, hivatalos regiszterre jellemz6 formak jarulnak hozza a k6zonség
elotti kozlések 1égkorének megteremtéséhez.

4.2. A nyilvanossag latszata — a kozéletinek szant kozlések személyes és szemé-
lyeskedo jellege

Az alapvetéen kozéleti jellegli témakat feldolgozé oldalak személyes hangnemil tar-
salgasainak vizsgélatara egy a merce.hu oldalon kozzétett, erételjesen indulatos hoz-
zaszolasokat kivalto hir alatt kibontakoz6 diskurzust valasztottam. A megosztott hir
a csaladigyi allamtitkar egy nyilatkozatardl szol, a cime (4 csalddiigyi dllamtitkar
szerint mindenkinek lehetdsége van pénzért magantanart bérelni a gyerekeinek) 6sz-
szefoglalja azt az oktatésiigyi problémakort, amely az érzelmileg telitett kommente-
ket kivaltotta. A 2018. szeptember 7-én megjelent hirre 2019. aprilis 15-ig 307 hoz-
zaszOlas érkezett. Ezek kozott a megnyilatkozasok kozott sok a nem egymadsra
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reflektalo, egymassal parbeszédbe nem 1épé kommentek szama, 251 6nall6an, nem
valaszként szerepld kozlés fordul eld. Az attitiddeixis prototipikus megvalosulasait
tekintve 47 tegez0 és 9 nemtegezd forma taldlhatd; 31 megszolitas a cimben megne-
vezett szerepl6hoz, Novak Katalinhoz fordul, 23 alkalommal szolitjak meg egymast
a parbeszéd résztvevoi, és két esetben az 0jsagird a megszolitds cimzettje.

A hozzaszolasok kozott gyakoribbak tehat a hirszerepl6h6z forduld, mint a tar-
salgo felek egymasnak cimzett megnyilatkozasai. EQy-egy hir kozszerepl6inek meg-
szoblitasa aposztrofikus jellegii (TATRAI 2008) véleménynyilvanitas, ugyanis nem a
figyelmi jelenetben részt vevd tovabbi szereplokhoz (TATRAT 2011) fordul, hanem
egy harmadik, a tarsalgasban jelen nem 1évo félhez, egy, az eredeti posztban, hirben
megjelenitett személyhez, szereplohoz. Az internetes tartalmak altalanos elérhetd-
sége miatt ezekben az esetekben esetlegesen akar a megszolitotthoz is eljuthat a hoz-
zaszolas, az ilyen jellegli megnyilatkozasok célja azonban elsédlegesen az érzelmi-
leg telitett véleménymegjelenités. Az indulatlevezetésnek a személyesség latszata
révén hatékony eszkozét, azaz a diih, a felhaborodas, a leereszkedés, a giiny kifeje-
zésének igen valtozatos lehetOségét teremti meg ez a megszolitasi mod.

Az indulatokat kivaltd véleményt megfogalmazo allamtitkart a vizsgalt diskur-
zusban tegez6 és nemtegez6 formaban is megszolitjak. A tegezé formak a negativ
érzelmek szinre vitelének eszkozei, egy imitalt kozléshelyzetet megalkotasahoz ja-
rulnak hozza, amelyben a cimzett kdzszereplo a tegezé forma révén azonos rangu
beszédpartnerként jelenik meg (8):

(8) a. Azért nem kellene dicsekedni azzal, hogy egy csalo banda tagja
vagy, s igy van pénzed mindarra amivel hencegsz barataiddal egyiitt!!
b. Ti sem tudndtok ha annyit kellene beosztani amennyit a dolgozok
kapnak.

A tegez6 forma mellett szamos kiilonb6zo sértd vokativusz illeti a tarsalgast indito
cikk szereplgjét. Miként a (9, 10) példak is mutatjak az E/2. névmashoz értelmezoi
szerepben, hatravetve kapcsolddod vokativuszi megszolitdsok altalaban erételjes ér-
zelmeket fejeznek ki, a megszolitottat min6sitd, kategorizal6 elemeket tartalmaznak:

(9) Zoldségeket beszélj mdashol, te lokott. Aki csord, szegény nem tud
magantandart és magan iskolat valasztani!

A sértegetés altalanosan bevett lehetdségein til ezek a vokativuszi elemek hosszabb,
Osszetettebb szerkezetekben is megvalosulhatnak, az adott helyzet részleteihez iga-
zitott, beszédes megszolitasokat alkotva:

(10) Te meg pléboj dallamtitkdar lany ha kézmunkdbdl élnétek kivancsi
lennék tudnatok e fizetni magantandrt vagy a maganiskolat?

A hétkoznapi tarsalgasok bantd megszoélitasainak igen széles repertoarja mutatkozik
meg az elemzett diskurzusban, a sértés, lekezelés tarsalgasi nyelvi frazémaival 6sz-
szekapcsolodva (11):



Nyilvanossag és attitiiddeixis a kézosségi oldalak diskurzusaiban 71

(11) a. Hol élsz kiscsillag? Mert biztosan nem itt, ha ilyet nyilatkozol!
b. Jol élsz anydca?

A (12) ékezetek nélkiili, rossz helyesirasi megnyilatkozas lekezel$ vokativusza eré-
teljesen eléhivja a valos megszolitasi helyzet képzetét:

(12) Gyere kisanyam delre es nezd meg , hogy nyomorognak az embe-
rek, a kozhasznu munkan kivul semilyen munkalehetoseg!

Azok a hozzaszo6lasok, amelyekben az érzelem, a diih, a harag kifejezése keriil el6-
térbe tobb kiilonbozo, sértd, bantd megszolitd elemet is tartalmazhatnak, miként a
(13) teljes néven valo szdlitassal induld, egy kifejezetten sértdé mindsito elemet is
tartalmazo, két mondatat durva vokativusszal zard hozzaszolas:

(13) Novak Katalin, azt szeretném tizenni, hogy rib@nc! Gondolkozz
mar, te nyomorult! Ki az az dtlag ember, aki megengedhet magdnak
ilyet? Hat honap végén azt sem tudjuk, mibol vesziink kajat te szeren-
csétlen senki!

A hir kdzszerepl6jének megszolitasa nemtegezd formaban is megvaldsulhat, tekin-

crcr

komolysaganak, hivatalossaganak kidolgozaséhoz jarulva hozza:

(14) Igen, csak nagyon soknak nincs mibél magdntanart fizetni, mert
oriilnek annak is, ha a sima iskolat kifizetik a gyerekeiknek. Nem annyi
a fizetésiik, mint az Onéké!'! Ezt ne felejtse el kedves Holgyem, mielitt

Mivel az aposztrofikus helyzet tipikusan az indulatok megjelenitésének szolgalata-
ban all, a nemtegezés ironikus megszolalasok megalkotasaba is beépiilhet (15).
A hangsulyos, a tiszteletadas eltilzasat régies formaval jelz6 megszolitas a nem tisz-
teletet jelzé véleményhez kapcsolddva (a), illetve képtelen allitasokhoz jarulva (b)
is ironikussa valhat:

(15) a. Kedves hélgyem, csak nem mindenki dllamtitkari fizetésbdl él,
mint kegyedék.
b. Hogyne, asszonyom! Es mindenki annyit is kereshet, mint Onok.

A nemtegez6 forma ironikus jellege a kapcsolddd kozlés lehetetlenségében, a kap-
csolodo vokativuszi forma révén valik jeloltté a (16) példaban, amely egy bizalma-
san tiszteletaddo megszolitast a kdszonet, illetve a szamla benytjtasanak latszolagos
aktusaival kapcsol Ossze:

(16) Kdszonom kedves Katalin allamtitkar asszony — kiildom a szamlat!
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A tetszikeld kapcsolattartasi forma (vo. DOMONKOSI, KUNA 2016) egyik sajatos
funkciodja az ironikus kozlésmaod jelzése, ebben a szerepében fordul eld a vizsgalt
diskurzusban is, szintén aposztrofikus helyzetet teremtve:

(17) Jarni jar, csak nem jut. Rd. Nincs mindenkinek lehetdsége, tetszik
tudni?

c ey

nyitottsagat (TATRAI 2011: 135). Az allamtitkar sért6, bantd emlitései is tarsas je-
lentéseket hoznak mitkddésbe, az aposztrofikus erd fokozza ugyan a bantas erejét,
az emlité formak is alkalmasak a viszonyulas, a k6zI16 attitiidjének arnyalt kifejezé-
sére. A személyemlité formak is személyes, kdzvetlen viszonyra jellemz6 formakkal
élnek (pl. Novdk, Katika), kifejezetten banto, sértd jelentésii elemeket is (pl. ez a
Jjoképességii) alkalmaznak. Az érzelmileg telitett becsmérld, bantd, mindsitd kifeje-
zések ezekben a helyzetekben nem vokativuszként, hanem vagy nyomatékos allitas-
ként vagy felkialtasként, exklamécioként valésulnak meg:

(18) Na most ez a trampli magyar osanya archetipus itt vagta a po-
fankba, hogy akinek van penze az szinvonalas oktatast tud megfizetni a
kolykenek, a tobbiek meg le vannak szarva, jo nekik az allami "szar" es
kuss! Az okok, miertek, a jovo es a celok szoba sem kerultek! Mint ahogy
a pedagogus hiany, az oktatas centralizalasa, a tanulok napi 10 oras
tulterhelese, az eszkoz es berhiany sth. sem kerultek emlitesre! Hitelte-
len, hazug perszona! Antino, antianya, antipolitikus!

A kifejtett vélemények mellett 12 esetben harmadik személy(i, 6nmagukban alld mi-
nositések alkotjak a diskurzus egy-egy fordulojat, szintén felkialtasként, illetve egy-
értelmii tényallitasként (19):

(19) a. Szégyentelen!
b. Micsoda okos!!!
c. Barom.

A személyemlités és megszolitas érintkezo tarsalgasbeli szerepét mutatja, hogy az a
hozzaszolas elején még emlité formaju (ennek a libanak) megjelenités, a birtokos
személyjeles, kicsinyitoképzos forma révén aposztroféba fordul:

(20) Uzenem ennek a libanak, hogy EN IS szerettem volna magasabb
szinvonalu oktatasban részesiteni a gyerekeimet, de a csaladbarat al-
lam ezt nem tette lehetévé EGYIK KORMANY IDEJEBEN SEM! ! | mert
a minimalkeresetbol nem telt va !! Sunyikdam !!

Meglatasom szerint a tarsas deiktikus elemek miikodése, az egymassal valos parbe-
szédbe nem 1ép0, a kozszerepléhdz kvazi-beszédhelyzetben sz010, latszolag 6t meg-
sz6litd, de valdjaban csak indulatlevezetd személymegjelenitések szimptomatikusan
jelzik a nyilvanossag széttoredezésének allapotat, amelyet HABERMAS a politikai
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érdeklédésti kozonség nagyszamu elszigetelt nyilvanossagra vald széteséseként ir le
(2006: 243). Az egymadst alig megszolitd beszélgetOpartnerek szamos, valtozatos
megszolitassal fordulnak egy kozszerepléhdz, nem a parbeszéd, hanem az egymas
melletti, parhuzamos bekiabalasok strukturajat képezve le.

OSSZEGZES

A kozosségi oldalak tarsalgasainak elemzése azt mutatja, hogy a nyilvanos és privat
terek kozotti hatarvonal elmosodasa, a nyilvanossag tekintetében sajatos viszonyok
tetten érhetdk az attitiiddeixis hasznalati modjaiban, a kozosségi oldalak kommunika-
cidjaban jatszott kiilonboz6 szerepeiben. A megszolitasok, személyemlitések a nyilva-
nos hozzaférhet6ség miatt a személykozi viszonyok alakitasan tal folyamatosan, szinte
minden helyzetben szerepet kapnak a személykozi viszonyok megjelenitésében is. Pél-
daul egy k6zosségi oldalon megjelend igen bizalmas megszdlitasi forma kifelé is lizen,
nem egyszeriien bizalmassagként, hanem nyilvanossa tett személyességként értelmez-
hetd. Az attitiiddeixis miikodésének valtozatai kozé tartozik emellett az a sajatossag is,
hogy a kozszereplokhoz fordulva a nyilvanosnak szant kozlésekben is személyessé tett
érzelemkifejezés jelenik meg. Példaul a kdzszereplok durva és latszolag személyes
tizenetként torténd sértegetése, leszolasa szamos megszolitd elem révén valosul meg,
de anélkiil, hogy ezek a helyzetek valddi nyilvanossagot kapnanak, esetlegesen kovet-
kezményekkel jarnanak. Ezekben az esetekben ugyanis a megszolitas altalaban aposzt-
rofikus jellegli, nem nyit valodi diskurzust, a megvalosulo toredezett résznyilvanossa-
gok csak a latszatat nytjtjak a nyilvanossagnak.

FORRASOK

[1] Jambor Andras (2018). A csalddiigyi dllamtitkdar szerint mindenkinek lehetd-
sége van pénzért magantanart bérelni a gyerekeinek. Szeptember 7.
https://cutt.ly/8tNBjf (Letoltés: 2019. aprilis 15.)

[2] Kommentek:
https://www.facebook.com/85568463466/posts/10156474287523467/ (Letoltés:
2019. aprilis 15.)
https://m.facebook.com/story.php?story_fbid=1819119134816503&id=4900
30231058740 (Letoltés: 2019. aprilis 15.)

IRODALOM

[3] Bos, Birte, Kleinke, Sonja (2017). Publicness and privateness. In Bublitz,
Wolfram, Hoffman, Christian (eds): Pragmatics of Social Media. Handbooks
of Pragmatics 11. Berlin, Boston: Gruyter Mouton, pp. 83-121.

[4] Domonkosi Agnes (2018). Megszolitasok a kozosségi oldalak tarsalgasaiban.
In Balazs Lészl6 — H. Tomesz Timea (szerk.): Utak és utkeresztezédések: Em-
lékkotet H. Varga Gyula 70. sziiletésnapjara. Eger: EKE Liceum Kiado, pp.
147-157.


https://cutt.ly/8tNBjf
https://www.facebook.com/85568463466/posts/10156474287523467/
https://m.facebook.com/story.php?story_fbid=1819119134816503&id=490030231058740
https://m.facebook.com/story.php?story_fbid=1819119134816503&id=490030231058740

74

Domonkosi Agnes

5]

(6]

[7]

(8]

(9]

[10]

[11]

[12]

[13]
[14]

[15]

[16]

[17]

[18]

Domonkosi Agnes, Kuna Agnes (2016). ,,Hanyadikra tetszik menni?” — A kor
szerepe a tetszikelés hasznalatdban. In Balazs Géza, Veszelszki Agnes
(szerk.): Generaciok nyelve. Budapest: ELTE Mai Magyar Nyelvi Tanszék,
Inter, Magyar Szemiotikai Tarsasag, pp. 273-285.

Fehér Katalin (2014). Milyen stratégiak mentén épiil fel a digitalis identitas?
Feltaro kutatdsi szakasz: a munkavallalés elott 4ll6 egyetemistak. Médiaku-
tato, 15. évt. 2, pp. 139-154.

Fillmore, Charles J. (1975). Santa Cruz lectures on deixis. Bloomington: In-
diana University Linguistics Club.

Goffman, Erving (2000). Az én bemutatasa a mindennapi életben. Budapest:
Pdlya.

Habermas, Jiirgen (2006). Political communication in media society: Does de-
mocracy still enjoy an epistemic dimension? The impact of normative theory
on empirical research. Communication Theory 16. évf., pp. 411-426.

Hamori Agnes (2012). ,,Tudunk mi normalis hangnemben is tarsalogni”. Sti-
lus, személyesség és egyezkedés az internetes forumokon foly6 tarsalgasban.
In Tatrai Szilard, Tolcsvai Nagy Gabor (szerk.): 4 stilus szociokulturdlis té-
nyezoi. Kognitiv stilisztikai tanulmanyok. Budapest: ELTE, pp. 223-261.

Kiss Jen6 (1995). Nyelvhaszndlat és tarsadalom. Szociolingvisztikai alapfo-
galmak. Budapest: Nemzeti Tankdnyvkiado.

Leech, Geoffrey (1999). The distribution and function of vocatives in Ameri-
can and British English conversation. In Hasselgard, Hilde, Oksefjell, Signe
(eds.): Out of corpora: studies in humour of Stig Johansson. Amsterdam: Ro-
dopi, pp. 107-118.

Levinson, Stephen (1983). Pragmatics. Cambridge: Cambridge University
Press.

Lyons, John (1968). Introduction to Theoretical Linguistics. Cambridge:
Cambridge University Press.

Molnar Gyorgy, Sziits Zoltan (2017). Nem mondhatom el senkinek, elmon-
dom hat mindenkinek! A privat média hatasa a nyilvanossagra. Korunk 28.
évf., 8, pp. 16-20.

de Oliveira, Sandi Michele (2013). Address in computer-mediated communi-
cation. In Herring, Susan C., Stein, Dieter — Virtanen, Tuija (eds.): Pragmatics
of computer-mediated communication. Bonn: Walter de Gruyter, pp. 291-313.

Papacharissi, Zizi (2003). A virtualis szféra. (Ford. Szakacs Judit). Médiaku-
tato, 4. évf., 1, pp. 119-137.

Peters, Isabella (2009). Folksonomies. Indexing and Retrieval in Web 2.0. Ber-
lin: De Gruyter Saur.



Nyilvanossag és attitiiddeixis a kézosségi oldalak diskurzusaiban 75

[19]

[20]

[21]

[22]

[23]

[24]

[25]
[26]

[27]

Sebestyén Eszter, Gayer Zoltan (2016). Az 6- és Gj nyilvanossag, mint énma-
gaba tér6 osvény. Médiakutato 17. évf., 3-4, pp. 139-153.

Sziits Zoltan (2012). A web 2.0 kommunikacidelméleti kérdései. Jel-Kép, pp.
1-4. http://communicatio.hu/jelkep/2012/1_4/szuts_zoltan.htm (Letoltés: 2019.
januar 14.)

Sziits Zoltan (2013). Az ,.én nyilvanossaga” a Facebookon. E-nyelvmagazin
2013. szeptember 5.

http://enyelvmagazin.hu/2013/09/10/az-en-nyilvanossaga-a-facebookon/ (Letol-
tés: 2019. januar 14.)

Tatrai Szilard (2008). Aposztrofé. In Szathmari Istvan (foszerk.): Alakzatlexi-
kon. A retorikai és stilisztikai alakzatok kézikényve. Budapest: Tinta Kényv-
kiado, pp. 121-124.

Tatrai Szilard (2011). Bevezetés a pragmatikaba. Funkciondlis kognitiv meg-
kozelités. Budapest: Tinta Konyvkiado.

Yule, George (1996). Pragmatics. Oxford: Oxford University Press.

Verschueren, Jeff (1999). Understanding pragmatics. London, New York,
Sydney, Auckland: Arnold.

Veszelszki Agnes (2014). Kozosségi oldalak nyelvi perspektivabol. Face-
book, Twitter & Co. In Magyari Sara, Bartha Krisztina (szerk.): 4 nyelv ko-
zosségi perspektivaja. Kolozsvar, Nagyvarad: Erdélyi Muzeum Egyesii-
let—Partium Kiado, pp. 50—64.


http://communicatio.hu/jelkep/2012/1_4/szuts_zoltan.htm
http://enyelvmagazin.hu/2013/09/10/az-en-nyilvanossaga-a-facebookon/

