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MASEK ZSOFIA
Jaszfényszaru és kornyékének romai kori régészeti emlékei’

1. kép: A szarmata kori lel6helyek vazlatos elhelyezkedése Jaszfényszaru teriiletén

Bevezetés

Jaszfényszaru szarmata kori régészeti anyaganak bemutatasakor jelenleg egyszerre
vagyunk konnyl és nehéz helyzetben. A telepiilésrdl €s hatardbdl szarmazo régészeti
anyagot Prohdszka Péter helytorténeti tanulmanya 2000-ben minden részletre vald
tekintettel 6sszefoglalta, és azt torténeti keretekbe is dgyazta.> A szarmatak torténelmérol
¢és régészeti anyagardl az elmult évben egy kiemelkedd jelentdségli kotet jelent meg

! A tanulmény az NKFI/OTKA K 111-853, valamint a K 124944 projektek tamogatasaval késziilt.
2 PROHASZKA P.2000.
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Istvanovits Eszter és Kulcsar Valéria tollabol.3 Ezért jelen tanulmany csak rovid torténeti
Osszefoglalast ad, és inkdbb a Jaszfényszaru kornyéki 1) régészeti eredményekre,
valamint a mai kutatési feladatokra koncentral.

A Jaszfényszaru teriiletére es6 régészeti lelohelyekrdl ismeretanyagunk az elmult 20
évben megtobbszorozodott. Ennek egyik okat a telepiilés ipari beruhdzasai alkotjak,
hiszen hasonl6 nagyberuhazasok teriiletén régészeti megel6zo feltarasok elvégzését irjak
el az orokségvédelmi szabalyozasok. Részben hozzajuk kapcsoldddan, részben orszagos
1épteki fejlesztések kovetkeztében Jaszfényszaru teriiletén az infrastruktura folyamatos
fejlesztése is zajlik, amelyekhez szintén nagyobb mennyiségii megel6zo feltaras,
leletmentés és régészeti megfigyelés kothetd. Ezek f6bb eredményeit az Olvasé a kotet
egyeb lapjain részletesen is megtalalja.

Az ismeretanyag ugrasszerii novekedésében a masik fontos tényezdt a topografiai
kutatasok — és azok szakszerli dokumentalasa — alkotjak. Kozel hiisz évvel ezelott vetette
papirra Prohaszka Péter a kovetkezd sorokat: ,Jaszfényszaru kozelebbi és tavolabbi
kornyékén szamos szarmata lelet ismert, azonban els6sorban még ma is a Hild Viktor altal
gyljtott anyagra vagyunk utalva... A sirokkal szemben nem allnak rendelkezéstinkre a
szarmata telepiilésekre vonatkozd adatok, mivel a megfelelé kutatas ehhez nem tortént
meg.”* Ezzel a helyzetképpel szemben ma Jaszfényszaru teriiletén csaknem 100 régészeti
leléhelyet tartunk nyilvan. Ezek jelentds részén szarmata kori megtelepedés is
regisztralhato. A fejlddés els6sorban a helytorténeti kutatasnak koszonheto (a folyamatrol
lasd Langd Péter tanulmanyat jelen kétetben). Masodsorban a nagyberuhazasok régészeti
feladatelvégzése elotti terepbejarasok is gazdagitjak ¢és pontositjak adatainkat a
lelohelyekrol és azok digitalis nyilvantartasardl. Ezek az adatok ma mar lehetdséget
teremtenek arra, hogy a romai kori lelohelyeket G nézopontbdl attekinthesstik.

Torténeti 6sszefoglalas

A szarmatak a Kr. e. 7. évszazadban tiintek fel az irott forrdsokban, majd a szkitak utan
évszazadokig uraltdk a Kelet-eurdpai-siksagot és a Kaukdzus eldterét. A szarmata
megnevezeEs tobb torzs, népcsoport gylijtoneve lehetett. A szarmataval rokon nyelveket
beszél6 népek egykor hatalmas teriileten éltek a Karpat-medencétdl Kozép-Azsiaig. Mara
ezeknek az irani eredeti nyelveknek tobbsége kihalt (pl. szkita, szarmata, szogd,
khorezmi), legk6zelebbi é16 nyelvrokonuknak az oszét nyelv tekinthetd.

AKr. u. 2-3. szazadban a Kelet-europai-siksagon nagy valtozasok zajlottak, és a keleti
szarmatak hatalmanak ledldozott. Innent6l a romai kor végéig az alf6ldi szarmatak az irani
vilag utolsd, szigetszerli maradvanyat alkottak az dkori Eurépaban.

A Magyarorszag teriiletén megtelepedett népeket a szarmata mellett jazig néven is

3 ISTVANOVITS E. — KULCSAR V. 2018. A kétet hozzaférhetd a vilaghalén a kovetkezé elérhetdségen:
http://real. mtak.hu/80406/1/Szarmata_web.pdf

4 PROHASZKAP. 2000, 9, 15.
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emlitik a romai forrasok. A szarmata csoportok kozott Sztrabon (Kr. e. 1. sz. masodik fele
— Kr. u. 1. szdzad elso fele) emliti eldszor a jazigokat, akik akkoriban a legnyugatibb
szarmata torzset alkottak, azaz valahol a Kéarpatoktol keletre kereshetjiik szallashelyeiket.
Ez a népcsoport — vagy egy résziik — koltozott be a Karpat-medencébe a Kr. u. 1. szazad-
ban, valdszintileg Kr. u. 18/19. vagy Kr. u. 50 koriil. A Karpat-medence keleti részét
ekkoriban kelta és dak népcsoportok lakhattak. A legerdsebb politikai hatalom a
Burebista/Boirebisztasz altal a Kr. e. 1. szdzadban alapitott dak kiralysag volt, amely az
Al-Duna-vidékét és Erdélyt is uralta, és a rdmai forrasok alapjan fennhatdsaga az alfoldi
tertiletekre is kiterjedt.

A szarmata ,,honfoglalas” nehezen rekonstrualhaté folyamat: lehetséges, hogy a
szarmatak atteleptilésének hatterében romai szovetséget sejthetiink. Ennek célja a
politikai helyzet stabilizalasa lehetett a térségben, a frissen megalapitott és pacifikalt
Pannonia provincia eldterében. Lehetséges, hogy Roma az alfoldi hatalmi vakuumot egy
vele szovetséges és a dakok ,hata mogeé” telepitett lovas nép betelepitésével kivanta
megszlintetni. Ugyanakkor az is valdszinli, hogy a jazigok ,kalandozéasaik” soran
zsoldosként ismerték meg eloszor a Karpat-medencét, a késébbi avarokhoz és a
honfoglalé magyarokhoz hasonloan. Kr. u. 50 koriil a kvad kiraly, Vannius kiséretében
talaljuk oket: ez a kiralysag a Morva-vidékre és az Eszaknyugati-Karpatok elSterére
lokalizalhato. Ezt az idoszakot kovethette bekoltozésiik, amely évtizedekig elhuzodo
folyamat is lehetett. Az alf6ldi jazigok a romai kiilpolitikdban csak az 1. szazad masodik
felétdl kezdenek jelentdsebb szerepet jatszani, amely szintén az elhuzodo bekoltozés
mellett sz616 érv.

A szarmata-romai viszonyt évszdzadokig a békés szovetségi viszony €s a haborus
konfliktusok valtakozasa hatdrozta meg. Traianus dak haborui idején példaul rémai
szovetségben, a dakok ellenfeleként talaljuk oket (103—106). A markomann-szarmata
haboruk idején a tobbi barbar (azaz birodalmon kiviili) néppel egyiitt tamadtak meg a
Rémai Birodalmat (166—180). Ebben a hosszu haboruban a Rajna-vidéktdl a Duna
torkolataig a birodalom hataran €16 6sszes nép részt vett, a szarmatak egy hadjarat soran
pedig Italiat is felprédaltak. Késobb, a 3. szazadban Kelet-Pannoniaban végeztek olyan
sulyos pusztitast, hogy annak régészeti nyomait mar t6bb dunantuli telepiilésen is
kimutattak (258-260. évi betorés). Ez a valsagos iddszak osszefligg a keleti barbar népek
ujabb betoréseivel, valamint Dacia feladasaval, megsziinésével is (270 koriil). A 170 éven
at Pannonia, Dacia és Moesia provincidk kozé beékelddott alfoldi szarmatak erds €s
nagyon intenziv kereskedelmi és gazdasagi kapcsolatokat alakitottak ki a Rdémai
Birodalommal. 270 utan a késo romai korra ez a kapcsolatrendszer atalakult, emellett a
szarmatak kozvetlentl is ki voltak téve a keletrdl érkezd népek tdmadasainak, ill. kultu-
ralis hatasainak is.

A szarmatakkal folytatott harcok kdzben szamos csdszar vagy késobb csaszarra valt
katonai vezet6 fordult meg az Alf6ldon. 322-ben példaul egy pannoniai betorés utan 1.
Constantinus (Nagy Konstantin) személyesen vezette a romai biintethadjaratot az
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Alfoldre. Tiz évvel késobb a szarmatdk mar Constantinus segitségét kérve, romai
szovetségben gyozték le a keletrol az Alfoldre tAmadd gotokat (332, csata a Maros
volgyében). Késobb egy sulyos, hosszan tartdé belhdborurol tudunk, amelyet a rdmaiak
sokaig sikertelentil probaltak lecsendesiteni. Ennek egyik fejezete soran az Alfoldon —
valahol az Aquincummal szembeni siksdgon — II. Constantius csaszar is csaknem
ottmaradt a csatamezOn. A szarmatak utolsd nagy pannoniai betérése 375-ben tortént, a
hunok elél menekiilé népek nagy népvandorlasanak nyitanyaként.

Az alfoldi szarmatakat végiil a Hun Birodalom olvasztotta magaba. Az alf61di lakossag
részben a hunok alattvalojava valhatott, mig mas néptoredékek nyugatra menekilhettek.
Utoljara az Attila halala utan (454) a Karpat-medencében kitort haborik végén, 469-ben
hallunk réluk €s utolso, irott forrasokban emlitett kiralyaikrol.

Szarmata korilelohelytopografia Jaszfényszaru teriiletén

A régészeti kutatdsban a lelohelyek pontos topografiai helyzetének publikalasa
Osszetett kérdést alkot. A leldhelyek orszagos
(és vilag-) szintli fosztogatasa miatt a régészeti
leléhelyek helyszinének nyilvanossagra hozasa
meggondolatlan dontésnek tlinhet. Errdl elso-
sorban a hobbi fémkeresé miiszeres kutatas
robbanasszeri elterjedése tehet, amely hazank
egyik legsulyosabb orokségvédelmi problémaja
a 21. szazad elején. Ugyanakkor Magyarorsza-
gon az elmult években szdmos eléremutatd
kezdeményezés sziiletett a fémkeresdzéssel
kapcsolatban, amelyek nemcsak szakmailag
lehetnek gytimolcsozoek, hanem a szakmai €s a
muzeumbarat kozosséget egyarant €pitik, egy-
mashoz kozelebb hozzak.> Ez a folyamat, a
muzeumokkal folyamatos kapcsolatot tartd és
szerz6désben allo fémkeresds k6zosség kiépité-
se az elmult években a Jaszsagban is megindult.

Ellenérv a védekezo és bezarkozd megko-
zelitéssel szemben, hogy a leldhelyek ismerete
segitheti a régészeti 6rokség védelmét, példaul a

muzeumokba laikusok altal beszolgaltatott
régészeti anyag lokalizaciojat, és elGsegiti a 2. kép: Fémkeresd miiszer haszndlata
feltaras kozben (Szeméttelep 1.)
Foto: llés-Muszka Andrea
A foton Kupor Zoltan lathato

beruhazasok tervezhet6ségét. Az ismeretanyag
kozlésére azonositasi okok miatt is sziikség van.

SRACZT. 2017; BIRO et al. 2018.

49



Szamos régi feltaras esetében példaul az egyetlen forrast a lelohely helyzetérdl a régi
publikaciok tartalmazzak, mert a dokumentdcidés anyag gyakran elveszett, vagy
felkutatasa nehézségekbe titkozik. Emellett kozvélekedés a szakmai k6zosségben, hogy a
fémkeresOsok ¢€s ,,amatdr régészek” a hatart és a régészeti lelohelyeket gyakran a
régészeknél is jobban ismerik.

A régészeti lelohelyek megismerésének €s nyilvantartasanak érdekében — ugyan mas
torténeti és kultarpolitikai koriilmények kozott — jott 1étre a Magyar Régészeti Topografia
vallalkozasa is, amely nem kevesebbet, mint az orszag Osszes régészeti lelohelyének
feltérképezését tiizte ki célul. Az évtizedes munkak kdvetkezményeképpen szamos jaras
kotete készilt el és jelent meg nyomtatasban. A felhalmozott informacidomennyiségre
szamos topografiai jellegli kutatas épiilt az elmult évtizedekben. Az MRT 6roksége maig
hasznosul, és a kezdeményezés modern igényeknek megfeleld megujitasa folyamatosan
napirenden van.® A lel6helyek topografiai helyzete tehat informécidforras, pontosabban a
legfontosabb és legalapvetdbb szakmai forrasbazisunk.

Az ismert régészeti lelohelyek nyilvantartasa korlatozottan ma mar a Magyar Nemzeti
Muzeum régészeti adatbazisaban barki szamara hozzaférhetd, a szakmai kozosség
szamara pedig részleteiben is megismerhetd.” A jaszfényszarui lel6éhelyek adatai is
szerepelnek a kozhiteles leldhely-nyilvantartas digitalisan elérhetd, kiilonb6zd szinti
hozzaféréssel kutathaté adatbazisaban. Igy az ismert régészeti lelhelyek nyilvanossagra
hozatalaval a szerz6 véleménye szerint nem sokat kockaztatunk.

Jaszfényszaru hataraban a kiilonbozo régészeti korokon beliil valosziniileg a szarmata
kori lelohelyek a leggyakoribbak. A helyzet az Alfold nagy teriiletein hasonlo. Ez legjobban
a jol kutatott Békés megye adatai alapjan latszik. A szarvasi jaras esetében a lel6helyek
23%-a szarmata kori. Ezt néhany szazalékkal lemaradva koveti az Arpad-kor, majd az avar
kor.® Egyéb durva becslések is arra utalnak, hogy az alfoldi leldhelyek negyede-harmada
romai kori szarmata lel6hely (is), azaz mintegy 400 év leforgésa alatt keletkezett.

A szarmata kori lel6helyek értékelése, keltezése gyakran nehéz szakmai kihivast jelent.
A kozoletlen, feldolgozasra vard anyagok mennyisége rengeteg, a szakemberek szama
hagyomanyosan kevés. Raadasul a szarmata kor régészetének kutatasi eredményei
nyilvanvaloan nem jutnak el olyan mértékben a tarsadalom felé, mint példaul az avar kort
vagy a magyar honfoglalas korat érint6 kutatasok. A 21. szazadi megel6z0 feltarasokkal
kapcsolatban sajnos el-elhangzik, hogy vajon mekkora sziikségtink van még egy ,,sokadik”
szarmata telepiilés feltarasara. Eppen ezért valasztottam f6 témamnak a jaszfényszarui
leldhelyek topografiai bemutatasat. (1. kép) Tanulmanyom reményeim szerintramutat arra,
hogy szamos kérdésiink éppen a stirti lelohelyhalozattal, a nagyszamu telepiilési emlékkel
kapcsolatos, amelyek nélkiil az Alf6ld romai korat nem ismerhetjiik meg.

© BENKO et al. 2017.
7 https://archeodatabase.hnm.hu
8 VADAY A. 2003, 5. kép.
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Eszaki hatar

Jaszfényszarutdl északra a Zagyva-volgy kiszélesedd, lapos-mocsaras teriiletet
alkotott a folyd szabalyozédsa és a lecsapoldsok meginduldsa el6tt. A varos északi
kozigazgatasi hataraba esd leldhelyeink ennek a széles volgynek a keleti peremén
sorakoznak, amely nagy vonalakban a 32-es uttal és a vasut vonaldval esik egybe.

A 32-es szamu fout szélesitése €s
megerdsitése miatt az ut mentén
nagyszabasu régészeti munkalatok
zajlottak 2014-2015 folyaman. Az
MNM Nemzeti Orskségvédelmi Koz-
pont (2015-t61 az MNM) munkatarsai
szamos lelohelyet kutattak meg. A
megeldzo régészeti feltarasok elott a
helyszineket adatgytjtéssel €s
terepbejarassal azonositottdk, majd
geofizikai kutatdsokat és proba-
feltarasokat végeztek. Az eredménye-
ket a beruhazas régészeti érintettségét
attekintd Eldzetes Régészeti Doku-
mentacioban Osszegezték. A beruhazassal veszélyeztetett lelohelyrészek teljes megel6z6
feltarasa, ill. régészeti megfigyelése 2015-ben zarult le. (3. kép)

A kozséghatar mellett, legészakabbra és Heves megyébe is athtizodva, a Jasz-
fényszaru—Hatvani-hatar leldhely helyezkedik el. Itt tobbek kozott nagy kiterjedést

3. kép: Telepiilésrészlet feltardsa a nyomvonalas szelvény
bovitése kozben (Hatvani-hatar) Foto: Skriba Péter

szarmata kori telepiilést és temetodt tart fel Skriba Péter és Larsson Nicklas a 32-es ut
vonalaban.’ A feltaras a telepiilés kozponti magjat teljes hosszaban atvagta. A foldbe
mélyitett és foldfelszini éptiletek, godrok, arkok, fiistolokemencék és kutak egy az
Alfoldon altaldnosan elterjedt, mezdgazdasagi termelésre és allattenyésztésre be-
rendezkedett, letelepedett népesség telepiilésképét tarjak elénk (4-5. kép). Ez a leldhely a
szarmata telepiilések megjelenési formai koziil a siirti, intenziven és tobb perioduson at
lakott, nagy méreti falusias telepek k6zé tartozik.

A telepiiléstdl északra és délre is elokeriilt egy-egy temetérészlet, amelyek a fizikai
kozelség miatt valdsziniileg a telepiilésen €lt kozosség temetkezohelyszinei lehettek.
Koziiliik a déli a nagyobb kiterjedésii, amelyhez mintegy legalabb 20 korarkos—halmos
temetkezés tartozott. A szarmata sirok ritusa csontvazas: az altalaban nyujtott pozicioban
elhelyezett temetkezések dél—északi fektetésiiek, azaz az elhunyt feje a sir déli oldalan
helyezkedett el. Ezt 4ltalaban az irdni népek tliz- és napkultuszaval magyarazzuk.

o Magyar Nemzeti Miizeum (a tovabbiakban: MNM) Régészeti Adatbézis,
https://archeodatabase.hnm.hu/hu/node/2113, 2019. augusztus 14. Lasd e kotetben: Skriba Péter — Larsson
Nicklas: Szarmatak a 32. Gt mentén. Jaszfényszaru—Hatvani-hatar és Jaszfényszaru—Pipis-halom leléhelyek.
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Jellemzd, hogy a temetkezések egy részét koriilarkoltak, és foléjiik kisebb-nagyobb
halmokat emeltek. A kisebb, sekélyebb halmok ma mar tébbnyire nem azonosithatok a

régészeti feltarasok eldtt, rajuk csak a kortilarkolas szokasa figyelmeztet. Az arkok a sir

tengelyének vonalaban altalaban megszakadnak, és a fej fel6li, déli oldalon ,bejarattal”

rendelkeznek. A korarkok és foként a bejarat szerepe, funkcioja bizonytalan: a temetési
szokasokkal, emlékezo ritusokkal vagy a talvilagi hittel is 6sszekapcsolhato lehet.
A szarmata temetOkben a korarkos—halmos temetkezések kozott altalaban tovabbi

4. kép: Epiilet dokumentdcidja bontds kozben
(Hatvani-hatar) Foto: Kolonits LaszIo

,Jeloletlen” sirok is talalhatok (azaz a
sirjelolésnek esetiikben régészeti nyoma
nem maradt). Ez a Hatvani-hatarban is
igy tortént: a korarkok mar a geofizikai
felmérésen is kibontakoztak, de ko-
zottilk tovabbi jeloletlen sirok is be-
leestek a feltards nyomvonaldba. A
nagyobb temetdkben gyakori, hogy a
sirok egy-egy nagyobb halom- vagy
korarkos sir koré rendezédnek. A
temetOk a telepiilésekhez hasonldan a
tarsadalom tobb rétegii, hierarchikus
szerkezetére utalnak.

Egy-egy temet6ben gyakran hosszu

1don keresztiil temetkeztek, de a sirok a nagy mértékii fosztogatas €s az anyagi kultura nagy

mértéki folytonossaga miatt nehezen keltezhetdk. A szarmata sirokban tobbnyire

5. kép: Epiiletjelenségek finombontdsa (Hatvani-hatdr)
Foto: Skriba Péter

viseleti elemeket, ékszereket talalunk,
valamint egy-egy kisebb cserépedényt
(étel- vagy italmellékletet), amelyet
altalaban a 1abhoz helyeztek el. A nék
viseletére jellemzO a szines gyon-
gyokkel gazdagon kivarrt ruhdzat. A
férfisirokban fegyvermellékletekre is
szamithatunk (landzsa, hosszi kétéli
kardok, nagyon ritkan nyilak vagy
pajzsdudor). A temetkezésekben vi-
szonylag gyakran taldlkozunk romai
bronz- vagy eziistérmekkel, amelyeket
altalaban az elhunyt keze iigyébe
helyeztek — ahogy a Hatvani-hatar

egyik sirja esetében is. A sirokban kifejezetten gyakoriak a romai eredetii targyak, amelyek

els6sorban a provinciakkal vald kereskedelem segitségével juthattak a szarmata teriiletekre.

A romai targyaknak egy kisebb csoportja feltehetden nem kereskedelmi forgalom részeként,
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hanem mas utakon (diplomaciai ajandék, zsakmany, személyes kozvetités) keriilhetett el
az Alfoldre. A Hatvani-hatarban egy ilyen kiilonleges targy, egy romai gemma — vésett
diszitésti dragako —is eldkertilt, amelyen egy antik mitologiai alakot abrazoltak.

A Hatvani-hatartol kissé délre, szintén a 32-es it vonalaban helyezkedik el a Csépe-
lapos I. kis méreti szarmata kori leléhely. A probafeltaras soran régészeti koru jelenségek
nem keriiltek ¢lb, a telepiilés az 1ttol keletre esé enyhe dombvonulaton huzodhat.!'”
Szintén az északi hatarban, a Ludas-t6 északi oldalara es6 kisebb kiemelkedéseken,
egymas kozelében helyezkedik el a Nagy-Bika-halom I1.'! és a Ludas'? régészeti lel6hely.
Mindkét helyszinen terepbejarassal azonositottak szarmata kori lelhelyet; lehetséges,
hogy valdjaban egy telepiilés részeit alkottak.

A régészeti lelohelyek az Alfoldon szamos igen mélyen fekvo, az ujkorban gyakran
vizjarta teriileteken is eldfordulnak, jelezve szamunkra a t4j egykori és periodikusan
valtozo kornyezeti adottsagait. A szarmata kori lelohelyek kifejezetten gyakran huizodnak
le az igen mélyen, vizjarasok kozelében fekvo artéri siksdgokra is. Ilyen kornyezet
jellemzi a Szilfa I-II. lel8helyeket.!3 Ezek a 19. szazadban So-mocsarnak nevezett
tertilettdl északra htizddnak a folydvizi agyagos teriilet kisebb kiemelkedésein, és a
Zagyvaegyik keleti 6smedrét szegélyezik. Akoézeli, hasonl6 fekvést Szilfa I11. leléhelyen
bronzkori és avar kori leléhely rejtézik, igy elmondhato, hogy a mélyen fekvo,
aradmanyos teriilet tobb idészakban is alkalmas volt a tartds emberi megtelepedésre.
Mindharom lel6helyet csak helyszini szemlébdl, felszini gytijtésbol ismerjiik.

A hatar régészetileg kifejezetten intenziv teriiletei k6z¢€ tartoznak azok a homokos
dombhatak, domblancolatok, amelyek az s Zagyva artéri teriileteit keletrdl lezartak.
Ezek a térszinek armentes partot alkotva biztosithattak a megtelepedésre, és a folyd menti
6 kozlekedési utak kialakitasara egyarant alkalmas tertiletet.

A Hatvani-hatartol délre a kovetkezd nagyobb hasonld topografiai egység a
Roékalyukak és a Nagy-Bika-halom kérnyékére eso, az artéri tertiletre hatarozottan benytld
foldnyelv. Teriiletére szamos lel6hely esik, amelyek a Rokalyukak I-11.,'* a Vontatohalom
IV-VIL," és a Nagy-Bika-halom L., III. nevet viselik. Csaknem mindegyiken regisztraltak
romai kori telepiilés jelenlétét. A vasuttél nyugatra esdk csak terepbejarassal
kutatottak, kivéve a Nagy-Bika-halom kornyékérdl ismert szarmata kori csontvazas sirt.

10 MNM Régészeti Adatbazis, https:/archeodatabase.hnm.hu/hu/node/2115, 2019. augusztus 14.
' MNM Régészeti Adatbazis, https://archeodatabase.hnm.hu/hu/node/45448, 2019. augusztus 14.
A leldhely valdjaban a Kis-Bika-halom kozelében talalhato.

12 MNM Régészeti Adatbazis, https://archeodatabase.hnm.hu/hu/node/45889, 2019. augusztus 14.
13 MNM Régészeti Adatbazis, https://archeodatabase.hnm.hu/hu/node/46023;
https://archeodatabase.hnm.hu/hu/node/46029, 2019. augusztus 14.

14 MNM Régészeti Adatbazis, https://archeodatabase.hnm.hu/hu/node/45462;
https://archeodatabase.hnm.hu/hu/node/45455, 2019. augusztus 14.

15 MNM Régészeti Adatbazis, https://archeodatabase.hnm.hu/hu/node/45878;
https://archeodatabase.hnm.hu/hu/node/45883; https://archeodatabase.hnm.hu/hu/node/45964,
2019. augusztus 14. A leldhelyek valdjaban a Nagy-Bika-halom kozelében talalhatok.
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Az 1969-ben feltart anyag kozoletlen.'® A Rokalyukak és Nagy-Bika-halom kérnyékén
szamos kurgan nyilvantartott, amelyeket a mezdgazdasagi miivelés folyamatosan pusztit.
A kurgénok védelmét, miivelésbol vald kivonasat régdta szorgalmazzak, foként azota,
hogy Kolozs Istvan 1996-ban elszantott emberi csontmaradvanyokat talalt az egyik
helyszinen. A kurganok rézkoriak lehetnek, amelyekre a romai korban ratelepiiltek; de
esetleg egy nagyobb szarmata kori halomsiros temet6 is huzodhat a teriileten.

: A kozeli, 32-es utat keresztez6 lelohelyeket
az elmult években régészeti feltarasok is érin-
tették az északabbi lelohelyekhez hasonldan. A
Nagy-Bika-halom . és III. lel6helyeket egyarant
szarmata telepként tartjuk nyilvan. Tertiletiikon
Larsson Nicklas probaasatast, majd az I.
leldhelyen régészeti megfigyelést is végzett
2014-2015-ben (6. kép).'” A Nagy-Bika-halom
III. probafeltarasa negativ eredménnyel zarult,
ateleptilést anyomvonal nem érintette. A Nagy-
Bika-halom 1. probakutatasa ezzel szemben
pozitiv eredménnyel végzodott, holott a leld-
hely a helyszini szemlék alapjan az ut kozelében
helyezkedett el, de nem érintette azt. A leld-
helyen kis intenzitast, csekély leletanyagu

: : ~: ¥ & szarmata kori telepuilésrészt — épiileteket, god-
6. kép.: Lehumuszolt telepiilésrészlet a kézi roket, arkokat —tartak fel.

bontds megkezdése eldtt (Nagy-Bika-halom 1.) A vasutallomastol északnyugatra a 32-es 1t

Fotd: Larsson Nicklas egy rovid szakaszon 1j nyomvonalat kapott. Az
ivkorrekcid a Csépe-Lapos II. és a Vasutallomas leldhelyeket érintette. A Csépe-Lapos I1.
leléhelyen Nagy Nandor Norbert végzett probaasatast, majd régészeti feliigyeletet 2014-
ben.'® A lel6hely legjelent6sebb emléke a régészeti megfigyelés kozben el6keriilt
k6zépsd €s kés6 avar kori temetd,!” amelynek sirjai kozt egy korabbi szarmata kori
teleptilés 30 régészeti jelensége is eldkeriilt. A godrok elszértan helyezkedtek el a
felszinen, ¢s kevés keltezésre alkalmas leletanyagot szolgaltattak. A terepbejarasi adatok
alapjan a telepiilés magja kiviil esett a nyomvonalon. A Vasttallomas elnevezést
leléhelyen szintén Nagy Nandor végzett probafeltarast és szakfeliigyeletet 2014-ben. A
nyomvonal ittis a szarmata kori lelohely szélét érintette, csak néhany, valoszintileg szarmata

16 MNM Régészeti Adatbazis, https://archeodatabase.hnm.hu/hu/node/24215, 2019. julius 24. Szabd Janos
Gy0z0hoz kotott tevékenység, de a sirt nem régész tarta fel, pontos lokalizacidja bizonytalan.

17 MNM Régészeti Adatbazis, https:/archeodatabase.hnm.hu/hu/node/2112;
https://archeodatabase.hnm.hu/hu/node/2114, 2019. augusztus 15.

18 MINM Régészeti Adatbazis, https://archeodatabase.hnm.hu/hu/node/2117, 2019. augusztus 15.
19 1 4sd e kotetben: Schilling Laszl6: Avar kori temetérészlet Jaszfényszaru—Csépe-lapos 11. lel8helyrdl.
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kori telepiilésjelenség keriilt el6 a kutatas soran.°

Az artér keleti peremét szegélyezd kiemelkedések koziil a kovetkezd jelentdsebb
egység a Vontatohalom €s kornyéke, amelyen szintén stirisddnek a régészeti lelohelyek. A
nyugatiakat els6sorban helyszini szemlékbdl €s roncsolasmentes kutatdsokbol ismerjiik,
mig a dombvonulat keleti részére es6 lelohelyeket ezen a részen is érintették az utfeltjitasi
munkak.

Vontatohalom II. lel6helyen, amely magara a halom teriiletére esik, helyszini szemlék
eredményeképp ismeriink szarmata kori telepet.?! A lel6hely kozelében, a Vontato-
halomtol északra szarmata temetdt tartunk nyilvan (Vontatohalom VIIIL.). A halom
kornyezetében az adataink alapjan a rézkori és kozépkori megtelepedés tiinik jelleg-
zetesnek ¢és intenzivnek. A dombvonulat masik végén talalhatdo Vontatohalom III.
tobbkorszakos lelohelyeken szintén rézkori emlékek €s kozépkori telepiilés mellett
regisztraltdk a szarmatdk megtelepedését.??> A halom kornyezetében, a Rusai-tanya
leléhelyen, viszonylag mély fekvésti teriileten, nagy kiterjedésti szarmata kori telepiilés,
és szorvanyos embercsontok alapjan feltételesen szarmata kori temet6 nyomait jegyezték
fel.

A kozeli Baratok tava lel6helyen kozépkori templom és telepiilés maradvanyai
talalhatok, szarmata kori telepiilés tarsasagaban.?* A Barat-t6 mara eltiint, de helyszine
pontosan lokalizalhat6.2® Err6l a leldhelyrdl szarmata kori temetd szérvanyos leleteit is
ismerjiik. A Baratok tava, Szele Flor sz616je lelohelyrdl Hild Viktor mentett meg néhany
leletet.?® A templom romjai az egykori sz6l6ben rejtoztek. A leiras alapjan egyértelmd,
hogy a szarmata leletek ugyaninnen, Szele Flor tanyaja és szol6je teriiletérdl és részben az
éptiletromok koziil keriiltek el6.

A Baratok tava szarmata kori anyaganak egy része sirkeramia, az edények alapjan
legalabb négy sir pusztulhatott el. Egy nagyobb méretii, széles szaju, gobmbos testli edény,
valamint egy kisebb széles szaju, sziik talpi bogre valdszinlileg a 2-3. szdzadra
keltezhet6.?” Két kis kézzel formalt bogre keltezd értékkel nem bir a szarmata koron
beliil.?® Az egyik edénytoredék egy nagyobb hombar, esetleg palack vagy korsd
toredéke.? Nincs kizarva, hogy telepiilésanyaghoz tartozzon, mert a taroléedények a
sirokban nem fordulnak elé. Harom orségomb, valamint gyongyok is tartoztak az
egylitteshez. Az orsogombok koziil az egyik aszimmetrikus, bikonikus orsogomb, amely

20 M INM Régészeti Adatbazis, https://archeodatabase.hnm.hu/hu/node/2118, 2019. augusztus 15.
21 MNM Régészeti Adatbézis, https://archeodatabase.hnm.hu/hu/node/45300, 2019. augusztus 15.
22 MINM Régészeti Adatbézis, https://archeodatabase.hnm.hu/hu/node/45308, 2019. augusztus 15.
23 MNM Régészeti Adatbazis, https://archeodatabase.hnm.hu/hu/node/46003, 2019. augusztus 15.
24 MNM Régészeti Adatbazis, https://archeodatabase.hnm.hu/hu/node/45313, 2019. augusztus 15.
25 STANCZIK 1. 1975, 102; KIss J. 2000, 230-231.

26 STANCZIK 1. 1975, Kat. 45., 100-101; VADAY A. 1989, Kat. 95; PROHASZKA P. 2000, 15.

27 VADAY A. 1989, Kat. 95. 1-2, T. 41. 1-2.

2 VADAY A. 1989, Kat. 95. 34, T. 41. 3-4.

22 VADAY A. 1989, Kat. 95. 9, T. 41. 6.
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jellemz&en a korai és a kozéps6 szarmata kori anyagokban van jelen.?? A gyongyok kozt

15 darab szines liveggyongy, valamint nagy méretli, hordé alakt kalcedongyongyok
fordultak eld, de ezek ma mar nem azonosithatok a szolnoki mizeum gytijteményében.
Osszességében a leldhelyrdl késd szarmata kori anyag nem mutathato ki, a leldhely
elpusztultrésze 2—3. szazadi lehetett.

Szarmata kori telepiilés huzodik a Vontatohalomtol délkeletre is, a volt Gyori-tanya
kornyékén. Ezt 2015-ben a Pipis-halommal egytitt kutattak Skriba Péter vezetésével a 32-
es ut mentén kialakitott kerékparat munkalataihoz kapcsoldoddan. Itt a régészeti
megfigyelés soran 6t leletanyag nélkiili jelenséget fogtak meg, amely valdszintlileg a
Gyori-tanya lel6hely szarmata telepiilésének peremét alkotta.?!

A Pipis-halom a kovetkezd nagy kiterjedést lelohely, amely a telepiilést északrol
ovezo, meély fekvési tertilet keleti
hatarat szegélyezi. A lel6helyen
Skriba Péter szarmata kori temetdt
és telepiilést tart fel. A feltaras a
Hatvani-hatarhoz hasonldan hosz-
szan atvagta a telepiilés magjat (7.
kép). A telepiilés legstiriibb része a
nyomvonal északi oldalan hazo-
dott, mig délen, a korforgalom
kornyékén néhany telepiilési je-
lenséget ¢és egy korarkos—halmos

Yon il U N temetd néhany sirjat tartak fel.*?
7. kép: Telepiilésrészlet feltardsa keskeny nyomvonalon Nyugatra, a Samsung-gyar
(Pipis-halom) Foto: Skriba Péter mogott, a SE-mocsar egykori déli
partjan taldlhatd a kovetkezo nagy kiterjedésti, intenziv felszini leletanyaggal rendelkezd
szarmata telepiilés (Samsung parkold vagy Szol6k alja). A teriileten 2007-ben Kertész
Rébert, a Damjanich Janos Muzeum munkatarsa végzett leletmentést t6bb mint harom
hektar teriileten. A feltardson egy jelentés Arpad-kori telepiilés is elékeriilt.3* Lehetséges,
hogy a leldhely osszeér a kozeli Osz616 I-11. leldhelyekkel, amelyek a falutdl
északnyugatra es6 hatakon huzdédnak, és a szarmata mellett intenziv koézépkori

megtelepedésrol is arulkodnak.3*

30 VADAY A. 1989, Kat. 95. 7, T. 41. 5.
31 MNM Régészeti Adatbazis, https:/archeodatabase.hnm.hu/hu/node/2120, 2019. augusztus 15.

32 MNM Régészeti Adatbazis, https://archeodatabase.hnm.hu/hu/node/2119, 2019. augusztus 15;
valamint 1d. 9. 1j.

33 BiR6 GY. 2015; MNM Régészeti Adatbazis, https://archeodatabase.hnm.hu/hu/node/45562,

2019. augusztus 15. A feltaras szarmata korra vonatkozoé eredményeirdl nem rendelkezem adatokkal.
34 MNM Régészeti Adatbazis, https://archeodatabase.hnm.hu/hu/node/45318;
https://archeodatabase.hnm.hu/hu/node/45322, 2019. augusztus 15.
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Belteriilet

A varos belteriiletérél a Csorsz-arkon kiviil romai kori lelohelyet nem ismeriink. A
Ttzoltészertar kornyékén népvandorlas kori sir kertilt el6 a 20. szazad derekan, amely
akar szarmata temet6t is jelezhet, de az adatok inkabb avar vagy honfoglalas kori
temetkezést sejtetnek.

Tulajdonképpen a Csorsz-arok pontos nyomvonalat sem ismerjiik a teleptilés tertiletén
beliil: biztos adataink a Zagyva nyugati oldalarél és a kozség keleti hatarabdl szarmaznak.
Ezek arra utalnak, hogy a mai Jaszfényszaru kozvetleniil a Csorsz-arok mentén 1étestilt.

A Csorsz- vagy Ordog-arok egy hatalmas rémai kori védelmi rendszer mai elnevezése.
Tobb vonalbol, tgynevezett hosszanti sancokbdl allt 6ssze, amelyek északrdl és keletrol
vették korbe az Alfoldet.’® Jaszfényszaru a Duna-Tisza kozi sancok déli vonalan, az Gn.
Kisarok mentén jott 1étre, amelynek nyomai szamos alf6ldi telepiilésen ma is jol lathatok.

Ugyan a Csorsz régészeti kutatasa a jovoben még rengeteg meglepetéssel szolgalhat,
de mar ma is hatalmas hattéranyaggal rendelkeziink a t¢émahoz, amely jobbara néhany
kutatonk hosszu tavuy, szisztematikus munkajanak koszonhet6. A saincvonalak térképes és
adattari feldolgozasat kovetden a teljes magyarorszagi szakasz bejarasa, leirdsa és
dokumentélasa is megtortént az 1960-1970-es években Patay Pal vezetésével.’’
Egyértelmlien megallapithatd, hogy akkoriban szdmos olyan helyen rogzitették a Csorsz
nyomait, ahol a folyamatos mez6gazdasagi miivelés vagy a leldhely elpusztitasa miatt ma
mar felszini jelenség nem figyelhetdé meg. A bejaras soran a lakossagtdl hallott
informaciokat is rogzitették. Ez lakott terlileteken megkonnyitette a védmii lokalizalasat
olyan esetekben, ahol a beépitettség miatt mar akkor sem volt lehetéség a sanc vagy az
arok megfigyelésére. Jaszfényszaru esetében szintén hasonld kutatasi modszerekkel
talalkozunk.

A biztos szakaszok Osszekotése, a helyi adatok és visszaemlékezések egylitt arra
utalnak, hogy a Csorsz a telepiilés délnyugati oldalan, a Madach Imre — Kossuth Lajos 1t
vonala kérnyékén, leginkdbb a Madach Imre ut végénél 1éphetett be a telepiilés tertiletére;
ott, ahol az 1960-as évekig a Zagyvan egy gyaloghid is allt.*® Ezek az Gitvonalak a 18.
sz4azadtol mar biztosan Iéteztek, ezért nem kizart, hogy egyes utcaszakaszok a sanc
vonalat 6rzik.

Innentdl ,,a Zagyva északi oldalan, a kertek alatt hizodik. Dobak Laszld pék haza mellett,
a hajdani marha lehajto-k6zon 1ép a kozség teriiletére, s vezet a Vasar-térnek a mai labda-
ragd palyanak iranyaba. A mai Corvin Ott6 (Corvina) utca beépitett jobboldali hazsoranak
udvaraiban még ma is jol lehet kovetni a hosszanti horpadast.”?® A Csorsz tehat

35 MINM Régészeti Adatbazis, https://archeodatabase.hnm.hu/hu/node/45871, 2019. augusztus 21.
36 Lasd e kotetben: Farkas Kristof Vince: A szarmata sancarokrendszer és Jaszfényszaru.

37 BALAS V. 1961; GARAM E. — PATAY P. — SOPRONI S. 2003.

3 Kiss J. 2000, 232-233, Erdei kishid, ill. Fest6kozi tt fejezetek.

39 Kiss J. 2000, 234-235, Kisérok.
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a Corvina utcanal, a Béke TSz. egykori hajtatotelepe mellett Iépett ki a kozség
belteriiletérdl.** Errél a szakaszrdl irtak 1866-ban: ,,[Deak Jozsef nagykdrosi gimnaziumi
tanar] Elmondta, hogy a kozség északkeleti részén Monostor iranyaban haladva, a
vasartérnek fennhagyott mezdéségen mintegy 60 61 hosszisagban még épen tallta. Partja
befele, tehat a t6ltés délnek, az arok északi iranyba esett. Nyoma az akkor ujonnal
felosztott foldeken keresztiil Monostor iranyaban vonult.”#!

A véarosban egyes vélemények szerint a mai sportpalya teriiletén huzodik at.*> Egy
1838. évi leiras szerint viszont a plébaniatemplom ¢épiilt a Kisarok vonalara: »Fénszaru
fekszik ... a Zagyva folyd partjan, ahol a Kisarok ezen folyot keresztiil hasitja ...
Szentegyhaza ezen varosnak a Kis-Arok felett vagyon épitve.«** Patay Palék helyszini
megfigyelése alapjan az egykori Fiirst Sandor utca 42. szamu haz (ma Szent Istvan 1t)
éppen a sancra épiilt.* A kozség teriiletén athuzodd sanc nyomvonalardl tehat tobb
kétséges adatunk is van, amelyek a telepiilésen beliili rekonstrukciot egyeldre
bizonytalanna teszik.

Végiil egy numizmatikai leletet kell megemliteniink. A rémai kori bronz- és
ezlistérmek széles korben elterjedtek az Alfoldon. Az aranyérmek joval ritkdbban
keriilnek eld, s koziliik is ritkasdgszamba mennek az 1. szazadiak. Egy 1. szazadi
aranyérmet, Claudius csaszar aranyat 1892-ben talaltdk meg Jaszfényszarun. A lelet
megtalaléjat ,,Kis Janosnak hivjak, béres Posa Jozsef bérlonél, ki Sziics Mihaly
jaszfényszarui fobironak azt a tanyajat bérli, mely a vasuti megallohelytol Jasz-
fényszarura vezetd Ut bal oldalan fekszik. Ott talalta 1892 6sszel szantas kdzben az
aranyat.” A lel6hely valoszinlileg®® ma mar beépitett teriiletre esik, és a kozség
¢szakkeleti részére lokalizalhato, a mai Dobo Istvan utca és Kinizsi Pal it kornyékére. A
Claudius arany Hild Viktor numizmatikai gytjteményének részét alkotta egy ugyancsak a
fényszarui hatarbol elokertilt és Claudius idejébol szarmazd, ritka kézépbronz éremmel

egyiitt.*

40 Ez a szakasz régészetileg is nyilvantartott: MNM Régészeti Adatbazis,
https://archeodatabase.hnm.hu/hu/node/46666, 2019. augusztus 21. Digitalis lokalizacidja pontatlan, a
sancszakasz néhany szaz méterrel délebbre huzddik.

1 1dézi BALAS V. 1961, 49.

2 Ld. 35. 1.

B BALAS V. 1961,48-49; eml. GARAME. — PATAY P. — SOPRONI S. 2003, 22.

44 MNM Régészeti Adatbazis, https://archeodatabase.hnm.hu/hu/node/61779,2019. augusztus 21. A helyszin
digitalis lokalizacidja pontatlan.

4 VADAY A. 1975, Kat. 15; PROHASZKA P. 2000, 17; PROHASZKAP. 2013, 86.

46 A 3. katonai felmérés a megjeldlt részen tanyahelyet jelez ,.Siics puszta” felirattal, amely az 1883. évi
kataszteri térképen is megfigyelhetd. Magyarorszag 1941. évi katonai felmérése alapjan a tanya akkorra mar
nem létezett (www.mapire.eu).

#TVADAYA. 1975, Kat. 16.
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Keleti hatar

A telepiiléstol északkeletre és a 32-es uttol délre esd teriileten az elmult években
szintén intenziv kutatasok folytak. A Pipis- ]
halomtol délre, az utkeresztezddés kornyékén
nagyobb kiterjedésti szarmata temet6 huzodhat.*®
Az egykori beszamolok alapjan a 20. szézad
kozepén foldmunkak alkalmaval szarmata te-
met6 sirjai pusztultak el itt megfigyelés nélkiil,
majd az Ipari Park kialakitasa soran is meg-
semmisiilt legalabb egy szarmata sir. Az Ipari
Park és a 32-es at kozé es6 teriileten tovabbi
sirok fekiidhetnek. A temetd valdsziniileg
Osszeér a Pipis-halom leldhellyel, ¢s talan a
korforgalom kornyékén 2015-ben feltart te-
metOrészlettel is Osszefiigg. A Pipis-halom
kornyékén feltart intenziv, hosszt ideig lakott
teleptiléshez valdszinlileg ez a nagy méretli
temet0 tartozhatott, amely sajnos mara részben
megsemmisiilt, és dokumentacio hianyaban az 8. kép: Egymdsba fiizitt szarmata kori

elpusztult sirok helyszine sem pontosithatd. Az bronzkarikdk (Szeméttelep 1.)
Foto: 1lés-Muszka Andrea

uttol délre es6 temetdrész nem szerepel az
orokségvédelmi nyilvantartasban, és temetd 1évén terepbejarassal valosziniileg nem is
lokalizalhato. Maradvanyai roncsolasmentes kutatassal (geofizika, talajradar) talan
tisztazhatok lennének.

Az Ipari Parktdl keletre talalhato Kopasz-agyagos elnevezésii lelohelyen szarmata kori
teleptilés nyilvantartott. 2016-ban Boka Gergely végzett itt probafeltarast a Jaszfényszaru

Szintén a korforgalomtol délre, az Ipari Park tertiletére esnek a Gyékényes IL., I11., IV.
lelohelyek. Térségiikben sziikiil ssze a Zagyva-volgy: az armentes magaspart ki-
szélesedik, pereme délnyugati iranyba huzodik, helyet adva annak a teriiletnek, ahol a mai
telepiilés 1étrejott. A homokvonulatok ENy—DK iranyt vesznek fel, amelyeket szikes
legelok és mélyen fekvd, vizenyds teriiletek tagolnak és hatarolnak kelet feldl.
Mindharom tobbkorszakos leldhelyen tobb régészeti tevékenység zajlott az elmult
években az ipari beruhazasokhoz kapcsoléddan, amelyek soran szarmata kori telepek és
temetok is elokertiltek.

48 MINM Régészeti Adatbazis, https:/archeodatabase.hnm.hu/hu/node/45944, 2019. augusztus 15. A lels-
helyként nyilvantartott helyszinen 2017-ben Gulyas Andras végzett régészetileg negativ eredményti
probafeltarast.

49 MNM Régészeti Adatbazis, https:/archeodatabase.hnm.hu/hu/node/46235, 2019. augusztus 12. Egyetlen,
Oskori keramiaval keltezhetd godor kertilt eld.
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Eszak fel6] haladva els6 koziiliik a Gyékényes I11. leldhely, amely a féthoz legkozelebb
esik.>® Egy része valoszintlileg megsemmisiilt az ipari park elsd iitemének 1étesitése soran,
de abekotouttol délre folytatddhat, s hatara igen kozel esik a Gyékényes I1. lelohelyhez.

A Gyékényes 1II. a kovetkez6 ENy-DK irdnyt magasparton huzodik.’! Az El6zetes
Régészeti Dokumentacio dsszeallitasahoz geofizikai kutatast és probafeltarast végeztek
2016-ban, majd 2017-ben tortént a megeldzo feltaras Polgar Zoltan, a Damjanich Janos
Muzeum munkatarsanak vezetésével.’> A feltaras jelentdsége, hogy a nagy kiterjedésii
telepiilésen biztosan elkiilonithetd volt egy korabbi, és egy késobbi, a késd szarmata—hun
korig tartd romai kori telepiiléshorizont. Itt tartak fel Jaszfényszaru legnagyobb sirszamu
¢s kiterjedésti korarkos—halmos szarmata temetdjét is, amely 50 sirbol allt.

Gyékényes IV. leldhelyen az Eldzetes Régészeti Dokumentacidhoz kapcsolddod
tevékenységek utan szintén 2017-ben végezték el a leletmentd feltarast a Damjanich
Janos Muzeum munkatarsai F. Kovacs Péter és Hoppal Krisztina vezetésével.> A
lel6helyen egy intenziv, gazdag leletanyagot szolgaltato, két periodust szarmata kori
teleptilés részletét tartak fel, amelyet a 3—4. szazadra kelteztek. A telepiilésjelenségek
koztl kiemelhetd egy fiistolorendszer feltarasa. A husfélék vagy mezdgazdasagi
termények flistolésére, aszalasara hasznalt, foldbe mélyitett épitmények mara jol ismertek
a szarmata kori Alf6ld telepiilésein, de viszonylag ritkak a telepiiléseken; és még ritkabb
az a jelenség, amikor a kemencék halozatabdl nagyobb rendszert épitettek ki. A
probafeltaras soran egy korarkos temet6 jelenségeit is megfigyelték. A Gyékényesen egy
tovabbi helyszinen is feltételezhetd szarmata kori telepiilés és temetd, amelyet felszini
kutatassal azonositottak.>*

Az ipari park teriiletétdl délkeletre a volt Szeméttelep északi és keleti oldalan egy
tovabbi nagy kiterjedésti lelohely huzodik (Szeméttelep 1. és Nagy-Agyagos, egymassal
Osszefliggd régészeti leldhelyek). A leldhelyen at huzodé diléut burkolédsdhoz
kapcsolodoan, és a tole északra esd teriilet megel6zo feltardsa soran itt is nagy kiterjedésii
szarmata telepiilést tartak fel a Jasz Mizeum munkatarsai 2017-2018 folyaman (8. kép).>>
A leldhelyet telepiilésszerkezete miatt és az épiiletek nagy szama miatt érdemes Kki-
emelniink: hasonldan tagolt, szinte szabalyos falusias szerkezetet mutato telepiiléskép
mashonnan a hatarbdl nem ismert. (Természetesen hasonld eredmények a nyomvonalas

50 MNM Régészeti Adatbazis, https:/archeodatabase.hnm.hu/hu/node/25950, 2019. augusztus 15.

> MNM Régészeti Adatbazis, https://archeodatabase.hnm.hu/hu/node/22434, 2019. augusztus 15.

52 Lasd e kotetben: Polgar Zoltan: Jaszfényszaru—Gyékényes I1.

33 MNM Régészeti Adatbazis, hitps:/archeodatabase.hnm.hu/hu/node/25956;
https://szolnokiregeszet.blog.hu/2016/06/05/regeszeti_kutatasok jaszfenyszaru hataraban, latogatva 2019.
augusztus 15; valamint e kotetben: F. Kovacs Péter — Hoppal Krisztina: Jaszfényszaru—Gyékényes IV.
szarmata lelohely.

>* MNM Régészeti Adatbazis, https:/archeodatabase.hnm.hu/hu/node/45498, 2019. augusztus 15.
Digitalis lokalizacidja bizonytalan.

35 Lasd e kotetben: GULYAS ANDRAS ZOLTAN — MASEK ZSOFIA: Jaszfényszaru—-Szeméttelep 1. (Jaszfény-
szaru—Nagy Agyagos) lel6hely bemutatasa.
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feltarasokkal keresztiilvagott lelohelyek esetében nem is varhatok el, esetiikben a
telepiilésszerkezetrol altalaban kevesebb kovetkeztetést vonhatunk le.) A lel6hely
kozvetleniil a Csorsz-aroktol északra talalhato. :

A szeméttelep tuloldalan, Szeméttelep II.
leléhelyen szintén szarmata kori telepiilés
nyilvantartott. A lel6helyen keresztiil fut a
Csorsz-arok. 1963-ban a helyszint szondazo
dsatassal kutatta Patay Pal és kutatocsoportja.>
Ekkor a helyszinnek — amely a szemétteleptol
nyugatra, a diloattol északra huzédik — a
Jaszfényszaru—Sosto nevet adtak. 1963 tavaszan
a Sostotol délnyugatra es6 dombvonulaton a
Csorsz terasza még jol kirajzolodott, €s a
szantdsban nagy mennyiségli szarmata kori
cserepet és paticsomladékot talaltak. A helyzet
tisztdzasara a helyszint ugyanazon év 06szén
megkutattak. Nagyon kevés olyan helyszint

ismertiink, amikor a Cs6rsz egyéb régészeti kora , v
telepiiléssel azonos lelohelyen figyelhetd meg, 9. kép: Ldtogatds az dsatdson (Szeméttelep 1.)
és igy az arokrendszer keltezését eldsegitheti. A Foté: llés-Muszka Andrea

feltaras és a lel6hely ezért a teljes Csorsz-kutatas szempontjabdl kiemelkedd jelentdségti.

A feltaras két, egymastol 38 méterre nyitott, | m széles szondakbol allt. A szondakban a
Csorsz metszetén tal harom szarmata kori jelenség rajzolddott ki. Kozuliik kettd godor
volt, a harmadik esetleg foldbe mélyitett épiilet sarka is lehetett. Mindharom jelenség
kozvetlentil az aroktol délre fekiidt, azaz a telepiilésrészlet az egykori védmi sdnca alatt
huzodott. A sanc kiemelkedését a feltardson mar nem lehetett régziteni, de az emlitett 19.
széazadi jaszfényszarui leirds és mas helyszinek alapjan is biztos, hogy az a Kisaroktol
délre esett. A Sostonal feltart arokszakasz 7,30 m szélességli volt.>’

A telepiilési jelenségekbdl eldkeriilt keramiaanyag pontosabb keltezésre nem
alkalmas, de biztosan szarmata kori. Ezt mar Patay Pal kutatdcsoportja is megallapitotta; a
leletanyagot ma is hasonloképpen értékelhetjiik. Az is maig megallja a helyét, hogy az
anyag altalanosan elterjedt formai k6zo6tt nincs olyan, amely kifejezetten késo szarmata
kori lenne. A feltaras soran szamos edénytoredéket talaltak a feltoltésben, az elszantott
védmi teriiletén: koztiik mar akadnak olyanok, amelyeket inkabb a késd szarmata korra
keltezhetiink.’® Ezek azonban a sanc keltezésére kozvetleniil nem hasznalhatok fel.

36 SOPRONI S. 1969, 45; GARAM E. — PATAY P. — SOPRONI S. 2003,49-50, Abb. A, Taf. 13-14. Az L. szonda
metszete: Abb. 1. Fénykép all. szondarol északi iranybol: 102. 0.3; VADAY A. 1989, Kat. 100.

57 GARAM E. — PATAY P. — SOPRONI S. 2003, 22.
38 GARAM E. — PATAY P. — SOPRONI S. 2003, 50, Taf. 14. 5.
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A jaszfényszaru—sdstoi feltaras onmagaban is bizonyitja, hogy az Alfold egyediilallo
védmive a késd romai kor elétt nem johetett 1étre, hiszen a sanc rahtzodott a feltart
jelenségekre. Arrol, hogy a szarmata teleptilés haszndlata és a sanc létesitése kozott
mekkora idétavolsaggal szdmolhatunk, a feltards nem szolgaltatott adatokat.

A Csorsz-arok éppen az egykori Sostd (vagy Kissosto), azaz a szeméttelep
magassagaban érte el a mai diildutat. A szemétteleptdl keletre az ut a Csérsz vonalan halad
mintegy 1 km-es szakaszon. A diléut a Csorsz vonalabol a Barat-halom melletti volt
tanyanal agazik ki—a tanyat a keleti iranyba fut6 arokrendszerre épitették —, majd a védmu
tovabb fut Pusztamonostor felé.

Jasztényszaru, Szele Flor-pusztardl az 1960-as években tobb alkalommal kertiltek be
szarmata kori edénytoredékek a Damjanich Janos Mtiizeumba.> Ez a leldhely (Szele Flor
sz016jétdl eltérden) a keleti hatarban huzddik, és hivatalosan ma Pusztamonostor
kozigazgatasi teriiletéhez tartozik.®® A helyszinen Stanczik Ilona végzett régészeti
terepbejarast 1965-1966 folyaman. A beleltarozott edénytéredékek szarmata kori
telepiilésre utalnak, de karakterisztikus, keltez6 értéku lelet nincs koztikk. A telepiilés
kozvetleniil a Kisaroktol délre fekszik.

A Pusztamonostor felé vezet6é dulouttdl délre, szintén kozvetleniil a Kisarok mellett,
ujabb leléhelycsoporttal talalkozunk (Veres rét I-1V). Az 1. és IV. leldhelyeken
regisztraltak szarmata kori megtelepedés nyomait felszini gyiijtés soran.6!

Fényszaru alatt, a Galga-torkolattol délre a Zagyva-volgy er6sen 6sszesziikiil. A katai
hatar felé esd futdohomokos teriiletek jelentds részén erdd huzddik. A terméketlen
homoknak tartott teriileten alig ismeriink régészeti lelohelyet. Annal tobb sorakozik a
Zagyva-volgy folydvizi homokos te-
riilletének peremén. A foly6 bal partjan
htzodo viszonylag sok leldhely ko-
z0tt, a jelenlegi helyzet alapjan, kevés
a rémai koriként nyilvantartott hely-
szin. A mai Galga-torkolattal szem-
ben, a Viragoshalom-diiloben hu-
zodik az elsd lelohelycsoport. Jelen-
tés kozépkori megtelepedés mellett
(Galga-torkolat, Tamusok hidja I-II.)
bronzkori és szarmata kori meg-

10. kép: Szeméttelep I. lelGhely megeldzd feltardsa telepedés regisztralt a Viragos-halom
Foto: Ilés-Muszka Andrea IV. lel6helyen.®? Ugyanebben a diil6-

39 VADAY A. 1989, Kat. 96-98; PROHASZKA P. 2000, 16.
%0 MNM Régészeti Adatbézis, https:/archeodatabase.hnm.hu/hu/node/61923, 2019. augusztus 21.

61 MNM Régészeti Adatbézis, https://archeodatabase.hnm. hu/hu/node/45523;
https://archeodatabase.hnm.hu/hu/node/45550, 2019. augusztus 20.

62 MINM Régészeti Adatbazis, https://archeodatabase.hnm.hu/hu/node/46167, 2019. augusztus 20.
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ben, tovabb délkeletre, tovabbi két szarmata leldhely talalhato, amelyek egy nagyobb
telepet is alkothatnak (Viragoshalom II-III.).%* Még tovabb délkelet felé a diilében, az
erdofolt déli oldaldn, a Zagyva kiemelkedd, partos részén két szarmata kori telepiilés
lokalizalt. Mindkettd a homokvonulatok peremén jelentkez6, feltehetden kisebb
kiterjedésii lelohely (Szegek I-11.).%

Ugyanerr6l a hatarrészrél szarmazhat két kiillonleges rémai kori tivegedény.
Jaszfényszaru jaszfelsdszentgyorgyi hatarrészérol keriilt eld két balsamarium, allitolag
egy csontvaz mellett, amelyet a homokbol forgattak ki.®> A sirrdl tovabbi informaciokkal
nem rendelkeziink. A leleteket 1894-ben Hild Viktor vette meg egy helyi paraszttol 50
krajcarért. Az tivegedény a szarmata sirokban viszonylag ritka, de jol ismert leletnek
szamit. A targytipusok nagyon valtozatosak, sokfélék, és tobb iranybdl juthattak az
Alfoldre. A leggyakoribb leletek az iivegpoharak. Balsamarium — illatszeres fiola — a
szarmata kori Alf61drdl e két példanyon kiviil nem ismert. Ezeket a Rdmai Birodalomban
illatszerek, kendcsok tdroldsara hasznaltdk. Pannonidban a 2. szdzadtdl terjedtek el
nagyobb szamban. Hogy a szarmata teriiletre még valamilyen szépitdszer érkezett-e meg,
vagy mar csak az tivegedények, azma mar nem allapithaté meg.

Nyugati hatar

A Zagyvanyugati oldalan, az északi hatarban viszonylag kevés lel6helyet ismeriink. A
kornyék a Galga mélyen fekvd, aradmanyos oOntésteriiletéhez tartozik. A Galga a
folydszabalyozas elott széles teriileten terpeszkedett szét a torkolatvidéken. A lapos
terliletet morotvak, zugok, erek, vizallasok tagoltak; a folydvizi homokos artéri siksagbol
néhany futohomokos dombvonulat is kiemelkedik. Az Els6 katonai felmérés 18. szazad
végi térképszelvénye alapjan a kozséget Boldog feldl szarazfoldi uton nem lehetett elérni.
Tura feldl is csak délnyugati iranybol, a Galga-torkolat messzi kikertilésével lehetett
megkdozeliteni, amely a mai uthalozaton is megfigyelheto.

Szintén lathato az Elso katonai felmérésen, hogy ezen a mélyen fekvd teriileten a
Csorsz-arok nyomat a térképészek folyamatosan kovetni tudtdk a Zagyva-partig, azaz a
Kisarok a Galga torkolatvidékének teljes teriiletén elkésziilt, és nem is roncsolddott
véglegesen egészen a 19. szdzadig. A foly6 6 sodrasanak torkolata ekkor jéval a Cs6rsztol
északra, Boldog alatt érte el a Zagyvat; a Kisarok tehat a Galgat nem keresztezte. A
lecsapolasok tajatalakito hatasa ellenére az 1960-as években még meg tudtak allapitani a
Csorsz pontos futasat, és bizonyos kisebb szakaszokon még ma is azonosithatd a sanc,
illetve a hozza tartoz6 arok vonala. A helyzetet az is neheziti, hogy a csatornazasi
munkalatok soran a Kisarkot is felhasznaltak. Ahol a Csorsz a kozség teriiletére belép,

63 MNM Régészeti Adatbazis, https://archeodatabase.hnm.hu/hu/node/45731;
https://archeodatabase.hnm.hu/hu/node/45762, 2019. augusztus 20.
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https://archeodatabase.hnm.hu/hu/node/46197, 2019. augusztus 20.
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ott a szabalyozott Galga medre néhany 100 méteren keresztiil a Csorsz-arok vonalaban
halad.®® A Csérsz hamarosan elhagyja a Galga medrét, keresztiilhalad a Makkoserdén, a
Bugyogon, majd egy szakaszon keresztiil ma mar igen nehezen kovethetd a csatorndzott
artéri tertileten. A Zagyvatdl kozvetlen nyugatra eso erdéfoltban azonban jo allapotban
fennmaradt. Ez a csatornazas, ill. mezégazdasagi miivelés hianyanak koszonhetd.6” A
fennmaradt szakasz bemérése, és a Csorsz vonalanak 6rokségvédelmi nyilvantartasba
vétele minél hamarabb elvégzend6 feladat.

Az erd6tol keletre a szantdn a 19. szazad végén a Galga egyik morotvajat csatornaval
vezették el a Zagyva felé. Ez a csatorna, amely a Madach ut és a Zagyvan egykoron ativeld
kisebb hid vonalaval egybeesik, feltehetden szintén a Csorsz arkanak vonalaban létesiilt.
A szakasztaz 1960-as években is érzékelték felszini elszinez6désként. %

Régészeti feltaras ezen a hatarrészen alig tértént, a lelohelyeket inkabb terepbejarasbol és
helyszini szemlékbdl ismerjiik. Egy nagy kiterjedésti szarmata és avar kori telepiilés
talalhatd a Csorsz-aroktdl és a Galgatdl joval északra, a Kacsard-parton.®® A Galga mai,
szabalyozott medrétdl délre a hatart stirtin szegélyezik a régészeti lelohelyek azokon a
tertileteken, amelyek mez6gazdasagi muvelés alatt allnak. Az erddfoltok tertiletérdl egyetlen
régészeti lelohelyet sem ismeriink. Ez valoszintileg nem tiikrozi a valds helyzetet, csupan az
erdods teriileten fekvo lelohelyek rosszabb felszini megfigyelhetdségének koszonhetd.

A Galga-torkolattdl délre, a Zagyva jobb partjan, a foly6 kanyargé dsmedrei mentén
szamos régészeti leldhely talalhato. Folydvizi homokon €s futohomokos kiemelkedéseken
létestiltek. Pandalos, Csonthalmi-tanya leléhelyen szarmata telep és valdsziniileg temetd is
hazddik. Szarmata teleptilések nyomai talalhatok harom tovabbi kozeli lelohelyen, amelyek
szantas utan jol megfigyelhetdk voltak a
mezdgazdasagi miivelés alatt allo tertile-
teken (Csonthalom tanyak IV., V. és VI.).”

A hatar délnyugati szélén sorakozo
leldhelyek mar a Zagyva felé, délkeletre
tartd Mérges-patak partjat szegélyezik.
Az ér mai vonala szintén a 19. szazadi
folyoszabalyozasok, lecsapolasok, és a
kozeli vizjarta tertletek kiszaritasa utan
alakult ki. Az ENy-DK iranyt homok-

11. kép: Pipis-halom szarmata telepiilése bontds kozben dombokon szamos lel6hely hizodik.
Foto: Skriba Péter Kozilik két-két, egymashoz kozeli lels-
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98 Jaszfényszaru kataszteri térképe, 1883 (www.mapire.eu); GARAM E. — PATAY P. — SOPRONI S. 2003, 21.
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helyen kertiltek el6 szarmata kori régészeti emlékek. A Mérges-patak, Korés-patak partja
¢és a Boldogi hatar egymas kozelébe eso lel6helyek, valamint 6sszefligghetnek a mar Pest
megyébe esé Tura, Kords kozeli leldhellyel is.”! Egyéb korszakok mellett mindkettdn
regisztraltak szarmata kori és népvandorlas kori telepiiléseket is. A Hosszthat-diilon két
egymashoz kozeli lel6helyen (Korés—Hosszthat 1. és I1.) szarmata kori telepiilés és
temetd keriilt el6. Madaras Laszld, a szolnoki mizeum munkatarsa Koérés—Hosszahat 1.
lelohelyen leletmentést végzett 2003-ban, szétszantott honfoglalas kori emlékek
bejelentése utan.”? A leldhelyen honfoglalas kori emlékek mellett egy szarmata néi sir is
elokertilt. A szomszédos Hosszuhat I1. leldhelyen ugyanekkor nagy kiterjedésii szarmata
kori telepiilésnyomokat figyeltek meg.

Régészeti kitekintés
Koraszarmata kor

A rémai csaszarkor elején az Alfold az erdélyi dak allam politikai fennhatdsaga ala
tartozott. Nagyon kevés régészeti adatunk van arra vonatkozdan, hogy a dék hatalom
kiépiilésével, a Kr. e. elsd évszazadban, az Alfold mely tertiletein telepedtek meg dak
népcsoportok. Targyi emlékeket alig tudunk hozzajuk kétni: ez még a keleti, tiszantali
tertileteken is nehézségekbe ttkozik. Az elsd alfoldi szarmatdk megtelepedésének
idépontja azonban — lasd fentebb — szintén bizonytalan. frott forrasaink alapjan valészini,
hogy az Eszaki-kozéphegység teriiletén a kora csaszarkorban még kelta eredetii
népcsoportok laktak, akiket késobb german (kvad €s vandal) népelemek valtottak fel a
hegyvidékeken. Az észak-alfoldi terlileteken az 1. szazadban elméletileg velik is
szamolhatnank. Ugyan néhany kora szarmata kori siredényrdl felmerilt, hogy kvad
kapcsolatokat tiikkréznének,” de ezen kiviil késé kelta vagy german népelemeknek, azaz
veliik 6sszekotott anyagi kulturaknak sincs nyoma a Jaszsagban.

A korszakra térségiinkben a legtobb fényt a jaszsagi numizmatikai leletek vetik. Ezek
tanulsagait a kozelmultban Prohdszka Péter sszegezte, 6sszekotve a jaszdozsai romai
denarlelet részletes értékelésével.”* Jaszdozsan 1905-ben egy 114 darabos éremkincs
kertilt el6, amely romai koztarsasag kori és kora csaszarkori ezlistdenarokat tartalmazott.
Az érmeket Kr. e. 151 és Kr. u. 64-68 k6zott verték, azaz Nero vereteivel zarddnak. A
Jaszsagbol tobb hasonld kora, kisebb, 3—5 eziistdenart tartalmazo éremkincs is szarmazik:
kettd Jaszberénybdl, valamint egy Jaszjakdhalmarol.

A Jaszfényszarun elokertiilt és fentebb emlitett Claudius arany (Kr. u. 46/47.) mellett

TMNM Régészeti Adatbazis, https://archeodatabase.hnm.hu/hu/node/35669;
https://archeodatabase.hnm.hu/hu/node/46639; https://archeodatabase.hnm.hu/hu/node/63953, 2019.
augusztus 20. Utobbi azonos MRT 11, 28/13. lel6hellyel.
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73 VADAY A. 1983, 171-172.
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meg kell emliteni Tiberius csaszar aureusat (Kr. u. 14-37) Jaszddzsarol, valamint Nero
aranypénzét Jaszkisérrol. Ezek a leletek az eziistkincsekhez hasonloan egyértelmiien a
térség kiemelt szerepét jelzik.

A leleteknek ez a koncentracidja merdben szokatlan az Alf6ldon — legalabbis a mai
publikacids helyzet alapjan. Koztarsasag kori romai érmek a Jaszsag teriiletére nemcsak
kozvetleniil Pannonian, az egykori eraviszkusz teriileteken keresztiil, hanem a Jaszsagtol
¢szakra esO hegyvidékekrdl és keletrol, a dak fennhatosag alatt alld teriiletekrdl is
eljuthattak, mert el6fordulasuk ezeken a teriileteken is adatolhatd. Az aranyérmek
azonban Prohaszka Péter szerint inkabb a Romai Birodalom kozvetlen szerepét,
kulpolitikai aktivitasat jelzik a térségben. Hogy kik részesiiltek ezekben a juttatasokban a
Kr.u. 1. szazadban, arra sajnos nem tudunk valaszt adni.

Az észak-jaszsagi régi muzeumi anyag egy részerdl felmeriilhet, hogy dak leletekként
értékeljiik oket.”> Dak emlékanyagként els6sorban a kézzel formalt keramia bizonyos
tipusait tartjuk szdmon. A szarmata koros kutatas régota ramutatott, hogy annak ellenére,
hogy ezek az edénytipusok, diszitések nem terjedtek el a szarmata kerdmiaanyagban,
hasonlok a kora és k6zépsd szarmata kori sirokban is eldfordulhatnak.”®

Széles szaju, benyomott diszii, kézzel formalt fazék kertilt el6 Jaszberényben példaul a
Fehértoi homokbanya koriil. A kiséréleletek viszonylag korai, valoszintileg 2—3. szazadi
temetbre utalnak, de ennél kordbbra mai tuddsunk alapjan az anyag nem keltezhet.”’
Hasonlo, a nyak alatt benyomott biityokdisszel tagolt edényt kozoltek Fiizesabony—
Kastély-diil6 66. sirjabdl, amely egy kora szarmata temetdbol szarmazik.”

A pusztakerekudvari hatarbol egy szorvany temetdanyag ismert. Ennek a fontos
lelohelynek a lokalizalasa sajnos bizonytalan. A temet6t a keramiaformak alapjan a kora
csaszarkortdl a késé romai korig hasznalhattdk. A szérvanyanyag kozott nincs olyan
emlék, amelyet megnyugtatoan keltezhetnénk a romai kor elétti évszazadra.”
Kiemelkedd viszont egy kora csaszarkori romai bronzserpenyd, valamint egy korai erds
profilt bronzfibula, amelynek hasznalata az 1. szdzad 2. felére — a 2. szdzad elejére
tehet6.3° Egy eziistcsiingd ugyaninnen a 2. szazad végére keltezhet.?!

A kézzel formalt, durva, tagolt bordadiszekkel vagy egyéb plasztikus diszitésekkel
ellatott edények tehat hosszan é16 formai tipusok, amelyek etnikailag nem szignifikansak.
A Jaszsagban dak népcsoportok régészetileg egyelore nem mutathatdk ki. Kisebb dak
kozosségek megtelepedése nem zarhato ki, de ennek bizonyitasahoz modern feltarasokra,
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zart leletegyiittesekre volna sziikségiink.?

A legkorabbi, jol koriilhatarolhaté szarmata leletcsoportot az un. kora szarmata kori
aranyhorizontnak nevezziik. Karakterisztikus leletanyaga els6sorban ndi temetkezések
aranytargyaibdl: fiilbevaldkbol, lunulakbdl (félhold alaku csiingdkbdl), kiilonbozo alaku
aranyflitterekb6l (felvarrhatdé ruhadiszekbdl), aranygyongyokbol, aranytorquesekbol
(nyakperecekbol) all, amelyek gyakran gémbolyli karneolgydngyokkel, mas korai
gyongytipusokkal, ritkan egyéb, romai targytipussal (pl. korai fibulakkal, edényekkel)
egésziilhetnek ki. Ezek a targytipusok erds kapcsolatokkal rendelkeznek a kelet-eurdpai
térségek, a Fekete-tenger északi partvidéke és a Krim-félsziget felé. A kevés egykoru férfisir
jellegzetes fegyvere a gylirGis markolati rovidkard. A sirok temetési ritusa a késébbi
szarmata horizontokhoz hasonlo, dél-¢szaki tajolasu, csontvazas temetkezéseket jelent.

A kora szarmata aranyhorizontba tartozo leletanyag eddig nem kerilt eld
Jaszfényszaru teriiletén. Ez a horizont éppen a Duna—Tisza koze északi felén fordul el6 a
leghangsulyosabban, de ezek a sirok meglehetdsen ritkak. A temetkezések maganyosak,
vagy kisebb temetOket alkotnak, amelyek mindig kevés sirszammal rendelkeznek.
Jaszfényszaruhoz legkozelebb Pusztamonostoron ¢s Boldogon taldlkozunk ennek a
korszaknak a jellegzetes anyagaval.

Boldogrol kora szarmata kori arany fiilbevalo keriilt az egri miizeumba.®* Monostorrol
két alkalommal keriiltek be aranytargyak az MNM gytijteményébe. Utépités kozben
keriiltek el6 a két vilaghabort k6zott.3* A két egyiittes Gsszetartozasa feltételezhetd, de ma
mar nem bizonyithatd. Az egyik lelet egy granulacios diszii fiilbevalopar. A masik egy
aranyrozettabol, karneolgyongyokbdl, egy hegyikristaly gyongybdl, valamint egy korong
hasznalataval késziilt, kis méretii sziirke palackbol allt. A két leletegyiittes egyetlen noi
sirra utal. A rozetta a felvarrhatd aranyflitterekhez tartozik, amelyekbdl egy-egy sirban
altalaban joval tobbet talalunk. Parhuzamaik a Karpatoktol keletre is megtalalhatok.®> A
monostori példany a ritka, négyzetes alaku példanyok kozé tartozik, amelyhez hasonldk
példaul Tenk-Homokbanya leldhelyrdl (Heves megye) Keriiltek el6.8¢

Ezek aleletek a Kr. u. 1. szazadra és a 2. szazad elejére keltezhetok. A horizont értékelése,
keltezése koriil folyamatos szakmai vita zajlik. Istvanovits Eszter és Kulcsar Valéria
legujabb 6sszefoglalasa alapjan biztosan az 1. szazad végénél korabbra keltezhetd egyiittes
nincsen koztiik.®” Ehhez azonban hozzatehetjiik, hogy mivel az egyiittesekb6l a pontos
keltezo értékii leletek gyakran hianyoznak, sok esetben korabbi keltezésiik sem zarhato ki.

A Kr. u. 1. szézad elsd felében és kora masodik felében a Jaszsagban tehat a
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legfontosabb régészeti leleteket a numizmatikai emlékek jelentik. Ezek egy olyan
népcsoportra utalnak, amely kozvetlen politikai kapcsolatokat apolt a Rémai
Birodalommal és esetleg a szomszédos barbar hatalmi centrumokkal is. Ok vagy az els6
szarmatak lehettek, vagy egy olyan kozosség, akiket az elsd szarmatak bekoltozése
késztetett éremkincseik eldsasara, €s a térség elhagyasara.®®

Kozépso —késé szarmata kor

A kovetkez6 idészakrol az 1. szazadnal mar joval tobbet tudunk. A szarmata kori
temetok és telepiilések nagyobb szamban a 2. szazad masodik felétdl mutathatok ki szerte
az Alf6ldon. Az elmult évek jaszfényszarui feltarasai kozott minden bizonnyal erre az
idoszakra keltezhetd leletek, telepiilések, temetkezések is vannak. A 2. szazadban
hasznalatba vett megtelepedési helyek és temetdk egy része egészen a 4. szazadig
tovabbélt. Néhany nagy kiterjedésti lelohely esetében valosziniileg Jaszfényszaru
hataraban is ilyen hosszi élettel szamolhatunk. A helyzet a Jaszsag tobbi telepiilésén is
hasonld lehetett, csak ismeretiink kiilonb6zd mértéki ezekr6l a folyamatokrdl az
egyenetlen kutatési helyzetnek koszonhetden.

A markomann—szarmata haboruk utdn meginduld romai kereskedelem szamos emléket
hagyott maga utan Jaszfényszaru hataraban is, amelyek mind a temetkezésekben, mind a
telepiiléseken kimutathatok (viseleti elemek, ékszerek, pénzérmék, 1d. akatalogust).®

Akommunikacids csatornakat mindig a f6ldrajzi adottsagok és az aktualis geopolitikai
viszonyok hataroztak meg. Valdszinusithetjiik, hogy a térség fo kereskedelmi ttvonala
Aquincumbdl és a vele szomszédos szarmata teriiletrél indult. Feltételezhetd, hogy
Aquincumbol délkeleti iranyba indultak a regionalis jelent6ségli foutvonalak az Alfold
belsobb teriiletei felé. Valdsziniileg Aquincumtdl északkeleti iranyba indulva is létezett
egy nagy jelentdségli kommunikacids csatorna, amely az észak-alfoldi teriiletek és a
Karpatok északkeleti hegyvonulatai felé vezetett, az északi barbar teriiletekkel biztositva
az Osszekottetést. A folyok partjan szintén feltételezhetdk egykori kereskedelmi
utvonalak: ez a Zagyva-volgy esetében is felvethetd. Azonban az mar bizonytalan, hogy a
Zagyva menti utvonalnak els6dlegesen a romai tertiletekkel vald kapcsolattartas, vagy a
szarmata terlileteken beliili és az északi german térzsekkel valo kommunikacié lehetett-e
azelsodleges szerepe.

A numizmatikai leletek ebben az idészakban is a romai kapcsolatok sajatos tiikrét
mutatjak, és olyan folyamatokat jeleznek, amelyekre a régészeti hagyaték mas
szegmensei nem tudnak ramutatni. A romai pénzek tomeges bearamlasa az altalanos
alfoldi kép szerint a Flaviusok ideje alatt kezdédik (Kr. u. 1. sz. masodik fele). A Jaszsag-
ban az eddigi eredmények alapjan Traianus uralkoddsa alatt n6 meg a pénzmennyiség,
¢s valik rendszeressé a pénzforgalom a masodik szazadban. A rendszeres forgalom a
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Severusok koraig, a 3. szazad elso feléig biztos, de a térségben jelentds késo 3. szdzadi
bearamlas is tapasztalhato. A tetrarchia koratol a 4. szazad kozepéig ismét folyamatos
hasznalattal szamolhatunk. A hatalmas mennyiségli szorvany érem alapjan az alfoldi
lakossagnak a romai pénz nemcsak a nemesfémeérték miatt birhatott jelentdséggel, hanem
az arucserében is szerepet jatszhatott. A jobb mindségii eziistpénzek sokaig, akar
évszazadokig is forgalomban maradhattak. Erre az is utal, hogy gyakran nagyon lekopott,
rossz allapotban keriilnek eld mind a telepiilésekrdl, mind a sirokbol.

Kutatasunkra jellemz6, hogy Prohaszka Péter 2000-es tanulmanya a numizmatikai
értékelésnél elsosorban Hild Viktor 100 évvel ezeldtti gytijtésével dolgozott, kiegészitve
azt néhany, az 1950-es években talalt érem adataval.”® Ez 6sszesen 112 db rémai érmet
jelent. Azdta sem rendelkeziink egyetlen, a témaba vagd publikalt adattal sem a régiobol.

A rémai érmek nagy mennyisége évtizedek ota ismert, de szamuk a fémkeres6zes
tomeges elterjedése 6ta még egyértelmiibbé valt. Nyilvanvalo, hogy a fémkeres6zések soran
csak Jaszfényszaru teriiletérdl szazas nagysdgrendben, az Alfoldrél pedig ezres
nagysagrendben keriilnek elé romai érmek, amelyek jelentds része kisebb-nagyobb
magangyUjteményekben, ellendrizetleniil és dokumentalatlanul végzi. Ezek pontos
lokalizalasa segithetné lelohelyeink keltezését, feldolgozasuk a pénzforgalom vizsgalatat, az
uthalézat és az Utrendszer hierarchidjanak kutatasat, és rengeteg mas kutatasi kérdést
elémozdithatnanak. A leldhelyfosztogatas, a romai pénzek ,.kiaramlasa”, koordinata nélkiili
felszedése visszahozhatatlan és felbecsiilhetetlen karokat okoz a magyar régészetnek.

A térség regionalis szerepe a korabeli geopolitikai viszonyok tikkrében a romai és a
german teriiletek viszonylagos kozelségében, valamint a Zagyva ¢s a Galga kozvetitd
szerepében rejlik. A csaszarkori szarmata elit tdvolra nyuld kapcsolatrendszerének egyik
legszebb példaja a jaszberény-csegelaposi temetd. Ezen a leldhelyen tobb sir anyaga pusztult
el, és keveredett 0ssze. Ezt a siredények vagy a karperecek nagyobb szama, a férfi és noi
sirokra vegyesen utalo leletek (ékszerek, fegyverek) is mutatjak. A leletet Supka Géza
mentette meg, de csak Parducz Mihély ismertette részletesen, évtizedekkel késébb.”!

A leletegyiittes egyik legkiemelked6bb targya a romai attort diszl, aranyozott bronz
kardkoptatd, amely minden bizonnyal egy romai fegyverhez tartozott. Egy nagy méretii
kalcedongyongy esetleg egy kard markolatgombja lehetett. Egy vagy t6bb rangos
férfisirra utal a kéttagh szarmata csathoz tartozd szijvég, valamint a lelethez tartozd
landzsa is. Az ékszerek koziil kiemelkedd, kigyo alaku aranygytir(i valdszintileg pontusi
mihelyb6l szarmazik: a Krim-félszigetrdl, Uszty-Alma 1. szazadi temet6jébdl ismerjiik
hozza a legjobb parhuzamot. A lelet masik gytirtije egy karneol gemmaval diszitett romai
aranygyurd. Egy s-alakt kapocs a german teriiletek, a Przeworsk-kultara felé mutat, és a
markomann—szarmata haboruk kérnyékére keltezhetd. Megemlitendok még egy scrinium

90 proHASZKA P. 2000, 18-19. Jaszfényszaru, Hatvan, Boldog, Pusztamonostor, Jaszarokszallas és
Jaszberény teriiletérol.
o1 PARDUCZ M. 1938-43b; VADAY A. 1989, Kat. 34.
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(romai ladika) veretei, két romai eredetii siredény, valamint egy poncolt diszli sziv alaki
csiingd, amely romai katonai felszerelés (16szerszamzat) része lehetett.”? A leletegyiittesben
egy rangos kozosség hagyatékat sejthetjiik, akik egyarant szoros kapcsolatokat apoltak az
¢szaki german, a keleti szarmata, valamint a romai teriiletekkel.

Itt kell megemliteniink egy kiilonleges, vitatott koru leletet is: a jaszfényszarui eziist
karperecpart.”® A csavart drotbol tekercselt karperecek egyedi kialakitasu allatfejekkel
diszitettek. A leletek szdérvanyként, pontos leldhely nélkiil keriiltek be a MNM
gylijteményébe az 1. vilaghaboru alatt, egy honfoglalas kori leletegytittes tarsasagaban. Az
allatfejes karperecek a romai korban és a 10. szdzadban is elterjedtek voltak, ezért az egyedi,
lelokoriilmények nélkiili targyak meghatarozasa nehézségekbe titkozik. A targyak jelentds
kutatastorténettel birnak, amelyet a kozelmultban Langd Péter Osszegzett idézett
tanulmanyaban. A rajtuk elvégzett rontgenfluoreszcencias vizsgalat, a tipologiai értékeléssel
egylitt, a romai kori eredetet valdsziniisitette. Ebben az esetben valoszintileg utolag
keveredhettek a honfoglalas kori sirleletek kozé.

Sajnos azonban sem a leletek Osszetartozasaban, sem a lelohelyben nem lehetiink biztosak.
Erdekes adat, hogy Supka Géza 1916. évi leirdsa szerint a leletek ,,részben a Csorszarka
néven ismeretes mélyedésben keriiltek napfényre”.** Sajnos az ma mar nem derithet6 ki,
hogy ez mely targyakra vonatkozik az egytittesbol, és a Csorsz mely szakaszarol van szo6 —
amint lathattuk, a Cs6rsz vonala a nyugati és keleti hatarban is jol ismert volt, még a 20.
szazad masodik felében is.

A kés6 romai kor egyediilallo emléke a tagabb régioban a Hatvan-Gombospusztan felépiilt
kés6 romai kiserdd.” Feltehetden Valentinianus csaszar uralkodasa alatt épiilt, és a Csorsz-
arok létesitésével, funkcidjaval is kapcsolatba hozhato, hiszen ez a katonai objektum az
¢szaki sancvonal kozelségeében helyezkedik el.

A térséget a 4. szazadi haborus iddszakok, hadjaratok, a keletrdl érkezd népvandorlasi
hullamok, a rémai katonai épitkezések latszolag alig érintették, legalabbis hatdsuk a helyi
anyagi kulturdban alig érezhet6 — kivéve természetesen a Csorsz megépitését. A telepiilések
keramiaanyagaban a késo romai korban altalanosan eluralkodik egy keleti izlés, amely az
erdélyi és kelet-europai Marosszentanna—Csernyahov-kultaraval vald k6zds vondsokat
jelent. A Marosszentanna-kultarat altalaban a gotokkal azonositjuk. Ez az izIés a jaszfény-
szarui anyagban is megfigyelhet6 (pl. a Szeméttelep 1. lelohely késo romai kori anyagaban,
9.kép). Ugyanakkor eznem jelenti a keleti kultira kozvetlen megjelenését, inkabb egy kozos
izlésrol, a kapcsolatok erdsodésérol beszélhetiink, vagy olyan keleti hatasokrél, amelyek
hamar beolvadtak az alf61di anyagi kultiraba.

Hasonl6 folyamatok a temetkezések esetében is megfigyelhetok. Az Alfoldre be-

92 VADAY A. 1989, 4748, 51-53, 6364, 70, 105, 110.
93 KURUNCZI S. — LANGO P. 2000.
94 KURUNCZI S. — LANGO P. 2000, 219.

95 PROHASZKA P. 2000, 21-22. Romai erédst J aszboldoghaza (a tertilet a 19. szazad végén még Jaszberényhez
tartozott) teriiletén is feltételeztek, de az objektum értékelése bizonytalan, 1d. PARADIN. 1991; MASEK ZS.2019.
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vandorlo, kulturalisan jol elkiiloniild népességet, Dacia provincia kitiritése utan, a 3. szazad
végén és a 4. szdzad elsd felében, nem tudunk egyértelmiien kimutatni a régészeti
anyagban.” Uj népcsoportok érkezése csak a 4. szazad végén foghatd meg, amelynek egyik
markéns csoportja az Eszak-Alf5ldon jelentkezik (Gn. Tiszadob-csoport), ugyanakkor a
hasonld jellegii temetdk a Jaszsagban, ill. attol nyugatra mar hianyoznak.

A temetok és telepiilések (feltételezhetd) folyamatos hasznalata Jaszfényszaru
kornyékén azt mutatja, hogy a lakossag nagyobb traumak nélkiil folytatta életét ezen a tdjon
egészen a hunok érkezéséig. Ezt a kovetkeztetést természetesen az elmult években kiasott
hatalmas mennyiségii leletanyag a jovoben feliilirhatja.

Aszarmata kor vége, hunok és germanok

A szarmata kor végének értékelése a korszak elejéhez hasonldan hosszu szakmai vitak
targyat képezi. A két sz€ls0ség a torténeti-—régészeti értékelésben: 1.: A szarmatak a hunok
elol elmenekiiltek, ill. a lakossagot a hunok kiirtottak és eliizték; a hunok uralma alatt az
alfoldi tertiletet mar a hunok és a hozzajuk csatlakozott népek, els6sorban german torzsek
laktak. 2.: A szarmata lakossag a hunoknak behodolt, helyben maradt, az alf6ldi teleptilések a
hun kor végéig a birodalom gazdasagi hatterét biztositottak, aminek Attila halala utan a
gepidak vetettek véget.

A vita alapja az, hogy a szarmata kor utolsd periodusanak targyi anyagat nehéz
régészetileg, abszolut mddon keltezni. Ez a telepiilési anyagokra €s a sirokra is vonatkozik.
Utobbiak a hun kor kezdetét biztosan megélték, a gazdag, jellegzetesen hun kori egylittesek,
amelyek sziik idérendi fogddzot nyujtanak, mégis hianyoznak altaldban a szarmata
temetokbdl. Ez azonban nem jelenti azt, hogy veliik nem lehetnek egykortiak.

Az Alfold tiszantuli teriiletei az 5. szazad masodik felétél a Gepida Kiralysaghoz
tartoztak, mig a Dunanttlon a keleti gotok, majd a langobardok alakitottak rovid életli
kiralysagokat. A gepidak egy keleti german eredeti népcsoportot alkottak. Ardarich kiralyuk
Attila hatalmanak cstucsan az uralkodé egyik bizalmas féembere volt. Attila haldla utan a
Nedao menti csataban (455) a gepidak altal vezetett koalicié kerekedett feliil, igy az Alfold
kozponti teriiletei az 6 keziikben maradhattak.

A gepidak jellegzetes anyagi kultiraja csak a Tisza bal partjan és a Tiszantulon foghatd
meg. Csak néhany kivétel erdsiti ezt a szabalyt: ezek a lelohelyek is igen kozel esnek a
Tiszdhoz, annak nyugati partjdhoz. A Duna-Tisza koéze nagy része a gepida korban
lakatlannak tinik. A helyzet magyarazatara tobbféle elképzelés sziletett. A legismertebb
taladn az, hogy a Duna—Tisza koze széles hatartertiletet, egyfajta gyeptit alkotott az egymassal
gyakran harcban all6 german kiralysagok kozott. Az is lehetséges, hogy a Duna—Tisza kozi
homokvidék a german népcsoportok gazdalkoddsanak nem felelt meg. Az utdbbi
évtizedekben felmerilt az is, hogy a Duna—Tisza kozén a szarmata lel6helyek hossza
keltezésével, mélyen az 5. szazadba nyuld tovabbélésével szamolhatunk.

96 V. ISTVANOVITS E. — KULCSAR V. 2018, 332-333, 370-376.
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A Jaszsag azon teriiletek kozé tartozik, amely gy tlinik, hogy az 5. szdzad folyaman
szinte teljesen elnéptelenedett. Nagyon kevés hun kori régészeti anyagot ismeriink a
tertiletrdl, pl. a janoshidai ndi sir anyagat, amelyet sasfejes kiscsatok kelteznek a szazad
kozéps6 harmadara—masodik felére.”” Jaszberény kornyékérdl egy kis sirszami temet6t tin.
medt tipusu rovidkardok és egy 1évai tipusu fibulapar keltez a hun korra.”® A Jaszfény-
szaruhoz legkdzelebbi hun kori leletek ujonnan elokertilt leletanyagok: egy 13 sirbol allo 5.
szazadi temetd Zsambok hatarabol,”® valamint egy 1évai tipusu fibula Jaszagorol.'® Ebbe a
korbe illeszkedik egy szintén kiemelked6 fontossagu G lelet is: egy 5. szazadi fibulatoredék
Jaszfényszarurdl, amely az északi hatarban keriilt €16.!%!

Az j jaszsagi hun kori leletek azt bizonyitjak, hogy e korszak anyagéra barhol szamit-
hatunk arégioban. A leletek felbukkanasa véletlenszertinek tiinhet. Azonban a jaszberényi és
janoshidai lelohelyek esetében (s talan az 1ij lelohelyek esetében is) felvethetd: topografiai
helyzetiik azzal magyarazhatd, hogy még a kés6 romai telepiilésrendszerbe illeszkedtek.'??
Hun kori telepiiléseket a Jaszsagban eddig nem sikertilt elkiilonitentink. Ennek magyarazata
azis lehet, hogy a hun kori leletanyagot maga utan hagy6 kozosségek lakohelyeit a szarmata
lel6helyeken, azok in. késd szarmata—hun kori horizontjaban kereshetjiik.

12-13. kép: Szarmata edény kiemelése (Hatvani-hatdr) Foto: Skriba Péter

A Gepida Kiralysag konszolidaloédésa, az alfoldi gepida anyagi kultura kialakulasa
néhany évtizedig eltartd folyamat lehetett. A jaszsagi hun kori leletek a tiszantuli gepida lel6-
helyeken alig rendelkeznek parhuzamokkal: azoknal jellemzden korabbra keltezhetok. Ezért
ezeket a leleteket nem kothetjilk egyértelmiien a gepidakhoz, sem semmilyen, az irott
forrasokban szerepld népcsoporthoz. Az 5. szazad végére €s 6. szazad elso felére keltezhetd
régészeti anyagot nem ismeriink a Jaszsagbol. A gepida korban, az els6 avar népcsoportok
érkezéséig a térség lakatlannak tiinik.

9T KovRIG 1. 1963, 196-197.

98 PARDUCZ M. 1959, 318; VADAY A. 1989, Kat. 61.

99 Kiss A. 2015.

100 A7 informéciot kdszondm Gulyas Andrasnak.

101 Az informéciot kdszondm Gulyas Andrasnak és F. Kovacs Péternek.
102 \MASEK Zs. 2018.
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Gondolatok alelohelytopografiaval kapcsolatban

Regionalis topografiai 6sszefoglalasra viszonylag ritkdn adodik hasonld alkalom:
amikor a kivant cél az aktualis helyzetkép bemutatasa, €s nem egy szisztematikus kutatas
vagy projekt eredményeinek Osszegzése. Ezért érdemes a Jaszfényszaru kornyéki
leléhelytopografia tanulsadgaira bdvebben is kitérni.

Actelepiilés ma Magyarorszagon régészetileg jol kutatottnak szamit. Leginkabb a 32-es
ut koérnyezete, valamint a telepiiléstdl északra és keletre fekvo teriiletek ismertek a varosi
beruhazasok eredményeként, de mas hatarrészeken is viszonylag sok lel6helyet tartunk
nyilvan. Azonban azt is hozza kell tenniink, hogy szisztematikus régészeti topografiai
kutatasok Jaszfényszaru teriiletén még nem zajlottak, ezért még rengeteg felderitetlen
leléhely huizodhat a hatarban.

A roviden bemutatott lelohelyek alapjan egyértelmi, hogy a romai korban ezen a
vidéken, az Alfold mas tdjaihoz hasonloan, igen siirQi volt a megtelepedettség. Jaszfény-
szaru teriiletén 98 régészeti lel6hely van nyilvantartva, amelyek koziil 57 leléhelyen
regisztralt romai kori emlék (ez a lelohelyek 58%-at jelenti). A Jaszfényszaru teriiletén élt
szarmatakrol mindezek ellenére ma még meglehetdsen keveset tudunk.

A Jaszfényszaru kornyéki feltarasok ma mar tobb ezer szarmata kori régészeti
objektumot eredményeztek. (T6bb olyan feltart szarmata kori telepiilésiink is van, amely
ennél 6nmagaban joval nagyobb, de régészeti feldolgozasa még egyikiiknek sem zarult
le.) Viszonylag ritka, hogy egy mai telepiilés hataraban t6bb szarmata kori lelohely nagy
feliileti, modern régészeti feltarasa is megtortént. Ez altalaban nyomvonalas feltarasokat
jelent, példaul autopalyak 1étesitése esetében. Jaszfényszaru esetében nyomvonalas és un.
blokkos feltarasi szelvényekkel egyarant rendelkeziink (10-11. kép). Elobbiek a
teleptilések hasznalati idejérdl és a telepiilésrendrdl, utobbiak a telepiilések szerkezetérol,
a haztartasok anyagi kultirajarol arulkodnak jobban. A kutatasi helyzet ezért nagy
szakmai potencialt hordoz magaban.

A stirti szerkezetli és nagy mennyiségli leletanyagot szolgaltato szarmata teleptilések
feltarasai (Hatvani-hatar, Pipis-halom, Szeméttelep, Gyckényes) tobb korszak tele-
ptléseit hoztak felszinre. Segitségilikkel egyértelmiien megéallapithato, hogy a romai kori
szarmata népesség —annak ellenére, hogy keletrdl jott lovasnépként szdmolunk veliik —az
Alfoldon letelepiilt életmddot folytatott. Telepiiléseik a mezdgazdasag és az allattartas
jelentds szerepérdl arulkodnak. Fejlett, kelta és rémai hagyomanyokon alapuld,
kézmiivesipari szintli keramiamiivességgel rendelkeztek (12—13. kép). Arra csak az
utdbbi évtizedek nagyberuhazasokhoz kotddd régészeti leletmentései deritettek fényt,
hogy atelepiilések a kis méretii tanyaktdl a hatalmas, falusias jellegti, tobb szaz évig lakott
lel6helyekig terjedtek.

Sajnos azonban a régészeti anyag részletes feldolgozasa nélkiil — amelyre orszagosan
alig-alig akad forras €s szakmai kapacitas — sem a telepiilések, sem a temetok pontosabb
korszakat nem tudjuk megallapitani. Ma mar elfogadott, hogy a leletmentések soran csak
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a nyomvonal vagy a beruhdzas soran veszélyeztetett teriilet feltarasara van lehetoség. A
szegényes anyagu teleptilések, telepiilésrészek eldkertilése gyakori és természetes, eldre
nem kiszamithato jelenség. Ezek az egykori telepiilések szélét vagy kevésbé intenziven
hasznalt részeit jelenthetik, amelyek keltezésére szintén sor keriilhet az anyag részletes
feldolgozasaval. A telepiilési rendrdl, tdjhasznalatrol ezek a leldhelyek is sokat
elarulhatnak.

A hatar tobb részén — példaul a Nagy-Bika-halom, vagy a Vontatohalom kérnyékén —
tobb lelohelyet is ismeriink egymas kozvetlen kozelében. Ezek kiterjedése, Gssze-
fuggéseik bizonytalanok: nem tudjuk, hogy 6nallo telepiilések voltak-e, egy lelohelyet
alkottak-e, vagy egy térben elhuzddd, fokozatosan odébb koltozé kozdsség nyomait
orzik. Utobbi telepiiléstipust mar tobb esetben megfigyelték az alfoldi leldhely-
egylitteseken. Ezzel osszefliggésben az sem ismert, hogy az egyes telepek, teleptilés-
részek mennyi ideig, milyen hosszu ideig lehettek hasznalatban. Ezekben a kérdésekben a
modern mddszereknek megfeleléen, GPS-koordinatakkal felvett felszini leletanyag is
segitségtinkre lehet.

A temeték mellett a telepiilések is elsddleges fontossdgtiak a mult megértése
szempontjabdl, mert mas tevékenységekrdl: a mindennapi élet szintereirdl és hosszabb
tavu folyamatokrol tanuskodnak. A kornyezetrégészeti vizsgalatok — amelyek a régészeti
korok kornyezeti hatterére, a természetes kornyezetre és az emberi hatasok vizsgalatara
koncentralnak — egyértelmuen jelzik, hogy a szarmata kori népesség er6s hatassal birt az
alfoldi tajra. Ezek a vizsgalatok nagyrészt a régészeti feltarasok soran a telepiilésekrol
nyert foldmintakon alapulnak.

Az eddigi vizsgalatok alapjan az Alf6ld a romai korban alakult at véglegesen
kultartajja, a szarmatak nagy mértékli mezdgazdasagi tevékenységének koszonhetden.
Az alfoldi erdos sztyeppe véglegesen a romai korban valtozott at fiives sztyeppevidékke
az antropogén hatasok, az emberi beavatkozas kovetkezményeként. A technikai fejlodés a
kornyezet tartos, visszafordithatatlan atalakitasat hozta magéaval. Az erd6k osszetétele is
eroteljesen atalakult: az Alfold nagy teriiletein a vaskor végén és a csaszarkorban
alakultak ki a ligeterdok és a masodlagos, bolygatott, nyitott erdok. Ezek a valtozasok
alapoztak meg a Karpat-medence tovabbi, népvandorlas kori fejlodését. Ezt a folyamatot
azonban a korszakra koncentralé természettudomanyos kutatdsok kis szama miatt
egyeldre alig ismerjiik.

Amig ezeket a valtozasokat nem értjiikk jobban, addig az egykori kozosségek
nagysagaval, a demografiai adatokkal sem lehetiink tisztaban. Gyakran feltételezziik a
torténeti adatok alapjan, hogy a késé romai korban a népesség a keleti bevandorlasok
miatt n6tt meg erdteljesen.'® Ezt a magyarazatot ugyanakkor a régészeti adatok nem
tdmasztjak ala egyértelmiien.

Egyeldre azt sem tudjuk, ezekhez a telepiilésekhez atlagosan mekkora temetdk tartoz-

103 p1, prOHASZKA P. 2000, 20.
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hattak. A Jaszfényszaru hataraban feltart szarmata kori temetkezések szdma Gsszes-
ségében alig haladhatja meg a 100 sirt. Ez a szam igen kevés, 6sszehasonlitva a teleptilési
emlékek nagy mennyiségével, és figyelembe véve a tobb évszazados idokeretet. Egyelore
minden leletegytittes publikalatlan.

A kis mennyiségii sirszamhoz hozzajarul, hogy a szarmata temetok kiterjedése igen
nagy: a sirok gyakran egymastdél meglehetdsen messze talalhatok, igy egy feltarasi
feliiletbe altalaban viszonylag kevés temetkezés esik bele. Masrészt a véletlentil elokeriild
emlékekbol a viszonylag szegényes leletanyag, valamint a szakmai érdeklodés gyakori
hianya és kapacitashiany miatt —pl. a honfoglalas kori sirokkal szemben —ritkan alakul ki
leletmentés; ezek szdrvanyos sirleletek maradnak. A sirok szama ezért csak a megeldzo
feltarasok soran gyarapodik.

A rémai kori népesség a Duna mindkét oldalan nagy szerepet jatszhatott a
népvandorlas korban a Karpat-medencében élt népességek embertani képének
kialakitasdban. A manapsag fénykorukat €16 és rengeteg vitat kivaltd archaeogenetikai
kutatasokban rejld egyik lehetdség, hogy egy-egy populacid dsszevetheto a teriileten €t
korabbi népességek antropoldgiai anyagaval, igy a kozosségek tovabbélése, bioldgiai
kontinuitasa j modszerekkel tanulmanyozhato lesz. Ezekhez a kutatasokhoz azonban
nagy mennyiségii genetikai mintara, archaikus DNS-re van sziikség.

A népvandorlas korra iranyuld vizsgalatokban a Karpat-medence romai kori
népességét altalaban az egyszeriiség kedvéért egy egységes alaplakossagnak értékelik.
Természetesen a romai kori populaciok sem lehettek genetikailag teljesen fiiggetlenek a
Karpat-medencében élt dskori tarsadalmaktol, és a romai korban is szamolnunk kell
bevandorlasi hullamokkal, migraciéval, attelepitésekkel. Ennek a korszaknak mélyebb
megértése nelkiil a Karpat-medence torténetének, valamint a magyarsag kialakulasanak,
elézményeinek kutatasa is csorbat szenved.

Kelet-Magyarorszagon a sirhalmok, kurganok legnagyobb részét a rézkorban és a
romai korban emelték az itt élt kozosségek. A szarmatak az egyetlen népvandorlés kori
népcsoport Magyarorszagon, akik rangos halottaikat nagy méreti halomsirok ala
temették. Sajnos a halomsirokat altalaban mar évszazadokkal ezel6tt kiraboltak, igy a
szarmata tarsadalom fels6bb rétegeirdl nagyon keveset tudunk. A halmok felmérése,
nyilvantartasba vétele orszagosan megtortént, azonban létesitésiik kora gyakran kérdéses
marad. Jaszfényszaru teriiletén sem ismeriink egyetlen, biztosan a romai korban emelt
kurgant (bar ez az értékelés a Barat-halommal kapcsolatban mar felmertilt). Ennek
ellenére az orszagos folyamatoknak megfelelden feltételezhetjiik, hogy a jaszfényszarui
halmok egy része romai kori.

Ezek a halmok évszazadokig, évezredekig lathatok maradtak, a taj szerves részévé val-
tak, amelyeket a késobb itt €16k tobbféle mddon hasznosithattak: ratelepiiltek a régészeti
korokban, vagy az ujkorban Iétestiltek rajtuk tanyak; beletemetkezhettek a régi siremlékek
kozepébe, oldalaba példaul a honfoglalas korban; a 1abuknal nagyobb temetok is 1étesiil-
hettek. Nagy szamban alkottak igazodasi pontokat a kés6bbi lakossag szamara: utakat
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szegélyeztek, titkeresztezodések létesiiltek kozeliikben, hatarhalomként, késobb pedig kozi-
gazgatasi hatar vagy foldmérési alappont kialakitdsdhoz hasznaltdk oket. A mezdgazdasag
altal el nem pusztitott, de gyakran korbeszantott halmok jelentds botanikai értékeket
drizhetnek, amelyek szigetként Orizték meg a ligetes—fiives sztyeppe egykori ndvényvilagat.

A Csorsz-aroknak nevezett, tobb vonalbdl alld sancrendszer feltehetden a 4. szazadban

jott 1étre, esetleg a 3. szazad végén kezdhették meg Iétesitését. Szarmata kori meg-
telepedés nyomai és szarmata ritusu temetdk a sancvonalak ko6zott, sét bizonyos
tertileteken a legkiilsébb vonalakon til, azoktdl északra, ill. keletre is talalhatok. Mivel a
lelohelyek keltezése gyakran bizonytalan, és a szarmatdk az 1. szazadtol kezdve a
térségben éltek, ezért a sancok kozott és az azokon kiviil taldlhato szarmata lelohelyek a
Iétesitmény romai kori keltezését onmagukban nem vonhatjak kétségbe.
Egyelore arrol nem rendelkeziink altalanos képpel, hogy a hosszanti sancrendszer milyen
hatassal volt a romai kori telepiilésszerkezetre: jarhatott-e nagyobb mértékt at-
telepedéssel (bels6 migracidval), vagy a telepiiléshalozat jobbara érintetlen maradt a
sancvonalak kornyezetében. A rémai kor folyaman természetesen szerte az Alfoldon
sziintek meg és alakultak uj telepiilések, régészeti lel6helyek: a telepiilésrend nem Iehetett
évszazadokig statikus, valtozatlan.

Jaszfényszaru teriiletén ma mar valdsziniisithetd, hogy a Kisaroktol kozvetleniil
¢szakra és délre is kiterjedt kés6 szarmata kori telepiilésrendszer 1étezett, azaz ebben a
zonaban az élet a 3—4. szazadban sem allt meg. Hogy a sanc kialakitasa jart-e
valtozasokkal a Jaszfényszaru kornyéki telepiiléshalozatban, azt csak a feltart lelohelyek
feldolgozasa ¢és szisztematikus topografiai munkak segithetnének megérteni. Egyelére
csak annyi biztos, hogy a kérdés kutatasdhoz a jaszfényszarui feltarasok szinte egyediil-
allo lehetdséget biztositanak. Szintén hosszu tavu kutatasok lennének sziikségesek ahhoz,
hogy a Csorsz késébbi—avar kori, Arpad-kori —szerepét megérthessiik a térségben.

A szarmata kori kurgdnok tehat, ahogyan szerte az Alfoldon, erdsen meghataroztak a
torténeti taj arculatat. Ugyanez hatvanyozottan elmondhatd a Csorsz-arokrdl, amely
tajatalakitd szereppel is rendelkezett, és a kozépkori telepiilésszerkezet alakulasaban —
példaul a mai Jaszfényszaru kialakulasaban is — jelentds szerepet jatszott.

Aromai kor négy évszazada az Alfoldon nem hagyott olyan latvanyos emlékeket maga
utan, mint a Dunantilon. A szarmata kori népességnek azonban igy is kiemelkedd
jelentésége volt a tovabbi évszazadok fejlodésének befolyasolasaban. Elottiink allo
feladat, hogy megértsiik, ez a befolyds a népesség tovabbélésére is kiterjed-e, vagy
els6sorban a hosszl tdvu folyamatokban: az uthaldzat vagy a kulturtdj atalakulasaban, ill.
kontinuitasaban tikkr6zodik. A kérdések egy része az elmult évek asatasainak feldolgozo
munkdjaval megvalaszolhato lehet. A régészet esetében a mennyiség nem egyenld a
mindséggel: a kutatasi kérdések jelentds részét nem a feltardssal, hanem a szakmai
feldolgozéssal oldhatjuk meg. Emellett a fémkeresds anyagok szisztematikus doku-
mentacioja, kozzététele, s az 1j leldhelyek felderitése is nagyban segithet megérteni a
Jaszfényszaru vidékén a romai korban lezajlott folyamatokat.
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