ATTILA SIRUANAK NYOMABAN
A jaszalsd6szentgyorgyi késd szarmata Kkori

halomsiros temetd6”

BEVEZETES

Szazhlsz éve, 1899 G8szén két kiemelkedd jelentd-
ségU, a romai kort érintd asatas zajlott a Jaszsag tertle-
tén. Mindkettét Hild Viktor (1855-1929) szenvedélyes
regiseggyljtd vezette. Hild Viktor — Hild Jozsef épitész
unokdja — hirlapird, amatdr régész és torténész volt,
aki nem csak a szolnoki Damjanich Janos Mulzeum
regészeti gyljteményét alapozta meg, de a jaszbere-
nyi Jasz Mlzeum és a szolnoki kdnyvtar is alapitdja-
kent tiszteli (7. kép). Hild napldi, részletes feliegyzeésel,
az dltala gyditott leletanyag tobb mint szaz éve meg-
kertlhetetlen Jasz-Nagykun-Szolnok megye régészeti
kutatasaban. Ebben a tanuimanyban egy kesé romai
kori szarmata halomsiros temetd feltarasanak torte-
netét szeretném felidézni, amely — a ,szarmatasokon”
kivll — a mai szakmai kdzonség szaméra is kevesse is-
mert, és amelynek régészeti és kutatastorténeti értéke
is egyedUlalld hazankban.

A ,,JASZBERENYI ROMAI EROD”

Hid Viktor 1899 &szi elsd asatasa a mai Jasz-
boldoghazahoz — akkor még Jaszberény hatarahoz
— tartozo terlleten zajlott a Zagyva jobb partjan. Ekkor
az un. jaszberényi romai sirkd megtaldlasanak helyszi-
nén vegzett régészeti kutatasokat. A sirké Olah Istvan,
a kozeli tanya tulajdonosanak elmondasa szerint fél-
betort 1893-ban, amikor sirasas kdzben rabukkantak.
Leléhelyet Hild Viktor 1899 szeptemberében els@sorban
azért ésta meg, hogy a sirkd masik felét kiemelie. A k&
masik fele ugyan nem kertlt el, de a haimon Hild egy
kdzépkori templomot és a hozza tartozd templom korUli
temetd sirjait tarta fel, valamint Ugy vélte, a templom alatt
egy romai eréd maradvanyait taldlta. A temetére a terllet
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1. Hild Viktor csalddja korében
Foto6: Pobuda Karoly

korabeli elnevezése is egyérteimlen utal — Tetemhaz-
domb —, és vélhetden a kdzeli tanyak lakossaga is en-
nek ismeretében kezdett a minden telepliléstdl tavol esé
komyeéken éppen ide temetkezni a 19. szazadban.

A jaszberényi romai eréd képzete azdta nagyon
mélyen meggyokerezett hazai kutatasunkban. A sirkd
—amely maig megtalalhato a jaszberényi Jasz Mlzeum
gylitemeényében — valdszinlleg épitéanyagkent kerult
az Alfdldre, hogy a kdzépkori Jaszboldoghéza temp-
lomanak épitéséhez haszndljdk fel. Hogy a téma ma
is ellentmondasos megitélésd, elsGsorban  annak

Atanulmény az OTKA/NKFI 111-853, valamint az Emberi Er6forréasok Minisztériuma altal meghirdetett, NTP-NFTO-18-B-0401 azonositéju palyazat tamogatésaval készilt.
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kdszonhetd, hogy a kutatasrdl készult jegyzetek 1975-
ig, a feltaras Magyar Nemzeti Mlzeumban talalhato
leletanyaga pedig 1991-ig kdzdletlen maradt. Utobbi
tanulmanyban Paradi Nandor kozépkoros régész
megallapitotta, hogy az 1899-ben megtalalt épliet a
koézepkori Jaszboldoghaza tobb periddusu plebania-
temploma lehetett.

A romai kdvek elhurcolasa a Dunantulrdl és kdzep-
kori épitéanyagkent vald haszndlata az Afdldon nem
dnmagaban allo jelenség. A jaszberényi eréd képzete
egy olyan korszak terméke, amely az alféldi romai kor

A jaszboldoghazi asatas befejeztével Hild Viktor és
Eber L&szId segéddr (@ Magyar Nemzeti Mizeum
Erem- és Régiségtaranak kildotie, 1871-1935) a
Zagyva tlpartian, a kdzeli Jaszalsoszentgydrgyodn fo-
gott munkaba. Ekkor kerUlt elé a Jaszalsoszentgydrgy-
Borsa-halmi temetd, amely az egyik legjelent@sebb és
legtdbb kérdést felvetd romai kori szarmata leléhellye
valt a Karpat-medencében.

Az &satas tulajdonképpen nem Hild dsztbnzésére
kezd&dott el. Azt — mas, koral feltarasainknoz hason-
l6an — a tertlet tulajdonosai szorgalmaztak, és amikor
a szomszed faluban asatas kezdddott, a munkéanak
tUrelmetlentl neki is lattak. A féldtulajdonos Bajzath
Gabor ugyanis meglatogatta a tetemhazi asatast, és
Jfelszolftotta” Hildet, hogy ,assuk meg a Borsahalmot
is, mert & mar annyira kivancsi tartalmara, hogy legko-
zelebb maga megasatja, ha tudomanyos testilet nem
vallalkozik ra”, Bajzathot hidba kértek, hogy az ev eldre-
haladtara vald tekintettel halasszak jové évre a munkat,
1899 oktdberében maga kezdte meg a feltarasokat.

Bajzath Gabor ket kisebb halmot ésatott meg,
Hild szavaival éve ,nem annyira a sajat, mint inkabb
a tudomany karara és veszelyere”. Ezeket Hild az I. és
Il. ,mellékhalom” névre keresztelte. Az elvégzett mun-
kalatokrol az adatokat sajnos csak néhany nappal ké-
rendelkezUnk rott és rajzos dokumentacioval, de hite-
lesseglik az utdlagos dsszeallitas miatt megkerddjelez-
hetd. Szerencsénkre egy harmadik, jol kivehetd kisebb
halom mar a szomszédos telekre esett, igy azt Hild
érkezéseig érintetlendl hagyték, és szintlgy nem alitak
neki a legnagyobb ,féhalom”, a Borsa-halom asata-
sanak sem. Hild a lll. mellékhalom és a Borsa-halom

kutatasaban még a kezdeteknél jart: egy évszazaddal
ezeldtt hasonld elméletek joval tobb esetben lattak
napvilagot szorvany romai kori emlekekre, esetleg fara-
gott kdvekre alapozva. KozUIUk azonban csak nagyon
keveés allta ki az id6k probajat. Hild Viktor napldjat olvas-
va is egyértelmd, hogy a romai kori keltezést elsdsor-
ban a sirkére és sajat reményeire alapozta. Szamunkra
jelenleg a legfontosabb az, hogy valdszinlleg ezek a
szenzaciosnak tind eredmeények is arra biztattak, hogy
a térségben meég ugyanabban az évben folytassa a
régészeti kutatasokat.
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feltarasardl dllapodott meg az MNM neveben a tulajdo-
nosokkal, és a munkanak néhany napon bellll, 1899
novemberének elején neki is fogott.

A feltarasok anyaga a Magyar Nemzeti Mdzeumba
kerliit. A leléhellyel a 20. szazad soran kutatoink kozdl
Parducz Mihaly és Vaday Andrea foglalkozott részle-
tesebben, de mindketten csak a régi asatasi anyag
Ujraértékelését tlzhették ki célul. A helyszin ekdzben
lassan feledésbe merlilt, régészeti kutatas a 20. sza-
zadban egyaltalan nem érintette. A Borsa-halmot és a
kdrmyezd kisebb halmokat a feltaras erésen megron-
galta, majd a temetd terlletét teliesen szétszantottak.
A mai térképek a halmok nevét mar nem 6rzik, és a
térségrdl készult halomkataszterben is téves helyszini
azonositassal szerepel.

Egykoron azonban a halomsir a teljes vidék fanta-
zigjat megmozgatta. Tulajdonképpen felbontaséara is
ezért: a kincsekért, és kevésbé tudomanyos érdekld-
désbdl kerllt sor. A szinte teliesen sik tdjon talalhato
lel6hely ma szantofoldi mlvelés alatt all, és csak né-
hany csenevész akacfa arvalkodik a kdzeli ddléuton.
120 évvel ezel6tt azonban a Borsa-halom 6-7 méter
magasan emelkedett ki a sksagbdl, és labanal tanya
allt. Az egykori tanyaknak ma mar semmi nyomat nem
l&tni a hatarban. A ma néhany nagy tagban mivelt te-
rllet egykoron egész vilagokat jelenthetett a kozeli ta-
nyakon éléknek: ,...Bardos Imre a tanya fellgyeletével
megbizott botosispan [...] nagy érdekiédéssel és lelke-
sedessel fogott hozza [az asatasokhoz]. E tanyan szd-
letett, egesz eleten at foglalkoztatta kepzeld tehetseget
a halmok titokzatos belsegje. Mint maga beszeli, nehai
gazdajaval — a mostaniak atyjaval — sokszor abrando-
zott Borsahalma dus flvében heverve az alatta fekvd
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Borsa vezer kincseirdl, sét merészebb pillanatokban
Attilarol. Félszazada vagyodik a percre s 63 valtozatos
ev viharzott el feje felett [...] az idd mind rohamosabban
haladt alkonyat felé [...] nem lehetett tovabb varnil”

S nem elég, hogy ,nem lehetett tovabb vami”, de
az ,aranylaz” az ésatas soran csak fokozodott. Mind a
féldtulajdonos csalad, mind a munkasok, mind a kor-
nyekbeliek részérdl, ,és a kivancsisaggal versenyzett a
birvagy”. Adjuk &t a szot Hild Viktornak: ,Megemlitem
meg azt a kellemetlen incidenst is, melyet a Bajzath
csalad jonak latott inszcenirozni, A vellink szerzdddtt
es Alsoszentgydrgyon lako Bajzath Gaboron kivil az
asatas tartama alatt megjelentek fivérei: Bajzath Lajos
eqgr forealiskolai rajztanar, es Bajzath Janos szolnoki
torvenyszeki biro, kik nagy praetensioval léptek fel. Azt
allftottak, hogy a tanya eés igy a Borsahalom is kézds
tulajdon és igy Bajzath Gabor nem volt jogositva az &
hirik és tudtuk nélkil az satdsra nézve szerzédni. Ok
ezt a szerzddest el nem fogadjak, hanem minden targy
tudoméanyos értékének harmadara igényt tartanak. Es
Kijelentettek, hogy a leletet birdilag lefoglaliak es mig kil-
f6ldrdl hozatott szakertd altal meg nem becsdltetik, és
ezen birdi becsar harmadat nekik a Nemzeti Mdzeum
ki nem fizeti, a targyakat elvinni nem engedik. Egy tel-
jes napig folyt a veszekedes, és csak akkor nyugodtak
meg, mikor megfenyegettem Oket, hogy surgényzink
Hampelnak es minisztereik altal mindkettdjiket mosta-
ni allomashelyikrdl athelyeztetjiik az orszag hatarara,
De termeészetesen ezutan nem érintkeztlnk velik, sét
eqy ebédmeghivasukat is mereven visszautasitottuk.”
A torténet Hild megalkuvast nehezen tiré jellemébe
is bepillantast enged, amely miatt nem egyszer kerdilt
szembe a varmegyei hatalmassagokkal. Ugy tdnik, a
fenyegetések hatottak, és az ésatas végére az Ugy
teliesen megoldodott: ... keésdbb megadtak magukat.
Csuri Szabo Mearia az & birtokan megasott lll. mellek-
halomban talalt arany pitykek értékenek &t megilletd
harmadreszerdl lemondott, és a parasztasszony Onzet-
lensege annyira megszegyenitette Bajzathekat, hogy
dk is lemondtak a nagy halomban talalt arany szjveg-
disz ércértéekének rajuk esé harmadarol.”

A sirhalomban tehat mar a feltaras kezdete el6tt
,Borsa vezér kincseit”, sét, egyesek egyenesen Attila
vegsd nyughelyet remeéltek megtalaini. Az asatas ilyen
elézmeényekkel természetesen napokon belll nagy lat-
vanyossagga valt, rengeteg illusztris latogatdval és a
kormyékbeli falvakbdl odaseregld  kivancsiskodokkal,
hiszen ,az egész messze vidéken az volt elterjedve,
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hogy Attila sijat és kincseit talaltuk meg.” Az asatast
Hampel Jézsef, az MNM Erem- és Régiségtaranak
igazgatdja is meglatogatta. A helyzet sllyossagat mu-
tafia, hogy Hampel a varmegyei fdispannak surgo-
nybzve sajat maga intézkedett, hogy az ésatast csak
allando drizet mellett folytathassak: ,a sirkamra éjjeli
drzésére, masrészt a nagy kivancsi témeg nappall ta-
voltartaséra csendéroket [rendelt] mellénk. Es masnap
Jelentkezett is az alattyani 6rsbdl ket csenddr, es azok
oft is maradiak az asatas befejezeseig.” A helyzetet
azonban a kivezényelt csenddrség is alig tudta kezel-
ni: ,Also-Szent-Gydrgyrol emberek szazai tanyaztak ot
szlintelendil, és annyira tolakoddlag, hogy a csenddrék
alig tudtak Sket visszatartani.”

Legmegddbbentdbb azonban az asatas lezarula-
sanak tortenete. A munkéasoktol vald elvélas ugyanis
igen feszUlt korlimények kozott zajlott le. Ismét Hild
Viktornak atadva a szét: ,Baj volt azonban a munka-
Sokkal, Az asatas ideje alait egyik esten valami katona
terkepezesi expedicio vonult at az 6 nagy ladaalaku
térkepkocsijaival Jasz-Also-Szent-Gydrgydn. A nepha-
gyomany a Borsa-halmot Attila sianak tartva szentdl
meg volt gyézddve, hogy a ladaalaku kocsiban az éjje-
lenként munkasok nélkil »maguk az urak altal« kiasott
»Attila kincseit« szallitottuk el az ujszaszi allomashoz a
vasutra. November 24.-én délben befejezven az asa-
tast, hazakildiik a csenddroket es Kifizettuk a mun-
kasokat, Ezek azonban nem mozdultak. Egy Kecskes
Gyenge Jozsef nevezetd, — ki pedig mint leguigye-
sebb mellettiink dolgozott, és segitkezett a leletek ki-
emelésenél, tehat nagyon jol tudta, mit talaltunk, — a
munkasok nagy reszenek neveben elibenk allt es ko-
vetelte, hogy »a kincsek dket illetd reszét« adjuk nekik
ki. Minden kapacitalasunk hiabavalo volt, a tbmeg dd-
héngeni kezdett, asoikkal fenyegetdzott es kijelentette,
hogy erdszakkal is elveszi tolink [...] igy farkasszemet
nézve vonultunk vissza a kocsira, s a lovak kézé vag-
va hajtattunk el.” A megdrokitett pillanatok fesziltséget
jobban atérezhetjlk annak tudataban, hogy Hild Viktor
és Eber Laszl6 50-70 munkéssal dolgozott a Borsa-
halom feltarasan.

A feltéras sajatossaga, hogy Hild Viktor a feltarast
a kor magyarorszagi szinvonalahoz képest igen ma-
gas szinten dokumentalta, s rola j6 minésegd, egyedi
felmérési anyagot készitett, amelyben a MNM részée-
r6l Eber LaszIé és Passuth Odon is segitségére volt.
Hild megfigyelései részletgazdagok, am ilyen korai fel-
taras és unikalis leléhely esetében nem lehetlnk benne
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biztosak, hogy minden esetben helytalloak. Az eredme-
nyek egy része megjelent az 1901. évi Archaeologiai
Ertesitében, de a jelentést leréviditették, és a képanyag
szamat is csokkentették. Hild Viktor napldjabdl arrdl is
értestltink, hogy igencsak zokon vette szdvege és ab-
rai bnkényes megcsonkitasat. , £ fellegyzeseim gyalaza-
tosan és talan rosszakarattal réviditve az ,Archaeologiai
Ertesit&” [...] lapjain jelentek meg az abrak egy részével
egyutt...” A két szbveg dsszevetesebdl kidertl, hogy
Hampel Jozsef alapvetéen minden megjegyzeést Kiirtott
a szovegbdl, amely az asatas korllményeire, idébeli le-
folyaséra, illetve a tulajdonosokkal valo vitékra és dssze-
tlizésekre vethettek volna fényt. A roviditések részben
Hild Ujsagirdi véndjat rejtettek el és azokat a részlete-
ket, amelyek kozlését az Ertesité nem engedhette meg
maganak; ugyanakkor néhany, szakmai szempontbdl
jelentésebb részlet is Hampel atdolgozasanak aldo-
zataul esett. Emellett a képanyag megcsonkitasaval
szamos mas fontos abrazolas mellett példaul a halmok

A féhalomtdl keletre elhelyezkedd kisméretd halom
tetejének lehordasa utan, fél méter melysegben ész-
leltek a mintegy 4 x 5 méteres kiterjedésU sirgddrot.
A sirgddor négy sarkaban, ket méter melysegben négy
emberi vazat talaltak, mindegyikUket atlosan a gbddrbe
fektetve, labukat a sir kbzepe felé iranyitva, de fej nélkUl.
A koponyék a sir északi oldala mellett, egymas mellett
helyezkedtek el. A vazak kdzUl harom nydjtott helyzet-
ben, karokkal a test mellett, €s nyujtott labakkal fekudt,
mig a negyedik, délnyugati vazat enyhén zsugorftott
pozicioban, felndzott térdekkel talaltak. Faszerkezet
nyomait nem emlitik a halommmal kapcsolatban. A sir-
godorbdl kisebb jelentéségll leletek maradtak fenn.
Nehany kisebb bronzlelet, egy Uvegedeény toredékel,
egy Orlokd, és — talan — egy vaskard dsszetdredezett
maradvanyai kerUltek eld, elsdsorban az északkeleti €s
a délnyugati vazak mellél.

A halom feltérasan Hild és Eber nem voltak jelen.
Az adatok a fentebb emlitett Bardos Imrétél szarmaz-
nak, és a zavarba ejté medfigyeléshalmaz korabeli
rajzos rekonstrukcion is rendelkezestinkre all (2. kep).
Az adatokat a szarmata koros régeszeti kutatas al-
taldban elfogadja hitelesnek, de a jelenségnek bar-
milyen szempontbdl j6 analdgigja nincs feltart hazai
leléhelyeink kozott, Néhany jellegzetességét érdemes

Osszesitd térképe is kimaradt a korabeli kdzlésbdl,
amely a lokalizaciot valdjaban lehetéve teszi. Hild Viktor
évekig vezetett regeszeti napldjanak jelentds része sze-
rencsénkre fennmaradt, és Stanczik llona gondozasa-
ban meg is jelent. A napld kdzdletlen régeszeti anyagok
esetében elsédleges forras, de a Borsa-halmi temetd
értékelésekor is kiemelkedd jelentéségd, mert segitsé-
gével szamos részletkérdés megvéalaszolhatd az asa-
tassal kapcsolatban.

A temetd valdban tartalmazott aranyat, de korant-
sem a vart” mennyiségben. 1899-ben a Borsa-halmot
(a ,féhaimot”) és harom kisebb sirhalmot (-IIl. ,mellek-
halom”) tartak fel. A Borsa-dUléi sirok mindegyikét erd-
sen kirabolt allapotban talaltak, és a beldlik szarmazo
targyak jelentés része ritka vagy egyedi az alféldi szar-
maték anyagaban. A leletanyag telies kord elemzésére
jelenleg nincs lehetdség, ezért a tanulmany a temet-
kezések bemutatasa mellett néhany jellegzetes lelet
részletezésére szoritkozik.

AZ |. MELLEKHALOM

felllvizsgalnunk. A sirgddér mérete hatalmas, joval
meghaladja a magyarorszagi szarmata korban meg-
figyelt sirgddrdk nagysagat, annak ellenére, hogy a
szarmata temetdkben ez az adat nagyon nagy szorast
mutat. A keleti szarmata anyagban viszonylag gyak-
ran eléfordul, hogy széles, négyzeteshez kozelitd
alaku sirgddorbe atlosan fektetik a halottat, ezt a ku-
tatas diagondlis temetkezesnek nevezi. Ugyanakkor
Magyarorszagon a ritus nem jelentkezik egyértelmden,
és a négy fej nélklli halott a diagondlis temetési ritus-
tdl is nagymértékben eliit. Erdemes megvizsgdini an-
nak a lehetdségét, hogy a halomba tébb korszakban
is temetkeztek, annak ellenére, hogy a négyzeteshez
kozelitd alakl sirgddor elszinez&désének megfigyelé-
sét egyértelmiien emlitik. Oskori temetkezés elsdsor-
ban a feltamasztott labu halott esetében mertihetne
fel. A leletek egy része, példaul az Uvegtdredeékek
azonban éppen kdzvetlenUl mellette voltak talalhatok.
Emellett ez a ritus el6fordul az alféldi szarmataknal is.
A koponya nélkUli halottak a négy vaz egykorusagat
jelzik. A leletek nehezen keltezhetdk, de a bronz-, vas-
és Uvegleletek egylttes jelenléte inkabb a romai korra
utal. A rendelkezéstinkre allo informaciok alapjan el kell
fogadnunk, hogy a halom egy specidlis, parhuzamok
nélklli, tobbes temetkezést rejtett.
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A Il. MELLEKHALOM

A Il kisebb halom sem értékelhetd konnyen a rank
maradt leirasok alapjan (3. kép). Az |. halomhoz ha-
sonldan a halom kbézepén egy 6 x 6 méteres szelvényt
nyitottak, amelyben fél méter mélységben kirajzolo-
dott a sirfolt. A 4,5 x 4,5 m-es sirgdddrben a leletek
nagy részet, szintéen az I. halomhoz hasonldoan, 2 m
mélysegben talaltak. A gdddr mérete és iranyitasa is
nagyjabdl megegyezett az |. halomnal leirtakkal. A te-
metkezés teliesen rabolt volt: az aljan minddssze egy
pajzsot, harom sasszeges karikat, keves Uvegtorede-
ket, valamint a sir kbzepe tajan egy emberi combcson-
tot talaltak. A sir fenekén az északnyugati sarokban
nemcsak a pajzsdudort figyelték meg, hanem korulttte
egy ovalis alakl elszinezddést is észleltek, amely az
elkorhadt fapajzs maradvanyaként volt azonosithato.
Atméréje 100 x 70-75 cm volt. A pajzsdudor palést-
ja ezUstozott volt. Rogzitését lapos peremén harmas
csoportokban elhelyezett ezlstozott felgdmbok lattak
el, melyek kbdzepebdl egy-egy hajlitott vegl szdg nyd-
lik ki. A fapajzs a szdgek alapjan 1,1-1,2 cm vastag-
sagu lehetett. Ezek a nagy méretd, gyakran harmas
csoportokba rendezett gombokkal diszitett pajzsok a
4. szazad végére — 5. szazad elsé felére keltezhetdk,
eés legjellegzetesebb parhuzamaikat a Pontus-videkrdl,
a kercsi sirokbol ismerjuk.

A lll. MELLEKHALOM

A lll. kisebb halom tartalmazta a feltart temetkezések
kozUl a leggazdagabb anyagot, amely valoszinlleg a
Borsa-halom raboltsaganak is koszénhetd. A halom
,Oly kevésse emelkedett mar ki a terepbdl, hogy a kor-
nyezd sikon észre sem lehetett venni. A Borsahalom te-
tejérdl kellett iranyitani az embereket, hogy megtalaljak.”
Feltarasat a Borsa-halom asatasaval parhuzamosan,
november 8-9-én végezték el. 30-40 cm humuszré-
teg utéan kirajzolodott a sirgdddr, amely az eldzd két ha-
lomtdl eltéréen téglalap alaku volt (6,4 x 3 m, 4. kép).
1 m mélységben két koponya rajzolddott ki a sirgd-
doér DNy-i felében. Kémyezetlkben a fold eltérd szind,
sotetebb volt egy 1,56 x 2 m méretd terUleten. Ez tartal-
mazta a csontvazak maradvanyait, amelyek a sirgddor
aljaig, 2,60 méteres mélysegig szorodtak. A jelenséget
Hild Ugy értékelte, hogy a halottakat Ulve temetették
el, am valdszinlbb, hogy a kirabolt sir rabloaknajat
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A szelvényben a temetkezés maradvanyai felett,
félmeéteres mélységben tovabbi jelensegeket figyel-
tek meg. A nyugati oldalon egy zsugorftott temetke-
zés helyezkedett el. Az északi oldalon egy nagyobb,
Jeglavoros szinl” edényt talaltak, amely aprd térede-
kekre hullott. E jelenségekrdl nem dllithatjuk biztosan,
hogy a sirhoz tartoztak, mert az is bizonytalan, hogy
valdjaban a sir felett, és nem a sirfolt mellett kertltek-e
elé (3. kép). A zsugoritott sir esetében kdnnyen gon-
dolhatunk valamilyen &skori temetkezésre, amelyet a
szomszédos, késébbi sir éppen érintetlentll hagyott.
Azonban az edényrdl megjegyzik, hogy ,eleg finoman
gyurt agyagbdl korongon keészult”, azaz nagy eséllyel
szarmata kori volt. Az edénymelleklet jol illeszkedne
az alféldi szarmatak temetkezési szokasainoz, ugyan-
akkor szerepe a targy sirban betoltott helyzete miatt
ellentmondasos.

Osszességében feltehetd, hogy a temetkezés mas
korszakok régészeti jelensegett is bolygatta, de anhoz
nem férhet kétseg, hogy a halom egy erdsen rabolt,
késd romai kori temetkezést rejtett, amely a pajzsmel-
leklet alapjan egy férfisirral azonosithatd. A sasszeges
karikék jelenléte komolyabb sirszerkezetre, valdszind-
leg gerendakamréara enged kdvetkeztetni, de a kérdés-
rél tobb informécioval nem rendelkezink.

figyeltek meg ilyen modon, amelybe a csontvazak ma-
radvanyait 6sszekotortédk a rablas soran. Ezt erdsiti,
hogy a siirajz alapjan csak a sirgdddr szélein és sarka-
in talaltak leletanyagot. A sirgddér align (2-2,60 m-es
mélységben), annak négy sarkaban, négy sasszeges
karikat talaltak (a képen 2. szammal jeldlve), amely va-
l6szinlileg gerendavazas fakamrara utal. A sir déli ol-
dalan, a sasszeges karikakon belll egy nagyméretd,
55 cm hosszudsagu, 4 cm széles, S alakl vaskapocs
fekUdt (a rajzon 2.a jelzéssel). Hild tovabbi, tobb, ki-
sebb-nagyobb vasdarabrdl is emiitést tesz, de ezek
pontos helyzetét nem rogzitettek, Az S alaku vaskap-
csok az alfldi szarmatak temetkezéseinez tartoznak,
és a koporsok, esetleg gerendakamrak 6sszerdgzite-
sére szolgaltak.

Szintén jellemzd a szarmatakra ebben az iddszak-
ban a rémai érem sirmellékletként vald felhasznalasa,
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4. Jaszalsdszentgyorgy, Borsa-halmi temetd, Ill. halom
HILD 1901. 3. dbra nyoman

amelyet ebben a sirban is megfigyeltek. A rossz meg-
tartasu ezUstdenart a sir nyugati szélen, 2,35 méteres
mélységben taldlta Eber LaszI6 (4. kép 5). Antonius Pius
(138-161) vagy Marcus Aurelius (161-180) uralkoda-
sanak idejebdl, Hid szerint inkablb az utobbitdl szar-
mazhatott. A romai érmeknek korhatarozo jelentéseguk
az Alfbldon altalaban nincsen, a jo mindségu 2. szazadli
ezUstérmeket az 5. szézadig a sirokba helyezték.

A lll. halomban aranyszallal atszétt kék szbvetet fi-
gyeltek meg: ,feltint benne valami sajatsagos vilagos

kék festanyag, mely szévet maradvanyanak bizonyult.
Ez a szévet mindenfele arany paszomanyokkal volt di-
szitve, melybdl nagy ovatossaggal es faradsaggal si-
kerdit néhany nagyobb darabot megmentenink.” Majd
igy folytatja Hild: ,De meg ennél is nagyobb figyelmet
igényelt annak a temeérdek arany pitykének a kivajasa
es osszeszedese, mellyel a fekete erek Ugyszolvan
telitve voltak.” A fekete erek” a szbvegosszefligges
alapjan a sirkamra délnyugati, fekete foltokkal tarkitott
terUletére vonatkoznak. A kék szévet komyezetébd!
468 darab flles aranygombocskat gydjtottek 6ssze
masfél nap alatt, de azt feltételezték, hogy egykor joval
tobb tartozott az egyltteshez (5. kép). Ezek az emlé-
kek egyedulallok a magyarorszagi anyagban.

A kék szovet és a gombocskak talan halotti lepelhez
tartozhattak. gy vélte Hild, és ezt lefrdsa is tdmogatja,
hiszen Ugy figyelte meg &ket, hogy ,a csontvazakat
egeszen kdrilfogta 1 metertdl 2,60 meter melysegig,
hol az utolso paszomant darabok es pitykek felett talal-
lak a vegso labpereceket”. Emellett az aranygombocs-
kakat esetleg viseleti elemkeént is értékelhetjlk. A keleti
és a Karpat-medencei szarmata anyagban ugyanis a
kis méretd, felvarrhatd, aranylemezbdl készlit disze-
ket — aranyflittereket — elsGsorban runanemdre, esetleg
hajdiszre felvarrva hasznalhatték. Felvarrhatd aranyflit-
terek elsésorban az 1. és kora 2. szazadi sirokban je-
lentkeznek a leletanyagban, emellett ritkan a 4. szazad
masodik felére — 5. szazad elejére keltezhetd temet-
kezésekben is feltlinhetnek, példaul Madarason, vagy
a szentes-nagyhegyi 20. sirban. JelentGs kulénbseg,
hogy ezek rogzitésére altalaban a flitterek peremeén lat-
hatd apré méretd lyukak szolgaltak, mig a borsa-dd-
16 diszitmenyek rogziteset apro fllecskekkel oldottak
meg. Erésen domboritott flitterek azonban mashal is
eléfordulhatnak, példaul a madarasi 650. sir csepp/
szOI6flrt és rozetta alaku lemezeinek esetében, ezért
esetUkben felmerUlt, hogy nem ruhadisznek keészuitek.
Mivel a madarasi sir is erésen rabolt volt, az arany-
lemezek pontos funkcidja ez esetben is bizonytalan.
A szarmata kori aranyflittereket elsésorban ndi temet-
kezésekhez kotjuk. A . halomban taldlhatod leletek
bsszetétele alapjan a sirban legalabb egy férfi nyugod-
hatott, de mivel a sirkamraban két koponyat is talaltak,
nem zarhato ki egy néi temetkezés sem.

Szem eldtt kell tartanunk azt is, hogy az aranysza-
lakkal szétt szdvet és a pitykék nem biztos, hogy dsz-
szetartoztak. A sUrd aranyszéllal szétt szévet egy kis
tbredéke ma is megtaldhatd az MNM anyagaban,
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5. Jaszals6szentgyorgy, Borsa-halmi temetd, a lll. halomban tallt felvarrhatd arany ékszerek

Fotd: Kardos Judit

és rajfta aranygombocskak nem figyelhettk meg.
Tulajdonképpen Hild sem ir arrdl, hogy a ,paszoman-
tokon” sorakoztak volna az aranypitykek. A leletnek
ket rekonstrukcioja lehetséges: a sirban egy olyan kek
szovetet figyeltek meg, amelyen felaltva helyezked-
tek el a gombocskakkal, illetve aranyozassal diszitett
,paszomanyokkal” diszitett fellletek; vagy kétféle szo-
vetet rekonstrualhatunk: kozUllk az egyik aranyszélak-
kal sz&vott volt, mig a masik aranypitykékkel diszitett.
Mindez &sszessegeben nem tamogatia egyértelmd-
en Hid megfigyelesét és azt az értelmezést, hogy az
aranyszovet és a gombocskak a halotti reprezentacio-
hoz tartoztak.

A gombocskak kis méretl aranylemezkekbd! ké-
szlltek, amelyeket félgdémb alaklra trébeltek (5. kep).
Rogzitéstukre szolgald fulecskéik szintén aranybdl ke-
szlltek, és nem egyszerl, a hatlapra forrasztott kari-
kakbdl alinak, hanem sodrott, karikaba hajlitott, két
ponton rogzitett drétbdl keszlitek. A pitykék atmérdje
2 mm, a karlkaké 1 mm: az emlitett részletek szabad

ATTILA SIRJANAK NYOMABAN

szemmel alig érzékelhetdk; az dtvdsmunka latszolagos
egyszerlsége mellett nagyon preciz, finom munkat
kdvetelt. Az aprd méretek miatt biztos, hogy a diszek
valoban felvarréshoz keszlltek.

A gombocskék mellett a sirban Uvegberakasokkal
diszitett kicsi korongokat is talaltak (17 db jutott el a
Magyar Nemzeti Mlzeumig, de ma csak 6t darab van
meg, 6—7. kép). A korongocskakiban zold Uvegbe-
rakas figyelheté meg. Pontos parhuzamait ezeknek
sem ismerjuk. Hatlapjukon a rogzitést 2—-2 rogzitdidllel
oldottak meg, kivéve egy megmaradt esetben, amikor
csak a korong kdzepén talalhatd egy rogzitéfil, Ebben
az esetben azonban a targy hatlapjan tisztan kivehetd,
hogy a korong hatlapjat — és igy a rogzitéfllet is — utdla-
gosan atalakitottak, potoltak. Az Uvegbetétes korongok
rogzitésénél ugyanazt a technikat alkalmaztak, mint a
kisebb gombocskak esetében: a rogzitdiilek spirdlis
karikaba hajlitott, két ponton rogzitett tagokbd! alinak
és csavart drotbdl keszUltek. Ugyanigy alakitottak
ki az egy rogzitéfillel rendelkezé korong hatlapjat is.
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6. JaszalsGszentgyorgy, Borsa-halmi temetd,
a lll. halomban talalt (ivegbetétes aranykorongok
Foto: Kardos Judit

A gombocskak és az Uvegberakasos korongok tehat
egy mihely termékeit alkotjak. Az Uvegbetétes koron-
gok masodlagos haszndlata és atalakitasa — példaul
annak érdekében, hogy egy halotti lepelre felvarrhatok
legyenek — nem zarhato ki, de a rank maradt targyak
eléallitasa ebben az esetben is ugyanannak a mUhely-
nek kdszonhetd, amely a gombocskakat €s az egyko-
ron hozzajuk tartozo textiliat vsszedllitotta,
Uvegmaradvényokat harom halomban  talaltak.
Az |. halomban egy kisebb diszitetlen oldaltdredéket
talaltak az egyik vaz mellett. A Il. halom feltarasa kap-
csan zoldes Uvegtoredekekrdl tesznek emlitést, de
ezek nem jutottak el a muzeumig. A lll. halomban egy
Uvegpohar maradvanyait talélték a sir aljan, annak nyu-
gati oldalfala mentén szétszdrva, amely szintén a sir
bolygatasara utal. A nagy meéretd, attetszé sargaszold-
olivazéld szind, vastag fall Uvegpohar pontos parhu-
zam nélkdl all az Alfoldon (8. kep). A pohar pereme alatt
ket vizszintes, mely horony fut korbe, alattuk vizszintes
sorba rendezett, ovalis alaku becsiszolt diszek hiizod-
nak. Ez alatt a felllet diszitése nagyobb, ovalis alaku,
fuggdleges elrendezésU facettakiol all, amelyek 6t sort
alkotnak egymas alatt. A késé romai kori becsiszolt
disz(i poharaknak szamos tipusa és variacidja léte-
zett. A jaszalsOszentgyorgyi példanyt az un. Hogom-
tibusU poharak kdzé soroljuk. A késd romai korban
az Uvegpoharak Uj csoportjai jelentek meg, amelyek

7. JaszalsGszentgyorgy, Borsa-halmi temetd, a lll. halomban talalt
livegbetétes aranykorongok hatoldala
Foto: Kardos Judit

elsdsorban a Karpat-medencetdl keletre esd kelet-eu-
ropai tertleteken terjedtek el, de nagyobb szamban
jutottak el Skandinaviéig is. Feltételezik, hogy a korabbi
tiousokkal ellentétben gyartasuk méar nem romai koz-
pontokban, hanem kelet-eurdpai vagy skandinaviai
barbar terlleteken, esetleg a Pontus-vidék barbariza-
l6dd antik mUhelyeiben tortenhetett.

A Hogom-tipusu poharak és a vellk rokon soro-
zatok a Karpatoktol keletre, valamint Skandinaviaban
terjedtek el: K&zép-Eurdpabdl szinte teliesen hianyoz-
nak. Kialakulasuk valdszinlleg a Marosszentanna-
Csemyahov-kultdra utolsd évtizedeihez (a 4. szazad
utolso, és az 5. szazad els évtizedei) kothetd. A jasz-
alsoszentgydrgyi — amely a nemzetkdzi dsszefoglalé-
sokban jellemz&en nem szerepel — a kontinensen a
legnyugatabbra feltind hasonld lelet. A skandinaviai
leletektdl eltekintve, viszonylag nyugati féldrajzi hely-
zetbdl Kis-Lengyelorszaghbdl (Jakuszowice) szarmazik
meég egy hasonld pohar peremtoredéke. A jaszalso-
szentgyorgyi lelet tehat egyértelmlen a sir friss keleti
kapcsolatrendszerére utal.

Szintén egyedulallo lelet egy kozel egy méter ma-
gas romai bronzkandelaber, amelyre a sir északnyugati
sarkaban bukkantak (9-70. kép). A targyat a sasszeges
karikan kivUl elhelyezkedve talaltak, igy feltehetéen a sir-
kamran kivllre helyezték. A lefrés alapjan egyértelmden
alld helyzetben kerllt a sirgddorbe.
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8. Jaszalsoszentgyorgy, Borsa-halmi temetd, a lll. halomban taldlt (ivegpohar toredékei

Fotd: Kardos Judit

A bronzkandeldber harom diszitett labon all. A labak
négyujju, karmos ragadozo dllat (oroszlan?) mancsa-
it formazzak. Az egybeotntodtt labrész felett egy korong
alakd bronzlemezbdl indul a hosszu pélcatagbd! allo
test, amely egy masik, korong alaki mécsestartd tag-
ban végzddik. A jaszalsdszentgydrgyi kandelaber va-
l6szinlleg évszézadokkal foldbe kerllése el6tt készUlt.
A kandelaberek sirba helyezésének szokasa a Fekete-
tenger partvidéken és a Kaukazus vidéken gyakori, de
thrak sirokban és a kora rdmai kori pannoniai temetke-
zésekben is taldlkozunk ezzel a rtussal. A jaszsagin kivll
az Alfeldrél csak egy tovabbi kandeldbert ismertink, a
tiszaldki 3. szazadi sirbadl, de az egyszer(bb kialakitasy,
€s vasbdl készlt,

A BORSA-HALOM

A Borsa-halom feltarasat 1899. november 6-24. ko-
7Ot vegeztek el. A halmot a 16 égtajaknak megfele-
I6en tgjolva, két egymasra merdleges kutatdarokkal
atvagtak, majd kozépen tovabb mélyitettek. A halom
nagy mérete és mélysége miatt par nap utan mar alig

ATTILA SIRJANAK NYOMABAN

A sir északkeleti oldaléan, 2 m mélységben egy
pajzsdudor fekUdt (4. kep 4.). Hild szbveges megfi-
gyelése, a mélységi adat, és az, hogy a targyat a sir-
rajzon oldalnézetbdl abrazolték, mind arra utal, hogy
a pajzsot a sirgddor vagy a kamra oldalahoz déntve,
LElére allitva” helyezték el. A ll. halom pajzsatol eltéréen
méreteit nem tudtak rogziteni. A pajzsdudor tipusa a
Il. halom pajzsatdl eltérd, pereme ivelt, kdzepe hegyes
gombban végzédik, felllete aranyozott bronzlemez-
zel bevont, Rogzitését bronzfejes szegecsek lattéak el
A Il halom pajzsahoz hasonldan nem sorolhato be a
Karpat-medencében elterjedt tipusok kbzé.

remélték, hogy a munka eredményre vezet. Igy ke-
rilt Eber Laszlénak 200 cigarettéjdba a Borsa-hami
sitkamra megtaldlésa: ,Eber mar 9-én nem reméit
eredmenyt, és félve a kdltségek rohamos emelkedeése-
nek lehetdsegetdl, mar 9-én délutan be akarta fejezni
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az asatast. Ezutan két napig folytonos vitatkozas és
tépelédés volt az élettink. En rendlletlendl biztam a
repedésekben, és stillyedésekben, Eber kételkedett.
11.-en déelben mar csak arra kértem, hogy meg aznap
folytassuk, es kétszaz darab Gianacles-féle »Lotusz«
cigarettbe fogadtam vele, hogy mieldtt a nap lealdozik,
leletre bukkanunk, ha nem, akkor besziintetjik az asa-
tast. Fogadasomat megnyertem.”

November 11-én akadtak ra tehat a fabdl keszult
sirkamrara, amelynek méretei 6,80 x 3,40 méteresek
voltak. Kezdetben Ugy hitték, a sirkamra faanyaga jo al-
lapotban fennmaradt, Hild még a gerendak fafajtait is
felismemi vélte: ,Az egesz szalfakbol, ékkel a helyszinen
/mert ez a terdlet meg a mult szazad elejen is dser-
dd volt/ repesztett gerendak kergenek, hajszévetenek
rajza, szinezete oly élénken megmaradt, hogy a tolgy
/Quercus robur/ és nyarat /Populus alba L./ teljes biz-
tonsaggal meg lehetett kuldnbdztetni. A legpuhabb
fanem azonban szlrkes, zsiros tapintasu, sdrd fekete
foldde korhadt, melyen megallapitani nem lehetett, hogy
mind fanembd| szarmazott,” Ezek az allitasok sajnos
ma mar nem ellendrizhetdk, az azonban egy jovébeli
palecbotanikai kutatassal tisztézhato lenne, hogy a ro-
mai korban artéri erdd allt-e a kormyezdé stksagon, vagy
a kamrak faanyagat messzebbrdl szélithattak-e ide.

9-10.




A kamrasir jelentéségét Hampel Joézsef is nagyra mél-
tatta: ,November 12-én lejott Hampel igazgato-Or ur, es
megszemiélte az eddigi munkalatok eredmenyet, [...]
elrendelte, hogy az egesz sirkamrat az alapig egyen-
letesen szabadlitsuk ki, és igyekezzink negy, vagy hat
darabban felszedni, hogy aztan a Nemzeti Mdzeumban
ismeét &ssze- és egeszben Kiallithato legyen.” A feltaras
koévetkezd hete ennek jegyeben telt, a sirkamrat kitisz-
titottéak, minden oldalrdl megkdzelithetdve tették, azaz
minden oldalrdl a kamra alapjéig kérbeastak. A hosz-
szas elékészités ellenére a szerkezet mlzeumba szalli-
tasabol nem lett semmi, mert a faanyag megtartasa ezt
nem tette lehetéve. Hild ezt is nagyon szemléletesen
fogalmazta meg: ,Nem maradt ott a faalkatreszekbdl
eqy szilank sem, az ami eldttink fekddt, csak agyag
volt, mely az ¢sszeroskadas altal szoritva, tékéletesen
Kitoltdtte az elemeésziett hasabgerendak helyét és azok-
nak csak szinét, festanyagat tartotta meg, mint rendki-
VUl vekonysagu hartyat. Amint azonban egy-ket napig
e fellletek a szabad levegd behatasanak ki voltak téve,
a szinek elhalvanyultak, megfakultak, az agyag pedig
sdrdn megrepedezett, €s apro térmelekekbe kezdett
széthullani.” Hasonld megtartasu faanyag konzervélasa
ma is gondos helyszini restauratori munkat igényeld,
Osszetett és idbigényes feladat lenne.

A gerendakamra északkeleti sarkan 1,2 x 1,3 m
nagysagu, négyzetes alakd nyilast talaltak, amelyen
keresztUl a fosztogatok a sirt kiraboltak. Foldtte az el-
térd jellegl betdltést, a rabldaknat is megdfigyeltek a
halomtest metszetében (7171. kép). A medfigyelések
alapjan a féhaimot a kamra feltérésével raboltak ki,
azaz akkor, amikor a faanyag meg nem korhadt el tel-
jesen. A sirkamra szerkezetét Hild részletesen, pontos
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meéretadatokkal ellatva leifja, amelynek lenyege a ko-
vetkezOkben foglalhatd dssze: A kamra négy oldalat
egymassal 6sszeeresztett, a sarkokon tinydld geren-
dakbdl allitottak dssze. A kamra fenekét alkotd vékony
padiozatot két hosszanti iranyl keskenyeblb gerenda-
ra rogzitették. A kamra tetejét, amely a gerendavazon
minden iranyban tulnydlt, keresztgerendak tartottak,
amelyeket a felsé oldalgerendakra nagy meéretd, 17—
22 cm hosszu kampos szegekkel rogzitettek. A kamra
mérete 5,3-5,4 x 1,8-1,9 m, magassaga 1,2-1,5 m
volt, azaz nagyabol 9,9 m? alapterllettel rendelkezett.

A rekonstrukcid soran némi bizonytalansagra ad
okot, hogy az éasatas latogatdi kozUul Laszld Mano
vasuti memok (,a magyar kiralyi allamvasutak jaszbe-
rényi osztalymémokségének segedmemaoke”) ugyan-
csak részletesen foglalkozott a kamra szerkezetével,
arrdl rajzos rekonstrukciot is készitett november 20-
an, amely szintén rendelkezéslnkre all. A jaszberényi
meérmok  kdzremUkodését szintén Hampel szorgal-
mazta. Laszlo Mano és Hild Viktor véleménye nem
egyezett mindenben a latottakat illetGen. A memok
durvan repesztett fardnkdk hasznalata helyett Ugy
latta, hogy a kamrat hosszu, négyzetes keresztmet-
szetl gerendakbdl dllitottak 6ssze. Emellett a sarkok,
valamint a tetégerendak dsszeillesztését is kulonbo-
zOképpen értékeltek. Valdszinlleg 6rok kérdés marad,
hogy az amatér régesznek higgylink-e, vagy a vasuti
mernoknek.

A témahoz csak két kllbnlegesen j© megtartasu
romai kori kamrasirt idéznék. Az egyik a pilgramsdorfi/
pielgrzymowdi (Eszak-Mazévia, Lengyelorszag) temet-
kezés. A sirkamra szerkezetét gerendakbdl allitottak
Ossze, a kamra oldalfalat pedig a gerendakba illesztett
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12. A pilgramsdorfi/pielgrzymowoi (Eszak-Lengyelorszag) kés6 rémai kori kamrasir maradvanyai LAU 2012. Taf. 28 utan

deszkakiod! alakitottak ki (12, kep). A masik egy szen-
zacios Uj lelet, a 2005-ben Popradon elékertlt 4. sza-
zad Vvégi — 5. szazad eleji kamrasir. A Szepessegben,
a Magas-Tatra labandl hizodo leléhelyen a faanyag
kifogéstalan allapotban maradt fenn. A kllsé kamra
szerkezete négyszdgletes keresztmetszetlire kialaki-
tott, vastag gerendakbdl dllt, amelyeket vizszintesen
egymasra helyeztek, €s a sarkokon 6sszeeresztettek.
Abelsd sirkamra fedele a rdmai szarkofagokhoz hason-
l6an haztetd alaku volt. Szerkezete a pilgramsdorfinoz
hasonld annyiban, hogy oldalfalait figg&legesen &lld
deszkalapok alkotték, amelyeket a kamra vazat alkoto
gerendakba illesztettek (13. kép). A romai kori kamrasi-
rok szama ma mar viszonylag magas, €s egyertelmd,
hogy két pontosan ugyanolyan szerkezetl alig akad
koztlk. Egy-egy példa masolasa helyett a rendelkezé-
sUnkre &llo asatasi megfigyelésekbdl kell kindulnunk a
Borsa-halmi kamrasir jovébeli, modern rekonstrukcioja-
nak készitése soran.

A sirrablok altal meghagyott leletanyag a kamra al-
jan szétszorva, de inkabb a kamra kdzépsd és északi
részén fekUdt. A sasszeges karikak és nagy meéretd,

S alaku koporsokapcsok, valamint feltehetéen tovabbi
vasalasok is a kamra és a benne elhelyezett koporsd
rogzitéset szolgaltak. A temetkezés egykori tajolasa
nem éllapithatd meg. A szétszort emberi maradva-
nyok feltehetéen egy egyénhez, egy férfinez tartoztak,
amely a régészeti nemmeghatarozasnak is megfelel.
A halomtestben és a sirban is szamos lécsontot figyel-
tek meg, az allati maradvanyok értékelése azonban
nagyon bizonytalan.

A féhalomban szintén aranyszemcseékkel boritott
kékes szOvet maradvanyait talaltak. Sajnos a lll. halom
leleteivel ellentétben ebbdl mara csak Hild leirasa ma-
radt rank. Hild szerint a ,kek foltok egy ilyen szind és
makszem nagysagu aranyszemcsekkel frecskelt sz6-
vet festanyaganak maradvanyai” voltak. ,A szin teljesen
megegyezett a ll. (sic) halomnal talalt és arany paszo-
mantokkal diszitett kek szemfedd szinevel.” A lefrasbdl
kiindulva az aranyszemcsék még a lll. halom 2 mm-es
pitykéinél is aprobbak lehettek, esetleg valdban arany-
festés maradvanyaiként értékelneték. Vaday Andrea
felvetette, hogy a drapéria a sirkamra oldalanak bel-
s diszitésére szolgalhatott, amelyet a sirkamra belsd
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13. A popradi (Szlovakia) késd romai kori kamrasir PIETA 2009. Abb. 5 utdn

falaba vert nagyobb mennyiségd, kulonbdzd formajd
sz6g tamaszthat ala. Azonban hasonloképpen, mint
a lll. halom esetében, a leletek értelmezheték halotti
lepel, esetleg egyéb kelme maradvanyaiként is. Nem
egyértelmd, hogy miért figyelhették meg mindkeét sir-
ban a szovet- és aranymaradvanyokat csak a sirok
egylk sarkaban (a lll. halomban a délnyugatiban, a
fOhalomban a délkeletin). A lll. halomban ez a terdlet
a csontvazmaradvanyok koncentraciojaval esett egy-
be, azonban a Borsa-halom kamrdjaban az emberi
maradvanyok elszortan hevertek, és a rabldakna egy
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masik — az északkeleti — sarokra meggydzden lokali-
zalhato. Azonban mivel a szovetmaradvanyok a ket te-
metkezésben hasonldképpen, egy nagyobb terlleten
szétszorddva jelentkeztek, ezért logikusabb hasonlo
funkcidt feltételezniink nekik, mint eltérét. A magyaror-
szagi anyagban egyedUlalld, aranyozéssal, aranyszo-
vettel vagy arany diszitményekkel — de nem a jdl ismert
aranyflitterekkel — diszitett nagy méretld szdvetek,
barmilyen funkcidval is rendelkeztek, egyedUlallok a
magyarorszagi szarmatak anyagaban, és a két temet-
kezés kozti szoros kapcsolatokra is figyelmeztetnek.
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14. Jaszalsoszentgyorgy, Borsa-halom, arany szijvég
Fotd: Kardos Judit

A f6halom aljarol kilonbozd dvszerelékek: csatok,
Ovveretek és szijvegek kerlltek eld, amelyek tobb gar-
nitdrahoz tartozhattak. Jellegzetesek koztUk az un. cso-
ves alju szijvégek. Ezek a szijvégtipusok mar a 3. szazad
elejétd! feltlinnek, de elterjedésik elsdsorban a 4-5.
szézadra jellemzdé. Alfoldi terUletrdl hasonld szivége-
ket Madarasrol, Alattyanrdl és Hortobagy-Poroshatrdl
(Il halomesoport), valamint a 3. szazadbdl Tiszalokrdl
ismertnk. A tipusnak Nagy Margit szamos valtozatat
kulonitette el, kézUluk az egyik csak az alféldi leletek-
re jellemzé (Hortobagy, Alattyan). A csdves szijvégek
haszndlata egyedUl ezekben a késd romai kori sirok-
ban figyelhetd meg, mig keésdébbi leletegylittesekben az
Alf6ldon nem jelentkeznek.

Mig Madarast egyértelmlen az alféldi szarma-
takhoz kotjlk, mindharom masik leléhely eseté-
ben felmerdlt mas targytipusok alapjan, hogy nem a
Karpat-medencei szarmatakhoz, hanem hunokhoz,
gepidakhoz, vandélokhoz, roxolanokhoz vagy egyeb
german népcsoportokhoz tartozhatnak. Mindharom
leléhely esetében Ugy érdemes fogalmaznunk, hogy a
legerésebb szalakkal az alféldi szarmata anyagi kultu-
rahoz kotédnek, klldnleges vonasaik pedig a csaszar-
kori german vagy a hun kori elit felé mutatnak, amely
egyarant utalhat kiemelt térsadalmi statuszra, diploma-
Ciai kapcsolatokra és biologiai rokonsagra is.

Az dvszerelékek kdzUl legklldnlegesebb egy tomor
arany sziivég (14-15. kép). A szijvég tokos kialakita-
sU, hatlapjahoz egy révidebb aranylemezt rogzitettek.
Felerdsitését szegecseléssel oldottak meg. Harom egy
sorban huzodo aranyszegecse masodlagos rogzitést

15. Jaszalsoszentgyorgy, Borsa-halom, arany szijvég hatoldala
Fot6: Kardos Judit

alkothat az alapjan, hogy mellettiik harom kisebb sze-
gecslyuk huzédik. A szfjvég poncolt diszitést. A keret
mentén, a belsé félkoriven és a belsé motivumok ese-
tében is elékarcolas nyomai kisérik a diszitést. A geo-
metrikus poncolt mintak mellett ndvényi ornamentika fut
a szijvég kulsé vén. A szijvégnek egyetlen kdzeli par-
huzama létezik az Alféldon: egy zagyvarékasi sir ezlist
sziivége hasonld rogzitesi moddal keszUlt, és diszité-
se is parhuzamba allithatd a jaszalsoszentgydrgyivel,
de formailag teliesen mas megoldéas. Ezek a szijvégek
egy poncolt diszeket hasznald, rémai kor vegi és hun
kori diszitémUvesseghez kdthetbek, amelyekre a geo-
metrikus mintak vagy a geometrikus és néveényi orna-
mensek egylittes haszndlata jellemzd. Ezek a targyak
jellemzdéen ezUstbdl készlltek, aranytargyakon a diszi-
tGstilust nagyon ritkan hasznaltak (peldaul a saromberki
hun kori arany cikadafibulan).

A f6halom sirkamréjanak egyik sarkaban kulonbo-
z6 alaku és szinl Uvegberakasokat talaltak, amelyekrdl
mar Hild Viktor felvetette, hogy egy, az Esku térihez
hasonld késd romai sisakot diszithettek. Sajnos ezek
a leletek ma mar nem talalhatok meg az MNM szarma-
ta gyljteményében. Fegyverleletet a sirban nem tud-
tak azonositani, bar egy hosszu vastargyrdl felmertilt,
hogy kardél lehetett. Az MNM régészeti gyljtemeénye-
be a sir anyagabdl rengeteg kisebb-nagyobb vas-
targy kerllt be, amelyek dontd tdbbségerdl ma csak
a leltarkdnyvi informaciok éllnak rendelkezéstnkre.
Osszességében, a Borsa-halom egykori gazdagsa-
gaba a fennmaradt leletek valoszinlileg csak csekély
betekintést engednek meg.
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A LELOHELY ES A KORNYEzZO TAJ

A janoshidai és a jaszalsoszentgydrgyi hatarban a
Zagyva ket oldalan eltérd tajformakat talalunk. A nyu-
gati oldalon az Os-Zagyva meanderei sz€éles terllleten
kanyarognak a hatarban, és egy részuk gyakran ma
is vizjarta terllet. Az erek labirintusszer( haldzata kozt
szamos kisebb, megtelepedésre alkalmas sziget, fold-
nyelv kepz&dott. A jellemzd talajkepzd kdzet a folyovizi
aleurit, a kiemelked6bb térszineken az infuzios 16sz és
albsz, kisebb agyagfoltokkal tarkitva.

A Zagyva keleti partja az alattyani és az alsdszent-
gyorgyl hatarban sik, korabban gyakran pang¢ vizek-
kel borftott artéri terllet. Alattyan és Janoshida kozt
a Zagyva bal partjan keskeny foldnyelv nydlik délnek,
amelyen ma a két teleplilés kozott a 32. sz. f6Ut halad,
és amelyen példaul az alattyan-tulati szarmata és avar
kori leléhely Iétrejott. Ettdl keletre, a mély fekvésU vide-
ken nagy kiterjedesU artéri erdd huzodott a 19. szaza-
dig, amely a halomsirok terlletét is lefedte.

Régi, kéziratos térkepeken lathato, hogy a Jasz-
alsoszentgydrgy €s Alattyan kozti kiterjedt  artéri
erddség a ,Borsa” nevet viselte. Ennek utolsd ma-
radvanya a Borsa-erdd mai terllete: ez az erddfolt a
mai Jaszalsdszentgyorgytdl kdzvetlen északra hizo-
dik. Kiterjedése a 19. szazad kdzepe, a masodik ka-
tonai felméres elkészilte ota lényegeben valtozatlan.
Hogy a halomsirok tertletén a koémyekbeliek emle-
kezete szerint sUrd erdd huzodott még a 19. szézad
elején, azt Hild Viktor is emliti az asatasok leirasanal.
A Borsa-dll¢ laposa tehat szinte teljesen sik, és az
artéri terllletek felé nyitott térszin, amely mély fekve-
se miatt mezdgazdasagi muvelésre nem mindig volt
alkalmas. A romai kori kamrasirok j© megtartasa is
valoszinlleg annak kdszonhetd, hogy a temetd vi-
szonylag mélyen fekvd, gyakran vizjiarta terlletek ko-
zelében jott létre.
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17. A jaszalsoszentgyorgyi Borsa-erdd és a halomsiros temetd elhelyezkedése az els6 katonai felmérésen (1763—1787)

A halmoktdl északnyugatra egy csatorna huzodik,
amelynek mai elnevezése Janoshidai hatararok. A lé-
tesitmény ugyanakkor nem modem, hiszen nyomvo-
nala méar egy 18. szézad végi kézratos térképen is
szerepel, ,Borsa téltései” megnevezessel. Szintén Hild
Viktornak koszonhetjlk azt a forrasadatot, amely ravila-
git arra, hogy a Borsa-halom nevét legalabb 400 éve
viseli. Egy 1613/7-re keltezett végrendelet szerint: ,az
mely berket hivnak Borszanak, az Berek mellett vag-
jon Egy Nagj halom, az Alattiany dt szelén, az melliet
hinak Borszahalomnak...” A végrendeletben emlitett,
a halmok mellett elvezetd alattyani Ut lathatd az elsd
katonai felmérés térképszelvényén, és valoszinlleg az
idézett 18. szazadi Bedekovich-féle térképen is; majd a
19. szézadi parcellazés soran tlnhetett el. Hild az egy-
kori, altala feltételezett ,Borsa vezér’ nyomait kereste,
de nem taldlta meg torténeti forrasainkban. A névadas
hattere ismeretlen kell, hogy maradjon. Annyi azonban
biztosan dllithato, hogy a ,Borsa” legalabb 17. szazad,
de minden bizonnyal meg régebbi megnevezes, és Ugy
tnik, hogy a halomsirok elnevezése elvalaszthatatlan
a tagabb hatérrész, a kdmyezd t4j régi elnevezésetd!,

A helyszin a hatéarban az 1899-es dsszesitd terkep
ismereteben sem helyezhetd el egykdnnyen (16. kep).
Azonositasa Hild Viktor lefrasa alapjan, az archiv tér-
képek, légifotdk és miholdfelvételek segitségével volt
elvégezhetd. Az elsé katonai felmérés vonatkozd szel-
vényén a helyszinen ,Hat halom” elnevezés olvasha-
t6 (17. keép), amely Osszevag azokkal a 19. szazadi
adatokkal, amelyek 6-7 sirhalomrdl tuddsitanak. A ha-
rom kisebb feltart halom a f6halomtdl keleti iranyban
taldlhatd. A Borsa-halomtdl nyugati és északnyugati
iranyban allo kisebb halmok kozUl kettét elszantottak,
a harmadikra pedig allitdlag a Bajzath-tanya épuUlt.
A GoogleEarth némely, szerencsés idépontban keszult
felvételein egyértelmlen lathatd a temetd, amelynek
sirhalmait ugyan elszantottak, de nyomaik ma is kive-
heték a ndvekvd gabondban. Hid és Eber felmérése
alapjan az egykoron megasott sirok is egyértelmlen
azonosithatéak, egymastdl vald tavolsaguk egyezik a
19. szazadi adatokkal. Archiv légifotok alapjan ugy td-
nik, hogy a terUleten a régi feliegyzésekben feltétele-
zettnél joval nagyobb temetd huzddik, de ez a kérdés
még tovabbi kutatast igényel.
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A jaszalsdszentgydrgyi halmok a késé szarmata — hun
korra, a 4. szazad végére — 5. szézad elejére keltez-
hetdk, azaz Attila idejétdl csak néhany generécio, a
Jegrosszabb” esetben fél évszézad vélasztja el Sket.
Ezt a keltezést tbbbek kozott a Borsa-halom poncolt
disz( arany szijvége, a 2. és 3. halom szegecselt disz(i
pajzsdudora, vagy a lll. halom Hd&gom-tipusu Uveg-
pohara tamaszija ala. Hogy tamaddfegyver (kard, lan-
dzsa) tartozott-e a sirleletekhez, sajnos bizonytalan,
bar a korszakban nem lenne szokatlan. Kard jelenléte
all. és a Borsa-halom esetében is felmerUilt.

A temetdben nyugvok etnikummeghatarozasat a
szarmata koros kutatas bizonytalannak tartja. Ezért ér-
demes kiemelnUnk néhany olyan elemet, amelyek se-
gitségével a temetkezések kulturdlis kontextusara fény
vethetd. A sirfoltok/sirgddrok feliegyzett méretei hatal-
masak (19-23 m?), ugyanakkor a Borsa-halmi sirkam-
ra mérete (10 m?) mar megfelel az alfdldi magasabb
tarsadalmi helyzetl temetkezesekrdl alkotott keplnk-
nek. Foként az IHI. halmok esetében feltehetd, hogy
a megfigyelések nem fedték a valdsagot, de a lll. és a
Borsa-halom esetében nincs okunk kételkedni abban,
hogy a gerendakamrék kivételesen nagy sirgddroket
igényeltek. Egyedul a lll. halom esetében dllapithato
meg a rablas ellenére a temetkezés(ek) tajolasa, amely
valdszinlleg dél-északi volt, és ezzel az altalanos alfol-
di, romai kori képbe illeszkedik. A ll. és a Borsa-halom
dél-északi tajolasu sirgddre hasonld orientaciot sejtet.
Az . és lll. halomban megfigyelt tbbbes temetkezések
kozdl a lll. halom kettGs sirja kdnnyedén beilleszthetd a
szarmata temetSkben olykor jelentkezd kettds temet-
kezések kozeé. Az |. halomrdl rank maradt informaciok
egyik korabeli régészeti kultlréra sem jellemzéek.

A leletanyaghbdl az alféldi szarmata anyaghoz leg-
erésebben a temetkezési szokasokkal tsszekapcsol-
hato targyak kotk a sirokat: az S-alakd kapcesok (lll.,
Borsa-halom) és sasszeges karikak hasznalata (lI-ll.,
Borsa-halom), valamint a lll. halomban talalt 2. szazadi
éremmeliéklet, amely a kdmyezd kulturékra alig jellem-
z6. A csoves alju szijvégek, az dvszerelékek egy része,
vagy a pajzsmelléklet-adasi szokas és a bronzkan-
delaber feltlinése is a késd romai kori alféldi temetdk
heterogén kulturélis képébe illeszkedik. Erdemes meg-
jegyeznink, hogy a féhalom kivételével minden ha-
lomsirban fordultak elé Uvegedények. Ez az arany igen
szokatlan a szarmata kori temetdinkben, de — csaklgy,
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mint a tobbi egyedi jellegzetesség — nem koti egyértel-
mUen semmilyen mas kulturdlis kdzeghez a temetdt.

Figyelemre mélto, hogy a kivételes leletek jelentds
része a ll. mellékhalombdl kerUlt el6. A Borsa-halmi
temetd jelen adataink szerint nem egy kivételes gaz-
dagsagu féhalom koré rendez6dd atlagos” temetke-
zésekbdl dlit: a temetd gazdagsaga kiterjedt a kisebb
meéretl, a 19. szazadban mar alig lathatd halmokra is.
Nem éllithatd bizonyossaggal, hogy a jelenleg ismert
négy halom centrélis szerkezetl lenne, azaz hogy a
halmok egy kozponti, ,alapitd” siremlék koré rende-
zGdtek volna, Masrészt amennyiben a késé szarma-
ta — hun kori Borsa-halmot a temet§ alapitd sirjanak
értékelilk, amelyhez a tobbiek igazodtak, ezzel azt is
feltételezzUk, hogy a legalabb hat-hét halombdl allé te-
metd élete hosszabban benylilt az 5. szézadba. A ren-
delkezésre alld adatok alapjan a leggazdagabb két
halom (a Borsa-halom és a lll. halom) k&zétt kronoldgiai
kulonbséget nem tudunk tenni, de telies egykorisaguk
szinte valoszintlen. Mindez feltehetéen azt is jelenti,
hogy a temetdbe hosszabb ideig — tobb generacion
keresztUl? — temetkezett egy olyan kbzodsség, amely
a hun kor soréan magas térsadalmi helyzetet élvezett,
és elsOsorban keleti iranyba messzire nylld kapcsolat-
rendszerrel rendelkezett.

Hild Viktor tevekenysége a térségben egyedulallo
jelentéségl. Az dltala beleltarozott régészeti anyag ma
is a szolnoki Damjanich Janos Muzeum alapvetd forras-
anyagat képezi, gondosan vezetett napldjanak fenn-
maradt fUzeteivel egyltt. Numizmatikai gydjtemenyét
szintén Szolnok varosara hagyta, amelynek tekintélyes
romai kori éremanyagat 6nalld monogréafiaban dolgoztak
fel. EletmUive régészeti szempontbdl orszagos szinten
talan kevéssé ismert, torténészi és foként levéltarosi
tevékenyseégét pedig szamos jogos kritika érte az idék
soran. Ahogyan Bagi Gabor fogalimazott: ,Sokretd te-
vékenysegével azonban a polgari fejlédés és a kulturalis
igények egy olyan szerves rendszerét dolgozta ki, s ala-
pozta meg a megyeben, amelyre e tajon korabban meg
nem volt példa, s amelynek minden részeleme napja-
inkra sem valosult még meg. Hild tevékenysége prog-
ramado volt, amit elébb-utdbb mindenkinek el kellett
ismemi. gy vélhatott személye, tevékenysége hosszabb
tavon jelkeppe, olykor mar-mér ,mitikus” szinezetl mér-
céve, etalonnd, melyet a helytorténetben sokszor tul, az
orszagos torténetirasban pedig ala szoktak becsUini.”
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A Borsa-halmi temet¢ feltarasara gondolhatnank
dgy is, hogy egy azon leléhelyeink kozUl, amelyeket
a 19. szézadban — Hild fentebb idézett szavaival €lve
— inkdbb a tudomany karara és veszélyére tartak fel,
A naplobdl azonban egyértelmd, hogy még ezt sem
vethetjUk a szemére ebben az esetben: hiszen ha nem
6, akkor a foldtulajdonosok asték volna fel a halomsiro-
kat, barmilyen nemU dokumentéacio igénye nélkdl. Hild
Viktornak és Eber Léaszldnak a leléhely megmentését

kdszdnhetjuk. Az altaluk megdrzdtt gazdag, valtozatos
mindsegl informaciohalmaz és az 1899 fagyos no-
vemberében napvilagra kerUlt leletanyag maig fejtorést
okoz a kutatéasnak. Az egyedUlallo leletanyagot, ame-
lyet jelen tanulmany telies korlen elemezni nem tudott,
idérdl idére Ujra kell értékelntink. Masik feladatunk a le-
I6hely modern, 21. szézadi kutatéasa, amely csak nap-
jainkban, a 19. szazadi feltarasi anyag revizidja, €s a
leléhely Ujraazonositasa utan kezdddhet meg.
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