A néma sziinetek sajatossagai az életkor és a beszédtipus fiiggvényében

Bevezetés

A néma sziinet a spontan beszédben szamos funkciot betolthet; lehet fiziologiai sziikséglet
(levegdvétel), szolgalhatja az értelmi tagolast, lehet gondolkodasi vagy hatassziinet, a beszéld
jelezheti vele az 10j informaciodt, de a tarsalgasban diskurzusszervezdi szereppel is birhat
(Esposito et al., 2007). A korai kutatasok elkiilonitették egymastol a beszéld tervezési
nehézségeibdl adodd néma sziinetet, illetve a szintaktikai szerkezet hataran 1étrejovo junktarat
(Boomer, 1965; Lounsbury, 1965). Egy masik korai megkiilonboztetés alapja az, hogy
artikulaciés okok vagy beszédtervezési probléma all az adott sziinet megjelenése mogott
(Goldman-Eisler, 1968). A sziinetek osztalyozhatoak aszerint is, hogy grammatikai vagy nem
grammatikai szerepet toltenek be a beszédben. Az elkiilonités ebben az esetben azon alapszik,
hogy tartalmas vagy funkcioszo el6zi meg, illetve koveti 6ket (Gee & Grosjean, 1983). Azok a
szlinetek, amelyek tartalmas sz6 €s funkcidszd kozott fordulnak eld, altaldban grammatikai
funkciojtiak, szintaktikai vagy prozodiai hatart jelolnek. A funkcioszot kovetd és a tartalmas
sz0t megel6z0 sziinetek ezzel szemben egy szintaktikai/prozodiai egységen beliil realizalodnak,
nem-grammatikai tipustiak. A spontin beszédben ¢és a tarsalgadsban tobbféle sziinetet
kiilonboztet meg a szakirodalom. A pause (magyarul ’sziinet’) egy beszédfordulon beliili
jelkimaradas, a gap (magyarul 'rés, hézag’) a tarsalgasi egységek kozotti sziinet, lehetdséget
kinal a beszél6valtasokra; a lapse szintén ("kihagyas, megsziinés’) jelezheti a tarsalgas végét
(Sacks et al., 1974; Levelt, 1989).

A beszédsziinetek funkciodinak elkiilonitése attol (is) fiigg, hogy a kutatok mely
paradigmarendszer alapjan vizsgaljadk azokat. Bruneau (1973) kommunikécidés szempontbol
harom tipusu csendet definialt: pszichologiai, interaktiv €s szociokulturalis. A pszicholdgiai
tipusu altalaban nagyon rovid iddtartamban, hezitacids jelenséggel vagy tempolassulassal
valosul meg, és azt a célt szolgélja, hogy iddétartama alatt a hallgatd feldolgozhassa az
elhangzottakat. Az interaktiv sziinet ennél altalaban hosszabb idétartamu, a személyek kozotti
kapcsolatban jatszik szerepet, példaul a beszélovaltasok lebonyolitdsara szolgal. A
szociokulturalis sziinetek egyesitik az elsé két tipus sajatossagait. Zellner (1994) a sziinetek
kétféle osztalyozasi rendszerét kiilonboztette meg: 1. a fizikai €s nyelvészeti osztalyozast, €s 2.
a pszichologiai és pszicholingvisztikai osztalyozast. Az els6 csoportositas szerint a
beszédsziinet lehet intra-szegmentalis vagy inter-lexikalis, mig a masodik kategoriarendszer
néma ¢és kitoltott szlineteket is megkiilonbdztet. Pragmatikai szempontu elemzésében Kurzon
(2007) négyféle csendet kiilonboztetett meg: tarsalgasi, tematikus csendet (egy témaval
kapcsolatban a besz¢éld nem hajland6 beszélni, példaul politikai jellegii interjuban), de mas tipus
az is, amikor a tarsalgasi helyzetben egy vagy tobb résztvevé magaban elolvas valamit — példaul
egy osztalytermi helyzetben a tanar instrukcidjara a didkok elolvasnak/atfutnak egy részt a
tankonyvbol. A negyedik tipusu a szituacids csend, példaul egy koncert hallgatisa vagy kdzos
megemlékezés kdzben. Zellner (1994) kiilonféle aspektusokbdl definidlja a néma sziineteket:
beszédtechnologiai szempontbol a sziinet egy olyan amplitidéval nem rendelkezd egység,
amely fizikai jelenség; lehet egy beszédhang része (példaul zongétlen zarhangok néma fazisa)
vagy megjelenhet szavak kozott. Pszicholingvisztikai szempontbol a néma sziinetek egyiitt
jarhatnak kilégzéssel, nyeléssel, hangos belégzéssel.



A néma sziinet a spontan beszéd leggyakoribb jelensége, amit szdmos hazai és kiilfoldi
kutatas megerdsitett (Verzeano & Finesinger, 1949; Goldman-Eisler, 1958; Hargreaves &
Starkweather, 1959; Boomer, 1965; Levin et al., 1967; Tannenbaum et al., 1967; Misono &
Kiritani, 1990; Gosy, 2000; Menyhart, 2003; Marko, 2005a; Bona, 2007, 2013a; Neuberger,
2014). A teljes beszédidohdz viszonyitott aranya altaldban 20-30% koriil alakul, id6tartamat és
gyakorisdgat azonban szdmos tényez6 befolyasolhatja. Ezek kozé tartozik a beszéld személye
(Marko, 2005a; Gosy et al., 2011); aktualis fizikai allapota, pl. alkoholos befolyasoltsag
(Gyarmathy, 2007); a beszédkornyezet tényezo6i, pl. zajhatas (Gyarmathy, 2008); a beszédben
valo jartassag, a beszédhelyzet, a téma (Markd, 2005b Marko, 2014); a beszédstilus (Duez,
1982); a beszédmiifaj (Imre, 2005; Olaszy, 2005); a beszédtipus (Marko, 2005a; Varadi, 2010;
Bona, 2013b); az életkor (Laczkd, 2009; Bona, 2010, 2012) és a nem (Gocsal, 2001). Ezeken
tul meghatarozo lehet a nyelv (Zwirner & Zwirner, 1937; Trouvain & Mdobius, 2014; Trouvain
etal., 2016); kiilonféle szintaktikai tényezok, mint a mondat hossza és Gsszetettsége (Volskaya,
2003; Krivokapic, 2007); illetve a sziinet kozlésben elfoglalt helye (Sallai & Szende, 1995;
Vallent, 2005; Menyhart, 2010). A kutatasok szerint a beszédhelyzet, a sziinet funkcioja,
gyakorisdga és idOtartama Osszefliggést mutat. Minél komplexebb egy beszédfeladat, minél
nagyobb kognitiv erdfeszitést igényel, annal gyakoribb és hosszabb sziineteket tartanak a
beszél6k (Goldman-Eisler, 1968; Kowal et al., 1975). Politikai beszédben a néma sziinetek
gyakrabban és hosszabb iddtartamban valosultak meg, a leghosszabb sziinetek stilisztikai
funkciot toltottek be — erre a beszédtipusra nem voltak jellemzdek a kit61tott sziinetek, amelyek
interjihelyzetben kimondottan gyakoriak voltak (Duez, 1982). Osszefiiggést taldltak tovabba
angol nyelvli beszél6knél a sziinet pozicigja és id6tartama kozott példaul a ’to+infinitive’
nyelvtani szerkezetek esetében. A felolvasasokban a to elemet megel6z6 sziinetek
szignifikdnsan hosszabbak voltak, mint az azt kovetdk; mig a spontan beszédben ennek
ellenkezdje igazolodott feltehetden a beszédtervezés sajatossagai miatt (Bada & Geng, 2008).
Oliveira (2002) a narrativak szintaktikai szerkezetének és a néma sziinetek idétartamanak
Osszefliggéseit elemezte azt feltételezve, hogy a néma sziinetek fontos szerepet toltenek be a
szintaktikai struktara jelzésében. A kutatasi eredményei megerdsitettek, hogy a beszeélok a
narrativ egységeik végét rendszerint hosszabb id6tartamu sziinetekkel jelzik. A beszédtipusnak
a néma sziinetekre gyakorolt hatasadt a magyar szakirodalomban is vizsgaltdk. A kutatasok
igazoltdk a spontan beszéd €s a hangos olvasds sordn alkalmazott sziinettartasi stratégidk
kiilonbozéségét (Olaszy, 2005, 2007; Varadi, 2010). Olaszy (2005) novella, mese, hir- és
reklamszovegek vizsgalata soran megallapitotta, hogy a rekldmok szinte alig tartalmaznak
szlineteket; a négy vizsgalt szovegtipus koziil a legtobb és atlagosan a leghosszabb mondaton
beliili sziinetet a novellakban adatolta, mig a mondatkozi sziineteket is figyelembe véve a
hirekben fordultak eld atlagosan a leghosszabb sziinetek. A spontan beszédre kapott prozddiai
mutatok alapjan megallapitotta, hogy az leginkabb a sziinettartasi stratégidkban kiilonbozik a
felolvasasoktol, a beszéld ugyanis nem mondategységekben, hanem nagyobb, gondolati
egységekben valositja meg a szoveget. A spontan beszédben a felolvasasokhoz képest harom-
négyszer tobb sziinet fordult eld (Olaszy, 2007). Ezzel Osszecsengenek Varadi (2010)
eredményei is, aki hat adatkozIl6 felolvasasainak és spontan monoldgainak Osszevetd elemzése
alapjan megallapitotta, hogy a felolvasasokban a néma sziinetek eléfordulasa ritkabb, de azok
idétartamara a beszédtipus nem gyakorolt matematikailag igazolhat6 hatast. A tarsalgasokban
a néma sziinetek eléfordulési gyakorisaga a narrativakhoz viszonyitva ritkabb, az idétartamuk
pedig rovidebb volt (Marko, 2005a). Béna (2010, 2013a, 2013b) tébb kutatasban vizsgalta a
néma sziinetek sajatossagait fiatalok €s idések spontan narrativaiban, tarsalgasaiban és hallas
alapu torténet-visszamondasaiban. A harom koziil a legnehezebb feladatnak a torténet-



visszamondas bizonyult, ebben volt a legmagasabb a sziinetek ardnya mindkét életkori
csoportban; az idOtartamok azonban csak a fiatalokndl mutattak szignifikdns ndvekedést. A
kiilonleges beszédtipusok prozodiai elemzése (Menyhart, 2011) igazolta a beszédtipus és a
miifaj meghatarozo voltat. A Hegediis-Archivum adatk6zldinek spontan beszédét és kiilonféle
mifaju meséit (tiindérmese, allatmese, redlis mese) elemezve jellegzetes eltéréseket igazoltak
a sziinettartdsban a miifajok kozott.

Az itt bemutatott kutatasok dontd tobbsége felndtt vagy idos adatkozldk beszédén alapul, a
felnéttkor kiillonboz6 szakaszait azonban altalaban nem elemzik kiilon. A fejlddéspszichologia
a felndttkort hagyomanyosan (legalabb) harom szakaszra bontja: 19 és 35 éves kor kozé tehetd
a korai felndttkor, 35 és 60 éves kor kozé a kozépsod felnbttkor, mig 60 év felett késoi
feln6ttkorrdl, illetve iddskorrol beszélhetiink (vo. Erikson, 1963). A korai felnéttkorra jellemz6
az egyén tarsadalomban valo beilleszkedése mind kozéleti, mind maganéleti szinten; a fizikai
teljesitoképesség maximumanak elérése; a csaladalapitas, illetve utddnemzés. Gyakorinak
tekinthetd tovabba a — hol egyéni, hol kiilsé késztetésre bekovetkezd — munkahelyvaltas. A
kozéps6 felnbttkorra az egyén stabilan beilleszkedik a tarsadalomba, igyekszik megvaldsitani
egyéni céljait. Ebben az idészakban realizalodnak a karrier- és a csaladi szerepek, valamint
kialakulnak a stabil életmodbeli szokasok. Az egyén életét foleg gyakorlatias célok iranyitjak,
ami miatt ez az életszakasz egyfajta produktiv periddusnak tekinthetd. A késdi felndttkor az
oregkorba vald atmenet, gyakran valsagperiddusként élik meg. Az egyén életében alapvetd
valtozasok zajlanak, jellemz6 az érzékszervek romlasa, pszichofizikai teljesitOképesség
csOkkenése, memoriazavarok, nehéz alkalmazkod6 képesség, lassuld reakcio-készség;
valamint szintén erre a periddusra tehetd a gyermekek oOnallosoddsa, ami sziildkben a
feleslegesség érzetét keltheti. Az életkori szakaszok hatarai szerzénként, szakteriiletenként, sot
a vizsgalt populacio foldrajzi elhelyezkedése szerint is kiilonbozhetnek; gondoljunk csak arra,
hogy még az Eurdopai Union beliil sem egységes a nyugdijkorhatar. A WHO példaul az
idoskorra vonatkozoan a kovetkezd felosztast alkalmazza: 50-60-ig athajlas kora, 60—75-ig
1d6sodés kora, 75-90-ig iddskor, 90 év folott aggkor és 100 év felett matuzsalemi kor (Ivan
2002). Az imént ismertetett felosztasbol kiindulva a jelen kutatasban a felnétt beszéloket két
korosztalyba soroltuk; fiatal felndtteknek tekintettiik a 20-35 év kozotti adatkdzldinket, mig
kozépkorunak a 40-55 év koze tartozd beszeldinket.

A jelen tanulmany célja, hogy egy atfogd elemzést adjon a néma sziinetek kiilonb6zd tipusainak
eléfordulasi gyakorisdgarol ¢és idotartam-realizacioirdl az életkor €s a beszédtipus
fliggvényében. A kutatasunkban valaszt kerestiink arra, hogy 1. a beszéd tipusa milyen hatassal
van a kordbbi kutatdsokban a spontdn narrativdkra igazolt sziinettartasi stratégiakra (vo.
Gyarmathy, 2017a, 2019; Gyarmathy & Horvath, 2018); 2. kimutathat6-e valamilyen
kiilonbség a fiatal felndttek és a kozépkoru beszélok kozott az egyes sziinettipusok gyakorisagat
¢s idOtartamat illetden.

Hipotéziseink szerint a 1. néma sziinetek id6tartamat és gyakorisagi aranyat elsédlegesen a
szlinet tipusa, a kozlésben betdltott pozicidja és funkcidja hatdrozza meg; 2. a kiilonbozo
beszédtipusokban a besz€10k eltérd sziinettartasi stratégiakat alkalmaznak, amely tetten érhetd
az idOtartam-realizaciokban; és 3. a fiatal felndtt és a kozépkort beszé10k sziinettartasi stratégiai
tendencidzusan megegyeznek a két beszédtipusban, de gyakorisagi és a temporalis
paraméterekben adodnak kozottiik kiillonbségek.

Anyag, médszer, Kisérleti személyek



A kutatashoz a BEA spontanbeszéd-adatbazis (Gosy et al., 2012) 40 felvételét elemeztiik; 20
narrativat és 20 tarsalgast. A tarsalgadsokban 3 6 vett részt: az interjukészitd, a tarsalgd partner,
aki az interjukészitd kollégaja, illetve az adatk6zl6. Az interjukészitd és a tarsalgd partner
személye minden felvételen valtozatlan; mindketten (a felvételek elkésziiltekor) 28 éves noi
besz¢élok. A jelen kutatdsban kizdrélag az adatk6zld megnyilatkozéasait elemeztiik.
Adatkozléinket két korcsoportbdl valasztottuk ki, 10 (5 férfi és 5 nd) 20-35 év kozotti fiatal
felnott, valamint 10 (5 férfi és 5 nd) 40-55 év kozotti kozépkoru felndtt; mindannyian ép halld,
¢ép értelmil, koznyelvi beszélok. A fiatal felndttek atlagéletkora 27,7 év, a kdzépkoruaké 45,2
év volt. Az elemzett hanganyagok hossza dsszesen 6 6ra 38 perc 32 masodperc volt, ebbdl a
spontan narrativa 1 6ra 41 perc 42 masodpercet (atlag: 5 perc/f6), mig a tarsalgas 4 6ra 56 perc
50 masodpercet (atlag: 15 perc/fo) tett ki. A felvételek hossza a két életkori csoportban nem tért
el jelentdsen egyik beszédtipus esetében sem. A teljes hanganyagban 6sszesen 4880 néma
szlinetet annotaltunk, amelybdl 1617 a narrativakbol (atlag: 81db/f6), 3263 a tarsalgasokbol
(atlag: 163 db/fé) szarmazott (1. tablazat). A sziinetek szamat a beszédidére vetitve a
narrativakban atlagosan 4 (15,8 db/perc), mig a tarsalgasokban 5 masodpercenként (11 db/perc)
tartottak néma sziinetet az adatkozIOk. A szlinetek OsszidGtartama mintegy 37 perc volt, ami a
teljes beszédid6 9,2%-at tette ki. A fiatal felndttek narrativaiban 5 (13 db/perc), tarsalgasaiban
6 masodpercenként (11,8 db/perc) kovették egymast a néma sziinetek, mig a kozépkoruaknal
valamivel gyakrabban, a narrativakban 3 (19,4 db/perc), a tarsalgasokban 5 masodpercenként

(11,1 db/perc).

1. tablazat: a néma sziinetek adatainak ¢és a beszédidé alakulasa a korcsoportok és a
beszédtipusok alapjan.

korcsoport beszédtipus darab atlag (ms) szoras (ms) beszédido
20-35 &y narrativa 721 529 432 55m 26s
tarsalgas 1432 469 369 2h12m07s
, narrativa 896 442 413 46 m1i16s
40-55 év - .
tarsalgas 1831 416 343 2h44m43s

Az annotalast és a szilinetidétartamok meghatarozasat a Praat szoftver 6.1.09-es verzidjaval
(Boersma & Weenink, 2018) manualisan (a megel6z6 lexéma utolsd hangjanak végétdl a
kovetd lexéma elsé hangjanak kezdetéig) végeztilk. A néma sziinetek meghatarozasakor nem
alkalmaztunk minimalis sziinetidétartamot, tehat minden, a hangszinképen detektalhatdo néma
sziinetet annotaltunk. Mivel a zongétlen obstruensekkel kezd6d6 beszédszakaszok esetében
lehetetlen megkiilonboztetni, hogy meddig tart a néma sziinet és hol kezdddik a beszédhang
zarszakasza, ezekben az esetekben (korabbi kutatasi eredményekre alapozva: vo. Graczi, 2013,
részben a Trouvain et al., 2016 altal alkalmazott mdodszernek megfeleléen) egy 50 ms-0s
alland¢ értéket hataroztuk meg a zongétlen felpattand zarhangok néma fazisaként.

A sziinetek osztalyozasat egy korabban altalunk kidolgozott kategdriarendszer alapjan végeztiik
(Gyarmathy, 2017a); mely els6dlegesen a tagolast szolgalo és a megakadasjelenségek
szerkesztési szakaszaként realizalddd néma sziineteket kiilonbozteti meg egymastol (1. abra).
Az elébbieket N-nel, az utobbiakat S-sel jeloli. Megakadasjelenségek szerkesztési szakaszaként
megvalosulonak csak azok a sziinetek tekinthetéek, amelyeknél a felszini szerkezetben
detektalhatoé az adott jelenség (hibak esetén annak javitasa iS). A tagold néma sziinetek a
kozlésbeli poziciojuk alapjan csoportosithatoak, mig a szerkesztési szakaszokat aszerint, hogy
hiba tipusu (S_hiba: ennyi pénzér amennyiér S_hiba amennyibe egy békavé bérlet keriil), vagy
bizonytalansagi megakadasokhoz (S_bizonytalansag: nagyon fontos hogy S_bizonytalansag



hogy mi veszi koriil) kothetok-e. A tagolasi pozicidban megjelend néma sziinetek (N) a
kozlésben elfoglalt helyiik szerint lehetnek a megnyilatkozas eleji (N_Me) néma sziinetek,
amikor beszélovaltaskor az aktualis beszél6 belekezd a kozlésbe; ilyenkor a sziinetet legfeljebb
egy toltelékszo, vagy diskurzusjelold el6zi meg: Felvételvezetd: De most mdr annyira
megemelték a bérlet arat 1. Adatkoz16: Hat N_Me relativ, mert ha azt szamolod, hogy... A
frazis-hataron 1évé (N_Fh) néma sziinetek koz¢ tartoznak azok, amelyek az elemi mondatok
hataran, gyakran kotdszo eldtt vagy utan helyezkednek el: Személyes hobbinak is tekintem, és
N_Fh szerencsére vannak is lehetdségeim ebben a szakmaban. Fraziskozi (N_FK) sziinetként
jelolenddk azok, amelyek grammatikai egységen beliil, annak struktarajat megtorve fordulnak
elé: Egy havi nyolcezer forintos kiaddas nem nagy N_FK dsszeg. Végiil frazisvégi (N_Fv)
szlinetként azonositandok a szemantikai, szintaktikai és grammatikai egységeket (irasban
mondatokat) lezar6é néma sziinetek, amely utan a besz¢€l6 01 szintaktikai egységet kezd, gyakran
egy Uj gondolati egységgel folytatja a kozlését: Elére nem kozélt kritériumok alapjan
osztalyoztak le. N_Fv Egyébként a szakkal kapcsolatban azt gondolom, hogy... Mivel a
frazisvégi és a frazishataron 1évo sziinetek elkiilonitése a spontdn beszéd esetén problémasnak
hathat, ezért a kategorizalas soran szigoru kritériumokat kovettiink. Ezek alapjan csak az olyan
szintaktikai egységeket lezar6 néma sziineteket azonositottuk frazisvégiként, amelyek esetében
a kovetd vagy nem kotdszoval kezdddik, és/vagy teljesen Uj gondolati egységet vezet be.
Azokat az eseteket, ahol a besorolas nem volt egyértelmii, nem vontuk be az elemzésiinkbe.

KATEGORIAK
N S
(néma sziinet tagolo pozicidban) (néma sziinet, mint szerkesztési szakasz)

N_Fh N_Fk N_Fv N Me S hiba S bizonytalansag
frazishataron 1évd  fraziskézi  frazisvégi  megnyilatkozas Thiba tipusi jelenségek  bizonytalansagi jelenségek
néma sziinet néma sziinet néma sziinet  eleji néma sziinet  szerkesztési szakasza szerkesztési szakasza
1. dbra

A néma sziinetek kategoriarendszere Gyarmathy 2017a alapjan

A statisztikai elemzéseket az SPSS 20-as verzidjaval végeztik. Az adatok eloszlasat
binominalis nemparaméteres teszttel és chi-négyzet goodness of fit teszttel, az eléfordulasi
gyakorisdgot 4altalanos linedris modellel (GLM) vizsgaltuk; a részletes statisztikai
elemzésekhez altalanos lineéris kevert modellt alkalmaztunk (GLMM), az adatok paronkénti
Osszehasonlitasat a modell részét képezo pairwaise contrast-tal végeztiik. Fiiggetlen valtozdink
az egyes sziinettipusok (az életkor és a beszédtipus fiiggvényében), fiiggd valtozdink az
idotartamok voltak, random faktorként a beszéloket vettiik fel.

Eredmények

Az elemzett néma sziinetek atlagos idOtartama ¢és el6fordulasi gyakorisaga
korosztalyonként és beszédtipusonként is eltér. A fiatal felndtteknél adatolt néma sziinetek
atlagosan hosszabbak voltak (4tlag: 488,7 ms, SD: 391,8 ms), mint a kozépkoruaknal
eléfordulok (atlag: 424,5 ms, SD: 367,6 ms). A narrativakban a beszéldk atlagosan hosszabb



sziineteket tartanak (atlag: 480,4 ms, SD: 423,4 ms), mint a tarsalgasokban (atlag: 439,1 ms,
SD: 355,4 ms), és ez a tendencia az ¢letkortdl fiiggetlennek bizonyult.

A teljes beszédanyagban adatolt 4880 néma sziinet 17%-a szerkesztési szakaszként
realizélodott, mig 83%-a tagold pozicidoban fordult eld. A beszédtipusok nem befolyasoltdk
jelentésen az aranyokat; a narrativakban a sziinetek 16%-a realizalodott szerkesztési
szakaszként, 84%-a tagol6 pozicioban, mig a tarsalgasokban ez az arany 17% vs. 84% volt. A
két korcsoportban ugyan hasonld aranyt taldltunk mind a narrativ, mind a tarsalgasos
beszédrészek esetében, a kozépkoru felndtteknél azonban valamivel nagyobb aranyu a
szerkesztési szakaszként megjelend néma sziinetek el6fordulasa (2. abra). Az adatok eloszlasat
vizsgald binomindlis nemparaméteres teszt minden esetben igazolta, hogy az adatok nem
véletlenszertien rendezddnek kategoriakba (p < 0,001).

N (néma sziinet S (néma sziinet mint
tagold pozicidban) szerkesztési szakasz)

100% -

80%

60%

40% 88.8% 86.8% 20.4% 80.4%
20%
0%
narrativa tarsalgas narrativa tarsalgas
20-35 év 40-55 év
2. abra

A tagolo néma sziinetek (N) és a szerkesztési szakaszok (S) egymashoz viszonyitott
aranya korosztalyok és a beszédtipusok szerint

A beszédid6hoz viszonyitott eléfordulast elemezve valamivel arnyaltabb képet
kaphatunk a két {6 kategoria eléfordulasi gyakorisagarol. A fiatal felndttek narrativaiban 5
masodpercenként fordultak eldé tagold néma sziinetek (11,5 db/perc), mig szerkesztési
szakaszok minddssze 41 méasodpercenként (1,5 db/perc); a tarsalgasaikban tagold sziinetek 6
masodpercenként (9,4 db/perc), mig szerkesztési szakaszok 42 masodpercenként (1,4 db/perc).
A kozépkort beszeloknél a tagold néma sziineteket tekintve hasonld tendenciat talalunk; a
narrativakban 4 (15,6 db/perc), a tarsalgdsokban 7 masodpercenként (8,9 db/perc) realizalodtak.
A szerkesztési szakaszok eldéforduldsa azonban a fiataloknal tapasztaltakhoz képest kozel
kétszer olyan gyakori; a narrativakban 16 (3,8 db/perc), a tarsalgasokban 28 masodpercenként
(2,2 db/perc) voltak adatolhaték. Ez alapjan elmondhatd, hogy a kozépkoru felndttek
gyakrabban kiizdenek tervezési diszharmoniaval.

A tempobeli kiilonbségek kikiiszobolésének céljabol a sziinetek eléfordulasat 100 szotagra
vetitve is elemeztiik. Az két vizsgalt korcsoport kozott nem talaltunk jelentds eltérést (fiatal
felnéttek 3,4 sziinet/100 szotag, kozépkortak 3,3 sziinet/100 szotag), azonban a sziinettipus és
a beszédtipus meghatarozonak bizonyult (3. abra). A fiatal felnéttek narrativaiban a tagold
néma sziinetek 100 szoétagra vetitett aranya 5,8, tarsalgasaiban 6 volt; a kozépkoru beszélok
narrativaiban 3,8, tarsalgdsaiban 6,9. A szerkesztési szakaszok eldforduldsa 100 szdtagra
vetitve a fiatalok narrativaiban 0,7, tarsalgasaiban 0,9; mig a kdzépkoruak narrativaiban 0,8,
tarsalgasaiban 1,5 volt. A fiatal beszéloknél tehat nem tapasztalhatd 1ényeges eltérés a két



beszédtipus kozott, a kozépkora adatkozlok tarsalgésaiban ezzel szemben Iényegesen
gyakoribb a sziinetek eléforduldsa. Az adatok statisztikai elemzése igazolta, hogy a sziinetek
eléfordulasat a sziinet tipusa erds szignifikdns hatast gyakorolva egyértelmiien meghatarozza
[GLM: F(1, 80) = 142,652 p < 0,001 »? = 0,665], valamint a beszéd tipusa [GLM: F(1, 80) =
6,789 p = 0,011 »? = 0,086] szintén hatassal van ra. Az idétartamra és a 100 szotagra vetitett
gyakorisdgi mutatok kozt tapasztalhatdo eltérések az artikuldciés tempo, valamint a
sziinetidGtartamok kiilonbségeibol fakadhatnak.
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3. abra

A tagol6 néma sziinetek (N) és a szerkesztési szakaszok 100 szdtagra vetitett gyakorisaga
beszédtipusok szerint a kért korcsoportban

A sziinetek id6tartamat el6szor a beszédtipus fiiggvényében elemeztiik. A tagold néma sziinetek
mind a narrativak (atlag: 499,5 ms, SD: 432,3 ms), mind a tarsalgasok (atlag: 457,4 ms, SD:
362,5 ms) esetében hosszabb id6tartammal realizalédtak, mint a tervezési nehézségek
feloldasat szolgalod szerkesztési szakaszok (narrativa atlag: 379,8 ms, SD: 356,8 ms; tarsalgas
atlag: 348,3 ms, SD: 301,8 ms). Az interkvartilis tartomanyok alapjan a csoportok
homogenitasa csaknem azonosnak mondhato, a tarsalgdsokban adatolt néma sziinetek azonban
tipustol fliggetleniil rovidebb iddtartammal realizalodtak (4. abra). Az adatainkra épitett
altalanos linedris kevert modell mindkét beszédtipus esetében megerdsitette, hogy a sziinettipus
meghatarozza az idétartamot [narrativa: F(1, 4850) = 27,223 p < 0,001; tarsalgas: F(1, 4850) =
26,977 p < 0,001]
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4. abra

A tagold néma sziinetek (N) és a szerkesztési szakaszok (S) id6tartama a beszédtipus
figgvényében (median és interkvartilis tartomany)

o7

Ha az iddtartamok elemzését Ujabb véltozoval, a korcsoporttal bdvitjiikk, a kép tovabb
arnyalodik. Mind a fiatal felnéttek, mind a kdzépkort besz€lok esetében megallapithatd, hogy
a tagold néma sziinetek joval hosszabb id6étartamtak, mint a szerkesztési szakaszok (2.
tablazat). A szélséértékek elemzése alapjan elmondhatd, hogy a legrovidebb ¢€s a leghosszabb
sziinetet is fiatal beszélok altal tartott tagold néma szilinetek kozé tartozott, az elébbi a
tarsalgasaikban, az utobbi a narrativdikban fordult eld. A legszé€lesebb tartomdnyban az
ugyanezen besz¢lok narrativaiban tartott tagold sziinetek realizalddtak, mig a legsziikkebb
intervallumban a kozépkorii beszélok narrativaiban  eléforduld  tagold  sziinetek.
Altalanossagban elmondhaté, hogy a tagolo sziinetek a szerkesztési szakaszokhoz képest nem
csupan hosszabbak voltak, de az adatok szélesebb tartomanyban szorodtak.

cre

id6étartam-értékei a beszédtipus és a korcsoport fiiggvényében.

korcsoport beszédtipus sziinettipus atlag szoras minimum maximum
(ms) (ms) (ms) (ms)

narrativa N 538,9 429,8 25,3 4362,9

20-25 év S 446,6 438,7 24,8 2585,5
tarsalgas N 478,6 366,3 19,9 3322,3

S 403,2 378,3 26,6 2372.,9

narrativa N 464,4 431,8 25,9 37153

40-55 év S 349,1 308,5 33,3 1584,9
tarsalgas N 439,5 358,5 37,44 3356,1

S 3194 2479 20,8 17947

Az 5. dbran az is ol latszik, hogy a kozépkora besz¢ldk altal tartott sziinetek idStartamértékei
sokkal kiegyenlitettebbek, mint a fiatalok altal tartottak; az elobbieknél az interkvartilis
tartomanyok csaknem azonosnak mondhatéak, mig a fiatalokndl kiilondsen a szerkesztési



szakaszok esetében nagyobb eltérések lathatdak. A kézépkort beszElok tagold néma sziinetei
¢s szerkesztési szakaszai is kozel azonos atlagos id6tartammal realizalodtak a beszédtipustol
fiiggetlentil, mig a fiataloknal 40-60 ms-nyi eltéréseket figyelhetiink meg mindkét sziinettipus
atlagaban a vizsgalt beszédtipus Szerint. A statisztikai elemzések azonban csupan a sziinettipus
tekintetében igazoltak szignifikans kiilonbséget minkét korcsoportnal mindkét beszédtipusban:
GLMM: fiatal narrativa: F(1, 4850) = 10,564 p = 0,001; fiatal tarsalgas: F(1, 4850) = 12,929 p
< 0,001; kdzépkora narrativa: F(1, 4850) = 18,684 p < 0,001; kdzépkoru tarsalgas: F(1, 4850)
= 14,047 p < 0,001.
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5. abra

A tagol6 néma sziinetek (N) €s a szerkesztési szakaszok (S) id6tartama a beszédtipus és az
életkor fliggvényében (median és interkvartilis tartomany)

Elemzésiinket a néma sziinetek alkategoriai mentén folytatva elsdként az adatok eloszlasat
vizsgaltuk kiilon a tagold néma sziinetek és a szerkesztési szakaszok alcsoportjaira
vonatkoztatva. A tagold néma sziinetek a leggyakrabban, az esetek 51%-aban a kozlés elemi
szintaktikai egységeit elvalasztva, frazishataron (N_Fh) fordultak elé. 26%-uk a grammatikai
¢és szintaktikai struktarat megtorve, fraziskozi helyzetben (N_FK) realizalodott, mig
szintaktikai, szemantikai €s grammatikai egységet alkotd6 megnyilatkozasrészek lezarasaként,
frazisvégen (N_Fv) 22%-uk jelent meg. A megnyilatkozas-kezdé (N_Me) pozicid csupan az
esetek 1%-at jellemezte. Az adatok eloszlasat vizsgald y2 goodness of fit teszt egyértelmiien
igazolta, hogy az eloszlas nem véletlenszer(i, tehat az adatok szabalyszerlien rendezddnek
alkategoriakba [y2 (3) = 2004,536; p < 0,001]. A szerkesztési szakaszként megvaldsulé néma
sziinetek dontd tobbsége (83%) a beszéld bizonytalansagdbol szarmazd jelenségekhez
kapcsolodott (S_bizonytalansag), mig egyhatod résziik (17%) szolgalt csupan valamely hiba
javitasara (S_hiba). A binominalis nemparaméteres teszt eredménye alapjan elmondhato, hogy
az adatok alkategoridkba rendezddése szabalyszerii mintazatot kovet (p <0,001). Az életkor és
a beszédtipus fliggvényében az adatok eloszlasa némiképp mddosul, de tendencia megegyezik
az imént bemutatottal. A fiatalok narrativaiban a frazishataron eléfordulé néma sziinetek
(N_Fh) aranya 51% volt, ezt kovették a fraziskoziek (N_Fk) 28%-kal és a frazisvégiek (N_Fv)
20%-kal, mig a megnyilatkozasok elején (N_Me) csupan a néma sziinetek 1%-a realizalodott.
A x2 goodness of fit teszt alapjan az adatok szabalyszerli mintdzat alapjan rendezddnek



kategoriakba [y2 (3) = 322,338; p < 0,001]. Ugyanezen besz¢lok tarsalgasaiban 51 % volt a
frazishataron 1évo6 sziinetek (N_Fh) aranya, 27% a fraziskozieké (N_FK), 21% a frazisvégieké
(N_Fv), és 1% a megnyilatkozas elejické (N_Me). A statisztikai elemzések szerint az adatok
eloszlasa nem véletlenszerti [y2 (3) = 620,102; p < 0,001]. A szerkesztési szakaszok két
alkategoridjanak egymashoz viszonyitott ardnya a fiatal besz¢lok narrativaiban ¢és
tarsalgasaiban gyakorlatilag megegyezett. Az el6bbiben a bizonytalansagokhoz kd&thetdk
(S_bizonytalansag) aranya 79%, a hibaké (S_hiba) 21%, mig az utébbiban ugyanez 78% vs.
21%. A binominalis nem paraméteres teszt szerint az adatok eloszlasa egyik beszédtipusban
sem véletlenszer(i (p <0,001). A kdzépkort beszéloknél szintén hasonl6 tendencidkat talalunk.
A narrativaban a frazishataron 1évo sziinetek (N_Fh) eléfordulasa 49%, a tarsalgasban 51%; a
fraziskozieké (N_FK) 25% mindkét beszédtipusban; a szintaktikai strukturakat lezar6 frazisvégi
sziineteké (N_Fv) 24% a narrativaban, a tarsalgasban 23%; mig a megnyilatkozas eleji
sziineteké (N_Me) egyarant 1%. A y2 goodness of fit teszt a narrativa [y2 (3) = 329,189; p <
0,001] és a tarsalgas [y2 (3) = 738,343; p < 0,001] esetében is igazolta az adatok szabalyszerii
eloszlasmintazatat. A kozépkort besz€élok narrativdiban a bizonytalansdgi megakadésokhoz
kapcsolodo szerkesztési szakaszok (S_bizonytalansag) aranya 82% volt, a tarsalgasokban
88%; a hibajelenségek szerkesztési szakaszai (S_hiba) a narrativakban 18%-ot, a
tarsalgasokban 12%-ot tettek ki. A binominalis nem paraméteres teszt ebben a korosztalyban is
mindkét beszédtipusra igazolta az adatok eloszlasanak szabdlyszeriiségét (p < 0,001).

Az egyes alkategodridkba tartozo néma sziinetek eléforduldsat a beszédidohoz viszonyitva is
elemeztilk. A narrativ beszédrészekben mindkét korosztdlyndl minden egyes altipusban
magasabb elemszamot adatoltunk percenként, mint a tarsalgasokban (3. tablazat). A fiatal
felndttek narrativaiban a leggyakoribbak a frazishataron 1évé sziinetek voltak, ezt kovették a
fraziskoziek, majd a frazisvégiek, mig a megnyilatkozas elejick csupan 6 perc 10
masodpercenként kovették egymast. A bizonytalansagi megakadasok szerkesztési szakaszai
tobb mint haromszor olyan gyakran fordultak eld, mint a hibajenségekhez kapcsolodok.
Ugyanezen besz¢lok tarsalgdsaiban a narrativdkban tapasztaltakhoz hasonld tendencia
figyelheté meg. A kozépkort beszél6k narrativaiban az egyes kategoriak valamivel gyakoribb
eléfordulast mutatnak a fiatalokéhoz képest, az eléfordulédsi gyakorisag alapjan felallithato
sorrend azonban megegyezik a fent ismertetettel. A tarsalgasokat itt is alacsonyabb el6fordulasi
arany jellemzi, a tendencia azonban csupan annyiban eltérést, hogy a bizonytalansagi
megakadasok szerkesztési szakaszai mintegy hatszor gyakoribbak, mint a hibajelenségekéi.

3. tablazat: A néma sziinetek alkategoridinak el6forduldsa a beszédidohoz viszonyitva, és 100
szOtagra vetitve a korcsoport és a beszédtipus szerint

P . . [ 100 szétagra
korcsoport | beszédtipus | sziinettipus percenkénti eléfordulis elOfordl.ll?SI vetitet;g
(db/perc) gyaKorisag gyakorisig (db)

N_Fh 5,88 10 sec 3,01

N_Fk 3,17 19 sec 1,6

narrativa N _Fv 2,33 2_6 sec 1,1

N _Me 0,16 6 min 10 sec 0,1

S biz 1,15 52 sec 0,6

20-35 év S_hiba 0,31 3 min 16 sec 0,14
N_Fh 4,8 13 sec 2,99

N_Fk 2,51 24 sec 1,64

tarsalgas N_Fv 1,96 31 sec 1,2

N_Me 0,14 6 min 57 sec 0,12

S biz 1,12 54 sec 0,69




S hiba 0,13 3min 13 sec 0,2

N _Fh 7,67 8 sec 1,9

N _Fk 3,93 15 sec 0,87

narrativa N Fv 3,72 1'6 sec 0,97

N_Me 0,24 4 min 12 sec 0,04

S biz 3,11 19 sec 0,65

. S hiba 0,69 1 min 27 sec 0,2
40-55 &v N_Fh 4,58 13 sec 353
N Fk 2,22 27 sec 1,7

tirsalgis N Fv 2,03 30 sec 1,56

N_Me 0,12 8 min 40 sec 0,08

S hiz 1,91 31 sec 1,3

S hiba 0,26 3 min 50 sec 0,21

A tempoértékekbol adddd egyéni kiilonbségek kikiiszobolése céljabol az alkategoriak
el6fordulasi gyakorisagat 100 szotagra vetitve is elemeztiik. A két vizsgalt korosztalyban
hasonl6 tendencia rajzolodik ki, ahogy az a 6. abrardl is leolvashatd, a beszédtipus és a
szlinetkategoridk szerint azonban jelentds eltérések figyelhetdek meg (az értékeket lasd a 3.
tablazatban). A fiatal felndttek narrativ beszédrészében a frazishataron tartott néma sziinetek
(N_Fh) voltak a leggyakoribbak, ezt kovették a grammatikailag, szintaktikailag inkorrekt
helyen el6fordulé fraziskozi (N_FK) sziinetek, majd a lezard pozicioban eléfordulo frazisvégi
(N_Fv) sziinetek. A megnyilatkozas eleji sziinetek (N_Me) megjelenése sporadikusnak
mondhatd. A tervezési diszharmoénidk feloldasat eldsegitd néma sziinetek koziil a beszéld
bizonytalansagabol adodo jelenségekhez kothetok (S_bizonytalansag) kozel négyszer olyan
gyakoriak voltak, mint a hibajavitasra (S_hiba) szolgalok. A kézépkoru beszélok narrativaiban
a tagolo néma sziinetek 100 szotagra vetitett aranya alatta marad a fiataloknal leirt értékeknek.
A leggyakoribbak itt is a frazishataron tartott néma sziinetek, ezt kovették a frazisvégi sziinetek,
illetve a fraziskozi sziinetek, mig a megnyilatkozés eleji sziinetek itt is csak szorvanyos
eléfordulast mutattak. A szerkesztési szakaszok koziil mind a bizonytalansagi, mind a hiba
tipusu jelenségekhez kapcsolodok kozel azonos aranyban voltak adatolhatok, mint a fiatalabb
beszéloknél. A tarsalgadsokban a fiatalok megnyilatkozasaiban adatolt sziinetek gyakorisaga
jorészt nem kiilonbozik a narrativ beszédrészben tapasztaltaktol, mig a kozépkortiakat
gyakoribb sziinettartds jellemezte. A fiatal beszélok tarsalgésaiban a leggyakoribb a
frazishataron el6forduld néma sziinet volt, ezt kovették a fraziskdzi és a frazisvégi sziinetek,
majd a megnyilatkozas elejiek. A kozépkorti adatkozloknél — a narrativ beszédrészben
tapasztaltakkal ellentétben — a frazisvégi sziinetek valamivel ritkabb el6fordulast mutattak, mint
a fraziskoziek. Megnyilatkozas eleji néma sziinet az 6 esetiikben még a fiatalokénal is ritkadbban
volt adatolhat6. A szerkesztési szakaszok altipusainak gyakorisdgaban a hibajelenségeket
illetéen — a narrativ beszédrészhez hasonldan — itt sem talaltunk jelentds eltérést a két korosztaly
kozott. A bizonytalansagi megakadasokhoz kapcsolddod sziinetek aranya azonban a
kozépkoruaknal majdnem kétszerese a fiatal beszéloknél adatoltaknak. A két beszédtipus kozott
a fiataloknal ebben az esetben sincs nagy kiilonbség, a kozépkorti besz¢ldk tarsalgasaiban
azonban csaknem minden sziinettipus nagyobb aranyu el6fordulast mutat. A statisztikai
elemzések szerint a sziinetek eléfordulasat a sziinet tipusa [GLM: F(5, 240) = 71,847 p < 0,001;
n? = 0,625] és a beszédtipus [GLM: F(1, 240) = 11,732 p = 0,001; »? = 0,052] befolyasolta
szignifikansan.
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6. abra
A néma sziinetek 100 szotagra vetitett gyakorisaga a két korcsoportban az alkategdriak szerint

A néma sziinetek alkategéridinak iddtartam-realizacioit eldszor a beszédtipus mentén
elemeztiik. A 7. abran lathat6, hogy mind a narrativakban mind a tarsalgdsokban hasonlo
mintazat rajzolodik ki, a kétféle beszédtipusban tehat az egyes szilinetkategoridk iddtartama
azonos tendenciat kovet. Altalanossagban elmondhatd, hogy tarsalgasokban az egyes
szlinettipusok rovidebb iddtartammal valosulnak meg, de két beszédtipus kozti kiilonbség nem
szignifikans. A narrativ beszédrészben a megnyilatkozas eleji néma sziinetek realizalodtak a
leghosszabban (atlag: 767,7 ms, SD: 965,5 ms), mig a tarsalgasokban a lezar6 funkcioval bird
frazisvégiek (atlag: 643,9 ms, SD: 444,5 ms). A masodik leghosszabb idOtartam-realizacio a
narrativakban a frazisvégi sziineteket (atlag: 715,1 ms, SD: 531,8 ms) jellemezte, mig a
tarsalgasokban a megnyilatkozas elejieket (atlag: 599,7 ms, SD: 635,8 ms). A rangsor ezutan a
két beszédtipusban mar azonos mintazatot kovet. A harmadik leghosszabb atlagos id6tartammal
a frazishataron 1évé néma sziinetek (narrativa atlag: 485,6 ms, SD: 379,9 ms; tarsalgas atlag:
434,7 ms, SD: 322,6 ms), a negyedikkel a bizonytalansagi megakadasok szerkesztési
szakaszaihoz kothettok valosultak meg (narrativa atlag: 411,2 ms, SD: 368,8 ms; tarsalgas
atlag: 368,9 ms, SD: 303,8 ms). Ezt kovették a fraziskozi sziinetek (narrativa atlag: 329,6 ms,
SD: 276,8 ms; tarsalgas atlag: 335,7 ms, SD: 262,6 ms), végiil a legrovidebbek a hiba tipust
jelenségek szerkesztési szakaszai voltak (narrativa atlag: 246,6 ms, SD: 264,6 ms; tarsalgas
atlag: 235,1 ms, SD: 264,8 ms). A statisztikai elemzések szerint a kétféle beszédtipus kozott
nincs lényegi kiilonbség a néma sziinetek hosszaban, a sziinetek tipusa azonban mindkét
beszédtipusban egyértelmiien meghatarozza azok idétartamat [GLMM: narrativa: F(4, 4850) =
69,358, p < 0,001; tarsalgas: F(4, 4850) = 52,141, p < 0,001].
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7. abra.
A sziinettipusok id6tartama a beszédtipus szerint (median és interkvartilis tartomany)

Elvégeztiik az adatok paronkénti 0sszehasonlitasat a beszédtipus mentén. Az elemzések szerint
a narrativakban 11 esetben adddott szignifikans kiilonbség az egyes csoportparok kozott, mig a
tarsalgasokban 12 esetben (4. tablazat). A legerdsebb szignifikans kiilonbség a fraziskozi
(N_FK) és a frazisvégi (N_Fv) sziinetek, illetve a frazishataron 1évé (N_Fh) és a frazisvégi
(N_Fv) sziinetek kozott volt tapasztalhatd a narrativakban, mig a tarsalgasokban a frazishataron
megjelend és a frazisvégi sziinetek, illetve frazishataron 1évo és a fraziskoziek kozott.

4. tablazat: A paronkénti 6sszehasonlitas eredménye a beszédtipusok szerint

beszédtipus sziinettipus t-érték | szignifikancia értéke
N_Fh - N_Fk 6,346 0,000
N_Fh-N_Fv 12,288 0,000
N_Fh-N_Me 2,659 0,008
N_Fh-S_biz 3,956 0,000
N_Fh-S_hiba 2,659 0,008
narrativa N_Fk—-N_Fv 15,923 0,000
N_Fk-N_Me 4,397 0,000
N_Fk-S_biz 5,363 0,000
N_Fk-S_hiba 4,397 0,000
N_Me - S _biz 3,059 0,002
S _biz-S_hiba 3,059 0,002
N_Fh - N_Fk 6,579 0,000
tarsalgas N_Fh-N_Fv 9,335 0,000
N_Fh-N_Me 3,144 0,002




N_Fh—S_biz 4,373 0,000
N_Fh—S_hiba | 3,144 0,002
N_Fk—N_Fv 3,718 0,000
N_Fk—N_Me | 4,922 0,000
N_Fk — S_biz 5,812 0,000
N_Fk—S_hiba | 4,922 0,000
N_Fv-S_biz 2,100 0,036
N_Me—S_ biz | 3,111 0,002
S_biz—S_hiba | 3,111 0,002

Az elemzésbe egy tovabbi valtozot, a korcsoportokat bevonva megallapithato, hogy a fiatal és
a kozépkoru beszélok kozott nincs lényegi kiilonbség az egyes sziinettipusok iddtartamat
tekintve. Az életkorok mentén elvégzett statisztikai elemzések alapjan megallapithato, hogy a
szlinetkategoridk mindkét vizsgalt korosztalyban meghatarozzdk a sziinetek idétartamat (20-25
éves: F(4, 4850) = 50,388 p < 0,001; 40-55 éves: F(4, 4850) = 64,722 p < 0,001). Az adatok
paronkénti Gsszevetését a két vizsgalt korcsoport szerint is elvégeztiik. Az életkorok mentén
végzett elemzések szerint a narrativdkban és a tarsalgdsokban egyarant 11 esetben adodott
szignifikans kiilonbség az egyes kategoriaparok kozott (5. tablazat). A legerdsebb szignifikans
kiilonbség mind a fiatal, mind a kdzépkoru beszéloknél fraziskozi (N_FK) és a frazisvégi
(N_Fv) sziinetek, illetve a frazishataron (N_Fh) 1évo és a frazisvégi (N_Fv) sziinetek kozott
volt tapasztalhato.

5. tdblazat: A paronkénti 6sszehasonlitds eredménye a korcsoportok szerint

korcsoport sziinettipus t-érték | szignifikancia értéke
N_Fh - N_Fk 6,401 0,000
N_Fh-N_Fv 9,359 0,000
N_Fh-N_Me 2,170 0,030
N_Fh-S_biz 3,966 0,000
N_Fh - S_hiba 2,170 0,030
20-35 évesek N_Fk—-N_Fv 13,531 0,000
N_Fk-N_Me 3,918 0,000
N_Fk-S_biz 5,333 0,000
N_Fk - S_hiba 3,918 0,000
N_Me - S _biz 3,640 0,000
S_biz-S_hiba 3,640 0,000
N_Fh - N_Fk 6,258 0,000
N_Fh-N_Fv 11,579 0,000
N_Fh-N_Me 3,698 0,000
N_Fh-S_biz 4,374 0,000
N_Fh —S_hiba 3,698 0,000
40-55 évesek N_Fk—-N_Fv 15,187 0,000
N_Fk-N_Me 5,433 0,000
N_Fk-S_biz 5,832 0,000
N_Fk - S_hiba 5,433 0,000
N_Me - S_biz 2,347 0,019
S _biz-S_hiba 2,347 0,019




A 8. dbran jol latszik, hogy a néma sziinetek altipusainak iddtartam-realizacidi mindkét
korosztaly mindkét elemzett beszédtipusaban azonos mintézatot rajzolnak ki. Sem az életkor,
sem a beszédtipus nem befolyasolja matematikailag igazolhatdéan a néma sziinetek idétartamat.
A statisztikai elemzések azonban mindegyik korcsoport narrativdiban és tarsalgésaiban is
igazoltdk, hogy a néma sziinet tipusa szignifikans hatast gyakorol az id6tartamukra: GLMM:
20-35 éves narrativa: F(4, 4850) = 22,418, p <0,001; 20-35 éves tarsalgas: F(4, 4850) = 32,396,
p <0,001; 40-55 éves narrativa: F(4, 4850) = 31,841 p < 0,001; 40-55 éves tarsalgas: F(4, 4850)
= 37,009, p <0,001.
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8. abra.

A sziinettipusok id6tartama a beszédtipus €s a korcsoportok szerint (median és interkvartilis
tartomany)

A fiatal feln6tt beszélOk narrativaiban és tarsalgasaiban is egyarant a frazisvégi néma sziinetek
realizélodtak 4atlagosan a leghosszabb iddtartammal. Ezeknél alig valamivel rovidebbek a
megnyilatkozas eleji néma szilinetek mindkét beszédtipusban; ezt kdvetik a frazishataron tartott
sziinetek, mig a tagolé néma sziinetek koziil a legrovidebb idétartam a fraziskozi sziineteket
jellemezte. A szerkesztési szakaszok koziil mind a narrativakban, mind a tarsalgasokban a
beszéld bizonytalansagat jelz6 megakadasokhoz kapcsolodok voltak a hosszabbak. A
kozépkoru beszéloknél hasonlo rangsort talalunk; a tarsalgasokban a szintaktikai és szemantikai
egysegeket lezard frazisvégi sziinetek a leghosszabbak, ezeket kovetik a megnyilatkozas eleji
néma sziinetek, a narrativakban ezzel szemben az utobbiaknal adatoltuk atlagosan a
leghosszabb id6tartamot. A rangsor elsé két helyétdl eltekintve a mintdzat mar mindkét
beszédtipusban megegyezik a fiatal felndtteknél bemutatottakkal. A tagold néma sziinetek
koziil a legrovidebbek itt is fraziskézi sziinetek, a szerkesztési szakaszok koziil pedig a
hibajelenségekhez kothetéek (6. tablazat). A legrovidebb iddtartamu egy a fiatal felndtt
besz¢lok tarsalgdsaiban a grammatikailag inkorrekt helyen tartott frazisk6zi néma sziinet volt,
mig a leghosszabb egy az ugyanezen besz¢élOk narrativ beszédrészében adatolt frazishataron
tartott néma szlinet. A fiatal beszélok narrativdiban a besz¢lok bizonytalansagabol adodo
megakadasok szerkesztési szakaszai kozott adatoltuk a legrovidebb sziinetet, a leghosszabbat a



frazishataron tartott néma sziinetek kozott; a tarsalgasokban a legrovidebbet a fraziskozi
szlinetek kozott, a leghosszabbat a megnyilatkozéas elejiek kozt. A kozépkorti beszélok
narrativaiban a legrovidebb sziinet a fraziskozi sziinetek kozé, a leghosszabb a megnyilatkozas
elejiek kozé tartozott; a tarsalgdsokban a legrovidebb sziinetet a bizonytalansagi
megakaddsokhoz kapcsol6dd szerkesztési szakaszok csoportjdban adatoltuk, mig a
leghosszabbat a frazisvégiek kozott. A legnagyobb szoras a fiatal feln6tt besz€lok narrativaiban
el6forduld frazishataron 1évé sziineteket jellemezte, mig a leghomogénebb csoportnak
ugyanezen beszélok narrativaiban adatolt hiba tipusi megakadédsok szerkesztési szakasza
bizonyult.

6. tablazat: A sziinettipusok id6tartam-értékei a beszédtipus €s a korcsoport fiiggvényében.

korcsoport beszédtipus sziinettipus atlag (ms) | széras (ms) ml?r[nn;)u m ma(xrlnr;])um
N_Fh 542 406,3 29,6 4362,9
N_Fk 376,5 307,2 25,3 1639,6
narrativa N_Fv 741,6 510,3 57,2 2819,7
N_Me 696,8 742 25,5 1824,3
S_hiz 5155 461,8 24,8 2585,5
20-35 év S_hiba 187,3 180,4 30,9 713,3
N_Fh 457 332,7 23 2198,1
N_Fk 361,8 260,6 19,9 1306,4
tirsalgas N_Fv 668,4 430,4 354 2266
N_Me 644,1 806,2 135,5 3322,3
S_bhiz 436,2 393,4 26,6 23729
S_hiba 283,9 292,2 32,5 14495
N_Fh 433,8 346,7 314 3399,8
N_Fk 284,2 235,8 25,9 18425
narrativa N_Fv 695,1 548 63,7 36874
N_Me 825,7 11499 110,8 3715,3
S_hiz 364,8 309,6 42,1 1584,9
40-55 év S_hiba 278,1 297,8 33,3 1324
N_Fh 415,9 3129 374 2895,1
N_Fk 311,9 262,4 40,3 1846,1
tirsalgds N_Fv 625 454,8 61,2 3356,1
N_Me 555,2 420,5 131,8 17418
S_bhiz 337,2 2454 20,8 1794,7
S_hiba 188,5 229,4 34,5 12915
Kovetkeztetések

Kutatasunkban a néma sziinetek kiilonb6z6 tipusainak (v6. Gyarmathy, 2017a) spontan
beszédbeli realizacidit elemeztiik fiatal és kozépkoru beszéldk spontdn narrativaiban és
tarsalgasaiban. A 4880 néma sziinet elemzésébdl kideriilt, hogy — jollehet, az életkor nem
befolydsolta matematikailag igazolhatdoan a sziinetek idétartamat — a fiatal beszélok
altalanossagban hosszabb sziineteket tartottak. A két elemzett beszédtipus koziil a narrativakat
jellemezte a hosszabb sziinettartds, ami azzal magyarazhat6, hogy ezekben az esetekben —
tarsalgasokkal ellentétben — a beszéldnek nem kell kvazi folyamatosan arra (is) figyelnie, hogy
a beszédjogot maganal tartsa. A korabbi kutatasok eredményeinek megfeleléen (Gyarmathy,
2017a, 2017b, 2019; Gyarmathy & Horvath, 2018, 2019) a néma sziinetek donté tobbsége
szintaktikai szerepet betoltve, tagold néma sziinetként realizalddott, csak kisebb hanyaduk
kapcsolodott a felszini szerkezetben manifesztalodott tervezési diszharmoniakhoz. Az adatok
eloszlasmintazatat vizsgald statisztikai eljaras igazolta, hogy az egyes sziinetek kategoridkba



rendezddése nem véletlenszerii. A két korcsoport kézott kiilonbség volt adatolhatod a tagolo
néma sziinetek és a szerkesztési szakaszok eléfordulasaban; a kdzépkort beszéléknél mind a
szlinetek egymashoz viszonyitott ardnyat tekintve, mind a beszédiddre, vetitett gyakorisag
alapjan nagyobb aranyt volt a szerkesztési szakaszok megjelenése; az eltérés azonban nem volt
szignifikans. Ezek alapjan valoszinisithetd, hogy ezek a besz¢élok gyakrabban szembesiiltek
tervezési diszharmoéniaval, mint a fiatalabb tarsaik. Tekintve, hogy a 100 szoOtagra vetitett
gyakorisagi mutatokban nem talaltunk ilyen jellegii eltérést a két korosztaly kozott, feltehetdleg
ezeket a tervezési nehézségeket rutinosabban, rovidebb idd alatt képesek lekiizdeni, mint a
fiatalok. A narrativakban és a tarsalgasokban eléforduld sziinetek gyakorisagi mutatoiban
szintén csak a kdzépkoru besz¢éloknél talaltunk 1ényegi kiillonbséget; 0k a tarsalgasokban tobb
sziinetet tartottak, ami cSak részben magyarazhatdé a szerkesztési Szakaszok magasabb
aranyaval. A két f0 szlinetkategoria eléfordulési gyakorisagara iranyulo statisztikai elemzések
alapjan igazolddott, hogy az eléfordulast elsdsorban a sziinettipus, illetve kisebb mértékben a
beszéd tipusa hatdrozza meg.

szlinetek ¢letkortol és beszédtipustol fliggetlentil hosszabban realizalédnak, mint a szerkesztési
szakaszok; a besz¢élOk tehat torekszenek arra, hogy a tervezési nehézségeiket, esetleges hibaikat
minél gyorsabban javitsak, ezzel ne akadalyozzak a hallgatd megértési folyamatait. Jellemz6
volt tovabba mindkét korosztalynal, hogy a tarsalgadsokban mind a tagolé néma sziinetek, mind
a szerkesztési szakaszok rovidebb iddtartammal valdsultak meg, mint a narrativakban, ami a
tarsalgasok dinamikusabb jellegével, a beszédpartnerek aktiv jelenlétével magyarazhato.

A néma sziinetek alkategéridi szerint elemezve az eléforduldsi gyakorisdgot, megéllapithato
volt, hogy mind a sziinetek egymashoz viszonyitott aranyat tekintve, mind pedig a 100 szotagra
vetitett gyakorisdgot, beszédtipustol ¢és ¢Eletkortol fiiggetleniill az elemi szintaktikai és
szemantikai egységeket elvalaszto, frazishataron 1évd néma sziinetek a leggyakoribbak. Ezt
kovetik a grammatikailag inkorrekt helyen 1év0, és ezzel az értelmezést adott esetben
potencialisan megnehezitd fraziskdzi néma sziinetek, majd a szemantikai egységeket lezaro
frazisvégi sziinetek. A megnyilatkozas eleji sziinetek az interjihelyzetbdl fakadoan csak
csekély elofordulast mutattak. A szerkesztési szakaszok koziil minden Osszesitésben a
bizonytalansagi jelenségekhez kothetdek voltak a gyakoribbak. Az adatok eloszlasvizsgalata
minden esetben megerdsitette azok statisztikailag igazolhatd, szabalyszerli mintazatat. A
fiatalokat ezuttal is minden alkategoriat illetéen is gyakoribb sziinettartas jellemezte, de
esetilkben a narrativ és tarsalgasos szovegrészek kozott nem talaltunk kiilonbséget. A
kozépkortaknal ezzel szemben a két beszédtipus kozt 1ényegi kiilonbségek korvonalazddtak; a
tarsalgasaikban majdnem minden alkategdriat magasabb eléfordulési gyakorisag jellemez, mint
a narrativ beszédrészekben. A statisztikai elemzések megerdsitették, hogy a gyakorisagi
mutatdkat elsdsorban a sziinettipus befolyasolja, kisebb mértékben pedig a beszéd tipusa.

Az alkategéridk temporalis paramétereinek részletes elemzésébdl kideriilt, hogy életkortol és
beszédtipustol fliggetleniil a leghosszabb iddtartammal a szintaktikailag, szemantikailag és
grammatikailag is adekvat helyen megjelend néma sziinetek realizalodtak. A leghosszabbak a
frazisvégi és a megnyilatkozas eleji sziinetek voltak, amely megfelel a korabbi szakirodalmi
eredményeknek (Oliveira, 2002; Gyarmathy, 2017a, 2017b), ezeket kovették a frazishataron
megvalosulok. A grammatikai struktirat megtord, és ezzel potencidlisan a feldolgozast
nehezit6 fraziskozi sziinetek idotartamukban a szerkesztési szakaszokhoz idomultak, ami miatt
felmeriil a kérdés, hogy vajon megjelenésiik hatterében milyen folyamatok allhatnak.
Elképzelhetd, hogy amig a szerkesztési szakaszok a felszini szerkezetben megjelend tervezési
¢s kivitelezési zavarok fémjelz6i, addig a fraziskézi sziinetek a rejtetten zajlo tervezési



diszharménidk manifesztacioi. Ennek kideritése, felfejtése azonban tovabbi szisztematikus
elemzéseket igényel.

Osszegzésképpen megallapithatjuk, hogy kiinduld hipotéziseink koziil az elsé, miszerint a
néma sziinetek idétartamat €s gyakorisagat elsddlegesen a sziinet tipusa, a kdzlésben betoltott
pozicidja ¢s funkcidja hatdrozza meg, teljes mértékben igazolodott, amit a statisztikai
elemzések is aldtdmasztanak. Madasodik hipotézisiink, mely szerint a kiilonboz6
beszédtipusokban a beszElok eltérd sziinettartasi stratégiakat alkalmaznak, amely tetten érhetd
az id6tartam-realizaciokban, csak részben igazolddott, hiszen a beszéd tipusa csak a sziinetek
eléfordulasi gyakorisdgara volt hatdssal, iddtartamukra nem. Végil ugyan az életkor
meghatdroz6 szerepe statisztikailag nem volt bizonyithaté, a harmadik el6feltevésiink
helyesnek bizonyult, hiszen a két vizsgalt korosztdlyban azonos tendencidkat talaltunk a
szlinettartasi stratégiakat illetden beszédtipustol fiiggetleniil.

A jelen kutatasban mind az el6fordulési gyakorisagra mind az id6étartam-realizaciokra kapott
eredmények megfelelnek a témakorben k6zolt korabbi tanulmanyok adatainak (Gyarmathy,
2017a, 2017b, 2019; Gyarmathy & Horvath 2018, 2019).
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Koszonetnyilvanitas

A kutatést a Bolyai Janos Kutatasi Osztondij és az NKFI 128810 szamu palyazata tdmogatta.

The realization of silent pauses with regard to age in conversations and narratives

Speech is occasionally interrupted by silent pauses of various length. Pauses serve various
functions in speech, like breathing, grammatical function, marking syntactic boundaries,
providing time for speech planning processes, for self-repair and for perception as well. The
realization of pauses depends on various factors, e.g. the speaker’s age, the length and the
complexity of the utterance or the speech style. Researches revealed connection between the
speech situation and the pauses. The more complex a speech task was — the greater cognitive
effort it required — the longer and more frequent the pauses became.

Pause in a conversation has also various functions: it plays an important role in turn-taking
system, can be connected with pragmatic or social meanings or with cognitive reasons.
Furthermore, conversations can have pauses for thinking or for dramatic effect, the speaker can
use them to highlight new information, and they can also be used to structure the discourse.
The aim of the study is to analyze the occurrence and duration of silent pauses in two age groups
according to their position in conversations. Our hypotheses were that (i) silent pauses realize
with different patterns according to age groups; (ii) the duration of silent pauses is determined
by their position. 20 conversations and narratives from two age groups (20-35 years old and 40-
55 years old) were selected from the Hungarian Spontaneous Speech Database, BEA. Three
speakers participated in each conversation; the interviewer and one speaker were collegues, the
third participant was the subject. Silent pauses were categorized based on the system developed
by Gyarmathy (2018).

Results showed that the strategies of pausing are determined by its functions, the speech type
and the speakers’ age and individual characteristics. Pauses occurred in a grammatically
justified position in a greater ratio without breaking the unity of the utterance.



