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Sz6cs PETER LEVENTE

A kegyelet és a kegyesség emlékel
a nagybanyai Szent Istvan-templom

kortli temetS kora Ujkoti sitjaiban”

Anagybényai, Szent Istvan kirdlynak szentelt templom — a varos kézépko-
ri plébaniatemploma — mara mar csaknem egészében elpusztult. A fel-
mend részekbdl csak délnyugati tornya 4ll, amelyet a helyiek Istvan-toronynak
neveznek, mellette a roman kori faragvanyokkal diszitett nyugati kapu részle-
tével, a f6ld alatt viszont teljes egészében megmaradtak az alapfalak, a temp-
lom egykori padléi és a templom egykori éptiletének szamos részlete. A 2012
és 2014 kozott folyt régészeti asatasok ezek jelentSs részét hoztak napvilagra
a templom koriili temetkezésekkel egytitt. Az alabbiakban e temetkezések ko-
ziil a kora ujkori sirok kapcsan tett megfigyelések egy részét kivanom bemu-
tatni és részletesebben elemezni.

Nagybanya — a koézépkorban hasznalatos nevén Asszonypataka (Rivulus
Dominarum, németil is hasznalt nevén: Frauenbach) — a 14. szazad elején
jelenik meg az irott forrasokban, és arany-, valamint eziistbanyai miatt nagy
jelentéségre tett szert a kozépkori magyar kiralysag legfontosabb nemesfém-
lel6helyeként és pénzverd kozpontjaként.' 1347-ben széles kort varosi kivalt-

* A tanulmény elkészitését a BO/00383/17/2 sz. Bolyai Janos Kutatasi Oszténdij tamogat-
ta. A leletek rajza és fényképe, valamint az illusztraciés tablak 6sszeallitisa Katocz Zoltan
munkaja.

1 A varos kézépkori torténetéhez mindmdig j6 kiindulépont Schénherr Gyula: Nagybdnya
5z, kir. banyavdros monogrdfidja. (Loredék). = Schonberr Gyula dr. emlékezete. Szerk. Morvay
Gy6z6. Bp. 1910. 345414, a kbzépkori viszonyokra 276—406; Maksai Ferenc: A gizépkor:
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sagot nyert, amelyet kés6bb szamos alkalommal meger6sittettek és bévitettek.
A 15. szazad végén a telepiilést varosfallal is korbevették, ennek maradvanyai
és nyomai mindmaig megfigyelhet6k. A telepiilés plébaniatemploma a varos
kozépkori f6terének kdzelében, attél délre, egy kisebb téren allt. Legkorabban
1332-ben, a papai tizedjegyzékben emlitik plébanosat, mint aki a megye egyik
legjelentésebb Osszegét fizeti. Az 1347-es kivaltsaglevél a templom épitkezé-
sére a tized felét rendeli, a szitkséges k6- és faanyag kitermelésének és szalli-
tasanak szabadsagaval. 1387-re a templom elkészilt, ugyanis a varos
k6zossége és a plébanos kozott ekkor kotott egyezmény mar nem ejt szot az
épitkezésre forditott jovedelmekrdl, helyettik rogzitik, hogy a plébanosnak
még 11 kaplant kell tartania, és ezenkivill még egy prédikatort és iskolames-
tert is.” A 15. szazadi templomra vonatkozé forrasok koziil érdemes kiemel-
nink az 1478-ban kelt papai bucsiengedélyt a plébaniatemplom Sziz
Maria- és Mindenszentek-kdpolndit litogatok szamara.” Tovabbi 15. szdzadi
forrasok a templom Szent Moric-, Maria Magdolna- és Szent Balint-oltarat
emlitik.

A 16. szazad koézepén a varos protestanssa valt, igy az egykori plébania-
templom is a protestans gyulekezetek, el6bb a lutheranus, majd a kalvinista
egyhazkozség tulajdonaba keriilt, amelyek t6bbszor javitottak, bovitették és
megujitottak. Az 1670-es évektdl a templom a Habsburg-kormanyzat eréso-
dé katolizacios és ellenreformicios torekvéseinek eszkozévé vilt,” igy elébb
idSlegesen, majd a kuruc szabadsagharc bukasa utan, 1712-t6l, végleg katoli-
kus kézre kertlt. Az ekkor tobb, mint 90%-ban protestans lakossaga varos-

Szatmar megye. Bp. 1940. 98—102 és 182—183; Németh Péter: A kizépkori Satmdr megye tele-
piilései a XV, szdzad elgéig. Nyiregyhaza 2008, Asszonypataka, Banya és Rivulus
Dominarum cimszavak alatt 8-9, 17, 249-251. A varos torténetének legfrissebb dsszefog-
laléja Balogh Béla: Nagybdnya viros tirténete. = A torténeti S zatmr vdarmegye. 11. Szerk. Reszler
Gabor. Nyiregyhaza 2018. 316373, a varos kézépkori torténetére és a vonatkozo iroda-
lomra 318-324. A varos egyhazi topografiajara SzGcs Péter Levente: Adatok Nagybinya és
Bp. 2018. 103-107.

2 Németh Péter: 7. m. 251.

Uo.

4 Szasz Karoly: A nagybanyai Szent Istvin templom. = A nagybanyai Szent Istvin templom. Szisz
Kiroly emlékére. Szerk. Metz J6zsef. Nagybanya 2000. 20.

5 Mihalik Béla Vilmos: ,,lhon mdr most csak neveti Jezsuita...” Két évtized felekezeti kiizdelmei
Nagybdnyin (1674—1694). = Tanulmdinyok Badacsonybil. A Fiatal 1 evéltarosok Egyesiiletének
konferencidja. Badacsony, 2010. jitlins 9—10. Szerk. Mihalik Béla Vilmos—Zarnéczki Aron. Bp.
2011. 62-71, kilénosen 65.

(S8}
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ban az egykori plébaniatemplom igazi funkcié nélkil maradt, amit csak
stlyosbitott a varosban meg- (vagy vissza)telepedett minorita és jezsuita rend
rivalizalasa. Az 4j, barokk plébaniatemplom megépiilése 1720-ban megpecsé-
telte a régi kdzépkori templomépiilet sorsat, amely egyre inkdbb elhagyatott,
elhanyagolt és romladozé allapotba keriilt: 1767-ben egy villimcsapas kovet-
keztében leégett, ezutan nem javitottak ki. A fedetlen templom lassan-lassan
omladoz6 romma valt, mignem 1847-ben, a mar erésen romos és a kérilotte
mikodo piacra veszélyes volta miatt a még all6 falakat felrobbantottak.®

A templom koril a 14. szazad 6ta temetkeztek, a hasznalat folyamatos az
ujkorig, Az egyre nagyobb zstfoltsag és helyhiany miatt a varosfalon kiviil, az
ugynevezett Vardombon, majd mashol is 0 temet6t nyitottak a 16. és a
17. szazad soran. A Szent Istvan-templom koriili temetkezés korlatozasara
1665-b6l maradt fenn adat, ekkorra mar a templom korili temet6 zsufoltsaga
akkora, hogy oda csak a tanacs engedélyével, 50 forint ellenében lehetett te-
metkezni agy, hogy sem hant, sem sirké nem jelélhette a temetkezést, a foldet
teljesen el kellett egyengetni.” A templom(ok) katolikus kézbe keriilésétdl, az
1710-es évektdl kezdve a temetSt kizardlag katolikusok hasznalhattak, az
utolsé temetkezésekre a 18. szazad masodik felében kertilhetett sor.

A fennmaradt részletek és a forrasok tanusaga szerint a templom a 14. sza-
zad kézepén, harmadik negyedében éptilt, a kivaltsaglevél elnyerését kozvet-
lenil kévet6en, haromhajos, nyujtott szentélyl elrendezésben, amelyhez a
nyugati oldalon el6csarnok és torony csatlakozott. Az irott forrasokbol lega-
labb még egy nagyobb atépitési, bovitési fazis kovetkeztethets ki a 15. szazad
utolsé harmadaban, a papai bucstengedély elnyeréséhez kot6déen, természe-
tesen nem zarva ki tobb mas bévitési, javitasi munka lehet6ségét. Az elpusz-
tult épiilet mivészeti és épitészeti jelentdségérdl alig 17 évvel lerombolasa
utan Henszlmann Imre tudositotta a szakmai kézvéleményt, j6 érzékkel mu-
tatva ra a kassai Szent Erzsébet-templommal val6 kapcsolatara, valamint an-
nak a kereskedelmi utnak a jelent6ségére, amely észak—déli iranyban
Lengyelorszagot és Sziléziat a Felvidéken keresztiill — Nagybanyan is athalad-

6 A varos 18. szazadi torténetére Balogh Béla: 4. 7. 337-341; tovabba Soltész Janos: A nagy-
banyai reformdlt egyhazmegye torténete. Nagybanya 1902. 181-202, a 18. szazadi viszonyokra
190-192; Révész Janos: A mi osztilyrésziink. A nagybdanyai Ag. H. Evang. Egybaz torténete.
Nagybanya 1905. 30-62.

7 A tanacsi jegyzOkonyv alapjan Suté Zsolt: A nagybanyai miészdrosok és mesterségiik a 16. s3d-
zadtdl 1872-ig. Doktori disszertacio. Kézirat. Babes—Bolyai Tudomanyegyetem, Térténe-
lem. Civilizacié. Kultara Doktori Iskola. Kvar 2019. 67.
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va — kototte Ossze Erdéllyel és tovabb a Kelettel.® A templomra vonatkozé
irott forrasokat, az Istvan-tornyot és a templom mas megmaradt részleteit a
varos szilétte, Schonherr Gyula ismertette részletesen (Décsényi Gyula alné-
ven) még a 19. szizad végén.’ Ezeket az adatokat bévitette és egészitette ki,
els6sorban a két fennmaradt dombormi — Krisztus az Olajfak hegyén és El-
fogatas (Judas csokja) — elemzésével az ugyancsak helybeli sziletésti torté-
nész, levéltaros, mivészettorténész Szasz Karoly a 20. szazad kozepén
osszeallitott, de csak 2000-ben megjelent munkdjaban.'

Legtjabban — de még a régészeti feltarasok el6tt — Papp Szilard tekintette
at a rendelkezésre allé forrasanyagot, és kiterjedt Osszehasonlité anyagra ta-
maszkodva hatarozta meg a templom muvészettorténeti jelent6ségét a szi-
kebb és tigabb régiéban.' A nyugati kapu részletformdit vizsgalva a 16csei
Szent Jakab-templomon, valamint a kolozsvari Szent Mihaly-templom és a
vele kozeli kapesolatban 4all6 szaszsebesi plébaniatemplom szentélyén talalt
parhuzamokat. A passidjeleneteket abrazolé kéfaragvanyokat — a korabbi
muvészettorténeti értékelését megerdsitve — a patleri stilushoz kapcesolta, de a
tag keltezési kereteket az elsé épitési fazis lezarasdhoz kototte.'* Papp Szilard
ramutatott ugyanakkor, hogy a nagybanyai templom kapcsolata a kolozsvari
Szent Mihaly-templommal szorosabb, mivel nemcsak az épiiletdiszek egy ré-
sze, hanem t6bb épitészeti részletmegoldas is azonos, valamint ezek némelyi-
két a brassoi Fekete-templomon és a kassai Szent Erzsébet-templomon is
alkalmaztak. Osszegzésiil Papp Szilard leszdgezte, hogy a nagybanyai temp-
lom méretét tekintve a magyar kiralysag legnagyobb, mindségét tekintve a

8 Henszlmann Imre: A szathmairi piispoki megyének kizépkori épitészeti régiségei. Archaeologial
Kézlemények IV(1864). Nagybanyara: 128-129, 150-151, a kézépkori kereskedelmi utra
127-128.

9 Décsényi Gyula: A nagybinyai Szent Istvan-templom. 1-11. Archacologiai Ertesits. Uj folyam
XII(1892). 289298, 390—402; U6: A nagybanyai Szent Lstvan-templom maradvdnyai. Bp. 1893;
valamint Gjrakézlése Schonherr Gyula: A nagybdnyai Szent Istvan-templom maradvanyai. =
Schonherr Gyula dr. emlékezete 123—151.

10 Szasz Karoly: z . 12-63.

11 Papp Szilard: Helyzetkép széljegyzeterkel. Nagybdanya kizépkori plébaniatenplomanak épitéstirténe-
téhez. = Kozépkoti egyhazi épitészet Szatmarban. Szerk. Kollar Tibor. Nyiregyhaza 2011.
181-207.

12 A két kéfaragvanyt 6nallé tanulmanyban elemezte Csikés Veronika: A nagybanyai Kriszgtns
az Olajfik hegyén és Llfogatds jelencteit dbrazold relieftiredékek. = Kozépkori egyhazi épitészet
Szatmdirban 218-225. A szerz6 a faragvanyokat — ugyancsak a parleri stiluskéron beliil
mozogva — a kélni dom Szt. Péter-portaljanak szobraszati egyiitteséhez kapcsolja, és in-
kabb 14. szazad végi, 15. szazad eleji keltezését javasolja.
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legjelent&sebb plébaniatemplomai kozé tartozott, tovabba — a korabbi kutata-
sok eredményeivel Gsszhangban — megallapitotta: ,,S lancszem lehetett a
XIV. szazad harmadik negyedének emlékei és annak az épitészettorténeti ten-
gelynek az Osszekotésében is, amely a magyar kiralysagot atszel6 északnyu-
gat—délkeleti nemzetkozi kereskedelmi ut mentén alakult ki. E tengely
alappilléreit a kutatas régota Kassa, Kolozsvar és Brassé templomaiban latja,
s koztiik a nagybanyai Szent Istvan-templomot is méltan megilleti egy hely —
id6ében valahol e sor elején —, megfelelve a varos tébbiekével vetekedd jelen-
t6ségének”.” Ezek utdn teljesen egyet kell érteniink azzal a megallapitasaval
is, hogy a templom ,,majdnem teljes pusztulasa orszagos szinten is komoly
vesztesége kozépkoti épitészettorténetiinknek”.

A 2012 és 2014 kozott az egykori templom helye és a koriilotte levd, a he-
lyiek altal mindmaig Cinteremnek (T7ntirim) nevezett tér (hivatalos neve Var
tér/Piata Cetitil) rendezése miatt megel6z6 régészeti kutatisra kerilt sor,
amely els6sorban a rendezés soran bolygatott teriiletekre koncentralt, igy nem
tekinthetd teljesnek a templom és cinterme tekintetében.! Tgy is alkalom nyilt
tobb fontos megfigyelést tenniink. Tisztazodott példaul az elbontott templom
pontos alaprajza és a megel6z6 épitési fazisok néhany részlete. Igy viligossa
valt a tobbi kéz6tt, hogy a templom elsé fazisaban egy haromhajos elrendezés
éptlt meg, amely csak a keleti szentélyrész kialakitasaban tért el a kés6bbi fa-
zistol, majd az djkorban egy harmadik fazisban alakitottak ki az frott és képi
forrasokbdl ismert kéthajos templomot. Az épitési fazisok keltezése, az eset-
leges kisépitészeti egyiittesek léte még tovabbi kutatast igényel, ennek része a
templomot 6vez6 temetS feldolgozasa és az ebbdl leszlirheté megfigyelések
rogzitése. A plébaniatemplomtol keletre két tovabbi templomépitmény részle-
te latott napvilagot. A plébaniatemplom szentélyét6l délkeletre a Szent

13 Papp Szilard: 7. m. 202.

14 UG: Bevezetd a kizépkori Szatmdr megye gotikus egyhazi épitészetébe. = Kozépkori egyhazi épité-
szet Szatmarban 127.

15 A nagybanyai Maramaros Megyei Torténelmi és Régészeti Mizeum dsatisa, dr. Dan Pop
vezetésével. Az dsatas dokumentacidja a mizeumban talalhatd, feldolgozasa folyamatban
van.
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Marton-kapolna'® hajéjanak északnyugati sarka, mig att6l kézvetlentl keletre
a Szent Katalin-kdpolna'” haj6janak nyugati része kertilt eld.

A feltart teriileten mintegy 700 sir dokumentalasara kertlt sor, pontosab-
ban ennyi temetkezés — azaz anatémiai rendben megmaradt vaz vagy vazrész
— kapott objektumszamot, ugyanakkor a masodlagos helyzetd, a késébbi
bolygatasok miatt elpusztult sirok ezres nagysagrendjére utalnak a feltoltési
rétegekbdl el6keriilt emberi csontok. A legrégebbi temetkezések a 14. szazad-
ra keltezhet6k, mig a legtjabbak a 18. szazadra. A kora Gjkori, 16—18. szazadi
temetkezések — mint legkésébbick — altalaban bolygatatlanul megmaradtak,
jellemz6 rajuk, hogy ezeket altalaban a kézépkori siroknal mélyebbre astak.
Ez alapjan a feltart temetkezések tobb mint fele, mintegy 60%-a keltezhets e
korszakra. A pontos szamokat és aranyokat azért nem tudjuk megallapitani,
mivel a mintegy 700 temetkezés kétharmadaban semmilyen melléklet nem
volt, {gy keltezéstiik meglehetSsen bizonytalan. Ennek ellenére a sirokban ta-
lalt pénzérmék, valamint mas temetkezési sajatossagok, példaul a koporsé
hasznalata vagy hianya, meglehetSsen j6 alapot ad a fenti 60%-os arany meg-
allapitasara. Azt mindenképpen le kell szégezniink, hogy a régészeti kutatas
megfigyeléseinek feldolgozasa még nem zarult le, igy a fenti megallapitasok
el6zetes értékelésnek, illetve a majdani teljes régészeti publikacié részletének
tekinthetok.

A feldolgozas jelenlegi fazisaban is elktlonithetS az az alig egytucatnyi sir a
kora djkori temetkezések csoportjan belil, amely alkalmas részletesebb meg-
allapitasokra a cimben jel6lt kegyesség és kegyelet témakorében. Az alabbiak-
ban e néhany sir leletanyagat ismertetem részletesebben.

A Cx. 3. sir mar viszonylag kis mélységben jelentkezett, igy betoltését kiillon
bonthattuk ki. A sir az elbontott Szent Katalin-kapolna padlészintjén rajzolo-
dott ki, azt attorte, betoltésében el6keriiltek a kapolna egykori padléjat alkoto
hatszogletd téglak. Bar pontos keltezés pénzmelléklet hianyaban nem lehetsé-
ges, az emlitett stratigrafiai viszonyok alapjan a temetkezést a 18. szazad elsé
felére tehetjik. Maga a vaz igen rossz megtartasu volt, csak a hosszt csontok
maradtak meg, ahogyan a koporsddeszkakbol is csak aprébb darabok kertil-
tek el6 a diszitésre hasznalt fémszegek koril. Ez utobbiak két csoportra oszt-

16 A titulusra csak ujkori forras maradt fenn, viszont nagy biztonsaggal azonosithatjuk, mivel
helyére épiilt a barokk plébaniatemplom 1717 és 1720 kozott. A forrast idézi Révész
Jozsef: i m. 6-7.

17 A titulusrél egy djkori emlités maradt fonn (idézi Palmer Kalman: Nagybinya és kirnyéke.
Nagybanya 1894. 136), de az azonositas kérdéses.
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hatok: csillag- és félgombfeji szegekre, amelyeket sorozatban vertek a
koporsodeszkakra. A deszkak rossz megtartdsa miatt a mintdzatot nem re-
konstrualhattuk. A vaz mellékletei igen gazdagnak mondhatok: a fej mellett
apré fehér gyongyok és egy bronz hajtll, a mellkason 7-8 par aranyozott,
névényi ornamentikaju parizsi kapocs, mig deréktajon két kéves arany(ozott)
gylrid és ujabb apré fehér gyongyok kertiltek el6 (1. dbra). A mellékletek alap-
jan fiatal né sirjardl van szo, sajnos, a rossz megtartas miatt a viselet elemei-
nek rekonstrukcidjara nem volt mod.

A Cx. 19. sir hasonl6 stratigrafiai viszonyok kozott kertlt el6. A csontok
szinte teljesen elpusztultak, csak lenyomatuk volt megfigyelhets, viszont
megmaradt néhany csillag alaku veret, amely a koporsot/szemfeddt diszitette
(2. abra). Hasonlé formaju, valamint félhold alaku veretek kertltek el6 a
Cx. 259/Cx. 2606. sitbol, amelyben még egy négyzet alaku eziistcsat és kéttu-
catnyi — ugyancsak eziist — parizsi kapocs keriilt el6 (8. dbra). A Cx. 323. sirbol
tobb, mint két tucat kerek, csillaggal diszitett koporsé- vagy szemfedélveret
kerilt el6 két bronz hajtdvel (10. abra). A Cx. 288. sir melléklete egy — az
elébbiekhez hasonlé — rozettas vereten kivil egy névényi diszes konyvveret
volt (5. abra). A Cx. 322. sirban a vaz mellkasan egy tucat eziist fiz6karika, a
medencén fehér és fekete gyongyokbdl, valamint atfurt, esztergalyozott
csontbdl all6 olvasé maradvanya keriilt el6. A fej mellett kis bronz hajta és
kisebb fehér gyongyok voltak. Annak ellenére, hogy itt a vaz viszonylag jo
megtartasi volt, nem kertlt el6 koporséra vagy szemfedSre utalé nyom
(9. abra). Fekete gyongyokbdl allo olvaso kertilt elé a Cx. 328. és Cx. 333.
sitbol is (4. és 6. dbra).

A Cx. 334. temetkezés esetében a koporsoé csaknem 2 cm atméréja veretek-
kel volt diszitve, melyek — az el6bbiekhez hasonldéan — csillag alakiak, és a
koporsé fedelének teljes hosszaban négy sorba voltak rendezve. A mellékle-
teket egyszerd ezust karikagytrt, diszitett bronzkapcsok, néhany apré fehér
tveggyongy, valamint a medence tdjékan fémszalas textilfonalra fazott, fekete
gyongyokbdl allo olvasoé képezte. Ez utébbinak a végén a keresztet a fémsza-
las fonal csavarasaval alakitottak ki a gyongyok felhasznalasaval (11. abra).

A leggazdagabb mellékletd temetkezések kozott tarthatjuk szamon a
Cx. 347. sirt (12. abra). A mellkason két sorban talalt 16 eziistkarika szolgal-
hatott a mellény Gsszeflizésére, amelynek széleit fémszallal gazdagon himez-
ték, fehér gyongyokkel és arany, zomancos és gyongyos diszi boglarocskakkal
diszitették. A medencén nagy (1 cm atmér6ja), fekete gyongyokbdl fazott
olvaso, a fej mellett kis bronz hajt(i, fehér gyongyoceskék és tovabbi boglarok
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keriiltek el6. A koporsé diszitésébdl néhany rossz megtartasu gombos fejd
szeg maradt meg,

Végil a Cx. 191. sirbol egy Xavéri Szent Ferenc(?)-kegyérem (3. abra), a
Cx. 340a. sirbdl egy Szent Ferenc-kegyérem az olvasé gyongyeivel és két disz-
gombbal (12. abra), valamint a Cx. 800. sirbol egy Szent Imrét és Szent
Erzsébetet abrazolé kegyérem és egy feliratos bronzkorpusz szarmazik
(7. abra). Két tovabbi hasonlé korpusz keriilt elé az asatis soran: egyik a
Cx. 502. sirbol, a masik szérvanyként a SIX. szelvénybdl, mindkett6 felirat
nélkdl.

A felsorolt temetkezések és a kapcsolodo leletek értelmezéséhez els6ként a
hasonlo koru és tipusu régészeti leletanyag adédik parhuzamként, azaz a mas
lelhelyek, templom koril vagy belil feltart, hasonlé kort temetkezései.
Masodsorban a kora tjkor kutatasi adottsagaibol adédéan bevonhatok a te-
metésre, temetShelyekre, a végtisztességadas modjara és a kapesolodo kérdé-
sekre vonatkoz6 irott forrasok és képi abrazolasok. Harmadsorban — kell6
kritikaval kezelve — a néprajz, természetesen kiemelten a torténeti néprajz te-
metkezésre és a halott koriili szokasokra vonatkoz6 megfigyeléseit is haszno-
sithatjuk. Els6ként forditsuk figyelmiinket a régészeti leletekre, azon beliil is
azokra, amelyek a temetkezési szokasokra, a kegyelet és kegyesség emlékeire
vetnek fényt. Mindjart az elején észre kell venniink, hogy meglehetésen kevés
a témaba vago koézlemény annak ellenére, hogy az ujkorba keltezhet6 sirok,
mashol is a leletanyag z6mét kell, hogy képezzék. Ahogyan a kézépkori temp-
lom kériili temetdk feltarasainak eredményét attekinté Ritook Agnes ramutat:
a kora ujkori temetkezéseket a kozépkori régészet tulsagosan recensnek itélte,
feldolgozasuktol 6dzkodott, inkabb kényszertiségb6l vagy egy-egy speciali-
sabb, értékesebb lelet kapesin foglalkozott veltik." Nagyobb figyelem e kér-
désre a hodoltsag koranak,"” valamint a templom korili temet6k™ régészeti
kutatasanak eredményeit attekinté konferenciak és a megjelent konferencia-

18 Ritodk Agnes: A templom kirili temetik felfedezése. = Kizépkori egyhdzi épitészet Erdélyben. TV.
Szerk. Sz6cs Péter Levente—Adrian Andrei Rusu. Szatmirnémeti 2007. 254; a b&vebb
valtozat US: A femplom koriili temetdk régészeti kutatisa. = A kizépkor és kora djkor régészete
Magyarorszdgon. 1-11. Szerk. Benké Elek—Kovacs Gyongyi. Bp. 2010. I1. 476.

19 A Hddoltsdg régészeti kutatdsa. A Magyar Nemzeti Miizennban 2000. mdjus 24—26. kizitt megtar-
tott konferencia eldaddsai. Szerk. Gerelyes Ibolya—Kovacs Gyongyi. Bp. 2002 (Opuscula
Hungarica III).

20 ,,... a baldl drnyékdnak vilgyében jarok.” A kizépkori templom kiriili temetik kutatdsa. A Magyar
Nemzeti Miizenmban 2003. mdjus 13—16. kizitt megtartott konferencia eldaddsai. Szerk. Ritook
Agnes—Simonyi Erika. Bp. 2005 (Opuscula Hungarica VI).
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kotetek nyoman terel6dott. A megszaporodé kozlemények kozil kiemelhet6
a korszakban megteleped6 balkani népcsoportok sajatos leletanyagat és szo-
kasait tikr6z6 temetkezések feldolgozasai”' E szaporodé kézlemények nyo-
man tekintette at Mérai Dora az etnikai attribici6 lehetéségeit és altalaban a
viseletek régészeti leletanyagban megfoghat6é maradvanyaibodl leszirhetd ko-
vetkeztetéseket, a korszak temetSfeltarasainak fontosabb eredményeivel
egyitt.” A kovetkezSkben a temetkezési szokdsokrél, azon belill is a kegyelet
és kegyesség gyakorlasarol taniskodo leleteket tekintem at réviden.

A kora ujkori temetkezésekre és azok mellékleteire éppen Posta Béla és a
tanitvanyaibol formal6doé kolozsvari régészeti iskola iranyitotta ra a régészet
figyelmét a gyulafehérvari székesegyhazban elSkeriilt sirok kapcsan, ahogyan
a kozépkori temetSk kutatasaban is Pésta Béla volt att6r6, majd az alapveté-
sét folytatva Méri Istvan dolgozta ki a temet6feltaras modszertanat a kidei
templom kortli temetd asatdsi tapasztalatai alapjan.” A gyulafehérvari szé-
kesegyhazban feltart kora tjkori, 16—18. szazadra keltezett temetkezések koz-
lése fontos viselettorténeti megallapitasokat eredményezett, egyben a
temetkezési szokasokat is sikertilt megfigyelni. Ilyen példaul a koporsora he-
lyezett fegyver, a halott mellé fektetett kettétort kard és a koporsoba, a holt-
test ald sz6rt hamu.* Két tovabbi féuri temetkezShelyet is Posta Béla kutatott:
Gernyeszegen Teleki Mihdly, felesége Veér Judit és egyik leanyuk sithelyét,”

21 Wicker Erika: Adatok a hidoltsdg kori délszlavok temetkezési szokdsaihog. Cumania XIX(2003).
19-84; Ué: Ujabb adatok a hidoltsag kori délszlavok temetkezési szokdsaihoz. = ... a halal ar-
nyékanak volgyében jarok” 325-332; a vlach népesség temetbjére Gaal Attila: A dombovir—
békatdi 16—17. szdzadi temetd. = A Hodoltsag régészeti kutatasa 209-218.

22 Doéra Mérai: |, The True and Exact Dresses and Fashion.” Archaeological Clothing Remains and
their Social Contexcts in Sixteenth- and Seventeenth-Century Hungary. Oxford 2010 (BAR Interna-
tional Seties 2078).

23 Ritodk: A templom kériili temetSk régészeti kutatisa 473—474.

24 Poésta Béla: A gyulafehérviri székesegyhaz, sivleletei. Dolgozatok az Erdélyi Nemzeti Muzeum
Erem- és Régiségtarabol VIII(1918). 1-203; a tanulmany romén nyelvi forditasa, a leletek
aktudlis allapotat ismerteté bevezetével, benne egyes sirok a Rakéczi-csalad tagjainak
temetkezésével valé azonositas felvetésével Descoperirile arbeologice din Catedrala Romano-
Catolici din Alba Inlia (1907-1914) publicate in 1918 de Pdsta Béla: valorificarea unui inventar uitat.
Red. Doina Hendre Biro. Bucuresti 2013; a temetkezések fejedelemi csaladdal valo
kapcsolatat elveti, azokat a székesegyhaz ujkori torténetébe illeszti, és a fejedelmi udvarban
tisztséget visel§ elSkel6khéz kapesolja Kovacs Andras: A gyulafebérvdri székesegybaz,
dtviltozdsai (1565—1715). = Catholice reformare. A katolikus egyhiz a fejedelemség kordban. Szerk.
Diési David—Marton Jézsef. Bp.—Kvar 2018. 15-71, kiilénésen 41-43.

25 Pésta Béla: Teleki Mibdly sirja. Dolgozatok az Erdélyi Nemzeti Mizeum Frem- és Régiség-
tarabol IV(1913). 1. pétfizet 3-32; Posta Béla—Kelemen Lajos—ifj. Bias Istvan: Telek:
Mihdly temetkezése. Kvar 1913.
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mig Nagyteremiben Stikosd Gyorgy sitjat.”® Gernyeszegen a halott feje ald
helyezett vankos, a leany partaja és az olvasé utal a temetkezés rendjére, mig
Stikosd Gyorgy sirjabol a két aranygylrd megtalalasan tdl a koporsét fed6
textiliat (bakacsint) rogzité eziistszegek elékeriilése fontos szempontunkbol.
Méri kidei megfigyelései kozil a kora ujkori temetkezési szokasok kozil a
koporsora és azok szegelésére vonatkozokat, valamint a partak jelenlétét tar-
tom fontosnak.”” Sajnos, a gyulafehérvari és a gernyeszegi kutatasokkal par-
huzamosan zajlé6 Apafi-temetkezések feltarasa az almakeréki evangélikus
templomban nem kapott az el6bbiekhez hasonlé gondos figyelmet a temet-
kezés és az Oltozet részleteit illetGen.”

Mint az eddigi példak is mutatjak, a leletek egyik jelentés csoportja a meg-
bontott kriptakbol kertl el6. Ezek a gazdag viselet tartozékaként keriltek a
sirba. A leletekrdl tudositoé beszamolokbdl altalaban kevés vagy éppen sem-
milyen informacié nem dertl ki a temetés modjardl, inkabb csak a targyak
bemutatasara szoritkoznak. Ez a kérilmény egyrészt annak tudhaté be, hogy
a kriptak és benntk levé targyak elSkertilése véletlenszerd, leginkdbb renova-
lasokhoz, épitkezésekhez, mas beavatkozasokhoz kotédik. Masrészt a kripta-
kat mar a torténeti korokban is bolygattak, kifosztottak. Ilyen bolygatasokrol
tudosit Hollrigl Jozsef a csengeri reformatus templom kriptainak feltarasa
kapcsan.”” Emellett, az el6kertlt leletek elemzése sorin, a Magyar Nemzeti
Muzeumba keriilt hasonl6 kord, ugyancsak temetkezéshez kéthet6 targyakat,
igy a kikullovari lelet Budapestre kertilt darabjait emliti. Az el6kerilt négy
szablya(téredék) ismertetésekor megjegyzi, hogy valamennyi kettétorve, azaz
hasznalhatatlanna téve volt eltemetve a halottal. A parhuzamok kézé bevon-
hatéak még a kincsleletekkel egytitt el6keriilt ékszerek és ruhadiszek, bar ezek
nem alkalmasak a temetkezési szokdsok dokumentaldsara, viszont hasznalha-
toak a keltezéshez és értelmezéshez. Ilyen értelemben érdemes megemlite-

26 Poésta Béla megfigyeléseinek eredményeirdl Kelemen Lajos tudésit. US: Siikdsd Gyirgy
nagyteremi siremléke. = UG: Mitvészettorténeti tanulmanyok. 1. Bev. tan. Szabd T. Attila, s. a. 1.
B. Nagy Margit. Buk. 1977. 174.

27 Az asatasi eredményeket kozli Kovalovszki Jalia: A kidei kozépkori temetd (Méri Istvin
dsatdsa). = A magyar falu régésze. Méri Istvan. Szerk. Kovalovszki Julia. Cegléd 1986. 7-22.

28 Szadeczky Lajos: Az Apafiak sirbolja és hamvai. Szazadok XLIII(1909). 185-202, 273-280.
A kézelben allé Apafi-kripta 18. szazadi megnyitasardl, valamint az akkor el6kertilt, Apafi
Gyorgynek tulajdonitott aranyozott, kettétort kardrél, a viselet tovabbi megmaradt darab-
jairdl és a koporsdkat diszits ezlstozott szegekrdl Kovacs Andras: Apafi Gyirgy almarkereki
sirkdpolndjardl. Reformatus Szemle XCVI(2003). 632-633.

29 Héllrigl J6zscf: A csengeri ref. templom kriptdjanak leletei. 1. Archacologiai Frtesit6. Uj folyam
XLVII(1934). 97-114, II. Uo. XLIX(1936). 49-66.
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nunk a Nagybdnyin 1904-ben elSkertlt kincsleletet,” amelyben a varos eziist
pecsétnyomoja és pénzérmék mellett egy mentekapocs-par és egy boglaros
hajt is volt.

Visszatérve a temetkezések leletanyagara, az utobbi évtizedekben a kriptak
feltarisa, a régészeti kontextus régzitése nagyobb figyelmet kapott. Igy a vaci
domonkos vagy Fehérek temploma kriptdjabdl tobb szaz, 18. szazadi kopot-
s6s temetkezés kertilt el6. A kripta a varos polgarainak szolgalt temetkezShe-
lyil, de a vilagi papsag és természetesen a szerzetesek is hasznaltak. A
kriptaban meglehet6sen j6 allapotban maradtak meg a textiliak, igy kivaldéan
alkalmasak a viselettorténeti megfigyelésekre. A temetkezési szokasok szem-
pontjabdl a koporsokat diszitS rozettas diszszeg, valamint kerek és félgdmb-
feji koporséveretek emlithetSk.”

1993-1994-ben tartak fel Gyongy6son a Szent Erzsébet-templom — a ko-
zépkori ispotaly temploma — kriptdjat, amelyet a 18. szazadi atépitések soran
alakitottak ki, és az 1780-as évektdl 1822-ig nagyrészt a 17. szazad soran be-
telepitett tot kdzosség elékel6bb tagjai hasznaltak, koztik a f6biro, a jegyzo,
tobb tanacstag, a varosban laké nemesek.” A templomot ebben a korszakban
a ferences rend kezelte, és az irott forrasok szerint is csak a k6zosség el6-
kel6bb tagjai temetkezhettek ide, mivel ezt csak meglehetésen magas dijért
engedélyezték: négy forintért a temetébe, nyolc forintért a templomba. A
megfigyeltek szerint a koporsé szine és diszitése az elhunyt korara utalt: a fia-
taloknak fehér vagy kék, a kézépkoraaknak sztirke, illetve barna, mig az 6re-
geknek fekete koporsé jart. A 18. sz. végétdl a viragos, festett koporsok is
elterjedtek: az ifji hajadon lanyokéra szines tulipan, nefelejcs, rozsa, margaré-
ta kerilt, a k6zépkoruak, illetve a fiatal hazasok fehérrel festett viragmotivu-
mot kaptak. A gyermekkoporsékon fehérre festett, faragott diszek voltak,
valamint zolddel, fehérrel, pirossal szinezett viragok. Elterjedt volt a vaszon-
nal bevont, (réz)szegekkel kivert koporsd, valamint a fekete, minden feliratot
nélkil6z6, festett Krisztus testet abrazolé darabok.” A koporsdkban ékszer-

30 Mihalik J6zsef: A nagybinyai ékszerlelet. Archacologiai Ertesits. Uj folyam XXVI(1906).
116-129.

31 Zomborka Marta—Raduly Emil: Ve, ,Febérek temploma” kriptafeltirds. 1994—95. Magyar
Miuzeumok I1(1996). 1. sz. 314, a koporsok diszitésére 13—14; Raduly Emil: A vdci Febérek
temploma kriptafeltirdsa. Matargyvédelem XXVI(1997). 21-27.

32 B. Gal Edit-Szilcz Agnes—Deik Endre: Eletmid és temetkezési szokdsok Gyingyisin a
18. szdzad végén, 19. szazad elegén — Mirdl drulkodik a Szent Ergsébet templom kriptija? = Matrai
tanulmdnyok. Szerk. Horvath Laszlé. Gyongyos 1995. 29—49.

33 Uo. 33.
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melléklet nem volt, kezében valamennyi halott fabol vagy csontbdl faragott,

selyemcérnara fizott olvasot és magyar nyelvi Bibliat tartott.™

A koporsokat diszité félhold és csillag alaku veretek kertiltek el6 a miskolci

36

avasi templom,” a 16nyai reformétus templom,* valamint a sarospataki refor-

matus templom kriptdjabo6l.”” Tovabbi széba johet6 parhuzamok keriltek el6
Felsézsolcan, a nagyszilvasi templom korili temetSben, ahol az egyik, 17-18.
szazadra keltezett sirban olvasé, kegyérem és corpus volt.™ A zsimbéki teme-
tében a 17-18. szazad forduldjara keltezett néi vaz mellett oll6, kegyérem,
kezébdl rozsaflizér kertilt el6.” A kiterjedt kaposvari temetd t6bb, mint 1000
feltart sirja kozil tobbet a 17-18. szazadra keltezett az asato régész, Bardos
Edith. A leletek, koztik olvasébol szarmazéd gyongyok, bronzkorpuszok,
amulettek bemutatasa, elemzése soran az {rott forrasok adatait és a néprajzi
megfigyeléseket is ismerteti.* Egy tovabbi parhuzamot a Cegléd—Nyulfileha-
lom-lel6hely adja, ahol egy olvaséval és 6lomkorpusszal eltemetett néi sir
kertlt el6.*" A nagybanyai Szent Istvan-templom koriili temetSvel leginkabb
Osszevethet6 kolozsvari Szent Mihaly-templom koriil csak részleges kutata-
sok folytak, ezek eredményei kozlésre varnak. Kiterjedt régészeti feltaras volt
a brassoi Fekete-templom és a nagyszebeni evangélikus nagytemplom koriil.
Az el6bbi kutatdsanak eredményeirdl egy révid Gsszegzés latott napviligot,*

34 Uo. 35.17. jegyz.

35 Megay Géza: A miskolei avasi templom 1941. évi dsatdsinak eredményei. Herman Otté Mizeum
Evkonyvei 1X(1970). 129-141, kiilonosen 133.

36 Pintye Gabor: A Linyay-kripta elfeledett leletei. Uj- és legiijabb kori temetkezési szokdsok nyomdban.
Szabolcs-szatmar-beregi Szemle LIT(2017). 2. sz. 39—47.

37 Gervers-Molnar Vera: Sdrospataki siremlékek. Bp. 1983 (Mivészettorténeti Fiizetek 14). 82.
A kriptak leletanyagara V. Ember Maria: XV1-XV1I. szizadi rubadarabok a sirospataki
kriptikbil. Folia Archacologica XIX(1968). 151-184.

38 Simonyi Erika: Kozépkori és kora rijkori temetd Felsizsolea—Nagyszilvason. = ... a halal arnyé-
kanak volgyében jarok” 305-314.

39 Pusztai Tamds: Ollds temetkezés Zsambékon a 17—18. szdzad forduldjiardl. = A kdkortdl a kizép-
korig. Tanulmdnyok Trogmayer Ottd 60. sziiletésnapjara. Szerk. Lorincz Gabor. Szeged 1994.
531-543. A szerzé szerint az ollét bajelharité szandékkal helyezték a sirba, és hasonld
szokasok régészeti nyomara hoz példakat.

40 Bardos Edith: Keozépkori templom és temetd Kaposvar hatdriban. Somogy Megyei Muizeumok
Koézleményei I11(1978). 187-234; Ub: Kizépkori templom és temetd Kaposvir hataraban. 11. So-
mogy Megyei Muzeumok Koézleményei VIII(1987). 8-57.

41 Tari Edit: Késg' kozépkori temetkezések Cegléd hatdrdban. Studia Comitatensia XXIII(1994).
223-235.

42 Redescoperirea trecutului medieval al Brasovului: curtea Bisericii Negre. Coord. Daniela Marcu
Istrate. Cluj-Napoca 2015.
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amely nem alkalmas a parhuzamok megallapitasara. A szebeni templom kori-
li temetkezések atfogd antropoldgiai elemzésérdl és a sirok stratigrafiai hely-
zetébdl levonhato kévetkeztetésekrsl monografikus igényl kotet jelent meg, ™
viszont az ott bemutatott kevés leletanyagban nem talaltam parhuzamokat.

Amennyiben az irott forrasok felé forditjuk a figyelmiinket, lathat6, hogy a
temetkezés, a végtisztességadas tObb részletét is megvilagitod, béséges anyag
all rendelkezésiinkre. Igy a temetési rendtartisok és a végrendeletek révén
képet kaphatunk magardl a temetés ritualéjarél.* Az elhangzott temetési be-
szédeket (oracidkat), alkalmi verseket, énekeket az irodalomtorténet dolgozza
fel.® A végtisztességadas, a megemlékezés kellékeit — sirkdpolna, kripta, sit-
emlékek, zaszlok, cimerek, disztablak, epitafiumok — a mivészet- és mivels-
déstorténet vizsgalja.* Erdély szempontjabdl szerencsés adottsig, hogy a
fennmaradt emlékiratok, naplok a mindennapi élet mas aspektusai mellett a
halal és a temetés korilményeirdl is gazdagon tudésitanak. Igy Apor Péter a
bucsuztatas és a gyaszszertartas, valamint az azokat kisér6 teendSk mellett
beszamol a halott ill§ 6ltézetérdl, a koporso és a szemfedd diszitésérdl, a ko-
porsoba a halott feje ala helyezett vankosrol, a test ill6 helyzetét biztosito, a
koporsé aljara tett gyaluforgacsrol.”

43 Daniela Marcu Istrate—Mihai Constantinescu—Andrei Soficaru: The Medieval Cemetery from
Sibin (Hermannstadt) Huet Square. Archacology, Anthropology, History. Biichenbach 2015.

44 A rendtartasok ¢és végrendeletek elsé nagyobb gydjteménye Radvanszky Béla: Magyar csa-
lddélet és haztartas a X171 és XV1I. sgazgadban. 1-111. Bp. 1879-1896. 111. V1. rész: Temetkezés
1545-1711. 363-388; a tovabbi szamos forraskozlés kozil egy frissebb Horn 1ldiké: Lswze-
retlen temetési rendtartisok a 16—17. szizadbdl. Irodalomtorténeti Kozlemények CII(1998).
5-6. sz. 760-773; Jak6 Klara: Adalékok fejedelmeink temetkezésénck kérdéséhez. = Emlékkinyy
Jakd Zsigmond sziiletéséneke nyolevanadik évforduldjdara. Szerk. Kovacs Andras—Sipos Gabor—
Tonk Sandor. Kvar 1996. 233-247.

45 Legutobb megjelent, a korabbi forraskézlések és feldolgozasok irodalmaval: Apafi Mibdly

fejedelem temetése. S. a. r. Csorba David—-Miké Gyula. Bp. 2014.

46 Képi abrazolasokrdl Garas Klara: Halotti kultusz, cimerek, ravatalképek, epitdfiumok. = Ub:
Magyarorszagi festészet a X111 szazadban. Bp. 1953. 71-81; a siremlékekre vonatkoz6 mivé-
szettOrténeti irodalmat attekinti Mérai Déra: Apafi Gyirgy siremiéke. Credo 1X(2005). 3-26;
a kultur- vagy mivelédéstorténet antropoldgiai modszereket is alkalmazo, a temetés rep-
rezentacids eszkozeire, szimbolikajara fokuszalo megkozelités Szabd Péter: A végtisztessés.
A foiiri gydsgszertartas mint latvany. Bp. 1989; Gjabb tanulmany e témaban U6: A fegyverzet
szerepe a foiri gyaszszertartisokon. = UG: Jelkép, ritus, udvari knltiira. Reprezentdcid és politikai te-
kintély a kora djkori Magyarorszdgon. Bp. 2008. 65-79; Kovacs Kiss Gyongy: Keweény Jdnos
ravatalai. Adalékok a baldl- és ravatalmotivnmhoz, valamint a bonesginhdzi kelléktdrhog. Korunk.
Harmadik folyam LXV/(2000). 6. sz. 86-91.

47 Apor Péter: Metamorphosis Transylvaniae. = Magyar emlékirik 16—18. szdizad. Val., széveg-
gond., jegyz. Bitskey Istvan. Bp. 1982. 585—694, a temetésrl 658—666.
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A fejedelmi és féuri temetkezésekre vonatkozo irott forrasok mellett, a
(torténeti) néprajz az alsébb tarsadalmi csoportok halottas szokasairdl tudo-
sit, még ha késGbbi id6szakra vonatkozéan is. Igy Luby Margit a két vilagha-
boru kozotti szamoshati szatmari falvakban tett megfigyelései soran leirja a
halotti oltozéket, a mellékletadis kivételesnek tartott eseteit, valamint a ko-
porsé — ugyancsak kivételes esetekben alkalmazott — diszitését is.** A roman
néprajzkutatds recensebb megfigyelései Fszak-Erdélybél, azonbelil is
Maramaros és az Avas vidékén a halotti szokasok kézott dokumentaltak a fi-
atal hajadon lanyok és hazasulatlan legények temetésekor végzett eskiivoi
szertartast, és ennek kévetkezményeként, a halott eltemetését menyasszonyi,
illetve vélegényi ruhaban, tovabba azt a szokast, hogy mellékletként a kopot-
soba egy-egy (munka)eszkozt helyeztek.*” A megfigyelések a 20. szdzad elsé
telének, kozepének viszonyait rogzitik, de a maguk a néprajzosok altal is ar-
chaikusként szamon tartott k6zosségek (hiszen pontosan azért kutattak) szo-
kasai kell6 kritikaval visszavetithetéek a 16—18. szazadra, azaz egy alig két
évszazaddal korabbi korszakra.

Az irott forrasok és a néprajzi megfigyelések témaba vagd minden aspek-
tusat, tomérdek adatat 6nallé tanulmany(ok)ban kellene attekintentink és ér-
tékelntink, teljesebb targyalasukra most nincs méd. Annyi azonban lathato,
hogy ezeket az informacidkat keretként hasznalva, a képet a régészet a holt-
test megmaradt maradvanyainak, a ruhazat és tartozékainak, valamint mas
sirmellékleteknek és maguknak a temetkezés koriilményeinek a vizsgalataval
egészitheti ki. A nagybanyai leletanyag kvalitasos kiviteld, anyagi értelemben
is magas értéket képvisel6 targyai megerdsitik Jaké Zsigmond megallapitasat,
hogy a varosi polgarsag anyagi kultura tekintetében egyenrangu a nemesi csa-
ladokéval.”’ A temetkezési szokdsok vidékenkénti eltéréseire vagy az etnikai,
vallasi sajatos jegyek elkillonitésére vagy az elhalalozas egyedi koriilményei-
bél, vagy éppen az egyéni, csaladi dontésekbdl adodo, a jellemz6tdl eltérd
sajatossagok elkiilonitésére még nincs elegend6 adat, ahogy az id6beli valto-
zasokra is inkabb csak fogddzok mutatkoznak. Ilyen példaul a koporsé altala-

48 Luby Margit: A parasztélet rendje. Népi szokdsok, illendd magatartds, babondk Szatmdr virmegyé-
ben. (Szamoshat, Tiszabdt, Nyirség). Bp. 1935. 176-198.

49 Gheorghe Focsa: Tara Oagului. Studin etnografic — Culturd materiald. 11. Bucuresti 1975; Gail
Kligman: Nunta mortului. Ritual, poeticd si culturd populard in Transilvania. Tasi 1998.

50 Jaké Zsigmond: Ag otthon és miivészete a XVI-XV1I szdzadi Kolozsvdron (Szempontok rene-
szanszkori mivelddésiink kutatisihog). = Emlékkinyy Kelemen Lajos sziiletésének nyolevanadik év-
Jfordulgjdra. Szerk. Bodor Andras et al. Kvar— Buk. 1957. 361-393, a varosi polgarsag és a
nemesi haztartisok egyenrangisagara 390—391.
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nosnak mondhaté hasznalata e korszakban, bar erre sokszor csak egy
elszinez6dott folt, a koporsddeszkak nyoma vagy a vaz koril, aldl el6kertilt
néhany vasszeg utal. Néhany esetben a koporsédeszkak nagyobb részletei is
meglrzédtek, rajtuk a gdmbos feji vagy csak egyenesen kerek, diszitésre
hasznalt szegekkel. Alkalmazasuk elterjedt voltat a felsorolt példak illusztral-
jak, hasznalatukrdl az irott forrasok is tudésitanak. A részletesebb elemzésre
a koporsé diszitése vagy diszitetlensége, a felirat tartalma vagy éppen hianya
utalhat, de éppen az elegend6 adat vagy az 6sszehasonlité anyag hianya jelent
akadalyt e tekintetben.

A 18. szazad el6tti, a protestans k6zosséghez kothet6 temetkezések mellék-
letei k6z6tt nem taldlunk a hit gyakorlasara utalé nyomot, ezzel szemben az
1710-es évektdl kizarolag katolikusok altal hasznalt temet6 sirjaiban — féleg a
nékében — olvaso, kegyérem és korpusz is elékertl. Viszont az egész kora
ujkorban altalanos szokas a halott 6lt6zetének reprezentativ, innepélyes vol-
ta. Sajatos, a korabbi korszakokban is dokumentalhat6 szokas folytatasa a fia-
tal hajadon lanyok eltemetése partaban (talin menyasszonyként). A
kortilményeknek és maguknak a partaknak, fejdiszeknek a jellemzéit érdemes
lenne 6n4ll6 tanulmanyban értékelni.

Jelen tanulmanyban, az eddig ismeretlen nagybanyai Szent Istvan-templom
koriil el6kertlt leletanyag bemutatasaval és a lehetséges értelmezések vazola-
saval a szakmara var6 szamos feladat egy apro részét igyekeztem elvégezni.
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Cx.328

6. e —— | ],

1. A Cx. 3. sir mellékleter: a—b, gyongyok; ¢, hajtii; d—e, gyiiri; f; rubakapocs; g, kopor-
sovereteke

2. A Cx. 19. sir melléklete: koporsd- vagy szemfedélveret

3. A Cx. 191. sir melléklete: Xavéri St Ferenc(?)-kegyérem

4. A Cx. 328. sir melléklete: az olvaso gyongye:

5. A Cx. 288. sir melléklete: kinyvveret

6. A Cx. 333. sir mellékleter: a, az olvasd gyongyei; b, csat; ¢, gyongysor

7. A Cx. 800. sir mellékleter: a, S3t. Imre- és S3t. Ergsébet-kegyérensy b, bronzkorpusz
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Cx. 259/266

Cx.323 % ﬁ

= @& &
4 &

8. A Cx. 259/ 266. sir mellékletei: a—b, eziist parizsi kapesok; ¢ eziistesat; d—e, kopor-
Soveretek

9. A Cx. 322. sir mellékletei: a, gyongyok a test mellkasan; b, d, gyingyik az olvasibol;
¢ QYongyok a fejdiszbil

10. A Cx. 323. sir mellékletei: koporsiveretek
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11.

Cx. 346a

— | 13.

11. A Cx. 334. sir mellékletei: a, koporsoveretek; b, bronzgkapesok; ¢, olvasd; d, gyiiri
12. A Cx. 346a. sir mellékleter: a, S3t. Ferenc-kegyéremy; b, diszgombok
13. A Cx. 347. sir mellékletei: a—c, omdncos diszii aranyboglarok; d, az olvasd

gydngyel; e—f, gyongyok
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