Az ,asszirok tabora” és Jeruzsalem ostroma
Vér Adam

Jeruzsalem Kr. u. 70. évi ostromanak leirdsakor Josephus két helyen is megemliti az
»asszirok taborat”, ahol Titus az elsé falszakasz elfoglaldsat kdvetéen berendezte
a féhadiszallasat, s ahonnan az ostromot a tovabbiakban irdnyitotta. Az ostrom
leirdsa alapjan egyértelmd, hogy a varos elfoglalasaban fontos szerepet kapott ez
a hely, ugyanakkor csupdn nagyon bizonytalan és egymdsnak ellentmondd felté-
telezéseket olvashatunk a torténeti szakirodalomban az ,asszirok tadboranak” el-
helyezkedésérdl. Tanulmanyomban két kérdést jarok koriil. Els6ként, hogy hol all-
hatott ez az objektum, amit Josephus az ,,asszirok tdboranak” nevez, ezt kovet6en
arra probalunk valaszt talalni, miként kerilt Jeruzsalem falai ala egy asszir katonai
tabor?

Az ,,asszirok tabora” és Jeruzsalem Harmadik fala

Josephus leirasa Jeruzsadlem Kr. u. 70-es ostromat és pusztulasat megel6z6 to-
pografidjardl ugyan nem az egyetlen, mégis a legrészletesebb és legfontosabb for-
rasunk. Nem is csoda, hisz a torténetird hosszu éveken at élt ebben a varosban,
s joszerivel minden zugat ismerte. Mlvében nem csupan megnevezi a fontosabb
épiileteket és tereptargyakat, de tobbnyire az egyes objektumok térténetét is be-
mutatja. Ha valaki akar csak egyszer is jart a romai ostrom el6tti Jeruzsdlemben,
minden bizonnyal pontosan tudta kévetni Josephus leirasat, s 6rommel fedezte
fel a szovegben azokat a csak a helyiek altal hasznalt megnevezéseket, amik any-
nyira hitelessé teszik e m(ivet. Legnagyobb sajnalatunkra az ért6 olvasék e régi,
az eseményekkel kortars kére mara nincs koztiink, s a jelenkor kutatdi szamara a
szovegben emlitett falak, éplletek és egyéb tereptargyak koziil szamos lokalizaci-
Oja vitatott, vagy egyaltalan nem is tudjak térképre rajzolni a Josephus leirasaban
szerepl6 topografiai adatokat. Pontosan ez a helyzet az ,,asszirok taboraval” is, — a

1 Akorabbi szakirodalomban a kdvetkezé lokalizaciok meriltek fel: M. Avi-Yonah azt allitja,
hogy K. M. Kenyon elképzelése szerint valahol ,a mai Ovéros teriiletén” allhatott az
asszirok tabora; de a szerz6 maga ugy véli, hogy inkdbb ,a mai Orosz Negyed helyén”
kell keresnlink azt (AvI-YONAH, 1968, 113 a 89. jegyzettel). D. Ussishkin el6bb G. Dalmant
(1930, 68) és J. Simonst (1952, 482 a masodik jegyzettel) kovetve az Eszaknyugati-hegyre
(Northwest Hill) (UssISHKIN, 1979, 139), majd késébb az Eszakkeleti-hegyre (Northeast
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kifejezés Josephus emlitésein kivil mashonnan nem ismert.

Tudvalévg, hogy Josephus leirasa szerint Jeruzsalem varosa harmas falgy(ir(ivel
rendelkezett. Mikor Titus csapatai attorték ezek kozil a legkiils6t, egy nagyobb
teriiletre jutottak, mely a mar elfoglalt és a kdvetkezd, elfoglalasra varo fal kozott
terilt el. Josephus elsé beszamoldja az asszir taborrél igy szol:

Bel 5,302 - 303:
Jol Popalol pev oltw 10D mpodtou Telyoug mevtekaldekdtn kpaTHoNVTES
Nuepe €BOOUN 8¢ Mv "Apteptoiov unrde, adtod T€ TOAD KATHKATTOUOL Kol T
TpooapKkTLe ThHG TOAEW, & kal Tpdtepov Kéotiochi-+ Metaotpatomedetetal
de Titog €low kate Ty "Acovpiwv TopepBoAy kadovuévny, EmLoxwy TaV
7O petadd péypl tod Kedpdrog, amd 8¢ tod deutépou telyovg Goov EEwtépw

Bérouc elvat.”

Az ostrom 15. napjan — Aremisios honap 7-e volt — a rémaiak elfoglaltak az
elsé falat; j6 darabon leromboltak, éppen Ugy a varos északi részét is, mint
annak idején Cestius. Titus most az elsé fal mogé helyezte taborat, az ugy-
nevezett Assyriai tabor helyére — a Kedrénig megszallva az egész teriletet,
de Ugyelt arra, hogy a masodik falrdl kil6tt I6vedékek ne érjék el.” (Révay J.
forditasanak figyelembevételével)

III

Az ebben a szakaszban szerepl6 ,elsé fal” tehat a varos legkiilsé fala, amivel a
romaiak elGszor talalkoztak, s amit a régészeti szakirodalom ma a Harmadik falnak
nevez. S éppen errdl a falrél irja le Josephus a kordbbi caputokban, hogy a Harma-
dik fal védgit elkeseritette, hogy gyéren lakott, jdszerivel Ures terilet hizédik a ha-
tuk mogott, egészen a masodik falig, s nagyon messze vannak az ,,igazi” varostdl,
nehezen ér ide a valtas, s feleslegesnek tiinik e védm(i 6rzése.?

E Harmadik fal épitésérél Josephus tobb helyen is beszamol munkaiban (Bel

Hill) helyezi (UsSISHKIN, 1995, 292; UssISHKIN, 2014, 90, 95 — 96); mig N. Kokkinos azzal
szamol, hogy az ,asszirok taboranak” nevezett objektum hosszan elnyulik a kiralyi
kéfejtéktdl egészen Kedrén-volgyig (KOKKINOS, 2015, 99). Végiil E. Dabrowa az Ujvarosbdl
indulé Nablus Ut nyugati oldalan talalhaté volgyben, a mai Shivtei Yisra’el és Derekh
Shkhem utcdk kornyékére helyezi (DABROWA, 2015, 28).

2 Bel 5,300 — 301: ,viszont az ostromlottak a sok Utkozett6l és éjjeli Grségtdl, amit a
tulajdonképpeni varostdl messze kellett teljesitenilik, mar rég elernyedtek, s akar
fellletességhdl, akar meggondolatlansaghbdl foloslegesnek tartottak a fal Grzését, és
javarészt csliggedten visszavonultak...”
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2,218 -219; 5,152 - 155; Ant 19, 326 — 327.): ezek szerint a varfalat I. Agrippa (Kr. u.
27 - 44) épittette, hogy koriilkeritse az Ujvarost (Bezetha), s ily médon biztonsagos-
sa tegye azt a varostdl észak-északnyugatra huzédo teriletet, ahol a tovabbiakban a
telepiilés terjeszkedhetett.
Az ,asszirok taboranak” masodik emlitését a Jeruzsadlem teljes elszigetelését
elérni hivatott rémai kerit6fal megépitésének leirasanal talaljuk.
Bel 5,504 - 507:
Jopiopevog 8¢ amd  thg  CAcouvplwv  mapeuPoArfic, ka® M adTog
éotpatomededonto, €Ml Ty katwiépw Kalvdmoiy fye 10 telyog, évbev
51 tod Kedpdvog éml 10 "EAal@y 8mog: €it’ dvakdumtwy Katd ueonuppiay
mepLiopBarel to dpog GypL Thc IlepLoTepedrog KaAoupévng méTpag TOV Te
€Efg AGdov, Oc émikertar T katd Ty Zidwiy GapeyyL, KakelBev ékkAivog
mpog oLy elg Ty thg TYAg kathel papayye. ued’ Hv dvoPaiveov ket tO
"Avdvov 10D dpyLepéwe uvmuelor kol Siedafov TO dpog, évle IloumiLog
éotpatomedetonto, TPOG kAlpe PBlpelov Eméotpede, kol TPoeABwy uéxpl
koune Twde, EpeBlvBwy olkoc koieltal, kol pet’ ékelvmy 1o “Hpdddov
LUMUELOY TepLoYWY KTk GratoAy T¢) Loly otpatomédw ouvimtey, 6Bev

Apkato.”

LTudniillik Titus napjaban tébbszor is korljart, és szemlét tartott. A fal az
ugynevezett Assyriai tabortdl indult — ahol a f6évezér f6hadiszallasa volt — az
Ujvéros irdnyaba, innen a Kedrénon &t az Olajfak hegyére, aztan déli irany-
ban befoglalta a hegyet egészen a Peristeredn nev( sziklaig, tovabba a ko-
zeli dombot, amely a volgy felett a Silda-forrasnal emelkedik. Innen nyugati
irdnyba fordult, és leereszkedett ebbe a volgybe. Aztan Anan f6pap sirem-
Iékénél felfelé kanyarodott, és lezarta azt a hegyet, amelyen annak idején
Pompeius taborozott, innen pedig északi iranyban elhtizédott Erebinthdnoi-
kos falu mellett, befogta Herddes siremlékét, és keleti iranyban a f6vezér

taboranal végz4dott, ahonnan kiindult.” (Révay J. ford.)

A leirasban emlitett tereptargyak nagyobb részének elhelyezkedésérdl sajnos szin-
tén nincsenek biztos adataink, ugyanakkor a szévegbdl vilagos, hogy az ,asszirok
tdbora” az Ovarostd| észak-északnyugatra allhatott, s az itt kialakitott rémai kato-
nai tabor a kerit6fal részét képezte.
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A tabor elhelyezkedésének meghatdrozasakor az egyik kulcskérdés, hol huzod-
hatott az a Harmadik fal, melyen atjutva a rémaiak elérték az ,asszirok taborat”?
Ahogy ez a jeruzsalemi tereptdrgyakkal lenni szokott, e fal helye szintén vitatott. A
kutatok egy része ugy véli, hogy a mai oszman kori falak helyén futott ez a Harmadik
fal, tulajdonképpen a mai Ovéros hatdran,® mig masok egy ettdl jéval északabbra
feltart, az el6bb emlitett fallal parhuzamosan futd strukturaval azonositjak azt. Ez
utdbbi az E. L. Sukenik és L. A. Mayer 4satasain (1925 — 1927 és 1940)* el6kertilt,
nagyjabdl 500 méteres falszakaszbdl rekonstrualhaté objektum, amely 400 — 450
méterre parhuzamosan fut az Ovéaros oszman kori északi faldval. A feltaré régészek a
fal épitését kb. Kr. u. 60-ra teszik, megjegyezve, hogy a fal alapja joval id6sebb lehet.®
A ’'60-as évektdl induld asatasok e falnak Ujabb szakaszait is feltartdk, s részben az
els6 dsatdk datalasat is megerdsitették.®

Josephus szovege alapjan az aldbbi tAmpontokat allapithatjuk meg az ,asszirok
taboranak” elhelyezkedését illetGen: 1.) a Harmadik és a Masodik fal kozott megle-
het&sen nagy teriilet huzddott, s itt allt a gyéren lakott Ujvaros is. 2.) az Gjonnan kié-
pitett rémai tabor a Masodik falrél kil6tt I6vedékek hatésugaran (200 — 250 m) kiviil
helyezkedett el. 3.) a rdmai kerit6fal leirasabdl (Bel 5,504 — 507) arra kdvetkeztet-
hetiink, hogy az Ovérostd| észak-északnyugatra fekiidhetett az ,asszirok tébora”. 4.)
a Templom-hegy faldrdl és az ahhoz tapasztott hazak tetejérél a véddék lattak, hogy
a romai katonak miként élnek a tdborukban (Bel 5,348 — 352), tehat az ,asszirok
tabora” feltehet6en ennél a pontnal jéval alacsonyabban fekiidt, s nem valészin(,
hogy egy varos koriili magaslaton terilt volna el.

A szovegbdl kinyert informaciokbdl még egy tovabbi kévetkeztetést is levonha-
tunk: Titus eredeti, els6 tdbora a Harmadik faltdl 2 stadion (370 — 390 m) tavolsag-
ban allt. A Harmadik fal elfoglaldsa utan a Masodik fal ostromara annyival tavolabb
keriilt sor, hogy a romai févezérnek megérte felvallalni azt a logisztikai feladatot,
hogy két teljes legidt, némi auxilidris hader6t és a vazallus uralkoddk csapatait at-
koltozteti egy masik taborba.” Erre nyilvan csak akkor keritett sort, ha a tavolsag ezt

3 VO. KENYON, 1974, 238 — 245.

4 SUKENIK — MAYER, 1930; SUKENIK — MAYER, 1944,

5 SUKENIK — MAYER, 1930, 56.

6 KENYON, 1966, 87 — 88; HAMRICK, 1966, 19 — 26; BEN-ARIEH — NETZER, 1974, 97 — 107;
BEN-ARIEH, 1976, 60 — 62; HAMRICK, 1985, 217 — 222; TZAFERIS — FEIG — ONN — SHUKRON,
2000, 287 — 288.

7 DABROWA, 2015, 25.
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kifejezetten indokolta. Amennyiben a Harmadik fal a mai Ovaros északi falaval lett
volna azonos, az Ujvarosnak a mai Ovaros teriiletén kellett volna lennie, s a kdvet-
kez6 fal sem lenne oly messze, hogy a romai vezetés rakényszeriilt volna a tdbor
atkoltoztetésére. A Harmadik fal tehat minden bizonnyal az oszman kori falaktél 400
— 450 méterrel északabbra hizodott, s a tabor atkoltoztetésével Titus azt a kb. 800
méteres tdvolsagot hidalta at (a régi tdbor és a Harmadik fal kozti 2 stadion [370 —
390 m] tavolsag, plusz a Harmadik és a Masodik fal kozott hizédé 400 — 450 m), ami
régi taborat az Ujonnan megostromlandé falaktdl elvalasztotta.

Tovabbi kérdés, hogy mekkora teriletet foglalhatott el a rdmai vezér Uj tabora?
Az ostromld rémai sereg Josephus leirdsa szerint is tobb tabort allitott fel a varos
korul, de a XIl Fulminata és a XV Apollinaris legidk a hozzajuk tartozd auxiliarisok-
kal egyutt minden bizonnyal ebben az Gj taborban keriiltek elszallasolasra. A Kr. u.
1. és 2. szazadbdl elég sok régészek altal feltart romai katonai tabor maradvanyait
ismerjik,® s ezek alapjan nyugodt szivvel feltételezhetjiik, hogy Titus tabora lega-
Iabb 20 hektdros térséget foglalt el, s Josephus leirasa alapjan ugy tlinik, ez a teri-
let rendelkezésre allt az ,,asszirok tabordban”. Bar a Jeruzsdlemnél kiépitett romai
ostromm(ivek nem maradtak fenn, a néhany évvel késébb (Kr. u. 72/73 vagy 73/74
telén), Maszada ostromakor épitett katonai taborok, kerit6falak és az ostromrampa
a szaraz, sivatagi klimanak készonhet6en a mai napig megfigyelhet6k. Ezek alapjan
fogalmat alkothatunk a rémaiak altal a jeruzsalemi harcok soran emelt objektumok
méreteir6l. A maszadai rémai emlékek Ujabb vizsgalatdban G. Davies megallapi-
totta,® hogy az ostrom soran a rémai csapatok hét ostromtdbort épitettek — a két
legnagyobb, a B és az F tabor egyarant 2 — 2 hektaros alaptertlettel birt, azonban

8 A rémai tdborokhoz Gsszefoglaldan lasd PARKER, 2000; WILKES, 2000; BisHoP, 2012,
valamint a http://www.legionaryfortresses.info/ weboldalt. Legio X/l Gemina tdbora
Apulumban (Gyulafehérvar) 480 x 432 m, kb. 20.7 hektar; Legio Il Adiutrix tdbora
Aquincumban 520 x 540 m, kb. 28.08 hektar; Legio XV Apollinaris és a Legio X Gemina
egyesitett tdbora Carnuntumban (Petronel/Német-Ovar) 490 x 391 m, kb. 19.5 hektar;
Legio XI Claudia tdbora Durostorumban 430 x 510 m, kb. 21.9 hektar; Legio IV Flavia
tdbora Sarmizegetusanal (Varhely) 546 x 600 m, kb. 32.8 hektar; szintén a Legio IV Flavia
tdbora Singidunumnal (Belgrad) 560 x 330 m, kb. 18.5 hektar; Legio VIl Claudia tdbora
Viminaciumnal (Kostolac) 443 x 396 m, kb. 17.1 hektér. A birodalom keleti részérgl par
adat: Bostraban (Boszra, Sziridban) a Legio Ill Cyrenaica tabora 440 x 350 m, kb. 15.5
hektar; Satalaban (Sadak, Térokorszagban) a Legio XVI Flavia Firma tabora 470 x 350 m,
kb. 16.5 hektar.

9 DAVIES, 2011.
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ne feledjik, ez a romai sereg joval kisebb volt a Jeruzsadlemet ostromlé haderénél,
Lucius Flavius Silva szamara csupan a Legio X. Fretensis éllt rendelkezésre —, Masza-
da erddjét pedig egy 4,5 kilométer hosszu kerit6fallal vették korbe. Az A, D, E és G
jel kisebb taborok a kerit6fal részét képezték, hasonléan ahhoz, ahogy a lirdsaban
Josephus Titus taborat emliti. A kb6l emelt fal 1,5 — 1,8 méter széles és korulbelil
3 méter magas lehetett. A kerit6fal északi és keleti részén 15 tornyot is emeltek,
80 — 100 méterre egymastol. A tornyok 4 méter szelesek voltak és 1 — 2 méterrel
I6gtak ki elGre és hatra is a fal sikjabdl, tetejiikon tehat egy kb. 20 négyzetméteres
platform allt rendelkezésre, s ennyi hely mar kényelmesen elegendd egy catapulta
mikodtetéséhez.

Az asszir hadsereg Jeruzsalem falai alatt
Titus tehat egy Uresen all6 asszir tabort hasznalt fel sajat bazisanak kiépitésekor —
de mit keresett Jeruzsalem falai alatt egy asszir katonai tabor?

Az asszir kiralyfeliratok alapjan rekonstrudlhatd, hogy Kr. e. 701-ben Sin-ah-
hé-eriba egy nagyszabasu hadjarat keretében végigvonult a Levante déli részén,
és meghddoltatta a foniciai és filiszteus varosokat, majd Eltekénél megiitkozott az
Assziria ellen lazaddk segitségére igyekvd egyiptomi haderével.'® Miutdn legy6zte
azt, Juda ellen vonulvan elfoglalta tulajdonképpen az orszag valamennyi eréditett
teleplilését.!! Az eseményekrdl egy asszir kiralyfelirat szamol be.

Taylor-prizma Ill. 18 — 49:
,Ami Hizkijat, a Judait illeti, aki nem hajolt igdmba, 46 erdditett varosat,
erédjét és tovabbi kisebb telepiiléseit, melyek ezeket vették koril, s me-
lyeknek szama sincs, mindezeket koriilvettem, rampa épitéssel, faltors kos-
sal, gyalogos rohammal, drok 4sasaval és aldakndazassal, valamint (tovabbi)
ostromgépekkel elfoglaltam. 201.050 lakost, kicsinyt és nagyot, férfit és
nét, valamint lovakat, 6szvéreket, szamarakat, dromeddarokat, marhakat és
juhokat szamolatlanul belsejikbdl kivezettettem és a zsdkmanyba szamol-

tam. Gt magat mint madarat a kalitkaba, tgy zartam be kiralyi varoséaba,

10 Egyiptom és Juda kapcsolatdhoz a Kr. e. 8. szdzadban Ujabban lasd FRANKLIN, 2018;
valamint REDFORD, 2018.

11 A Kr. e. 701. évi hadjaratot targyald konyvtarnyi szakirodalmat e helyltt nem 4all
modunkba bemutatni, csupdn két Ujabb tanulmanykotet emlitésére szoritkozunk,
melyekben a korabbi irodalom teljessége feldolgozasra kerilt: GRABBE, 2003; KALIMI —
RICHARDSON, 2014.
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Jeruzsalembe. Er6déket emeltem vele szemben, a kapun kijovét vissza-
forditottam gyalazatahoz. Az elfoglalt varosokat orszagardl lemetszettem,
Mitintinek, Asddd kiralyanak, Padinak, Ekron kirdlydnak és Silli-Bélnek,
Haziti kirdlyanak adomanyoztam, megcsonkitottam orszagat. A korabbi
adonal magasabb adot vetettem ki ra. Hizkijat magat elboritotta uralmam
félelmetes ragyogdsa, tdvozasom utan segédcsapatait és elit csapatait — aki-
ket févarosa, Jeruzsalem megerdsitésére fogadott fel, s akik segitették 6t —,
30 biltu (kb. 900 kg) aranyat, 800 biltu (2400 kg) ezistot, valogatott anti-
médn koveket, nagy tombokben AN.ZA.GUL.ME kovet (...), minden értékes
vagyonat, lanyait, palotaholgyeit, énekeseit és énekesndit elkildte utdanam
Ninivébe, uralmam varosaba, hogy addjat lerdja és szolgalatat teljesitse.”
(Legujabb kiaddsa RINAP 3/I, no. 22; Komordczy G. ford., a szerz8 kieme-

lése)

Az eredetileg a ninivei Délnyugati Palota XXXVI. termében 3ll6, ma a British
Museumban taldlhaté palotadomborm jelenetsor (Lachish Room) abrazolasai
alapjan valdszintinek tlinik, hogy az asszir kirdly a Lakis ostromanal kiépitett tabor-
ban maradt, mig harom asszir féméltdsag egy masik asszir sereggel megtamadta
Jeruzsalemet — talan az Egyiptommal kapcsolatot biztosité katonai tamaszpont
elfoglalasa fontosabb volt az asszir kirdly szamara, mint a stratégiai jelentGséggel
nem biré judai févaros bevétele.?

Az ostromot bemutaté gazdag jelenetsor két dbrazolasat szeretném kiemelni.
Az egyiken (1. kép) az asszir kirdly lathato, amint trénusan tlve megszemléli a La-
kisbol kihozott zsakmanyt. Az uralkoddval szemben négy alak all, a kiralyhoz leg-
kozelebb a tronorokos — jol felismerhetd a fejpantjardl leldgo szalagrol —, aki ekkor
Assur-nadin-Sumi volt, valamint harom csucsos sisakot és pancélt visel6 alak, akik
egyik keziikben buzogany-szer( felségjelvényt, masik keziikben palcat tartanak.

12 Emellett érvel FRANKLIN, 2018, 683 - 685, aki megjegyzi, hogy mind az asszir
abrazoldsokon lathatd ostromot kovets kivégzések aldozatai, mind a Lakisban feltart
tomegsirokban eltemetettek kusitdak voltak, tehat az asszir hadsereg az egyiptomi
szovetség garanciajaként a térséghen adllomasozd kusita er6k megsemmisitését tekintette
f6 céljanak.
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1. kép. Sin-ahhé-eriba a tronszéken, elbtte a trondrékos és harom asszir féméltdsdg (Palo-
tadombormdi, Ninive, Délnyugati Palota XXXVI. terem; BM 124911; ©Trustees of the British

Museum)

A torténeti interpretaciotdl nem tiinik elrugaszkodottnak, ha ezt a harom kiemelt
alakot megfeleltetjik a bibliai leirasban szerepl6 harom asszir fé6méltdsaggal, aki-
ket Lakis falai aldl kiildott Sin-ahhé-eriba Jeruzsalem ostromdra (2Kir 18,17; Ezs
36,2). A konfliktus legrészletesebb leirasat a Kirdlyok masodik kényvében talaljuk:

,Ezékias kiraly tizennegyedik évében felvonult Szanhérib, Assziria kirdlya

Juda 6sszes erdditett varosa ellen, és bevette azokat. Akkor Ezékias, Juda

kiralya ezt az lUzenetet klldte az asszir kiralyhoz Lakisba: Vétkeztem, vo-

nulj vissza innen! Vallalom, amit kirész ram. Es Assziria kirdlya haromszaz

talentum ezlst6t meg harminc talentum aranyat vetett ki Ezékidsra, Juda

kirdlyara. Ekkor odaadott Ezékias minden ezistét, ami az UR hazaban és a

kiralyi palota kincstaraban talalhato volt. Ugyanekkor szedette le Ezékias az

UR templomanak ajtészarnyairdl és ajtéfélfairél az aranyboritast is, ame-

lyet pedig maga Ezékids, Juda kirdlya készittetett, és azt is odaadta az asszir

kiralynak. Az asszir kiraly azonban elkiildte hadvezérét, udvarmesterét és
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kincstarnokat Lakisbdl Ezékias kiraly ellen erds hadsereggel Jeruzsalembe.
Ezek felvonultak, és megérkeztek Jeruzsalem ald. Amikor felvonultak és
megérkeztek, megdlltak a Fels6-td vizvezetékénél, a ruhafest6k mezejére
vezet6 ut mellett.” (2Kir 18,13-17)

A bibliai narrativa szerint tehat a mar Lakist ostromlé asszir kirdlyhoz érkeztek Ezé-
kias kovetei a béke-kérelemmel és a kivetett sarccal, am Sin-ahhé-eriba nem tar-
totta be igéretét és sereget kiildott Jeruzsalem falai ala. A héber szévegben az itt
hadvezérnek, udvarmesternek és kincstarnoknak forditott kifejezések a tartan, a
rab-saris és rab-saqé alakban allnak, amelyek az akkad féméltésagok kozil turta-
nu (févezér), rab Sa rési (f6eunuch) és rab sagé (fépoharnok) tisztségeknek felel-
tethet6k meg. A birodalom legnagyobb hatalommal biré féméltésagai voltak 6k.™

A fentebb idézett asszir kiralyfelirat szerint az asszirok nem tamadtak meg Je-
ruzsalem falait, hanem — a 770 évvel késSbbi rémai ostrom masodik fazisdhoz ha-
sonléan — egy kerit6falat hiztak a varos koré (,,0t magat mint madarat a kalitkaba,
ugy zartam be kiralyi varosdba, Jeruzsdlembe. Er6doket emeltem vele szemben,
a kapun kijovét visszaforditottam gyaldzatahoz.”), s a védék kiéheztetésével proé-
balkoztak, amint az asszir fépoharnok beszédébdl ez egyértelm(ien kiderdl (2Kir
18,27: ,S6t inkabb a varfalon (il emberekhez [kiildte 6t az asszir kirdly], akiknek
majd veletek egyltt kell megennilik sajat ganéjukat, és meginniuk sajat vizeleti-
ket!”).

Az asszir hadm{vészet egyik legjellemz6bb, a szakirodalomban mégis alig tar-
gyalt vonasa,** hogy az asszir hadsereg jol megépitett katonai taborokat emelt
hadjdratai sordn. A Kr. e. 701-ben Lakis ostromanal épitett asszir tdbort az ostrom-
rél készitett palotadombormivén is megorokitették (2. kép). Az abrazolason jél
kivehetd, hogy az ovalis alaku tabort partazott fallal keritették, melyet tornyokkal
és a kapuk mellett bastyakkal erésitettek meg.

13 Az asszir fé6méltésagokhoz |asd Mattila, 2000; valamint Vér, 2014, 304.

14 Az asszir katonai tdbor, bar szamos palotadomborm( jeleneten kerilt abrazoldsra
(ezek felsorolasat lasd Dezs6 — Vér, 2018, 88. a 43. jegyzettel; Fales — Rigo, 2014, 428
— 437 munkajukban azokat az dbrdzoldsokat gydjtik 6ssze, amelyeken a tdboron beliili,
a mindennapi élethez kapcsolédo jelenetek lathatdk) és az asszir adminisztracié tobb
levele is emliti, a torténeti irodalomban mindeddig csupan szerény figyelmet kapott, a
fontosabb tételek mind6ssze: Gadd, 1935; Ussishkin, 1979, 139; DezsG, 1988; Fales —
Rigo, 2014; Dezs6 — Vér, 2018, 87 — 89.
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2. kép. Az asszir katonai tabor Ldkis ostromdndl (Palotadombormdi, Ninive, Délnyugati Palota
XXXVI. terem; BM 124913; ©Trustees of the British Museum)

Atdborok kijelolését koriltekint&en, tobb szempontot is figyelembe véve végezték
el. Az alabbi levelet 1. Sarrukin éppen ebben a téméban irta egy olyan hadjaraton
harcolé sereg parancsnokainak, melyen a kiraly maga személyesen nem vett részt.
SAA 1, no. 13: 5 - 19. sorok:

Jime frok nektek. Javaslatom: az Gt, mely mellett fekszik, nagyon jé. Tudja-

tok, hogy az Urammu vérosanal fekvé hagd nagyon nehezen jarhatd, (igy)

nincs semmi esélye, hogy az elami csapatok rajtatok tssenek. Ne féljetek

hat; Urammu varosanal, ahol tabort verhetnétek, van egy siksag, amely

kiilonosen alkalmas a tdborozasra, tovabba kivald kiinduldpont a felderité

expedicidkhoz, sok ott a fi, j6 hely a pihenésre.” (A szerz6 ford.)

Egy ilyen tabor létrehozasa hatalmas foldmunkaval jart: arkok kidsasdaval, sancok
emelésével, falak és tornyok felhizasaval; nem csoda, hogy egy korabbi hadszin-

térre visszatérve, ha lehetdségiik adddott, az asszirok az el6z6leg kialakitott ta-
boraikat igyekeztek hasznalni. Ugyanakkor egy asszir katonai tdbor dhatatlanul

18



komoly terhelést rott a kornyéken élGkre. Az ezzel kapcsolatos félelmek jol kiolvas-
hatok egy AsSur-ban-aplinak kildott levél szovegébdl.
SAA 18, no. 175: rev. 8 — 22:
,Hallottam, hogy a nagyok (a kiraly tavollétében a sereget iranyitd fémél-
tosagok, akkadul: rabiti) egymas kozt igy beszélnek: ,Tabort veriink Dilbat
varosanal!” Ha tdbort vernek Dilbat vdrosanal, az emberek éhezni fognak
és a kereskedelmi karavanok nem érnek el hozzajuk. Hadseregiik kifosztja
majd a karavanokat. (A nagyok) verjenek inkabb tabort Babilon ostromta-
boranal, amit tavaly épitettek, igy a hajok és a b6rtomlds tutajok is elérik

Gket.” (A szerz6 ford.)

A szoveg szerint tehdt az asszirok nem bontottdk el a kordbban épitett ostromta-
borukat Babildn varosa alatt, s igy az mas tipusd hadmlveletek kiinduld bazisa-
ként is hasznalhatd a késébbiekben.

Az asszir tdborok nem csupan az emberek szalldshelyeként szolgaltak, a lovak
és egyéb igasallatok is a taboron belll éjszakaztak: ez tobb domborm(-abrazola-
son is jol latszik'® és az aldbbi levélbdl is kiderdl.

SAA 5, no.249:6-11:
,Negyedikén éjjel szokatlanul erds szél fujt. A vihar annyira erGs volt, hogy
kitépte az Gsszes satrat. Az embereken Urra lett a félelem, a lovak halomba

ugraltak egymasra.” (A szerz6 ford.)

A hadjaratra vonulé és tdborba szall6 asszir hadsereg létszamat nem egyszerdi fel-
adat megbecsiilni. Az asszir hadinép méretérdl két forrds ad hozzavetdleges képet
a Kr. e. 8. szazad végérdl. Az egyik egy adminisztrativ széveg (SAA 11, no. 126),
amely kilonféle katonai egységeket sorol fel, s az emlitett alakulatok |étszamanak
Osszege tobb mint 25 000 f6. A sz6veg azonban toredékes allapotban maradt fenn,
igy az 6sszlétszam ennél feltehetGen nagyobb is lehetett, és az sem vilagos, hogy
ezek az egységek a teljes haderének tulajdonképpen mekkora részét jelentették.
A masodik forrds (SAA 5, no. 250) egy kiralynak irott levél, amelyben egy hata-
rer6dben gyiilekezd asszir seregrél esik sz6, amely az ott tarolt készletekbdl latja
el magat. A kiosztott élelem és takarmany alapjan kiszamithato, hogy ekkor mar

15 Jellemz6 példa Sin-ahhé-eriba dombormiivének egyik tdbor abrazolasa: Or.Dr. VI,3; a
reprodukciojat lasd FALES — RIGO, 2014, 430, fig. 1.
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kb. 32 000 ember és 3500 allat gydilt 6ssze. A szbveg kifejezetten utal arra, hogy
tovabbi csapatok érkezésére varnak; mivel a kiraly sincs még jelen — akinek a levél
sz6l —, ezek a szamok feltehet6leg még nem tartalmazzak a birodalmi kézpontbdl
szarmazo elit egységeket sem.

I1. Sarrukin kirdlyfeliratdban arrél szamol be, ahogy Kummuhu (a késébbi Kom-
magéné) teriletén kialakitja az Ujonnan létrehozott f6méltdsagi hivatal, a baloldali
turtdnu tartomanyat. A tartomany és az ott allomasozé hadsereg megszervezésérdl
igy ir:

Ann. 408b — 411.*® sorok:
Azt a varost Ujjaszerveztem. Bit-Jakin (elhurcolt) népét [...] belsejébe tele-
pitettem. Eunuchomat helytarténak foléjik helyeztem, (és) baloldali turta-
nunak neveztem el. [...] (a tartomany) hatalmat a korabbinal jobban meg-
erdsitettem: 150 harcikocsit, 1500 lovas katonat, 20 000 ijaszt és 10 000
pajzzsal és landzsaval felszerelt katonat belsejébe telepitve (a baloldali
turtanu) ald rendeltem, (akit) orszagom helytartéi kézé szamoltam.” (A

szerz6 ford.)

Ezek alapjan elmondhatd, hogy Assziria ezen egyetlen tartomdnyaban legaldbb
32 000 katona teljesitett szolgalatot — igaz, ezt a hatartartomanyt egy asszir fé6mél-
tosag vezette, igy minden bizonnyal erésebb katonai egységekkel rendelkezett, mint
egy atlagos asszir provincia.
Sin-ahhé-eriba egyik kiralyfelirataban a legy6z6tt orszagokbdl besorozott kato-
nak létszamarol ir:
King prizma V. 15-22. (RINAP 3/I, no. 17.):
A felprédalt orszagok zsakmanyabdl 30 000 ijaszt és 20 000 pajzshordo-
z6t besoroztam kirdlyi alakulatomba. A t6bbi elhurcoltat szétosztottam a
taboromban lévék, a helytartdim és a nagyobb kultuszkézpontok kézott —

miként a birkakat és a kecskéket szokas.” (A szerz6 ford.)

A hadsereg 0sszlétszamadra vonatkozé becslések 100 000 és 200 000 6 kozé teszik
az asszir hadsereg harcold alakulatainak Iétszamat a Kr. e. 8 — 7. szazadban. A
legtobb harcolé alakulat professzionalis katonakbal allt, akik az évenként inditott
hadjaratokban oly mérték( hadijartassagra tettek szert, amellyel csupan a rémai

16 FucHs, 1994, 178 — 179.
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legidk allithatdk parhuzamba.l” Az asszir hadsereg a hadjarat idején taborat fal-
lal vette koriil és tornyokkal erdsitette meg, az ostromgépek falakhoz kozelitésé-
hez ostromrampat épitett, s az ostromlott varos teljes elszigetelése érdekében
kerit6falat emelt. Az Asszir Birodalom bukasat kdvet6en e hadaszati vivmanyok
rutinszer( alkalmazasa az 6kori Keleten ismeretlen volt, s csak a romai legidkkal
jelent meg ismét, a teljes repertodr felvonultatasaval éppen Jeruzsdlem falai alatt.
Természetesen nem azt allitom, hogy Titus egy olyan asszir katonai taborra lelt
a Harmadik fal elfoglaldasa nyoman, amely tornyaival és falaival védelmet bizto-
sitott volna a rdmai katondk szamara, hiszen majd nyolc évszdzad alatt minden
bizonnyal az alapjaiig erodalddtak az asszir védmdivek. Azonban a romai legiok
érkezése el6tt 770 évvel egy nagyjabdl hasonld méret( és képzettségli hadsereg
pontosan ugyanazon hadicélok eléréséért érkezett Jeruzsdlem ostromara, s ennek
lenyomata fizikai valéjaban és a varos lakdinak torténeti emlékezetében egyarant
érzékelhetd volt.

17 Az asszir hadsereg atfogd leirdsahoz lasd DEzs6, 2012a; DEzsG, 2012b; DEzs6, 2016.
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