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LCSODALKOZTAK, HOGY MAGYARUL BESZELEK™ ( 1920/2020

NYUGATOSOK
TRIANONROL

A Nyugat szerz6inek tébbsége az elcsatolt terliletekrél szdrmazottgeagy erds

szalakkal k6tédott oda. AsyyEndre és Kaffka Margit a haza feldarabolasdt, amelyet

mindketten t6bb tekintetben megjosoltak, s amelytdl féltek, nem érték meg.

Kosztoldnyi Dezs6, Szabé Dezsé, Téth Arpdad, Kuncz Aladdr, Dutka Akos, Nadényi

Zoltdn, Somlyé Zoltan vagy az alkotdi éveit éppen a haboru végén kezdé ifju Marai

Sdndor is a sziléféldjiket veszitették el szaz esztendeje.

abits Mihdly, Juhdsz Gyula és Moricz

Zsigmond életiik, ifjusaguk egy-egy meg-
hatarozo fejezetét élték az elcsatolt vidékeken,
de még az individudllira olyan nagyjai is, mint
Szabé Lérinc, aki gyermekkora nyarainak szat-
mari és tiszabecsi helyszineit idézte késéhb,
részben kimondatlanul is egy visszahozhatat-
lan vilagnak 4llitott ekkoriban fajo emléket.
Kosztolanyi, Té6th Arpad, Szabé Lérinc, Dutka
Akos és Em6d Taméas vagy a fiatal Erdélyi Jo-
zsef éppugy buzditd-siraté verseikkel tlintek
fel a korban, mint az egyébként halk szavu Sik
Sandor és Juhdsz Gyula, s persze legf6képpen
a ,Végvari” dlnéven anonim sikerkolt6ként be-
robbané Reményik Sdndor, akit népszerliség-
ben legfeljebb csak Gyula ‘i< (Somogyvary
Gyula) mult f6lul e hénapokban. E 1atszélag na-
gyon is heterogén lirikusi garda alkotédsai egy
témaban megegyeztek, verseik 1920-ig kézrol
kézre jartak, plakdtrol plakdtra "« dltek. Tobb
antoldgia is napvildgot latott ugyanekkor, ame-
lyek a megszallt teriiletekért vagy az onnét el-
menekil6kért szervezddd gytjtéseket kivan-
tadk el8segiteni. A bihari lant cimtiben péld4ul
Dutka, Juhdsz és Em6d Tamas mellett Nadanyi

Zoltan, Rito6k Emma és Zilahy Lajos kozolt
verseket.

A Nyugat szerz6gardaja az autonom értel-
miségiek szabadsdgaval keresett egyéni vdla-
szokat a 20. szdzad magyar szempontbdl talan
legnagyobb kataklizmdjara. Szerzdéi semmi-
lyen szempontbh6l sem hozhaték 6sszefiiggéshe
valamely egyértelmlen meghatdrozhato, ne-
tan eldirt szemlélettel, irdnnyal. Kosztolanyi

v Svaby Lajos: Som-
lyé Zoltdn portréja,
pasztell, papir,
60,5x80,5 cm, 1983
(PIM; HUNGART ©
2020)
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László
Öntapadó jegyzet
élőfej csere! VÉGIG

László
Öntapadó jegyzet
A 2. mondat helyesen: Ady és Kaffka nem érte meg az általuk több tekintetben megjósolt, félt feldarabolását a hazának. 

László
Öntapadó jegyzet
származott,

László
Öntapadó jegyzet
Betoldás: 
Reményik Sándor, a megszállt Erdély költője, akit népszerűségben...

László
Öntapadó jegyzet
Betoldás: verseik a háború végétől 1920-ig


A Szigethy Istvan:
Méricz Zsigmond
képmasa, olaj, va-
szon, 69x50 cm,
é.n. (PIM; HUNGART
©2020)

1920-ban nem véletlenil irta éppen a Nyugat
leger6sebb biraléjardl (s mint ilyen, a ,nyuga-
tos” sz6 megalkoto6jarol), Rakosi Jendrol szolo
cikkében — munkdassagan: l« 1 31évszazados Un-
nepe apropéjan —, hogy: ,a »Nyugat« nem je-
lentett hatarozott irodalmi irdnyt, csak az iro-
dalomnak dnmagaért valé szeretetét és nagy
kovetelményeket, melyeket els§sorban ma-
gunkkal szemben tdmasztottunk. Ezeken a la-
pokon kezdett6l fogva egy gyékényen &rult
meg a té6sgyokeresen magyar, népies préza [...]
és a keserili magjabdl kifakadd uj magyar lira,
mely légies vonalaival az drékkévaldsag felé
torekedett. De egymads t6szomszédsagaban dol-
goztakitt mindig, mais, a politika széls6jobb és
széls6bal szdrnyai.”

A Nyugat szerkeszt6inek az 1920-as évektdl
szamolniakellet azzal aténnyelis, hogyalapim-
maron nem a magyar irodalmi modernség java-
részt egyediili féruma, amit 1923-tél a Klebels-
berg Kuno tdmogatdsaval megjelend Napkelet is

tovabb arnyalt. Az utédallamokban megjelend
(igaz, sokszor rovid életd) lapok, mint a Bécsben
szerkesztett Tliz, a Nagyvaradon szerkesztett
Tavasz, a kolozsvari, 1922-ig 1étez6 Napkelet, de
még hangsulyosabban majd a Pasztortiz vagy
Vajdasagban az Ut, ij publikdciés férumokat je-
lentettek, nem beszélve az olyan lapok irodalmi
mellékleteirél, mint a= F''enzék. Kétséget kiza-

2y o

roan az évtized masod = :1ét6l ezek koziil hata-
sdban is leger6teljesebb az Erdélyi Helikon lett,
olyan szerkesztékkel, mint Banffy Miklés, Ap-
rily Lajos és Kuncz Aladar, akik viszont egyér-
telmiien a Nyugat kezdeti korszakanak, a klasz-
szikus modernségnek az irodalomesztétikai és
kritikai hagyomanyait igyekeztek (a regiondlis
viszonyokra és kollektiv elvardsokra is figyel-
ve) folytatni, ugyanakkor a hahitsi mingségesz-
ményt példaértékiinek gon 'o' ik.

Babits 1920-ban, A kénnytelenek kénnyei su-
lyos soraiban egyrészt az elhizédé vildghdbo-
rus vérontas foloslegességét, a magyar aldoza-
tot, masrészt mindennek fényében, a még a ki
nem mondott, de késziil§ périzsi ,béke” el6tt
amagyarsagra torék karéromét tematizalta.

Harc harc utdn, nyar nyar utan
Otszor lehullt a lomb:

oly hiven adta mindenét,

s oly ingyen, a bolond!

[...] asirt népek veszik kortl,
O0roklé karorom;
és kigyd csusz a sir folott,

de virdg nem terem.

Hasonléan hozza, az 6nmagdt ,a magyar
badnat és az emberi részvét kolt6je”-ként
aposztrofdlé Juhdsz Gyula mar 1920 janudr-

jdban a Délmagyarorszag cimoldaldn, fekete


László
Öntapadó jegyzet
csere:
Rákosi Jenőről szóló fontos cikkében – munkássága félévszázados ünnepének apropóján –, hogy: 

László
Öntapadó jegyzet
betoldás: mint a kolozsvári Ellenzék

László
Öntapadó jegyzet
betoldás:
ugyanakkor az osváti, babitsi minőségeszményt


LCSODALKOZTAK, HOGY MAGYARUL BESZELEK” (| 1920/2020

AZ UTODALLAMOKBAN MEGJELENG (IGAZ, SOKSZOR ROVID ELETU)

LAPOK, MINT A BECSBEN SZERKESZTETT TUZ, A NAGYVARADON

SZERKESZTETT TAVASZ A KOLOZSVARI, 1922-1G LETEZO NAPKELET, DE MEG
HANGSULYOSABBAN MAJD A PASZTORTUZ VAGY VAJDASAGBAN AZ UT,
UJ PUBLIKACIOS FORUMOKAT JELENTETTEK

gyaszkeretben kozo6lt hat verset, hat megszallt,
elszakitani tervezett varos (Pozsony, Mdrama-
rossziget, Nagyvarad, Szabadka, Ujvidék, Csék-
tornya) cimével. Az eldre kijel6lt hatdrok vég-
legesitése aztdn érthetéen benne is a letargia
végsé hangjait szolaltattdk meg, ugyanakkor
eléhivtak a magyar dacot is. 1920-as A békeko-
tésre ciml versében ,bitang hdéditék palotdi-
ban” becstelen kotéssel hamba fogott ,Magyar
Tiborcok”-rol irt, akik viszont sirva és kacag-
va, egyelére kardjukat letéve, de daccal kell
hogy a jov6be tekintsenek, s varjak a jobb id&-
ket. A Juhdasztdl szokatlan harciassagot késébb
felvaltotta persze a buskomor, rezigndlt hang,
amint ujabb versekben emlékezett szeretett
varosaira, leginkdbb ifjukora Nagyvaradjéra.
Az 1923-as Testamentom gydgyithatatlan sebek-
re, ugyanakkor a belenyugvas lehetetlenségére
is utalt:

Feledni oly nehéz, hogy volt hazank,
Kénnyek vizét és a Tisza vizét,
Kolt6k dalat és esték banatat:

Szeretnék néha visszajonni még.

0, én senkit se haboritanék,

Szelid kisértet volnék én nagyon,

Csak megnézném, hogy kék-e még az ég
Es van-e még magyar dal Varadon?

Ezért is valhattak a négy évvel késébbi, 1927-
es (szintén a Délmagyarorszaghan kozolt) Tri-
anon cimid versének nyito, illetve zar6 sorai
mindmaig érvényes és hiteles erkoélcsi intések-
ké: ,Nem kell beszélni réla sohasem, / De mindig,
mindig gondoljunk red!”

Babits
ban gondolkodott,

mindvégig olyan szellemi haza-
amelyet mar 1919-ben

meghirdetett. Az év 6szén a Magyar kolt6

kilencszdztizenkilencben cim( kétrészes esszé-
jében a ,lélek szerinti orszdg” fogalmdara épi-
tett, s kés6bb is azt vallotta: a nemzet maga
a kultura, a kozos emlékezet és az erkolcs. Ba-
bits e kulturdlis hagyomdny fontossdedra épit-
ve intette arra a kiadokat, hogy ink ‘b’ a ma-
gyar irék miiveinek, mintsem kortars nyugati
regényeknek a terjesztésével foglalkozzanak.
Ugyanekkor kozolte Csonka Magyarorszdg
cim zaklatott versét:

Tiazt mondtatok: Déntsén az erdszak!
s hangotok zavart most, mint mocsarak habja.
De én azt mondom: dont majd az erés Nap!

Kitdrom tiszta szavamat a Napra. [...]

Oh Igazsag, te egyetlen kidltas! egyetlen fegyver!

Jeriko trombitdja! szolj!

(53505
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[-r-L---I-r.|
E-'I_H..q..ln.[nn-lq | BN

lil!l!ll"ll-

v Kosztolanyi Dezsé
Vérzé Magyaror-

szdg cim( mivének
boritéja, elsé kiadag
(Orszagos Széchény

Kényvtar)
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László
Öntapadó jegyzet
nem kurzív!

László
Öntapadó jegyzet
ez a ronda OSZK-s jelzet kis ügyességgel eltüntethető... :)

László
Öntapadó jegyzet
kiadás, 1920.


1.

V6. BasiTs Mihaly,
Keresztiilkasul az éle-
temen, Bp., Nyugat,
1939,182.

2.

V6. ScroprLN Aladar,
A magyar irodalom
térténete a XX.
szdzadban, Bp., Grill,
1937, 260.

AZ IROTARSADALOM NAGYJABOL MINDEN TAGJA
ESZTETIKAI-POETIKAI NEZETKULONBSEGEIK ES TOBB
ESETBEN NYILVANVALO POLITIKAI VELEMENYKULONBSEGEIK
ELLENERE A TRIANON-KERDESBEN MEGLEHETOSEN HASONLO

VELEMENYEN VOLT.

A mii emlékezetes zar6 sora igy hangzik: ,En
sose mondtam: »Dént majd az er6szak!« — most
mondhatom, »Nem! nem!«”

Két évvel kés6bh, 1925-6s Hazam! Az igazi or-
szag cimi versének soraiban visszatért a 1élek
szerinti, benniink é16 hazahoz.

Szallj ki, lelkem, keresd meg hazdmat!
Oly hazardl almodtam én hajdan,
mely nem ismer se kardot, se vamot
smint maga a lélek, oszthatatlan.
Almodj, lelkem, dlmodjad hazdmat,
mely nem szorul fegyverre, se vértre,

mert nem holt rog, hanem é16 1élek.

Babits ezen gondolatokkal fogadta, buzditot-

ta kés6ébb az elszakitott teriiletek szerzdéit is,

mondvan: olyan hazat és értékeket kell épite-
nie s fenntartania a magyarsagnak, amelyek
nem ,karddal csindltak.” Hosszu évekkel ké-
s6bb, 1938 kardcsonyan Babits paradox médon
a kollektiv emlékezet és a koz0s szocializacio
révén a hagyomdny identifikacios erejét és ki-
torolhetetlenségét a valtozé térképeken mérve
is érvényesnek mondta. Gondolatok az dlom-
goémb alatt cim irdsdban az aldbbi mondatokat
szerepeltette:

»Rajovok, hogy nem is tudok pontosan
visszaemlékezni a csonka orszag for-
majéra, holott milyen tévedhetetlentl
latom magam el6tt ma is a régi, nagy
Magyarorszagét [...] Magyarorszag all
eléttem megint, de nem a csonka, ha-
nem az igazi, a térténelmi Magyaror-
szag, a kerek, ép vonal, amely gyer-
mekkorom 6ta belém idegz8dott...”?

Hasonléan emlékezett Schopflin Aladdr is:

,Magyarorszdg fennmaradéasa torté-
nelmi hatdrai kozott valamennyiiink
tudataban olyan volt, mint valtozha-
tatlan természeti tény. Az a kedves,
szép alakulat a térképen, mely egy éle-
ten at belerogz6dott elmékezetliinkbe,
szdmunkra a természet céltudatos al-
kotdsa volt, épp ugy nem tudtuk meg-
valtozasat elképzelni, mint azt, hogy
valami foldtani kataklizma eltiinteti

a fold szinérdl a Karpatokat.”?

E térkép szerinti orszdg Kkitérdlhetetlentil
benniik élt tehdt, a jelen sivarsadgandl fontosab-
bd, els6dlegesebbé, megtartobbd, a 1élek sze-
rinti orszag alapjavd valt. A foldrajzit ugyan
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feldaraboltdk, s nem csupan teriiletileg: mi-
vel6désében, irodalmédban is, ugyanakkor az
irastudékon, a mindenkori miivészeken és ér-
telmiségen mult, hagyja-e utébbit is valésdgga,
csonkava valni.

A szul6évarosat elveszit§ Kosztoldnyinak
a szerb megszallds utani idegallapotardl felesé-

ge visszaemlékezése igv f2nuskodik:

»Az els6 haldlos csapds most érte. Na-
pokig nem mozdul ki a hazhdl, égé
arccal mered maga elé. Nem akarja
hinni, nem akar belenyugodni. Két-
ségbeesve lazadozik. Fuldoklik a f4j-
dalomtdl. Ezekben a napokban uj
héaborurdl beszél és azt mondja, ab-
ban 6 is részt vesz. Arrol abrandozik,
hogy a felszabaditd sereg élén elsé-
ul vonul szulévarosaba. [...] Majd el-

csiigged, és az irdi egyesiiletben azt

il Eagrip s Py
iy g At

T N Y

inditvanyozza, hogy egyetemesen

tiltakozzanak.”®

A ,harmincnégy éves, elfaradt magyar”, aho-
gyan onmagat jellemezte mdar a Pesti Naplo
1919. janudar 5-i szdméaban kozolt Sziil6foldem-
nek cimi versében, mint ==¢ volt réla, sokaig
reménykedett, majd Juh&.z..41 s Babitsndl is
mélyebb, személyes fdjdalomrol beszélt, s 1920
végéig sorban irta kétségbeesettségérfl ta-
nuskodo verseit, cikkeit. Ezért is koszonthette
6szinte, ,bus szeretettel” az akkor még valéban
ismeretlen, ,4larca és a mélységes fajdalma mo-
gott” meghuzodd Végvdrit, a ,rab Erdély” kolts-
jét a Nyugatban kozo6lt kritikdjdban. Ebben igy
fogalmazott:

»Ha ravatalon fek-
szik, akkor nem kellenek blivos szok

szliléanyank

arra, hogy a lyra végtelenjét keltsék

3.

KosztoLAnyl Dezséné,
Kosztolanyi Dezsé,
Bp., Holnap, 1990,
193.

<« Babits Mihaly, Ju-
hasz Gyula és Koszto-
lanyi Dezs6 Szegeden
a Fels6-Tisza partjan
1923. majus 20-an
(foto: Torok Sophie;
Orszagos Széchényi

Kényvtar Kézirattar)

A Gellért Oszkar

levele Babits Mihaly-
nak, 1920 decembere
(Orszagos Széchényi

Koényvtary
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László
Öntapadó jegyzet
fölös:
így

helyesen:
visszaemlékezése tanúskodik:

László
Öntapadó jegyzet
fölös, kihúzandó:
(mint szó volt róla)

helyesen:
versében, sokáig reménykedett

László
Öntapadó jegyzet
ahogy egyel feljebb is, az OSZK utána Kézirattár is kerüljön feltüntetésre a képaláírásban.


4.

KoszToLANYI Dezsé,
Végvadriversei,
Nyugat, 1920/5-6.
Kosztolanyi szemé-
lyes fajdalmahoz
hozzatartozik unoka-
testvére, Csath Géza
tragédidja is, akinek
a halalat Kosztolanyi
osszefliggésbe hozta
aszuléfold idegen
megszallasaval. Vo.
KoszToLANYl Dezséné,

i.m., 206.

5.

KARINTHY Frigyes,
Levél = Vérzé Ma-
gyarorszag, szerk.
KosztoLAnyl Dezsé, Bp.,

19282, 190.
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lelkiinkben, és sirva fakadjunk. Elég,

ha valaki - néman és csondesen — rea

mutat.”

E sorok el6tt mindazondaltal a kiiléonb6zd6 ira-
nyokbdl megszallt hazdra és az orszagrészek
kényszerl elzdrtsdgdra utalva irta:

,Edes véreink szenvednek ott, kikkel
mar tobb mint egy éve nem beszél-
hetiink, nem tzenhetink nekik sem
postaval, se futarral és a szavukat se
halljdk, mintha valami banyaomlés

eltemette volna 6ket.™

Kosztolanyi egy szlik évvel kés6bb mar a Vér-
z6 Magyarorszdg. Magyar irék Magyarorszdg
teriiletéért cimi reviziés antolégiat szerkeszti,
amely az addig sziletett, Trianonnal kapcso-
latos kvalitdsos magyar irodalmi termést Kki-
vanta egybegytjteni, s abban olyan ,nyugatos”
szerzdk is kozoltek irdst, mint Moricz, Babits,

A NYUGAT SZERZOGARDAJA
AZ AUTONOM ERTELMISEGIEK
SZABADSAGAVAL

KERESETT EGYENI
VALASZOKAT A 20.SZAZAD
MAGYAR SZEMPONTBOL
TALAN LEGNAGYOBB
KATAKLIZMAJARA.

SZERZOI SEMMILYEN
SZEMPONTBOL SEM
HOZHATOK OSSZEFUGGESBE
VALAMELY EGYERTELMUEN
MEGHATAROZHATO, NETAN
ELOIRT SZEMLELETTEL,
IRANNYAL.

Schopflin, Téth, Krudy vagy Karinthy. Utébbi
személyes hangu, emlékezetes sorokban (kisfi-
anak sz616 levélformaban) vallotta minden ko-
rabbi dhitott vildgpolgarsaga ellenére, hogy:

,Valamikor hallani fogsz majd az élet-
nek egy fajdalmas csodajarol — arrol,
hogy akinek levagtdk a kezét és a la-
bat, sokdig érzi még sajogni az ujja-
kat, amik nincsenek. Ha ezt hallod
majd: Kolozsvar, és ezt: Erdély, és ezt:
Kéarpatok - meg fogod tudni, mire
gondoltam.”s

A csonka test metafordja a Trianon utani
Magyarorszag mentdlis-vizudlis képeként je-
lenik meg, amelyet a korban nagyon sokan
a testi-szellemi integritdst ontoldgiailag is ve-
szélyeztet6 valos, fizikai fdjdalom analégidjaval
érzékeltetnek, vagy kollektiv megsemmistilés-
ként abrazolnak.

Moricz 1920 folyamdan publikalta a Nyugat-
ban Erdély cimi versét, amelyben munkassa-
ganak és eszmélkedésének egyik legf6bb ihletd
helyszinét felidézve vallalt sorskdzdsséget e faj-
dalomban: ,hej székelyek, ratok s rank szakadt



< Karpati Eva: Mdrai Sandor arcképe, olaj, vaszon, 80x60

cm, 2015 (PIM; HUNGART © 2020)
v Tihanyi Lajos: Kosztolanyi Dezsé arcképe, 1914 (Wikimedia)

az isten!..” A sziil6varosat elveszt6 Téth Arpad
ugyanekkor irta Arad ciml kolteményében:
»,Bus lelkem arva fecske lelke lett, / Kettés ha-
z4aju...” A korabeli lirikusok legtobbje persze az
elsd években épp belsd, lelki fdjdalmaban, ég-
bekidlté igazsdgtalansdgérzete miatt mondja
tarthatatlannak a helyzetet, s a kezdeti un. ta-
gaddas-versek utdn a tulélésre, kitartasra buzdit,
egyértelmiien a revizié reményében.

A két vilaghaboru kozti ,22 éves virrasz-
tds” éveiben - ahogyan Dutka fogalmazott
— az irdtadrsadalom nagyjabdl minden tag-
ja esztétikai-poétikai nézetkilonbségeik és
tobb esetben nyilvdnvald politikai vélemény-
kilénbségeik ellenére a Trianon-kérdésben
meglehet6sen hasonlé véleményen volt. Tra-
gédiaként, kataklizmaként tekintett a hdborut
kovetd, elhuzédd, ezért sokakban reményke-
dést is szild, majd még erdsebb sokként hato
végs6 dontésre, legfeljebb a hogyan tovdbb
kérdésében szilettek eltérd, a trauma felold-
hatdsdgédra dsszpontosito javaslatok. 1920-ban
a Nyugat addigra rangot szerzett szerzdi is sa-
jat débbenetiiknek adtak hangot, hiszen a leg-
demokratikusabb, a pacifizmust és eurépai ér-
tékeket hirdetd polgari értelmiség tagjaiként
a hdboruk embertelen kozegéh6l arra ocsud-
tak, hogy a nyilvanvalé vereségen tul a Mo-
narchia nemzetiségei irdnyabdl tertiletszerzd
sovinizmus befolydsolja a nagyhatalmakat, s
ez lehetetlenné teszi a kolcsonos kiengesztels-
désre torekvést és a tartds békét. Ezért is, leg-
tobbjik egyrészt hallgatélagosan atmenetinek
tekintett id6r6l beszélt, s kivarasra buzditott,
mint Juhdsz, masrészt egy szellemi hazdban (a
nyelvben, a térténelmi hagyomdanyban, a kul-
turdlis kozosséghen) valé dsszefondddsra tett
javaslatot, mint Babits.

LCSODALKOZTAK, HOGY MAGYARUL BESZELEK” (| 1920/2020

A CSONKA TEST METAFORAJA

A TRIANON UTANI MAGYARORSZAG
MENTALIS-VIZUALIS KEPEKENT JELENIK
MEG, AMELYET A KORBAN NAGYON
SOKAN A TESTI-SZELLEMI INTEGRITAST
ONTOLOGIAILAG IS VESZELYEZTETO
VALOS, FIZIKAI FAJDALOM
ANALOGIAJAVAL ERZEKELTETNEK, VAGY
KOLLEKTIV MEGSEMMISULESKENT
ABRAZOLNAK.

(A cikk az alabbi tanulmany réviditett valtozata: Boka Lasz-
16, A klasszikus modernség vezets organumdnak szerzGi
és a békediktatum = B. L., Nemkiilénben. Tanulmdnyok az
erdélyi magyar irodalom témakoérébél, szaz év tavlatabdl,

Bp., Gondolat, pmamizlenés alatt.)
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László
Öntapadó jegyzet
Gondolat, 2020. - megjelenés alatt.)




