S00s EsZTER PETRONELLA — VARNAGY REKA’

Egy part évtizedeken ativel6 mérséklodési kisérlete

A francia Nemzeti Front

1. Bevezetés

Az egykori Nemzeti Front — ma Nemzeti T'6moriilés — Franciaorszdg masodik legje-
lentdsebb partja, az ellenzék vezetd ereje. Miutan Marine Le Pen 2011-ben dtvette az
elnokséget és felerdsitette a francidul ,,6rdogizésnek” nevezett mérséklGdési stratégiit,
az FN folyamatosan javitott a korabbi vélasztasi rekordjain, sorra érve el kiemelkedd
eredményeket. Megnyerte tobbek kozott a 2014-es eurdpai parlamenti vélasztast, tovab-
bd 2017-ben — 2002 utdn ismét — jeloltet juttatott az elnokvalasztis masodik forduldjiba.
Ugyanakkor a 2017-es elnokvalasztas és nemzetgylési valasztds utdn a part elégedetle-
niil vette tudomasul ezt a rekorderedményt is, tulesett egy szakaddson és egy vezetési
valsigon, tagokat, aktivistikat és pénzt is veszitett. A kozvélemény-kutatdsok szerint
azonban ennek ellenére az FN egyvalamibdl nem veszitett: valasztasi potencidljabdl, amit
a 2019-es EP-vilasztasok eredményei és az jabb gydzelem is igazolt. A komoly politikai,
szervezeti és pénztgyi kihivasokkal kiizd6 part 2018-ban nevet valtott, s programjin,
ideologidjan is igazitasokat hajtott végre. Emellett a Nemzeti Front szimdra is komoly
kihivast jelent az Emmanuel Macron koztarsasagi elnok és En Marche mozgalma altal
kialakitott versenyhelyzet, a francia partverseny logikdjinak lassu dtalakuldsa. Bar ebben
az dtalakulasban Marine Le Pen és Emmanuel Macron, illetve partjaik rendelkeznek ko-
20s érdekekkel, a Nemzeti Fronton beliili belsé vitdk egyel6re megjosolhatatlannd teszik,
hogy a francia partrendszerben a pillanatnyi status quo tartés lesz-e.?

2. A Nemzeti Front és a Nemzeti Tomoriilés rovid torténete

A ma Nemzeti Tomortlés (Rassemblement National, a tovabbiakban: RN) néven ismert
Nemzeti Front (Front National, a tovabbiakban: FN) 1972-ben jott létre, a francia part-

' A kutatds (Varnagy Réka) az MTA Bolyai Janos Kutatdsi Oszt6ndij timogatasaval késziilt.
> A tanulmdnyt 2020 februdrjiban zartuk le.
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rendszer egyik jelentGs dtalakuldsanak pillanatiban.’ Az adott idGszakban (1969—1981) kér-
déses volt az 1958 6ta domindns gaulle-izmus j6vdie, ereje, alakuloban volt egy orléanista-
liberalis polus Valéry Giscard d’Estaing vezetése alatt (1974—1981),+ illetve ekkortajt
zajlott a baloldalon a Francia Kommunista Part és az 1971-ben formaba 6nt6tt Szocia-
lista Part dominanciaharca is5 A partrendszer valtozasa Franciaorszagban is egyiitt jart
a valasztoi kotddések atalakuldsaval és a hagyomanyos partpreferenciak gyengiilésével.®
A folyamatbdl az FN jelentds mértékben profitilni tudott, ma mar példul a tavolmara-
das utin a Nemzeti Front szamit a munkasosztily korében a legerdsebb partnak.”

Az alapitd, Jean-Marie Le Pen mind a negyedik (1946-1958), mind az 6t6dik koztar-
sasdg (1958-) idején szerzett politikai tapasztalatokat, és erds kézzel vezette mozgalmat
egészen 2011-ig, amikor linya, Marine Le Pen dtvette téle az FIN irdnyitisat. Jean-Marie
Le Pen 1972 és 2011 kozott maga koré gytjtotte a francia politika szinte Gsszes margi-
nalis, radikalis jobboldali csoportjit, és egy szervezetbe integrilta Sket, ideértve Vichy
tamogatoit, egyes neondcikat, a Francia Algéria hiveit, az OAS (Organisation de I Armée
Secrete) aktivistait, az antigaulle-istakat, a katolikus fundamentalizmus hiveit és a maso-
dik vatikani zsinat ellenfeleit.® Bar a parton beliil jellemz&ek voltak és ma is jelen vannak
a vezetési, sGt a csaladi vitdk és a partszakadisok (példaul 1999-ben, majd 2017-ben), a Le
Pen csalad — amelybdl tobben is a part tagjai, vezetdi — az alapitas ota kontrollalja az FN
vezetését. A Le Pen csalad ,,szerencséjét” és mozgisterét egyébként az adja, hogy Jean-
Marie Le Pen meglehetdsen tehetds ember (komoly vagyont 6rokolt a hetvenes években
egy radikalis jobboldali szimpatizanstdl), vagyis csalidja tagjainak nem kell, hogy a sze-
mélyes megélhetés legyen a 6 szempont tevékenységeik, munkaik, politikai elkotelezs-
déseik megvilogatisakor.?

A Nemzeti Front a *70-es években még marginalis helyzetben maradt, a part nem
szamitott érdemi politikai tényezének. A politikai attGrésre a 8o-as évek elejéig, kozepéig
kellett varni. A ’8o-as évek bevandorlassal kapcsolatos vitdi, a Francois Mitterrand koz-
tarsasigi elnok és kormdnyai altal folytatott gazdasigpolitika, illetve az 1986-o0s valaszt6-
jogi reform tették lehetévé, hogy Le Penék 35 képviselt kiildjenek a Nemzetgylésbe,

3 Bir e tanulmdny irdsinak pillanatdban a Nemzeti Front mdr hivatalosan is a Nemzeti T'6mortilés
(RN), més forditds szerint a Nemzeti Osszefogis nevet viseli, a jelen szovegben elsésorban Nemzeti
Frontként, FN-ként hivatkozunk a mozgalomra, tekintettel arra, hogy az itt bemutatott esemé-
nyek, elemzések nagy része a névvialtoztatds el6tti idGszakra vonatkozik, illetve a magyar olvasdk is
jorészt Nemzeti Front néven ismerik és tudjik beazonositani a mozgalmat.

+ René Rémond (1982) kozismert felosztdsa szerint Franciaorszdgban nem beszélhetiink jobboldalrdl,
csak jobboldalakrol, ezeken beliil a liberalis or/éanista, az etatista bonapartista és a radikalis, forrada-
lomellenes Jegitimista jobboldalakrdl.

s Bartolini 1984; Machin 1989.

Mayer 2002.

7 Huelin 2013; Bellan 2017; Mayer 2015.

8 Lasd Szabé 2011

9 Forest et al. 2011.
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melynek ezdltal relevans szerepljévé valtak a partrendszerben. Az 1986-0s a mai napig
a legnagyobb képvisel6i létszam a radikalis jobboldali part torténetében, mivel 1958 6ta
ekkor fordult el6 elGszor és utoljara, hogy ardnyos rendszerben vélasztottak képviselGket
a Nemzetgytlésbe (azéta a Nemzeti Front jellemzéen nagyobb orszigos timogatott-
saggal is csak elhanyagolhat6 mennyiségd képviselt tud megvilasztatni). A part sike-
réhez tovabbd nagymértékben hozzajarult névekvs helyi szervezeti halézata és az egyre
er6sod6 helyi valasztasi eredményei is, amelyek szervezeti eréforrasokat biztositottak
és novelték a lathatésagat és legitimitasat a valasztok korében.

A Jean-Marie Le Pen vezette Nemzeti Front 2002-ben érte el addigi legnagyobb és
egyben legvaratlanabb vilasztasi sikerét, amikor a partelnck ugy jutott be az elnokvalasz-
tas méasodik fordul6jiba, hogy kiszoritotta a kormanyzé szocialistdk miniszterelnokét,
Lionel Jospint.” A masodik fordul6t Le Pen ugyan elveszitette a hivatalban 1évé Jacques
Chirac koztdrsasagi elnok ellen, aki ekkor 82%-ot szerzett — jorészt a ,,koztarsasigi Osz-
szefogds” okan dtszavazo baloldali protestszavazoknak koszonhetéen —, azonban az FN
megmutatta mozg6sito erejét. A folyamatos erdsodés és a 2002-es kiugré eredmény elle-
nére a kdzmegegyezés az volt, hogy a Nemzeti Front felett egyfajta tivegplafon hizodik,
tovabbi novekedése radikalis jellege miatt lehetetlen.* A kihivisra 2004—2005-ben az FN
) stratégiaval probat valaszolni, és elinditotta az tgynevezett ,,6rdogizési” fordulatat
(dédiabolisation), amelynek célja a partot 6vezd ,,markaproblémak” orvoslisa, a parttal
szembeni szimpdtia novelése, az tivegplafon attorése volt. E mérsékl6dési stratégiat sok
vita dvezte a parton kiviil és belil egyarant. Kiviilrdl természetesen megkérddjelezték az
Gszinteségét, felmertilt a kettds kommunikacio, a ,baranybdrbe bujt farkas” megjelené-
sének vadja. Parton beliil is jellemzé volt a szkepszis, példaul idénként Jean-Marie Le Pen
maga sem timogatta igazan Marine Le Pen ,,6rdogizési” stratégidjit, nem hitt abban,
hogy egy ,kedves” Nemzeti Front sikeres lehet vagy médiafigyelemre tarthat szimot,
és errdl a kétezres évek kézepén a sajtonak is beszélt.s Ebben ekkor még latszolag igaza
is volt, ugyanis az idGsebb Le Pen elnokvalasztasi eredményei a 2007-es elnckvilasztis
alkalmaval elmaradtak a part varakozasaitdl, egyrészt Nicolas Sarkozy kampanyanak
a Nemzeti Front szavazéit is megszolitd, hatékony rendpartisiga, masrészt Jean-Marie
Le Pen provokativ személye miatt, akinek a vezetése alatt sokkal alacsonyabbnak tint
a part folotti tivegplafon, mint késGbb Marine Le Pen elnoksége idején.

© 1986-ban az 6t6dik koztirsasag torténetében eldszor és utoljara aranyos vélasztasi rendszerben vi-
lasztottdk meg a képviselSket. Ez Mitterrand elnok valasztasi igérete volt 1981-ben — ami egyébként
lehet6vé tette szdmara a jobboldal valamiféle megosztdsit is az FN felemelkedése dltal. A reformot
1988-ban visszaforditottik.

11997 és 2002 kozott a szocialista nemzetgylési tobbség és kormdny a jobboldali Jacques Chirac koz-
tarsasagi elnokkel kormdnyzott egyiitt (a korszak a ,,harmadik egytittlakdsként” ismert a francia
politikatorténetben). Az egyiittlakds alapvetGen a koztarsasagi elnoknek kedvezett, aki igy biztosi-
tani tudta Gravalasztasit a kormdnyzasban tobbet sériilt Lionel Jospinnel szemben.

2 Ivaldi 2003.

3 Chombeau 2007; Szabé 2011.
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Marine Le Pen 2011-ben vette dt a part vezetését. A volt elnok, Jean-Marie Le Pen
a tiszteletbeli elnoki tisztséget kapta meg az 1j helyzetben, s természetesen tekintélye
miatt tovabbra is nagy befolydsa volt a part timogatdi kozott. 2012-ben az elnokvalasz-
tas alkalmaval Marine Le Pen megdontotte a Nemzeti Front addigi valasztasi rekordjat,
és hozzalatott az ,,6rdoglizési” stratégia kiteljesitéséhez. Ebben segitségére volt a magit
gaulle-istanak vall6 Florian Philippot is, aki alelnokként nagy hatassal birt a part ideol6gi-
ai profiljira és imazsira. A szocidlis érzékenység, a koztirsasigi konszenzusban val6 rész-
vétel igénye, valamint a hangsulyos szuverenizmus-euroszkepticizmus (az eurozénabdl
torténd kilépés, illetve a Frexit hiviszava) ennek az 4j korszaknak az alapvetd jellemzdi.
Mint késébb latni fogjuk, a Nemzeti Front szimara ez a stratégia sikeresnek bizonyult,
valasztasi eredményei folyamatosan javultak — a 2014-es EP-vélasztast példaul sikertilt
megnyerniiik. 20r7-ben Marine Le Pen djabb vélasztasi rekordot ért el az elnckvilasztas
soran. Ezzel a teljesitményével ugyanakkor csalodast okozott az FIN tagsaganak és akti-
vistainak, akik 40% feletti masodik fordulés eredményre, ha nem egyenesen gydzelemre
szamitottak. A belsé elégedetlenséget csokkentendS, Marine Le Pen megvilt Florian
Philippot-t6l, amikor megvonta tSle addigi alelnoki feladatait, Philippot pedig vala-
szul kilépett a partbdl, s Les Patriotes (Hazafiak) néven 1j euroszkeptikus, szuverenista
mozgalmat hozott létre. Az FN ezutdn ideoldgiai korrekciot hajtott végre, csokkentette
példiul az eurozéndbdl valé kilépés programjinak jelentéségét a programkindlatdban.
Marine Le Pen tovibbd partelnoki hatalma stabilizdldsa mellett j alapszabdly elfogada-
sara és névvaltoztatasra tett javaslatot, amire 2018 kozepén formalisan is sor keriilt. Igy
jott 1étre az Gj Rassemiblement National, amely mar teljesen egyértelmden Marine Le Pen
és nem egyszerten a Le Pen csaldd pértja.

2018 fontos fejleménye volt, hogy Marine Le Pen stabilizilta a hatalmat, illetve sajat
képére formalta a mozgalmat. A Nemzeti Front — Nemzeti Tomoriilés tobb nehézséggel
is szembenézett. Sajtohirek szerint 2017 6ta jelentGs mértékben csokkent a part tagsaga,
igy aktivistadllomanya is, valamint tovibbra is komoly pénziigyi kihivasokkal néz szem-
be a mozgalom, példaul a szokdsos évadnyité ,,nyari egyetemét” sem rendezte meg 2018-
ban, forrashiiny miatt.'* 2019-ben pedig az Eurdpai Unié Birdsiga helyben hagyta az
Eurdpai Parlament jogtalanul felvett uni6s pénzekkel kapcsolatos kiovetelését: a Nemzeti
Front EP-képviseldi, koztiik Marine Le Pen partelnok, illegalisan finansziroztdk — unis,
eurépai parlamenti pénzbdl — a part franciaorszagi kézpontjaban dolgozé munkatarsak
fizetését. A pénziigyi botranyok a szervezet nemzetkozi kapesolatait is érintették, 2020
elején egy orosz hitelezd perelte be a partot a torlesztés elmaradasa miatt.

3. A Nemzeti Front valasztisi eredményei

A Nemzeti Front a megjelenése utini elsd évtizedben kifejezetten margindlis partnak
szamitott, amely még az 1%-os szavazataranyt sem tudta elérni a valasztisokon. Az elsé

4 Magal 2018.
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attorés a ’8o-as évek kozepén kovetkezett be, amikor az 1984-es EP-vilasztisokon
a part 10% felett teljesitett, amit ugyan be lehetett volna tudni az EP-vilasztasok ma-
sodrendd jellegének is, azonban az FN két évre ra, 1986-ban, a parlamenti valasztisok
alkalmaval is 10% koriili eredményt ért el. A valtozast Stockemer szerint tobb tényezd
is segitette: Mitterrand allamositdson alapulé gazdasigpolitikdjanak kovetkezményekép-
pen megndtt a francia koltségvetési deficit, mig a béremelések nyoman romlott a francia
gazdasig versenyképessége és igy munkaerdfelszivo képessége is, ami a munkanélkiiliség
novekedéséhez vezetett. Rdadasul a 8o-as években jelentGsen megndtt az észak-afrikai be-
vandorlok szima és aranya a Franciaorszagba érkez§ kiilfoldiek kozott, igy a bevandorlassal
kapcsolatos kérdések felkeriiltek a politika napirendjére.s Ugyanekkor az FN egyértelmd-
en protestpartként jelent meg, amely elhatdrolodott a politikai elit fGsodraba tartozo sze-
repl6ktSl. A *8o-as, 'go-es évek eredményei koziil érdemes kiemelni az 1986-os vélasztast,
amikor ugyan a szavazatok szimanak és aranydnak tekintetében az FNN nem szerepelt
kiemelkedGen, viszont 35 manditumot nyert a Nemzetgytlésben. Ennek a magas man-
datumszamnak az oka Mitterrand valasztasi reformjiban keresendd, aki ardnyos rendszert
vezetett be a nemzetgylési valasztasokon (az eredmények hatasira a reformot egyébként
eltorolték, igy ez a valasztas kivételnek tekinthetd). A nemzetgylési jelenlét természe-
tesen erdforrasok és lathatosdg tekintetében is kedvezd volt a partnak, ami megerdsiti
Jackman és Volpert (1996) hipotézisét, miszerint az aranyossig novekedése kedvez a radi-
kalis jobboldali partoknak, azaz a valasztasi rendszerek nem semleges szavazattranszfor-
malasi formuldk. Mindezek ellenére Jean-Marie Le Pen idején t6bb évtizeden keresztiil
tartotta magit az a képzet, miszerint az FIN elérte szavazatszerzési potencidljinak maxi-
mumadt, és nem képes tovibbi elGretorésre.

Amikor 2011-ben Marine Le Pen dtvette a Nemzeti Front elnckségét, neki koszon-
hetSen két alapvet§ probléma is megolddott anélkiil, hogy barmit is tett volna: az Gj
partelnok személye nem volt olyan megosztd, mint az édesapjaé, illetve Nicolas Sarkozy
koztarsasigi elnok (2007-2012) ereje, Gjdonsaga és vonzereje is megkopott, noha a 2012-es
elnokvalasztason a hivatalban 1évé elnck viszonylag szoros masodik forduléban maradt
alul a szocialistdk jeloltjével, Francois Hollande-dal szemben.'® 2012-ben az FN vj part-
elnoke mar ismét rekordot tudott donteni. A part torténetének legjobb eredményét érte
el, amit 2017-ben Gjra tdlteljesitett: a 2017-es masodik forduléban Le Pen mar 10 638 475
(majdnem tizenegy millid!) szavazatot gydjtott.”

5 Stockemer 2017: 15.
16 Sods 2017.
7 Ministere de I'Intérieur 2017a.
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1. tablazat

A Nemzeti Front vilasztdisi evedményei'®

Ev Szavazat | Szizalék | Manditum Vilasztasi tipus

1973 108 616 0,5% 0/490 nemzetgydlési vilasztdsok (1. forduld)
1974 190 921 0,8% - elnokvilasztds (1. forduld)

1978 82743 0,3% 0/491 nemzetgyulési valasztisok (1. forduld)
1981 44 414 0,2% 0/491 nemzetgydlési vilasztdsok (1. forduld)
1984 2210 334 11,0% 10/81 EP-vilasztisok

1986 2703 442 9,6% 35/577 nemzetgylési vilasztasok (1. fordul6)
1988 4376742 | 14,4% - elnokvilasztds (1. forduld)

1988 2359 528 9,6% /577 nemzetgydlési valasztisok (1. forduld)
1989 2129 668 11,7% 10/81 EP-vilasztisok

1993 3159702 | 12,4% o/577 nemzetgydlési vilasztdsok (1. forduld)
1994 2 050 086 10,5% 11/87 EP-vilasztisok

1995 4 570 838 15,0% - elnokvalasztas (1. forduld)

1997 3785383 | 14,9% /577 nemzetgydlési vilasztdsok (1. forduld)
1999 1 005 113 5,7% 5/87 EP-vilasztisok

2002 4804713 | 16,9% - elnokvilasztas (1. forduld)

2002 2 862 960 11,3% o/577 nemzetgydlési vilasztisok (1. forduld)
2004 1684 792 9,8% 7/78 EP-vilasztasok

2007 3834 530 | 10,4% - elnokvilasztas (1. forduld)

2007 1116 136 4,3% o/577 nemzetgydlési vilasztdsok (1. forduld)
2009 1091 691 6,3% 3/74 EP-vilasztisok

2012 6 421 426 17,9% - elnokvilasztas (1. forduld)

2012 3528 373 13,6% 2/577 nemzetgydlési vilasztdsok (1. forduld)
2014 4712 461 | 24,9% 24/74 EP-vilasztisok

2017 7 678 491 21,3% - elnokvilasztas (1. forduld)

2017 2 990 454 13,2% 8/577 nemzetgydlési vilasztdsok (1. forduld)
2019 5286 939 23,3% 22/74 EP-vilasztasok

A Nemzeti Front gyakorlatilag folyamatos vilasztasi sikereket mutathatott fel 2012 és
2019 kozott (lasd 1. tablazat). Ezek koziil a legjelentGsebb — bar meglehetdsen alacsony
részvétel mellett zajlott a voksolds — a 2014-es eurdpai parlamenti vélasztds, amelynek so-
ran a szavazatok 24,9%-aval a radikalis part a Franciaorszig rendelkezésére all 74 euro-

# Sajat gyjtés a francia Beliigyminisztérium és az Inter-Parliamentary Union adatai alap-

jan.
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pai parlamenti mandatumbodl 24-et szerzett meg. A masodik helyezett UMP (Union pour
un mouvement populaire, a mai Republikianusok, illetve Koztarsasagiak néven ismert moz-
galom el6dje) a maga 20,81%-aval csupan 20 mandatumot kapott.” Bar az FN 2015-ben
az els6 forduléban jol szerepelt a regionilis valasztason (orszagos szavazataranyuk alapjan
megnyerték a voksoldst), a nagy partok Front-ellenes dsszefogasinak koszonhetGen nem
tudta egyetlen régi6 vezetését sem megszerezni, pedig az els6 fordul6 zarultival még hat
régiban dllt nyerésre.

A 2014-es és 2019-es EP-vilasztdsok és a 2015-0s regiondlis valasztasi eredmények meg-
erGsitik azt a tézist is, hogy az FN csak az EP-vilasztashoz hasonl6 aranyos és egyfordulés
valasztasokon tud igazan jol szerepelni (lasd az 1986-os valasztisokat), mivel a nemzet-
gytlési valasztasokon alkalmazott kétfordulés, egyéni keriileti, abszolit tobbségi valasztasi
rendszer bipolarizil6 hatdsa, aminek kovetkeztében ilyenkor az orszag teriiletén egyenle-
tesen bedgyazott partok jobban teljesitenek — mint ahogy azok is, amelyek a két fordul6
kozott képesek szovetségeket kotni és megszerezni a kiess partok, jeloltek timogatasat. Ez
lehetGségek hidnya a Nemzeti Front szimara megneheziti a masodik fordulés gydzelmek
elérését. 2012-ben példaul az §77 tag testiiletbe a Nemzeti Front mindossze két képviselGt
tudott kiildeni, koztiik a Jean-Marie Le Penhez kozel all6 Marion Maréchal-Le Pent,
a partelnok unokahigit, mikézben 2017-ben — bir megnégyszerezte korabbi képviseldi lét-
szamat — még mindig csak nyolc képvisel6vel rendelkezik a radikalis part. Osszehasonlitas-
ként érdemes felidézni, hogy a radikalis baloldali Lizad6 Franciaorszag 17 képvisel6i helyet
nyert ekkor a Nemzetgyilésben dgy, hogy osszességében mindkét forduléban kevesebb
szavazatot kapott, mint a Nemzeti Front.” A regionalis és az EP-vilasztasokon elért sikerek
masik magyarazata a masodrendd valasztisok elméletében keresendd, miszerint az ellenzé-
ki erdk, illetve a kisebb, radikalis partok jobban teljesitenek akkor, ha a vélasztasnak nincs
akkora tétje, illetve amikor ezeken a mdasodrendd vélasztasokon megjelenik a kormanyt
biintetd szavazds is. 2014-ben azonban gy tiint, hogy ez a biintetés nemcsak a kormanyzo
szocialistakat, hanem a gyenge ellenzéki teljesitményt mutat6 UMP-t is elérte, ami az FN
gy6zelméhez vezetett a vilasztason, mig 2019-ben a biintetd szavazok az RN mellett a z6]-
deket is jutalmaztik szavazataikkal.

A 2017-es FN-szavazatok mennyisége a mérsékelt jobb- és baloldali partok jeloltjeinek
kiesésével pirhuzamosan természetesen komoly képviseleti kérdéseket is felvet. Egyrészt
a valasztasi rendszer sajitossigaibdl ad6dd, nemzetkozi Gsszehasonlitisban is nagy ardny-
talansagbdl adédéan folyamatosan napirenden van a valasztasi reform kérdése.> A prob-

9 Parlement Européen 2014.

. Caro 2015.

® Ministere de I'Intérieur 2017b.

2 Folyamatosan vitatéma a francia nemzetgyilési valasztasi rendszer dtalakitdsa, pontosabban ve-
gyes rendszerré alakitdsa. E sorok irasakor is napirenden van egy ilyen irdny javaslat. Emmanuel
Macron kéztarsasigi elnok azt javasolta, hogy a képvisel6k szaimanak csokkentése mellett a képvise-
16k 15%-4t valasszdk arinyos rendszerben. A javaslat nem nyerte el az arnyos valasztasi rendszerben
érdekelt partok tetszését, hiszen az igy kioszthat6 viszonylag alacsony manditumszam miatt az
ardnyossig valszindleg nem fogja érdemben befolydsolni a parlamenti ardnyokat, s igy a stabilitast
és a kormanyozhatdsagot (Figaro 2018).

59



1 [ UEEEm ® [ T [ [

Soés Eszter Petronella — Virnagy Réka

léma nem 1j, de a valasztasi rendszerben eszkozolt véltoztatasok inkabb érdek-, semmint
értékorientaltnak tekinthet6k. A francia politikai elit ugyanis nem egyszer alakitotta
ugy a valasztasi szabdlyokat az elmult években-évtizedekben, hogy az a De Gaulle-féle
Tomortlés a Francia Népért (Rassemblement du peuple francais, RPF), a Francia Kom-
munista Part vagy kés6bb a Nemzeti Front szamara kedvezdtlen legyen. Gyakran va-
l6sitottak meg olyan politikai stratégidkat, amelyekkel elérték, hogy bizonyos politikai
kozosségek ne a silyuknak megfeleld képviselettel rendelkezzenek — vagy egyiltalin
semmilyennel —, illetve tovabbra se keriilhessenek kormanyra.» Masrészt, az intézmé-
nyi meghatirozottsigokon tilmutatéan, a Nemzeti Front vilasztdsi eredményeit lehet
egyfajta képviseleti valsagként is értelmezni, amelyben a hagyoményos partok mar nem
képesek képviseleti funkcidikat elldtni. Sauger attekintésében azonban ramutat, hogy
a valsag jeleként értelmezett indikdtorok (csokkend politikai aktivitds, névekvd vélasztoi
volatilitds, a politikdval valé dltalanos elégedetlenség érzése) inkabb a képviseleti demok-
racia problémdira mutatnak rd (2016: 321.), illetve nemzetkozi trendekbe illeszkednek, és
igy értelmezésiik talmutat egy-egy part vagy akar ideoldgia megértésén.

4- Az FN ideolégiaja és annak valtozasai

A Nemzeti Front elemzésekor le kell szogezniink, hogy a part sosem volt egységes: kii-
16nbo6z6 érdekesoportok politizaltak benne kiilonbozd értékekkel és stratégiai célokkal,
de {6 arculatit mindig is a vezetés ideol6gidja és retorikdja hatdrozta meg. Az ideologia és
a retorika, illetve kommunikaciés stratégia kettGse szintén meghatarozé jellemzdje az ér-
tékelésnek, hiszen a programatikus valtozasok egy részét lehet kommunikéciés bravir-
ként is értelmezni. Az ellenzéki partok esetében a kozpolitikai és szavazatszerzési célok
pontos elhatdroldsa kiilonosen nehéz, mert nem figyelhetiink meg tényleges hatasu, rele-
vans dontéshozatali magatartast. A Nemzeti Front atalakitdsit, igynevezett normaliza-
lasat mi mégis olyan koherens és konzekvensen végrehajtott stratégiaként latjuk, amely
nem rovid tavu vélasztasi lufiként, hanem ideoldgiai véltozasként értelmezhetd.

A kiilonboz6 parttipologiak eltérd cimkékkel ruhazzak fel a Nemzeti Front politikajat,
attdl fiiggben, hogy a szerz6k milyen programatikus és szervezeti jellemzGkre helyezik
a hangsilyt. Ignazi (1997) rendszerellenes partként definialja, amelynek ideolégidjaban
megjelennek az antidemokratikus elemek. Taggart (1995) a populista elemeket emeli ki
a part programjaban, mig Kitschelt (1995) az 4j radikalis jobboldal prototipusaként hi-
vatkozik ra, amelynek koézponti elemei a joléti sovinizmus, a bevindorlisellenesség és
a rasszizmus. Jelen kotet szerzéi a radikalis jobboldali besorolast hasznaljak.* Milyen
programatikus jellemzékkel is bir pontosan a Nemzeti Front?

©
&

Bévebben ldsd: Alexander 2004.

Orban 2016.

"Tovébbi tipologidkért lasd Hainsworth 2004 attekintését.
El6zményként lasd: Bir6 et al. 2o11.
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A Nemzeti Front ideologidja és retorikdja domindnsan idegenellenes, nacionalista és
etnocentrikus jellegd volt Jean-Marie Le Pen elncksége alatt. A partelnok esetenként rasz-
szista és antiszemita megjegyzéseket is tett a nyilvinossig elétt, példiul amikor a giz-
kamrdk 1étét a torténelem részletkérdésének nevezte.”” Ez a retorika hozzjarult az FN
nagyfoku elutasitottsigdhoz, demokratikus veszélyként érzékeléséhez, ami vilasztdsi
helyzetben komoly tivegplafont emelt a part névekedési lehetSségei folé. Az elutasitott-
sag azonban jelentGsen csokkent, miutdn Marine Le Pen dtvette a part vezetését,™ az 4j
elnok és szovetségesei ugyanis a francia republikinus kézmegegyezésben val részvétel
igényével léptek fel.»

4-1. Bevandorlaspolitika

Az FN ideolégigjanak valtozasit jol jelzi bevandorlaspolitikdjanak alakuldsa. Mig kez-
detben az egyértelmi idegenellenesség és egy sziik politikai kozosség, Jean-Marie Le
Pen szavajarasival a ,francia francidk” képviselete jellemezte a partot, addig 2011 utin
a radikalis jobboldali part programjaban és érvelésében nagyobb hangsulyt kapott a fran-
cia republikdnus hagyominy. Ez elmozditotta a part ellenségképét az etnikai-valldsi
jelleg felSl a filozofiai-ideoldgiai jelleg ellenségkép felé.* Ebben a barat—ellenség viszony-
rendszerben mar nem a bérszin vagy a vallds lett a meghatirozé, hanem az dllampolgar-
sag, illetve hogy az adott személy beilleszkedik-e, osztja-e a francia értékeket, példaul
a szekularis (francia szohasznalatban: laikus) allam és az emberi jogok eszméjét, vagy
sem. Marine Le Pen a 2012-es elnokvalasztasi programjiban példaul évi tizezer legilisan
érkez3, magasan képzett migrans mellett tette le a voksot, de fontosnak tartotta kiemel-
ni, hogy az dltala timogatott ,,nemzeti preferencia” minden franciira vonatkozik majd,
wftiggetlentil a szarmazdsuktol’ 3* E fordulat keretében a Nemzeti Front mind a zsid6sag,

77 Marine Le Pen viszont 2011-ben a barbarsig csicsdnak nevezte a haliltiborokat, és akkor zérta ki
édesapjat a Nemzeti Frontbdl, amikor az 2015 dprilisaiban megismételte korabbi dllitdsait a gdzkam-
rakkal kapcsolatban. Mivel Marine Le Pen jol ismerte ezeket az dllitdsokat korabbrol is, feltételez-
hetd, hogy a nyilatkozatot kihasznilva lépett meg egy elSre tervezett politikai 1épést, amelynek
komoly szimbolikus jelentGséget tulajdonithatunk.

# Stockemer 2014: 2.

% So6s 2013.

* Hainsworth 2004.

% A hagyomanyos francia republikanizmus allampolgdrnemzetben, illetve az egyes vallisi, etnikai,
nyelvi stb. csoportok és csoporthovatartozisok figyelmen kiviil hagydsiban gondolkodik, ezeket
maganiigyként tételezi. Eszerint semmilyen csoportra nem lehet plusz jogokat vagy kotelességeket
ruhdzni, s az anyagi egyenl6tlenség is csokkentend, mert az anyagi egyenltlenségek szabadon en-
gedése a politikai egyenlGség — a koztarsasag legfGbb értékének — bomlasahoz vezethet. A j6 polgar
ezért erényként tekint az egyenlStlenségeket csokkentd adézasra, dllami szerepvallaldsra, és maga
is aktiv cselekvd, aki felismeri a kozérdeket, és képviseli akkor is, ha ez barmilyen egyéni érdekével
szembemegy. Tehdt rossz polgar az, aki a republikanizmus, a politikai kozosség e szabalyai ellen vét,
vagy aki a kozérdek elé helyezi a sajit egyéni érdekeit.

# Le Pen 2012 (A szerzék kiemelése.)
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mind pedig a muszlimok felé nagyobb nyitottsigot mutatott,® bizonyos kutatasok szerint
ugyanakkor az antiszemitizmus erdsodését érzékeld, az iszlamizmustdl tarté zsidosag
nyitottabbnak mutatkozott az FN politikdjira, mint a francia muszlimok .3

A bevandorlaspolitikaval parhuzamosan jelent meg az FN programjiban a rend és
a biztonsig kérdése, ami a bevindorlék éltal elkovetett biincselekményekre vonatkozik.
A francia terrortdmadasokra val6 konkrét reakcioként példiaul Marine Le Pen 2017-es
elnoki programjiban megjelent a biincselekményt elkovetd kiilfoldiek automatikus kiuta-
sitdsa, illetve biintetésiik kiilfoldon torténd letoltése, valamint az S-listds (az allamrend-
re potencidlisan veszélyes) iszlamista kiilfldiek kiutasitdsa is. A rendészet megerGsitése
érdekében a programban igéretként megjelenik még 15 ezer renddr és csenddr felvétele,
illetve § év alatt 40 ezer Gj bortonhely létesitése is, ami jelzi, hogy a part a biztonsag kér-
dését a bevandorldkon tdlmutatdan is értelmezni kivanja.

4-2. Gazdasagpolitika

A gazdasagpolitika 2017-es hivészava az intelligens protekcionizmus, amelybe egyarant be-
letartozik a nemzeti valuta visszavezetésének igénye és példaul a kozbeszerzések sorin
a francia cégek és kkv-k preferdldsa, ,,ha az arkiilonbség észszerd”.s Ez kiilonosen annak
fényében érdekes, hogy Jean-Marie Le Pen még a neoliberilis gazdasagpolitika hive volt,
és onmagit ,reagenistaként” definidlta.’® Ez a gazdasagpolitika még kifejezetten eluta-
sitotta az egalitdrius megkozelitést, és a piaci mikodést tartotta idvosnek. A fordulat
erésen kothetd a part antiglobalizacids stratégidjahoz, ami ugyan része majdnem minden
populista, radikalis jobboldali part ideolégidjanak, azonban kiilonGsen erds a Nemzeti
Frontnal. A globalizacié ugyanis korlitozza a nemzeti szuverenitast, keretében nem lehet
a francia érdekeket kiemelten kezelni. Emellett a f6sodorba tartozé politikai partoktdl
valo elfordulas és a csokkend bizalom megnyitja az 1j, akdr baloldalrdl érkez6 szavazok
megnyerésének esélyét is. Ennek eredményeképpen, ahogy Ivaldi (2015) ramutat, a Nem-
zeti Front gazdasagpolitikdja egyre inkabb baloldali karakterivé valik: a gazdasagi egyen-
16ség, az erds allami szerepvillalds és a jovedelem-jraosztas igénye jellemzi. Megjelenik
benne a szocidlis érzékenység politikdja, ami a megnyerhetd baloldali szavazok szamara
fogalmazott meg konnyen dekodolhaté tizeneteket, mint példaul a 6o éves nyugdijkor-
hatdrt, a béremelést és a privatizacioellenességet. Tovabba ide tartozik a 2017-es program
részeként megjelend dram- és gazarcsokkentés, az dregségi nyugdijminimum emelése és
az adocsokkentés igérete a hiarom alsé szja-savban.

# Larquier 2015.
3+ Fourquet 2015.
% Le Pen 2017.
3 Bastow 1997.
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4-3. Kiilpolitika és europai politika

Bar bels6 és kiilsé vitaktdl kisérve, de jol érzékelhetGen megjelentek gaulle-ista elemek is az
FN kiilpolitikdjaban. Marine Le Pen példdul a 2017-es elnokvalasztas két forduldja kozotti
vitdjaban tobbszor is hivatkozott de Gaulle tabornokra, mikézben erdteljesen hangsilyoz-
ta a szuverenitas jelentGségét, elsGsorban az Eurdpai Uniéval és az eurozonaval szemben.
Ez a ,neogaulle-ista” fordulat azért is figyelemremélt6, mivel a Nemzeti Front 1972-es
megalakuldsakor teljes egészében szemben allt a tdbornok politikdjaval, kiilonés tekintettel
a dekolonizaciora és Algéria fiiggetlenségére. Az FN ekképp magaéva tette a gaulle-izmus
szocialis igényét is, programyjat a republikanizmus etatizmusihoz igazitotta.

A Nemzeti Front a fenti értékek mentén az Eurdpai Uniéval szemben is kritikus,
euroszkeptikus partnak tekinthetd. Goodliffe (2015) a part 2014-es eurdpai parlamenti
valasztasi sikerét pontosan az euroszkeptikus allaspont kisajatitasdban ltja. A ’go-es évek
6ta er6s6d6 Eurdpa-ellenség mar vildgosan latszott a 2002-es elnoki kampanyban is,
amikor Jean-Marie Le Pen a frank visszadllitisa és az EU elhagyasa mellett érvelt, ami
Marine Le Pen vezetése alatt sem enyhiilt (a 2017-es ideologiai valsag ugyanakkor éppen
az eur6 kivezetése és a Frexit koriil zajlott). A 2019-es EP-kampanyban is a kritikus han-
gok jellemezték a partot, ami j6 ellenpontként szolgalt Macron ,,pro-eurépai” allaspont-
jahoz képest, és megerdsitette a part lokalis-globilis torésvonal mentén elfoglalt szerepét
is. Az emberek és druk szabad mozgasit promotal6 eurdpai gazdasagpolitika, a szigora
fiskélis rendszer és az eur6 maga mind ellentmondanak a Nemzeti Front altal propa-
galt protekcionista intézkedéseknek. De ahogy Diré (2017) ramutat, a Nemzeti Front-
tal szembeni kritikak kozott a gazdasagi elemek mellett megjelenik a demokriciaalapt
euroszkepticizmus, illetve a jogkoratadds problémaja is. Osszességében a part uniokritika-
jaban — ideol6gidjaval Gsszhangban — a szuverenitas kérdése kap kozponti szerepet.

A pirt a nemzetkozi szovetségrendszer atalakitdsat is megcélozza. Ennek legut6bbi
fejlemenye a Matteo Salvini vezette, olasz Eszaki Liga parttal kézosen alapitott Identi-
tds és Demokricia frakcié volt az Eurépai Parlamentben. A 73 f6t szdmldl6 frakciohoz
csatlakozott még az Osztrik Szabadsigpdrt, a belga Flamand Erdek, a cseh Szabadsig
és Kozvetlen Demokricia part, a Ddn Néppart, az Eszt Konzervativ Néppart, az Igaz
Finnek és az Alternativa Németorszagért part képvisel6i is. Az Eurépai Unién kiviilre
tekintve: a Konstantin Malofejev orosz oligarcha altal 2014-ben szervezett bécsi, radika-
lis-oroszbarat talilkozon — bar a part tagadta — Marion Maréchal-Le Pen révén az FN is
jelen volt.” A nemzetkozi kapesolatrendszer atalakitasanak fontos eleme az oroszbaratsag,
ami egyébként is Gsszekoti az eurdpai radikalis jobboldali partok egy részét.® Ez jellemzs
elem a Nemzeti Front politikajiban is: 2017-es oroszorszagi latogatasa sorin Marine Le
Pen kifejtette, hogy elismeri a Krim-félsziget Oroszorszaghoz tartozisit és az ott tar-
tott népszavazas annexiot timogato eredményét, és nem tartja megfelel6 eszkoznek az
oroszorszagi szankciok alkalmazdsat az Eurépai Uni6 részérdl. A francia és nemzetkozi

% de Boni 2014.
# Polyakova 2014.
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sajtéban ekkor mar régéta jelen voltak a Nemzeti Front orosz finanszirozasirdl és a g millio
eurds orosz kolesonrdl szolo hirek.» Ezzel parhuzamosan pedig a 2017-es valasztasi prog-
ramban megjelent a NATO integrilt katonai vezetésébdl valo kilépés és a szabadkereske-
delmi egyezmények elutasitdsa is, ami a meglévé francia szévetségek elutasitasat jelzi.

Osszességében a radikélis republikanizmus retorikdjinak itvétele, az etnikai, val-
lasi, rasszista kirekesztés leépitése a part elitjében, a baloldali gazdasagpolitika és az
antiglobalista torekvések mind a part novekedési mozgisterének szélesitését szolgaltdk,
méghozza sikeresen, hiszen a megmaradt protestiizenetekre jol reagalnak a megcélzott
szavazok.+> A radikdlis part globalizicidellenességét és szuverenizmusit szocialis érzé-
kenységgel parositotta, ellenfélként pedig azokat hatdrozta meg, akik nem csatlakoznak
a francia republikanizmus értékrendjéhez. Persze a régi, radikalis tagsagot és a szavazo-
bazis egy részét ,lecserélni” nem lehetett, ami magaval hozta a kettés kommunikaci6rdl,
kettGs jatékrol szolo értelmezéseket, vitdkat (a kordbbi ideologiai kovetelések ,,lehalkita-
sardl”, a nyilvanossagban valé visszaszoritasardl ir példaul Wieviorka 2012). Ezen értel-
mezések szerint tehdt a part vezetGi mast képviselnek kifelé, mint ahogy és amit a part
aktivistdi val6jaban gondolnak.

5. Az FN bels6 ideologiai és vezetési vitai

A belsé vezetési és ideoldgiai vitdk annak ellenére jellemzSk a Nemzeti Frontban, hogy
a partot folyamatosan egy populista-karizmatikus, egyszemélyi vezet§ iranyitja, aki
igyekszik gondoskodni arrél, hogy érdemi ellenfele ne legyen vagy kiszoruljon a Nem-
zeti Frontbdl. Igy 2011 és 2017 kézott mind személyes pozicidjanak megerdsitése, mind
pedig a part stratégidjinak megvaldsitdsa szempontjibdl kulcsfontossagt volt Marine Le
Pen szamara a ,,Jean-Marie Le Pen-probléma” rendezése. Mint lttuk, az alapité partel-
nok provokativ, idénként antiszemita, rasszista megnyilatkozasai korlatoztdk az FN no-
vekedési potencialjat, masrészt az idGsebb Le Pen szkeptikusan éllt az FN j, néppartibb,
yordogtelenitett” stratégidjihoz. Harmadrészt, Jean-Marie Le Pen személye, befolyisa,
jelenléte 6nmagaban is korlatja lehetett annak, hogy az 4j partelnok megerdsitse pozicio-
jat, jelenléte ugyanis egyfajta kettds hatalmat alakitott ki az FN-ben.

A (vélhetGen tervezett) politikai leszamoldsra 2015-ben keriilt sor, amikor — a gaz-
kamrik ajboli ,részletkérdésnek” nevezését fel-, illetve kihaszndlva — a tiszteletbeli el-
nokot kizartak a partbol,+ tovibbd, egy 1j alapszabalyrdl szavazva, a tiszteletbeli elnoki
tisztséget is fel kivantdk szimolni#* Jean-Marie Le Pen mindkét dontést megtimadta
bir6sagon, s noha a birésig 2018 elején megerdsitette a kizardsat, azt is kimondta, hogy

% Az egyik els§ hiradasért lisd: Turchi 2014.
+ Wike 2017

# Le Monde 2015.

+ Galiero 2015.
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a tiszteletbeli elnoki tisztsége megmaradt.# Ennek a dontésnek az oka tobbek kozott az
volt, hogy a part postai uton szervezte meg a tiszteletbeli elncki tisztség megsziintetésérdl
5206 kongresszusi szavazast, ami nem felelt meg az akkori alapszabalyi elirasoknak, hiszen
a rendkiviili szavazast a jogosultak személyes megjelenésével kellett volna végrehajtani.++

Marine Le Pen a 2017-es elnokvilasztisi vereség utin az elére menekiilés taktikajat
valasztotta. Meghirdette a Nemzeti Front teljes tjraalapitdsanak programjit, amelynek ré-
sze volt a névviltoztatds mellett a 2015-6s alapszabaly-maédositasok immaron jogilag tiszta
elfogadtatdsa, azok kiegészitése, vagyis a 2015-ben végrehajtott politikai leszimolds végle-
gesitése. A tiszteletbeli elnoki pozicié ennek megfeleléen nem szerepel az ezentil Nemzeti
Tomoriilésnek nevezett part alapszabalyaban. Az 1j alapszabaly egyébként explicit m6-
don lehetGvé tette a névvaltoztatast, és rendezte annak szabalyait is. Ennek koszonhetGen
a 2018. marciusi kongresszus utdn, par hét alatt meg is tortént a névvaltoztatds megerdsité-
se. Technikailag az tortént, hogy Marine Le Penék immziron azt is lehet()’vé tették, hogy
torténd partszavazasok lehetGsége is bekertilt a szovegbe Ertékelések szerint a 2018-as
alapszabaly-maddositas tovabb erdsiti Le Pen szerepét. A partelnok szerepe megnd annyi-
ban, hogy a végrehajt6 testiilet Gsszetételének modositisira immaron lehetdsége nyilik.
Opcionalissa valik a fétitkari pozicié betdltése, illetve nem sziinik meg azok parttagsaga,
akiket a birésig esetlegesen elitél. A Marine Le Pen ellen jelenleg is zajlo, az eurdpai
parlamenti forrdsok partcéli megcesapoldsat szemére vetd binvadi eljards miatt a jovében
fontos lehet.# Az dtalakitas sikerét jelezte a 2019-es valasztds is, amelynek kampanydban,
illetve a vélasztas eredményeképpen Marine Le Pen az EU-ban is befolydsos politikus-
ként tudott fellépni, egy Gj nemzetkozi szovetseg egyik vezetGjeként.

Osszességében elmondhat6, hogy a 2011 és 2019 kozotti iddszak £6 vezetési, szervezeti
kérdése az volt, hogy Marine Le Pen képes-e nemcsak megerGsiteni sajit pozicidjit,
hanem gyengiteni édesapja formalis és informalis befolyasat a Frontban. Utébbi termé-
szetesen elSfeltétele volt az elGbbinek, s Marine Le Pen eréfeszitéseit ebbdl a szempontbdl
siker korondzta. Nemcsak Jean-Marie Le Pent sikeriilt eltavolitania a parttdl, hanem
az objektiv mérészamokat, szavazatszamokat tekintve is az FIN legsikeresebb idészaka
volt eddigi hivatali idejének eleje. Marine Le Pen partelnoki teljesitménye ugyanakkor
felemds. A 2017-es vereséget a parton beliil — bar torténetileg az FN legnagyobb sikere
volt a szavazatszaimot tekintve — ugyanis a vezet6i hibiak miatt értékelték ennyire egy-
ontettien negativan. A partvezetés nem tudta érdemben menedzselni a belsé elvarasokat,
mikdzben a partelnok vitateljesitménye is kivannival6t hagyott maga utin. Marine Le
Pen azonban addigra mdr megerdsitette annyira a poziciéjat, hogy nem akadt olyan par-
ton beliili ellenldbasa, akinek nemcsak ambicidja, hanem egyben lehetdsége is lett volna
a partelnokség megszerzésére.

# Soullier 2018.

+ LExpress 2015.

# A 2018-as, a pirtelnck személyére szabott valtoztatisokat, azok hdtterét tételesen Gsszefoglalja:
Sulzer 2018.
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A Nemzeti Tomoriilés mir nem egyszerden Le Pen, hanem egyenesen Marine Le
Pen partja, aki el6tt a 2017-2022-es ciklusban mar nem szervezeti és torténeti kihivasok
allnak, hanem sajit politikusi személyiségének, képességeinek megmérettetése. Bir a ma
ismert kézvélemény-kutatasi szimok szerint Marine Le Pen Emmanuel Macron legfGbb
kihivoja, a preésidentiable (elnckségre alkalmas) jelz6t a sajt6tol és a vilasztoktél nem érde-
melte ki, marpedig anélkiil nehezen képzelhet§ el az Elysée meghaoditasa.

6. A Nemzeti Front helye a partrendszerben

A francia politikai rendszer kozéppontjiban a koztarsasagi elnoki pozicio, illetve annak
megszerzése all. 2002 6ta ez a jelenség még erdteljesebben mutatkozik meg, mivel az
elnokvilasztist kozvetleniil a nemzetgydlési valasztas elStt tartjak. Ennek az a kovetkez-
ménye, hogy az elnokvilasztis eredménye befolydsolja, s6t meghatirozza a nemzetgy -
lési tobbség sorsit. A Nemzeti Frontnak 1972-es megalakuldsa 6ta 2017-ben volt elGszor
komolyabb esélye az allamféi pozicié6 megszerzésére, ugyanakkor ez az esély a két for-
dul6 kozotti vita el6tt is joval szerényebb volt a késébb elnokké valasztott Emmanuel
Macronénal. Ugyanakkor a 2012 és 2017 kozotti idGszakban a Nemzeti Front megval-
toztatta a tobbi parthoz val6 stratégiai viszonydt: a mérsékelt partok jatékszerébdl 6nalld,
érdemi és jelentds tamogatottsaggal bir6 politikai szereplévé valt.

A Nemzeti Fronttal a ’8o-as évek 6ta szamoltak a mérsékelt kozéppartok. A baloldal
szamara stratégiai elonyt jelentett a radikélis part megjelenése, ami lehetévé tette a jobbol-
dal megosztasat. Ennek eredményeképpen példaul Mitterrand koztarsasagi elnok 1986-ban
nemcsak értékalapon timogatta az egyéni keriileti abszolut tobbségi valasztasi rendszer
felvaltasat egy aranyos szisztémaval, hanem hatalomtechnikai megfontolasbdl is, remélve,
hogy a Nemzeti Front megerdsitésével megoszthatja a jobboldalt. A baloldal szimara tovab-
bi stratégiai el6nyt jelentett az a pillanat, amikor a Nemzeti Front és a mérsékelt jobboldal
osszefogdsa tabuva valt a francia rendszerben. Ehelyett a , koztarsasagi front”, vagyis
a Nemzeti Fronttal szembeni 6sszefogis vilt az elfogadhaté norméva, miszerint a ,,j6 pol-
gar” kotelessége fellépni a koztarsasagellenes erSkkel, azaz a Nemzeti Fronttal szemben.
A stratégiai elényt az adta, hogy ekézben semmilyen erkolesi-politikai probléma nem
adddott a baloldal szimara, amikor a radikalis baloldallal, nevezetesen a kommunistdkkal
kooperiltak. Mindezt a francia mérsékelt jobboldal egy része (nem alaptalanul) kettSs
mérceként értelmezte, és folyamatosan kritizalta. A Nemzeti Front 2002-es sikere utan
a taktikdt valt6 Nicolas Sarkozy igyekezett megkeriilni ezt a stratégiai kihivast. Azt
vallotta, hogy a Nemzeti Frontot nem szegregalni kell, hanem vitiban legy6zni, és meg-
gyGzni a szavazdit (2007-ben a kordbbiakhoz képest szerény eredményeket ért el az FN
az elnoki és részben ennek kovetkezményeként a nemzetgylési valasztison is).

A mir Marine Le Pen elnoksége alatt zajlo, 2012 és 2017 kozotti ciklus 4bdl dtren-
dezte a francia partrendszert, éppen a Nemzeti Front dtalakuldsa és novekedése miatt.
A kétezres évek elején két nagy, a jobb—bal térésvonal mentén szervezédd politikai tomb

66



1 [ UEEEm ® [ T [ [

Egy part évtizedeken ativel6 mérséklédési kisérlete

allt szemben egymassal, a Nemzeti Front azonban 2014-re képes volt egy hiaromosztati
partrendszert kialakitani, amelyben az FN mar muainstream, azaz f6sodorbeli partnak
szamitott.+® Ebben a hiaromosztatisigban mindegyik partnak értelemszerten az volt az
érdeke, hogy a masik két mozgalmat ,egymasra tolja”, és egyediil maradjon az altala
meghatdrozott térésvonal mésik oldaldn. Ennek a legtisztabb és legjellegzetesebb eszkoze
a Nemzeti Front részérdl az elit, illetve az UMPS-rendszer kritikdja volt.

E rovid haromosztatisig utdn a 2017-es elnokvalasztas varatlanul ismét teljesen dt-
alakitotta a francia partrendszert.# Emmanuel Macron az elnckvilasztis megnyerésével
partja, az En Marche! életre hivasival ugyanis egy olyan centrilis eréteret hozott létre,
amelynek logikdja sok szempontbdl hasonlit a magyar centralis erétérére. A partrendszer
kozéppontjiban Franciaorszagban is a kormanyzo part all, amelynek gyenge, toredezett,
kétoldali — tehat jobb- és baloldali — ellenzéke van. Emmanuel Macronnak azonban any-
nyiban bonyolultabb a helyzete, hogy az 6 érdeke az, hogy a centrilis er6tér és az FN
kozé torésvonalat huzzon, vagyis kontrolldlja a mérsékelt mezdt, amelynek az FN és
Marine Le Pen lenne a legf6bb ellenfele. Paradox médon ebben egyezik az érdeke Marine
Le Pennel, aki Macronhoz hasonléan a globalizmus—lokalizmus, Eurépa—nemzetallam
keretben hatdrozni meg a domindns torésvonalat. Vagyis ez a két politikai erg érdekelt
abban, hogy egymast erdsitsék, és egymast tartsik {6 ellenfelitknek, mivel ideol6giai érte-
lemben Gk dllnak egymastdl a leginkabb tavol. E stratégiai helyzet, a status quo fenntarta-
sa €s leginkabb az FIN megtartdsa vezetSként az ellenzéki oldalon a Jean-Luc Mélenchon
vezette, Lidzadé Franciaorszag elnevezésd baloldali mozgalommal szemben Emmanuel
Macron érdeke, ugyanis a radikalis baloldal és Macron ké6zétt kisebb a tavolsig kulturalis
kérdésekben, mint a Nemzeti Front és Macron ko6zott — kiilonosen a 2017-es valasztaso-
kon meghatarozé tiggyé valt bevandorlds kérdésében.+* A 2019-es vilasztas igazolta ezt
a stratégiat, és megerGsodott a globalis—lokalis térésvonal Franciaorszagban, ami mind Le
Pennek, mind Macronnak kedvezett, akik a régi partrendszer dtalakitdsaban érdekeltek.
A vilasztisi eredmények azt jelzik, hogy a republikinusok is Gsszeomlottak, a politikai
palettin még a zold part is megerdsodott.

7. A part szavazobazisa

A Nemzeti Front fent emlitett vezetési és ideologiai vitdi egyben a part szavazobdzis-
osszetételének lenyomata is. A Nemzeti Front szavazébazisa ugyanis éppigy nem ho-
mogén, ahogy a part elitje és tagsiga sem. Miként azt Nonna Mayer (2002) bemutatta,
a Front szavazéinak kore a ’go-es évek kozepe ota kettds természetd. 1995-ben jelentek
meg ugyanis markdnsan a part szavazébdzisiban a baloldali és a ,,se nem jobb, se nem

4+ Bastow 2017.
4 Gougou—Perisco 2017.
# Gougou—Perisco z2017.
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bal” értékeket vall6 valasztok,+ akik szociotkonémiai helyzetiikben és értékrendjiikben is
megosztottak voltak, s szimos kérdésben (példaul Eurdpa-, erkolesi kérdések) eltéré néze-
teket vallottak, vallanak, mint a t6bbiek. A kétezres évek forduléjin a fentieken tilmenden
két stratégiai szempontbdl fontos szavazoi csoport volt még kiemelhet a bazisban.s> Az FN
szavazObazisa tobbségében férfiakbdl llt, illetve a *8o-as évek végétdl — a fent részletezett
folyamat keretében — megindult, és a ’9o-es években folytatodott a munkassag egy részé-
nek kozeledése a radikélis parthoz. A part szavazébazisin beliili fesziiltséget novelhette,
hogy a kétezres évek elején (2002—2012) az FN novelni tudta a bazisit falun, vidéken is.
Az FN legerdsebb tertiletei, ,,bastydi” az északkeleti és a délkeleti megyék, illetve a ke-
leti teriiletek. Osszességében ez a kép 2017-re sem viltozott, noha a folyamatosan
beagyazottsagi problémdkkal kiizdS partnak sikeriilt erésodnie az orszag kozepén is.

»Az FN-szavazat els6sorban Le Pen-szavazat” — irta szintén Nonna Mayer.>* S va-
l6ban, hidsz éves id6tavlatbdl nézve kimondhat6, hogy a Bruno Mégret-féle jobboldali,
konzervativ szarny 1998-as kivalasa a Nemzeti Frontbdl nem okozott tartés megrazkod-
tatdst a mozgalomnak. Azzal pedig, hogy 2011-ben Marine Le Pen vette 4t a Nemzeti
Front vezetését, egyrészt sikeriilt biztositani, hogy az FIN-szavazdbazis szaimara fontos
Le Pen név megmaradjon mint aktiv politikai mdrka, masrészt pedig a bizonyos erkolcsi
kérdésekben (példaul: abortusz) megengedébbnek ting Marine Le Pens alkalmas lehe-
tett arra, hogy megszdlitsa az FIN-t6l tavolsagot tart6 ndi szavazokat, s ezzel megnyisson
jelentGs novekedési lehetGséget teremtsen a radikélis part szdmara. 2012 utdn, amikor
ezzel a novekedési potencidllal élni is tudtak, az ,,\ij” szavazok 60%-a a jobboldalrol, mint-
egy negyede a baloldalrdl, illetve a korabban érvényteleniil vagy nem szavazok koziil
érkezett. Ebben a volatilitdsban jelentGs szerepe volt a széban forgé valasztok migraci-
6hoz, illetve iszlimhoz kapcsolodo attitddjeinek.s+ Mikozben a francia szavazok kozott
tobbségben vannak a nék, az FN szavazdbazisirol még az Gjonnan érkezettekkel egyiitt
is elmondhat6, hogy férfitobbségd.ss

Marine Le Pen 2017-es bazisa a kovetkez6képpen nézett ki az elsG fordul6 el6tt par
nappal késziilt mérések szerint: magas volt a timogatottsaga a 35—59 évesek, a munkasok
és alkalmazottak, az alacsony jovedelmdek és a vidékiek kozotts® A masodik fordulo
kapcsan késziilt mérésekben pedig még tisztabb lett a kép: a munkdsok tGbbsége Le
Pen mellett allt (ez az egyetlen kategdria, ahol tobbsége volt), s Gsszességében is mi-
nél magasabban képzett volt, minél magasabb beosztisban dolgozott valaki, annal kisebb
eséllyel szavazott az FN jeloltjére. Ugyanez mondhaté el bazisa jovedelmi helyzetérdl:
minél magasabb jovedelemmel rendelkezett egy szavazo, annal nagyobb esélye volt annak,

4 Mayer 2002: 235.

5o Mayer 2002: 37-39., 98-99.
5* Barone et al. 2015.

52 Mayer 2002: 37.

5 Bastié 2016.

54 Jafrré 2016.

55 Jafrré 2016.

56 Ipsos 2017a.
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hogy nem Le Pent, hanem Emmanuel Macront timogatta a masodik forduléban. A meg-
valasztott koztarsasigi elnck a varosokban szerepelt a legjobban, a leggyengébben pedig
falun. Ennek ellenkezdje igaz ellenfelére, aki éppen a legkisebb telepiiléseken rendelkezett
a legmagasabb timogatottsiaggal.7 A Macron és Le Pen érdekét leképezd globalis—lokalis
(a képzett—képzetlen, varosi—vidéki, globalisan nyitott vagy védekezd dichotomiikat egy-
szerre magaban foglalo) torésvonal logikdja tehdt a masodik forduléra viszonylag tisztin
kirajzolodott. Ugyanakkor egyelGre kérdéses, hogy a két szereplS képes lesz-¢ ezt a logikat
tartdsitani, ezaltal a francia partrendszer és partverseny logikajit visszarendez6dés nélkiil
megvaltoztatni. Erre a szindékra mindkettejiik retorikdjaban talalhatok példdk, ugyanak-
kor a bal-jobb identifikici6 jelentdsége természetesen nem lebecsiilhetG Franciaorszagban,
az e fogalmakat megalkot6 forradalom hazdjiban.

Mivel az FN vezetGeentrikus part, a 2017-es elnokvalasztas utdni vezetési vilsig nagy
kihivist jelentett, amit Marine Le Pen végiil sikeresen oldott meg. Hogy ez a tovabbi
francia valasztasokon milyen formaban jelenik meg, azt rendkiviil nehéz prognosztizalni.
Emlékeztetdiil: a Nemzeti Front 2017 utin (dtmenetileg?) elvesztette Marion Maréchal-
Le Pent, aki a vidéki, konzervativ, vallisos szavazdi szamara kulcsember volt. A Front
sbalosabb” szavaz6i korében pedig a vezetdi tekintélyt kikezdd vitateljesitmény vezetett
a part népszertiségének gyengiiléséhez, amit a Le Pen—Philippot-paros eltavolodasa tovibb
fokozott. Ennek ellenére a 2017-es valasztas utani hénapokban mért népszertségi mutaték
azt jelzik, hogy Marine Le Pen megtartotta a szavazok bizalmat.s® Az EP-vilasztasok ered-
ménye €lesben is ugyanezt bizonyitotta, hiszen Le Pen péartja végiil kevesebb mint 1 sza-
zalékponttal kapott t6bb szavazatot Macron mozgalmandl. Bar ez az eredmény stabilizilta
a part és Le Pen helyzetét is, mégis érdemes ramutatni, hogy nincs belpolitikai determiniz-
musa, hiszen Le Pen a 2004-es EP-siker utin sem tudta megnyerni az elnoki széket.

8. Média és szubkultara

A Nemzeti Front kommunikdcids terének értékelésekor paradox helyezettel dllunk szem-
ben, hiszen mig a hiradisok, médiamegjelenések tGbbsége negativ szinben tiinteti fel
a partot, addig médiajelenlétiik, igy lithatésiguk is, igen magas. Ellinas (2010) t6bb pél-
daval is illusztralja, hogy mennyire szerette a média Jean-Marie Le Pent, akinek alpari és
sokszor sért6 megszolalsai jol eladhat6k voltak. Nemcsak a mondanival6ia, de stilusa is ti-
pikusan populista, megszolalasai egyszerten dekodolhatok, sokszor direkt médon udva-
riatlanok és provokativak,” igy jol beleillettek a kereskedelmi televiziézas kereteibe, ahol
Le Pen nemcsak a hiraddsokban, hanem beszélgetGs midsorokban is sokat szerepelt. Bar
Marine Le Pen normalizilasi politikdjaval a kommunikaci6 is szelidiilt (az antiszemita
megnyilvinuldsokat példaul tiltja a part), és az FN vezetdinek megszolalisai kevésbé pro-

57 Ipsos 2017b.
8 Ifop 2017.
% Moffitt 2016.
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vokativak lettek, a Nemzeti Front vilasztdsi eredményeihez képest tovabbra is feliilrep-
rezentalt a médiaban.® Ez nagyrészt Marine Le Pen kivil6 kommunikaci6s készségének
koszonhetd. Akarcsak az édesapia, 6 is gyakori vendége a kiilonbozd televizios beszélge-
t6- és portrémisoroknak, azonban beszédmodja sokkal kevésbé provokativ, mentes az
welszolasoktol”. Stockemer elemzése szerint a média Marine Le Pent egyértelmien azon
ujgeneraci6s partvezetGk kozé tartoz6, modern néként mutatja be, akik mar tudatosan
épitik a médidban az imdzsukat.”

Réadésul az elmult évtizedben az online kommunikdcio és féleg az tgynevezett ko-
z0sségimédia-haszndlat Gjabb teret nyitott a szavazokkal valé kommunikalds terén, amit
a Nemzeti Front nagyon hatékonyan ki is hasznal. A 2017-es elndkjelolti kampany elem-
zése soran Vincour rimutat, hogy az FN a kezdetektdl élen jart a digitdlis eszk6zok
hasznalatiban, a '9o-es évek elején elsGként készitett weboldalt, és azéta is a legtjabb
megolddsok alkalmazdsira torekszik. © Sikerét azonban nemcsak a technoldgia timo-
gatja, hanem az online aktivistdk ezrei, akik az online térben terjesztik és felhangositjak
a part tizeneteit. Az online tér adta differencialasi és szegmentalasi lehetGségeknek megfe-
lelGen az tizenetek is sokfélék: a negativ lejaraté kampanyok (lisd példaul a #Lel7aiFillon,
vagyis ,az igazi Fillon” hashtaget) mellett megjelennek a pozitiv, kifejezetten kedves tize-
netek és képek Marine Le Pen személyes blogjan. A digitalis kampanyt Philippe Vardon
vezeti, aki a part radikalis szarnydhoz tartozik, és a part jeloltjeként indult a regionalis
valasztasokon, a Marion Maréchal-Le Pen dltal vezetett listain. Akarcsak a Trump- vagy
a Brexit-kampany idején, Marine Le Pen online kampanyanal is felmertilt az orosz befo-
lyas jelenléte, tobbek kozott az orosz nyelvi, Le Pent timogaté tweetek, illetve Marine
Le Pen orosz bankbdl érkezé hitelei kapesan,® de a partvezetd tagadja a kapcsolatot, és
egyeldre csak (a teljesen legilis) onkéntes kiilfoldi aktivistak jelenléte bizonyitott a kam-
panyban.

A fentiekbdl egyértelmien litszik, hogy a Nemzeti Front kommunikiacidjak legerd-
sebb pontja az offline és az online kommunikdcié 6sszhangja, az tizenetek egymast erdsi-
t6 potencialja. Stockemer és Barjsione kimutatjak, hogy a szébeli megszolalasok populista
elemei az online térben is megjelennek, és a visszajelzések (megosztasok és 1ajkok) alapjin
rezondlnak a valasztokkal.54

A part kommunikiciéjit nem jellemzik szubkulturilis vondsok, fokuszaban in-
kibb a médidban valé massziv jelenlét és a tomegek megszolitisa 4ll. Uzeneteire inkabb
a mérséklédés jellemz3, a 2010 utdni idGszakban példaul megnétt a sajtéban a fiatal FB-
aktivistakat bemutat6 riportok szama, amelyek k6zos tizenete, hogy a timogaték sokfé-
1ék, és hogy a fiatalok kérében mar nem szdmit tabunak a part timogatdsa.*

6o Mondon 2015.

6 Stockemer 2017: §5.

62 Vincour 2017.

6 Lasd Vincour 2017.

84 Stockemer és Barjsione 2017.

6 Chadwick 2016; Melander 2017.



9. Osszefoglalis és lehetséges forgatékonyvek: merre tovibb, FN?

A Nemzeti Front a *70-es években alakult, am politikdjira a *8o-as évek migracids és gaz-
dasagi vitdival pirhuzamosan nétt meg a valaszt6i kereslet. Ebben az idGszakban a part
szavazobazisa dontden maszkulin, iskoldzatlan, elsGsorban vidéki volt, s a Nemzeti Front
a Kommunista Part egykori torzsszavazait is képes volt megszdlitani, f6leg ezekbdl a réte-
gekbdl Gj szavazék mozgdsitasival. (Fontos adalék ehhez, hogy a *70-es években a baloldal
és a szakszervezetek egy része is bevandorlasellenes volt, tartva a bérversenytdl, a mun-
kaeré-kindlat novekedésétSl.) A part ugyanakkor képes volt egységesiteni és megtartani
a radikalis jobboldali szavazok nagy részét, annak ellenére, hogy a parton beliil allandé jel-
lemz3 maradt az ideoldgiai sokszintség. A vezetSk, Jean-Marie Le Pen, majd Marine Le
Pen személye a part torténetének nagy részében sikeresen akadalyozta a fragmenticio,
illetve egységet és folytonossigot kolesonzott a mozgalomnak. Azonban a vezetési €s stra-
tégiai vitak ettd] fiiggetlentil idénként megtorték az egységet, ilyenkor — 1998-ban Bruno
Mégret, 2017-ben Florian Philippot révén — partszakadasokra is sor kertilt, amelyek azon-
ban kozéptavon nem befolyasoltak érdemben a Nemzeti Front szavazatszerzé potencialjt.

A pért negativ imdzsa, elutasitottsiga alapvets stratégiai kihivist jelentett a ’8o-as
évektdl kezdve, amikor Jean-Marie Le Pen érdes, provokativ, gyakran kirekesztG meg-
nyilvanuldsai elGszor kaptak jelentGs médiafigyelmet. A problémit felismerve a Nem-
zeti Front mdr a ’9o-es években is igyekezett finomitani a retorikdjan, am a partelnok
megjegyzései tovabbra is tivegplafont emeltek a part f6lé. Ebben az idészakban az FN
legnagyobb sikere a 2002-es elnokvilasztison elért eredmény, amelynek koszénhetGen
Jean-Marie Le Pen Gsszecsaphatott a hivatalban 1évS koztarsasigi elnokkel az elnokva-
lasztas masodik forduldjaban. Ekkor azonban dgy tlnt, hogy az FNN elérte a szavazatszer-
zési képességének maximumit, és nincs hova tovibb fejlédnie a francia partrendszeren
beliill. Ennek feloldasara késziilt a kétezres évek kozepén elinditott ,,0rdogtizési” stratégia,
majd a Marine Le Pen nevével fémjelzett republikdnus, neogaulle-ista fordulat. A part
szamara kedvezd nemzetkozi kontextusban — a radikalis jobboldali partok térnyerése és
a bevandorlassal kapcsolatos konfliktusok felerdsodése mellett — sikertilt elérni az tiveg-
plafon attorését vagy legalabbis feljebb tolasit, ami jelentds sikereket és folyamatosan javu-
16 vilasztasi eredményeket hozott az FN-nek. A mozgalom 2011 6ta szinte folyamatosan
donti meg a sajit szavazatszamrekordjait. A 2014-es EP-valasztist meg is nyerte, mikoz-
ben Marine Le Pen a part valaha volt legjobb eredményét érte el a 2017-es elnokvalasztds
alkalmaval, a masodik fordul6ban megjavitva sajit els6 fordulds rekorderedményét.

A belsg varakozasoktdl elmaradé masodik fordul6s eredmény, Marine Le Pen vi-
taban nyujtott teljesitménye ugyanakkor ismét felszinre hozta a belsG megosztottsigo-
kat, és a gaulle-izmussal, szuverenizmussal kapcsolatos ideol6giai ambivalencidkat is. Bar
2018 nyarara Marine Le Pennek érdemi kihivé hijan® sikeriilt stabilizdlnia partelnoki

A sajté és a Nemzeti Front politikdjat elemzék kiemelt figyelemmel kisérik Marine Le Pen fiatal,
1989-ben sziiletett unokahiga, Marion Maréchal-Le Pen tevékenységét, aki 2012 és 2017 kozott
nemzetgyulési képvisel6ként szolgilt, és akit gyakran Marine Le Pen potencialis utdjaként littak,
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pozicidjat, ezt csak annak drdn tudta elérni, hogy megvilt alelnokétdl és kozeli tandcs-
addjatol, a szocidlis-gaulle-ista fordulat {6 ideologusatdl, Florian Philippot-tdl. Philippot
vilaszul elhagyta a Nemzeti Frontot, és sajat mozgalmat hozott létre Les Patriotes néven.
Marine Le Pen hatalma stabilizaldsa részeként, eléremenekiilésként és stratégiailag is
fontos lépésként is értelmezhetd gesztussal a Nemzeti Frontot 2018-ban atnevezte Nem-
zeti Tomortiléssé, mely manGvere sikeresnek bizonyult. Ettdl a [épéstdl a part vezetdi
azt vartak, hogy tovabb csokkenti markaproblémdikat, illetve végleg levilasztja a mozga-
lomrol a Nemzeti Front névhez k6t6d6 negativ konnoticiokat. A 2017-es elnokvélasztasi
vereségbdl tovabba azt a kovetkeztetést vontik le, hogy a part aktudlis potencidlja mellett
mar a Florian Philippot személye ltal szimbolizalt, ,talzott” szuverenizmus, az eur6
kivezetésének otlete is elriaszthatja az esetleges 1j szavazokat, igy itt is elmozdulis kovet-
kezett be az eurozénaval kapcsolatos megengedSbb allaspont felé.

A Nemzeti Front jovGijét a francia centralis erGtér sorsa éppigy meghatirozza majd,
mint sajit ideoldgiai és szervezeti munkdja. Emmanuel Macronnak a 2022-es djrava-
lasztas, illetve sajit mozgalmanak megerdsitése egyeldre kihivast jelent, de gy tdnik,
hogy szdmara tovibbra is az a legkedvezGbb szcenari6, ha a szavazok egy jelentSs része
szemében még mindig a koztarsasagi konszenzuson kiviil esé Nemzeti Front jeloltjével
szemben kell fellépnie a masodik fordul6ban. A jov6 kérdése tehit tovabbra is az, hogy
mikor lesz képes, képes lesz-e egyaltalin a radikalis part a koztdrsasigi konszenzus ré-
szévé valni, és rendszerellenes partbdl vezetd politikai erévé alakulni.
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