GUTZIANAS JOANNIS — VARNAGY REKA®

Mérsékl6do politika vagy radikalizalodo kozélet?

Az Arany Hajnal sikerének titka

1. Bevezetés

Az Arany Hajnal a "8o-as évek 6ta jelen van a gorog politikai €letben, de a vildg 2012
6ta figyel rd, amikor is a part a gorog parlamenti vilasztdsokon egymads utdn kétszer is
7% feletti eredménnyel keriilt be a térvényhozasba. Ez a vilasztas kritikus volt a gorog
politika szempontjabol, hiszen megrendiilt a katonai junta megszinése 6ta viszonylag
stabil kétpartrendszer, és az 1j, instabil politikai térben t6bb 1j szerepl6 is megjelent. Ez az
idGszak egybeesett az eurézona vilsiganak mélyiilésével (ami Gorogorszagot kiilonosen
erGsen érintette), tovabba a radikalis és szélsGjobboldal el6torésével egész Eurdpaban, igy
6nmagaban nem meglepd, hogy a gorog Arany Hajnal is relevans parttd valt ebben az
id6szakban.

Megerdsodésiik ugyan illeszkedik az eurdpai trendekhez, a part fejlédése, tizenete
és kommunikdcidja azonban eltér a legtobb radikalis part mintazatait6l: a neondcinak
is tartott Arany Hajnal tizeneteiben és cselekedeteiben is sok az erdszakos elem. Helyi
szervezetei mélyen behal6zzak mikrokornyezetiiket, kommunikacios stratégidjukban
keverednek az online és az offline elemek. Raadasul jelenlegi vezetSinek egy része biin-
tetGeljaras alatt all. Adodik a kérdés: ilyen sajitossigok mellett hogyan tudta az Arany
Hajnal novelni a timogatottsagit, és mennyire tudta stabilizalni azt? A kérdés megvila-
szoldsiahoz e fejezetben attekintjitk nemesak az Arany Hajnal, hanem a gorog radikalis és
szélsGjobboldal torténetét, a part jellemzdit és a gorog politikai rendszer atalakuldsat is.

2. Visszatekintés a gorog radikalis jobboldal térténetére

A katonai junta id§szakdnak lezarultival két politikai er6 er6s6dott meg (Gorégorszag-
ban: a jobbk6zép Uj Demokricia part (Néa Anpokpatio, ND) és a balkézép Panhellén
Szocialista Mozgalom (ITavelMivio Zoctahotikd Kivnpo, Paszok).? A demokratizalodas
utdn azonban a nép egy része tovibbra is ragaszkodott régi rezsimhez, és elutasitotta az

' A kutatds (Varnagy Réka) az MTA Bolyai Janos Kutatdsi Oszt6ndij timogatasaval késziilt.
> A pirt 2018 marciusdban beolvadt a Mozgalom a Viltozdsokért partba (Kivnpo AAAaynfig, Kinal).
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yj politikai realitdst. Ezt tiikrozte az 1974 -ben kiirt népszavazis eredménye is, amely G6-
rogorszag allamformajardl és igy a monarchia sorsardl dontott. A népszavazason a vilasz-
topolgarok 75%-a jelent meg, és noha a monarchia eltorlése gy6zott, nem elhanyagoland6
az a 31%-nyi (kb. masfélmilli6 allampolgart jelentd) szavazat, ami a monarchia megtar-
tasara érkezett. Koziilik a konkrét szélsGjobboldali tabor f6leg volt tisztekbdl, illetve
tisztségvisel6kbdl, a tabornokok rezsimjébdl, valamint elkételezett antikommunistakbol
all, és vezetGik kozott dltaliban idésebb politikusok jelentek meg, akik az 1967 (a katonai
junta kezdete) elétti politikai establishment termékei voltak. Részben ket fogta Gssze az
ND holdudvarabdl kivélé, a monarchiit tdmogat6 frakeio, a Nemzeti Tabor (EOvucn
Mapatogis, EP): egy antikommunista, monarchista part, olyan igéretekkel, mint a jun-
ta vezetSinek kiengedése a bortonbdl, valamint az allami beavatkozds megsziintetése
a gazdasagban.’ A Nemzeti Tdbornak az 1977-es valasztason sikertiilt 350 ezer szavazatot
begyjtenie, ami az Gsszes szavazat 6,8%-a volt, és 6t képvisel6i mandatumot ért. KésGb-
bi kutatdsok azt mutattik, hogy a part feliilreprezentalt volt a fiatal férfiak, munkasok és
farmerek ko6zott, valamint a kis és kozepes méretd varosokban.+

Bar a Nemzeti Tdbor nem tudott stabil politikai erévé valni, megjelenésével a jobboldali
politikai térfél domindlasira t6rekvé Uj Demokricia partnak szembestilnie kellett a sz€l-
sGjobboldali partok altal llitott kihivéssal. Az ND elsédleges taktikdja a bekebelezés volt,
igy az 1981-es valasztisokon mdr sajit szineiben inditotta a Nemzeti Tdbor képviseldit,
illetve programjaban szerepeltetett olyan igéreteket, amelyek a t6liik jobbra es6 szavazo-
kat is megszolitottak. Bar a Nemzeti Tabort igy sikeriilt semlegesiteni, a jobboldali térfé-
len, partszakadasok utjan, hamarosan 1j kihivok jelentek meg: elészor a Progressziv Part
(Koppa IMpoodevtikdv, KP), majd a Nemzeti Politikai Uni6 (EOvikr TTodtiky 'Eveot,
Epen). Ezek egymds utdn egy-egy eurdpai parlamenti képviseldi helyet nyertek az 1981-
es (Progressziv Part), illetve az 1984-es EP-vilasztisokon (Epen). Az ekkori eszmeiségre
jellemz6, hogy az Epen megalakulasit Papadopulosz, a juntat iranyité diktitor jelentette
be bortonébdl, és a part 6t tekintette szellemi vezetjének is. A junta irdnti nosztalgia
a késébbiekben elttint a gorog radikalis és szélsjobb diskurzusabol, de érdemes megemli-
teni, hogy az Arany Hajnalt alapité Mihaloliakosz az Epen ifjusagi tagozatinak vezetGje
volt a ’8o-as évek kozepén. Ez jol jelzi az e szervezetekre jellemzd, elsGsorban személyi
atmeneteket, amelyek 4thidaljak a gorog radikalis és szélsGjobboldali partok régi/uj fel-
osztasat.

Az Epen egyfajta utédjaként jott létre a Nemzeti Part (E6viké Képpo, EK), amelyhez
a gorog szélsGjobboldal ideolégiai atalakuldsat szoktik kapesolni. Ez a part volt az els6,
amely egyértelmden nacionalista ideolégidt kovetett, am elhagyta azokat az ekkor mar
szinte 6divatinak tdng témdkat, mint példiul a tdbornokok szabadon engedése. Ez a valto-
zas a part programjiban is meglatszott: megjelent a nemzet érdekeinek prioritdsa, a kiilhoni
gorogok onrendelkezése, illetve a nem felszabaditott gorog foldek helyzete és a migracival
kapcsolatos kritikak is. Végiil, de nem utols6sorban kiegészitették az el6djeik moralis

3 Ellinas 2013: 199.; Georgiadou 2013: 3—4.
+ Isokou et al. 1986.
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tradicionalizmusit egyfajta antiszemitizmussal is’ Az tizenetek modernizal6disa ellenére
a kovetkez évtized nem hozott attorést a radikalis jobboldal egyik partja szamara sem,
egyedill a macedon névkérdés® tematizalisa teremtett szimukra egyfajta lathatésigot
a kozéletben.

Az ) partok kozott az elsé politikai értelemben is relevans szerepld a 2000-ben, szin-
tén az ND-b6l val6 kivalds ttjan, Karacaferisz altal alapitott Ortodox Népi Gytilés,
avagy mads forditdsban: Ortodox Népi Riadé (Aaikog OpbodoLog Tvvayeppog, Laosz).
Az elsé politikai sikert a 2004-es eurdpai parlamenti valasztds hozta meg az ortodox ke-
resztény ideol6gidja partnak, melynek sordn a szavazatok 4,12%-dt szerezték meg, amivel
egy képvisel6t kiildhettek Briisszelbe. A part meg tudta tartani népszertségét a 2007-es
parlamenti vélasztdsra is, ahol 3,8%-ot szerzett, és 10 képviselSt juttatott a torvényhozas-
ba. A 2009-es EP-vilasztason pedig javitani is tudott korabbi eredményein, és a szavaza-
tok 7,15%-4t szerezte meg, ami az addigi legjobb vilasztasi eredmény volt a gorog radikalis
és szélsGjobboldal torténetében.

Ugyanezen évben rendezték meg a parlamenti valasztisokat is, ahol a Laosz 5,63%-
kal 15 képviseldi helyet szerzett. A part ideologidjanak alapja a gorog radikalis jobboldalra
jellemz6 nemzeti prioritds hangsilyozisa, aminek keretei kozott t6bbek kozott meg-
jelenik az illegélis bevandorlds elleni radikalis fellépés szorgalmazasa, Macedénia 6nal-
16 allamként vald elismerésének elutasitdsa, illetve a globalizicié ellenzése is. A Laosz
sikeréhez a politikai kontextus is hozzdjarult, ugyanis a jobboldal legnagyobb erejének,
az Uj Demokricidnak nem sikeriilt kielégits valaszt adni minden, a jobboldalt meghats-
rozé kérdésre, és ezzel elvesztette a tSle jobbra elhelyezkedd szavazok timogatdsat. Ilyen
kérdés volt tébbek kozott az, amikor 2000-ben a Paszok-kormény el akarta tavolitani

s Ellinas 2013: 201-202.

¢ A macedon névvita eredete Macedénia 6nall6 allamként valé létrejottének idGpontjira, 1991-re da-
talhat6. Macedénia névvilasztasit Gorogorszag ellenezte, mert egyik sajit, északi tartomdnydt
Makedénidnak hivjak, és a gorog értelmezés szerint az elnevezés teriiletszerzési szandékra utalt.
A vitdnak nemcsak teriileti, hanem térténelmi vetiilete is van: Gorogorszag szerint Maced6nidnak és
a macedénoknak térténelmileg nincs koziik a Nagy Sandor-féle Makedénidhoz, ezért elutasitja az erre
utald kiejtési format. A gérogok tobb fronton is igyekeztek allispontjuk érvényesitésére: a nemzetkozi
diplomacia eszkozeivel dolgoztak, példaul sokdig akadilyoztdk Macedénia felvételét az ENSZ tagalla-
mai kozé, illetve gazdasigi embargét is bevezettek Macedénia ellen. 1993-ban, az ENSZ javaslatira,
Macedénia hivatalos elnevezése Macedénia Volt Jugoszliv Koztirsasag lett, azonban a macedén
alkotmdany ezt az 1j elnevezést nem vette it, és a maceddn zdszlon tovabbra is szerepelt az Gsi csil-
lag, amely a gorogok szerint szimbolikus utalds a torténelmi Makedénidra. Egy 1995-ben sziiletett
ENSZ-megillapodis keretében Macedénia elfogadta az alkotmdny megvaltoztatsira és a csillag
eltavolitasira vonatkozé gorog kérést. Ennek hatdsira Gorogorszag feloldotta a gazdasigi embargét
az orszag ellen. A vita azonban nem ért véget, 2008-ban Gorogorszag megakaddlyozta Macedénia
NATO-tagillamma valdsit. Ezt a hdgai Nemzetkozi Birdsig jogtalannak tartotta, amennyiben
Macedoénia Volt Jugoszlav Koztirsasig néven kérte felvételét. A vitit azonban a birdsig dontése
ellenére sem sikeriilt eddig rendezni a t6bb korés diplomdciai targyaldsok alkalmdval, igaz, 2018
tavaszan a két orszag képviseldi aldirtak egy megallapodast, miszerint Eszak-Macedénidra nevezik
at az allamot.
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a személyi igazolvanyokrol a valldsi hovatartozasra utalé részt, amit az egyhdz vehemen-
sen ellenzett. Ebben a vitdban a Laosz tudott fellépni a javaslat legelkételezettebb ellenzd-
jeként, amivel sikeresen meg tudta szdlitani a radikalis szavazokat, €s igy 2002-ben a part
a szavazatok 13,6% -dt szerezte meg az athéni énkormanyzati vilasztison.

Miutan 11 évnyi ellenzékiség utan az Uj Demokrécia 2004-ben ismét korméanypart lett,
djabb lehetGségek nyiltak a radikalis jobboldal elétt. Ebben az id6szakban a két kritikus pont
Ciprus helyzete” és a macedénkérdés volt. Az els§ esetében az ENSZ ujraegyesitési torek-
vései okoztak fesziiltséget, mert mig a Paszok tdmogatta az Gjraegyesitést, a kormanyzé
ND pedig megprobalt minél kevésbé egyértelmd allaspontot képviselni, addig a Laosz ,,ha-
zafiként” egyértelmden elutasitotta a tervezetet. A macedénkérdés tekintetében 2007-ben
Gjultak ki az ellentétek: mig a konzervativ kormédny — félvén a nemzetkézi izolaciéeol — egy
prealisztikus” megoldast keresett és hajlandénak tint a kompromisszumra, addig a Laosz
a radikalis, de Eszak-Gérogorszagban messze a legnépszertibb allispontot képviselte, mi-
szerint a névkérdés semmilyen megoldasa nem tartalmazhatja a Macedénia sz6t.

A radikalis tizenetek napirenden tartasit segitette, hogy a belpolitikaban tobb esetben
is megjelentek hasonl6 vitdk. 2007-ben példaul egy 12 éveseknek sz616 torténelemkonyv
kapesan titkoztek a kiilonbozs allaspontok,® amikor a kormany a konyv Gjrakiadasa kap-
csin a nacionalista, f6leg Torokorszaggal kapcsolatos rész enyhitésére tett javaslatot.
Reakcioként az egyhaz és sok konzervativ erds kritikdt fogalmazott meg azzal kapcso-
latban, hogy a kényv visszavonasa a nemzeti identitas és érzelem gyengitését célozza, és
szandékosan albecsiili a gorogoknek az Oszman Birodalom alatt elszenvedett sérelme-
it. Az iigy mélyen megosztotta a gorog jobboldalt, ahol egyre erésodott a konyv visz-
szavonasanak igénye, aminek a kormanyz6 ND ellendllt. Ez az ellenallds megerésitette
a Laosz sokat hangozatott énmeghatarozasat, miszerint 6k az egyhaz és a jobboldal poli-
tikai akaratinak egyetlen érvényesitdi. Ezekben a témakban a part kiemelkedGen nagy
médiafigyelmet élvezett, f6leg a baloldalhoz kétheté médiumok korében. A 2007-es va-
lasztds el6tti utolsé hénapban a partelnok a politikusok tévés és radios megjelenéseinek

7 A ciprusi kérdés” egészen 1960-ig nytlik vissza, amikor a brit fennhatdsig alatt all6 gyarmat
a Gorogorszag, T'orokorszag és Nagy-Britannia kozotti megallapodas értelmében elnyerte fiigget-
lenségét. Az j dllam alkotmdnya szabalyozta a szigeten €16 gorog és torok kisebbség helyzetét és
erdviszonyait (a hatalommegosztas szerint a felosztds: 70% gorog, 30% torok befolyas, azaz példaul
kvéta a dontéshozdi testiiletekben és a katonasigban), és megtiltotta a sziget Gorogorszaghoz csato-
lasit. Ezt a megallapodast mindkét fél vitatta, ami dllandé ellenségeskedéshez és harcokhoz vezetett
a szigeten. 1963 decemberében a gorog cipridtak atvették a sziget feletti ellendrzést, ami tovabb
mélyitette a konfliktust. 1964-ben ENSZ-békefenntartok érkeztek az dgynevezett zold vonallal
felosztott szigetre. A gorog katonai junta hatalométvételével parhuzamosan Cipruson megerdsodott
a torokok felé fordulds. 1974 jiliusiban gorog katonatisztek vették at a sziget feletti hatalmat. Erre
vilaszul 1974 augusztusiban t6rokok foglaltik el a sziget 40%-4t. Cipruson a demarkdciés vonal meg
mindig €l: északon a torokok, délen pedig a gorogok tartjik megszillva Ciprust, bar az Eszaki-ciprusi
Torok Koztarsasigot nem ismerik el a nagyhatalmak. A sziget megosztottsigara a targyalasok elle-
nére jelenleg sincs megolds.

8 A vita részletes bemutatisaért és targyaldsaért lasd: Tsatsanis 2011
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9%-4t tudhatta magaénak. Az utols6 héten ez a szim 11%-ra nétt, ami joval tobb volt, mint
a tobb ellenzéki partot tomorit6 Radikalis Baloldal Koalicidja (Zvvacmtiopdg Pilooractikig
Aptotepdg, Sziriza) vagy a Gorog Kommunista Part (Koppovviotiké Koppo EALGSoc,
KKE) vezetSinek médiamegjelenési aranya.? A konyv és az ehhez hasonl6 tigyek vitdja
tehit egyrészt megerGsitette magat a Laoszt, masrészt viszont napirenden tartotta azokat
a nacionalista érveket és dllispontokat, amelyek rezondltak a radikalis jobboldali tizene-
tekkel, és igy tdlmutattak az egyes partok torténetén. A fentiek fényében érthetd, hogy
amikor 2011 végén a Laosz tagja lett a Papademosz vezette nagykoaliciés kormanynak az
ND és a Paszok mellett, a part elvesztette protestjellegét, és timogatottsiga visszaesett.

Szintén az Uj Demokracidbdl valt ki a Fiiggetlen Gorogok (Ave&aptnrot "EAAnve,
Anel), amelyet Panosz Kammenosz alapitott, miutan kizartak az ND-b6l. A part egytitt-
mikodési megallapodast ktott a Paszokbdl kivalé Panhellén Polgari Szekérrel (ITaveAlivio
Appoa Todtdv, PAP), igy mdr 11 parlamenti képviselGjiik volt azelétt, hogy egyiltalin
megmérettették volna magukat vélasztason: 10 az Uj Demokriciatdl, 1 pedig a Paszoktdl.
A 2012 mdjusiban megrendezett vilasztison a part 10,6%-ot kapott, és ezzel 33 képvi-
sel6t kiildhetett a parlamentbe. A vilasztisok utdn azonban egyik parlamenti part sem
tudott korményt alakitani, ezért 4j valasztasokat rendeltek el. Az Anel janiusban nem
tudta megismételni ezt az eredményt, de 7,5%-o0s eredményével ekkor is 20 képvisel6i
helyet szerzett. A part a valasztisok utdn tovabbra is jobboldali programot hirdetett, és
elutasitotta a megszorité intézkedéseket. A 2015. janudri valasztasokat kovetGen 13 kép-
visel6t juttattak a parlamentbe, és koaliciora léptek a megszoritasokat kritizald, baloldali
Szirizaval. A koalici6 tulélte a 2015. szeptemberi vélasztasokat, ekkor azonban a gérog
kormény az Anel részvételével elfogadta és megszavazta az Alexis Ciprasz dltal timo-
gatott megszoritdsi csomagot, ami megtépazta a part népszertiségét, és 2019-ben a part
kieséséhez vezetett a parlamentbdl.

A megszoritasok eredményeképpen meggyengiilt a koalici6 nagy partja, a Sziriza is,
igaz, sokkal kisebb mértékben. Tamogatottsiga a parlamenti vélasztdsokon a 2015-6s
35,5%-10l 31,5%-ra csokkent. A 2019-es EP- és parlamenti vilasztds nyertese Gjra az az
Uj Demokricia lett (33,1%-ot, illetve 39,9%-ot elérve), ami a f6ként neoliberilis eleme-
ket tartalmazé paktum hiteles megvaldsitsit igérte a versenyszférabdl érkezett Kiriakosz
Micotakisz vezetésével. Micotakisz mellett azonban nagy szerepet kaptak a partban a sz€l-
sgjobboldalt megszolit6 képviselok, mint a régen a Laoszban aktiv Adonisz Jorgiadisz és
Makisz Voridisz, akik a bevindorlas- és a macedénkérdés kapcsan is erGsen nacionalista
allaspontot képviselnek a parton beliil.

A 2019-es vilasztisokon a jobboldalon egy j kihivé is megjelent: a 2016-ban alapi-
tott Gorog Megoldas (EAAnvicr) Avon, EL) part. Bir a part 4j formaciénak tekinthetd,
vezetdje, Kiriakosz Velopoulosz tjsagiré-karrierje 6sszefonddott a gorog jobboldal torté-
netével. Az ND fiatal szervezetében szocializalodott politikus a 2004-es valasztisokon
a Laosz szineiben indult, és végiil 2007-ben és 2009-ben nyert parlamenti képvisel6i
manddtumot a Thesszaloniki korzetben.

9 Media Metrix 2007.
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3. Az Arany Hajnal megjelenése és felemelkedése

Lathat6 tehdt, hogy az 1974-es rendszervaltds utdni idGszakot két részre lehet osztani:
a posztautoriter (1974—1980-as évek kozepe), valamint a kortdrs gorog radikalis és szél-
sGjobboldali idGszakra. Az 1j jobboldali partok felemelkedése egyértelmden jelzi, hogy
a keresleti oldalon, azaz a szavazok kozott van egyfajta nyitottsag a radikalis politikai
tizenetekre, mig a kindlati oldalon egy viltozé, instabil kézeget litunk, ahol a kétge-
neraciés partok kozott nemcsak idébeni kiilonbségek vannak, hanem tartalmiak is.
A bevindorlas problematikaja prioritdst kapott, a globalizaciéhoz valé kritikus hozzaallds
telerGsodott, de tortént egészen radikalis valtozas is, mint az Eurépai Gazdasagi Ko6zos-
séghez, majd az Eur6pai UniShoz val6 viszonyulds, amihez kezdetben a gorog jobboldal
pozitivan viszonyult, és a baloldali Paszok kritizalt. Ezeknek a partoknak a rendszerel-
lenessége sem allandé: a radikalis Laosz k6zépre toloddsa vagy kormanyzati partnersége
miatt a 2010-es évekre egyfajta hidnycikké vélt az autentikus rendszerellenesség. Ezt az
trt tolti be 2010 6ta az Arany Hajnal (Xpvor) Avyn, HA), amelynek torténete azonban
sokkal el6bb kezdédott.

Az Arany Hajnal szigoru értelemben véve nem tekinthetd j jobboldali partnak: bar
lathatésiga valéban 2010 utdn nétt meg, torténete azonban 198o-ra vezethetd vissza.
Nikosz Mihaloliakosz a "70-es években az Ggynevezett Augusztus 4. Pirtban kezdte
palyafutasit, majd 198o-ban megalapitotta az Arany Hajnal nevi Gjsagot, amelyben f6leg
anemzetszocializmussal foglalkoz6 irasok jelennek meg. Mihaloliakosz 1983-ban alapitotta
meg az elsG formalis politikai szervezetet Nemzetiszocialista Mozgalom — Népi Egyesii-
let néven,™ amelyet egyes forrasok szerint a spanyol neondci szervezet, a CEDADE, azaz
Circulo Espanol de Amigos de Europa,” mig masok szerint a francia, nacionalista GRECE,
azaz Groupement de recherche et d'études pour la civilisation européenme inspiralt.”> Mind-
két szervezet k6zos vondsa az eurdpai civilizacié védelmezésének hangsulyozasa, ami az
Arany Hajnalnal is visszakoszon. Az Arany Hajnal 1990-ben tartotta meg elsé partkong-
resszusdt, ahol formalisan is a part vezetGjének vilasztottak Nikosz Mihaloliakoszt, mig
a part torvényes elismerésére 1993-ban kertilt sor.

A pirt az elsé 15 évében nem ért el valasztasokon is mérhetd sikert, timogatottsiga
1% alatt maradt. Politikai tevékenysége f6leg az utcai aktivizmusban volt tetten érhetd,
aminek {6 jellemzdje az erGszakos cselekedetek tilsulya volt. A kezdetekben, a *8o-as évek
masodik felében és a ’go-es években ez fGleg baloldali aktivistikkal val6 Gsszecsapasokat
jelentett, mig késGbb egyre tébb bevandorlé elleni biincselekményt is elkovettek. A balol-
dali aktivistakkal torténé Gsszettizések egyik legismertebb eseménye volt, amikor 1998-ban
a part akkori elnokhelyettese, Antoniosz Andrucopulosz silyosan megsebesitette a balol-
dali aktivista didkot, Dimitrisz Kuszuriszt. Andrucopuloszt nyolc évig korozték a blintett
elkovetése utdan, majd 21 évnyi bortonbiintetésre itéleék.

© Ellinas 2013.
1 Kontogiannisz-Mandrosz—Paraszkeva 2015: 41.
2 Georgiadou, idézi Psarrast 2013.
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A 2000-es évek viltozasokat hoztak a pért életében. Az Arany Hajnal a t6bbi radikalis
és szélsGjobboldali parthoz hasonl6an megerdsitette kritikus tizeneteit a bevandorldssal
kapcsolatban, ami az évtized végére meghatiroz6 téma lett a part életében. A korib-
bi évek csalodast kelt6 valasztasi eredményei és botranyai azt eredményezték, hogy az
Arany Hajnal legradikalisabb tagjai koziil sokan elhagytik a szervezetet, ami Nikolaosz
Mihaloliakosz tovabbergsodéséhez és a f6titkari pozicio tovabbi kiemelkedéséhez vezetett.
Mindennek ellenére 2005 és 2007 kozott a partnak fel kellett fiiggesztenie a mikodésé,
amire kétféle magyarazat is volt. A hivatalos verzi6 szerint, amit a part fétitkara jelentett
be, annyira megszaporodtak az anarchista csoportokkal valé 6sszecsapasok, hogy az el-
lehetetlenitette a part tovabbi miikodését, és igy a fétitkar a tagokat a Patriéta Szovetség
(Motpiwtikn XZvppayio, Patrisz timogatasara szolitotta fel. Ez a bejelentés illeszkedik
a masodik magyarazathoz is, miszerint a Patriota Szévetség egyszerden az Arany Hajnal
megujitasira tett kisérlet volt, hiszen az Arany Hajnalhoz szorosan k6t6d6, a vezetGség
szintjén tobb izben is vele 6sszefon6dé szervezetrdl volt sz6, amelyben sokan csak egy
dtnevezett Arany Hajnalt littak. A | szovetség” egyetlen erGprobija a 2004-es eurdpai
parlamenti valasztds volt, ahol mindossze a szavazatok o,17%-dt szerezték meg. Ezutin
az Arany Hajnal 2007-ben megtartotta hatodik kongresszusit, amelyen gy hatdrozott,
hogy a partnak folytatnia kell ideologiai és politikai munkassagit. 2009-ben két va-
lasztason is megmérették magukat: a parlamentin 0,3%-o0s, mig az eurdpai parlamentin
0,5%-0s eredményt értek el. Az eredmények ellenére a part ekkor mar tudatosan késziilt
a valasztasi szereplésre, egyértelmien elfogadva, hogy a vilasztdsi aréndban kell keres-
ni a kitorési lehetGséget. Georgiadu szavaival élve: ,,30 évébe tellett az Arany Hajnal-
nak, hogy szélsGjobboldali szektabdl partta véljon”,” azaz hogy stratégidjiban szerepeljen
a valasztasokon elért eredmény mint sikermutato.

A politikai attorést a kozvélemény altaliban a 2012-es valasztasokhoz szokta kot-
ni, pedig a part mar a 2010-es 6nkormanyzati valasztasokon is sikereket ért el, amikor
Mihaloliakosz Athénben bejutott a Viarosi Tandcsba. Ez a part szimara egyrészt erdfor-
rasokat jelentett, masrészt hitelességiiket is névelte, hiszen igy mar valés alternativaként
jelentek meg a tovabbi vilasztdsokon, illetve jelenlétiik novekvé médiafigyelmet vonzott.
A 2012-es, sikeres valasztasok utan, amikor az Arany Hajnal torténetében elGszor parla-
menti er6vé vilt, tobb botrany is keletkezett a part koriil. Televizids €16 adasban tortént
néveréstSl, az Arany Hajnal partszékhazaban robbant bomban keresztiil t6bb, tobbsé-
gében erGszakos esemény kothetS a part nevéhez. Ezek koziil a legstlyosabb Pavlosz
Fiisszasz antifasiszta rapper meggyilkoldsa volt 2013. szeptember 17-én. A gyilkossig {6
vadlottja Giorgiosz Rupakiasz lett, aki az Arany Hajnal székhdzaban dolgozott, és ké-
s6bb be is vallotta a gyilkossigot, aminek nyoman késébb, 2013—2014-ben, a part tébb
politikusit is letartoztattdk a gyilkossigban val6 binrészesség mellett zsarolds, pénzmo-
sas, illegalis fegyverbirtoklas és biinszovetkezethez val6 tartozas gyandjaval. A mentelmi
joguk felfiiggesztésérdl sziiletett dontés utdn a politikusok 2015-ben dlltak birdsig elé, és
az elleniik foly6 eljaras jelenleg is tart, mikozben az Arany Hajnalt6l megvontik az al-

3 Georgiadou 2013: 9.
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lami tdmogatast. Az erGszakos cselekmények, kiilonosen a Fiisszasz-gyilkossig hatdsira
a kozvélemény egy része az Arany Hajnal 10% koriili timogatdsanak a csokkenését var-
ta, azonban ez a gyengiilés nem kovetkezett be. Részben azért sem, mert a part nemesak
elkévetdje, de elszenveddije is volt az erdszakos cselekményeknek. 2013. november 1-jén,
Athén egyik kiilvirosiban, Neo Irakleidban, az Arany Hajnal helyi iroddja elétt egy
anarchista csoport tagjai fegyveres timadast intéztek a part aktivistai ellen, és megolték
a part két fiatal tagjat, Giorgosz Funtuliszt és Manosz Kapeloniszt, valamint megsebe-
sitették Alexandrosz Gerontaszt. A part népszertsége igy a 2014-es eurépai parlamenti
valasztisokon is megmaradt (amelyeken képvisel6ik kozt tudhattik az egyik meggyilkolt
fiatal édesapyjat is), ami a part és a gorog szélsGjobboldal legsikeresebb szereplését hozta. Ezt
az eredményt nem tudtdk megismételni a 2015-6s parlamenti vélasztdsok soran, azonban
a part ott is hozta a 2012-es évhez hasonlé eredményeket (lasd késébb). A kiszoritasi hatas
végiil a 2019-es vilasztasokon érvényesiilt: az ND radikalis szirnyanak megerGsodésével
és a kevésbé radikalis Gorog Megoldds megjelenésével az Arany Hajnal meggyengiilt az
EP-vilasztasokon, és késGbb kiesett a hellén parlamentbdl is. A part jovdje igy kérdésessé
valt, hiszen mig az Arany Hajnal meggyengiilt, a vilasztasi eredmények azt mutatjik,
hogy a szavazok korében tovibbra is van igény a szélsGjobboldali témak becsatornazasara,
igy 1), kevésbé erdszakos formdban akar az Arany Hajnal is Gjrapoziciondlhatja magit.

4. A part valasztasi eredményei

A radikalis part elsd, a 2010-es 6nkormanyzati valasztasokon elért sikereit a szakirodalom
sok esetben a valasztas ,,mdsodrendiségével” magyarazza, tehat azzal, hogy a kevésbé
fontosnak itélt vilasztason a szavazok sokszor centrifugélis valasztasi dontésekkel mutat-
jak ki elégedetlenségiiket a kormanyzo erSkkel szemben.' Ez a magyarazat semmikép-
pen sem teljes, hiszen a 2010-es 6nkormanyzati vélasztasokat alapvetGen a kormanyzo
Paszok nyerte, igy nem beszélhetiink altalinosan a kormany ,biintetésér6l”. Raadasul
a 2010-et megel6z6 idGszakban az Arany Hajnal mér t6bb mdsodrendd helyi vilasztison
is indult, de ezek egyike se hozott attorést a szimdra, hiszen a partnak a megel6z6 idG-
szakban sem volt valasztott képviselGje egy 6nkormanyzatban sem.

A 2010-ben tortént valtozast kiilsS és bels6 tényez6k is magyarazzak. A kiils6k koziil
ki kell emelni, hogy ezen az 6nkorméanyzati vilasztison egyfajta dr keletkezett a politikai
palettdn a jobbkozép poziciét elfoglalé ND-t6] jobbra, hiszen a Laosz az Uj Demokrécidt
taimogatta. A Laosz-szavazok egy részét az egytittmiikodés eltavolithatta a parttdl, és az
Arany Hajnal felé terelhette.s A masik fontos kérnyezeti tényezd a beviandorlds inten-
zitasanak novekedése volt Gorogorszagban, ami jra csak a radikalis és szé€lsGjobboldal
tamogatasdra Osztonozhette a valasztokat. A kiils6 tényezdk befolyasinak tesztelésére
Dinas és kollégai megvizsgiltak a korreliciot a Laosz 2009-es parlamenti vélasztison,

4 Mudde 2007: 235—236.; Reif-Schmitt 1980.
5 Koustenis 2011: 51-52.; Gemenis 2012.
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Athénban elért eredménye és az Arany Hajnal 2010-es eredménye kozott, €s arra jutottak,
hogy nem elég erds a kapcsolat ahhoz, hogy egyediil ezzel lehessen magyarazni a sikert.
Ugyanigy megvizsgiltik a kapcsolatot a part valasztdsi eredménye és a bevandorlds ko-
zott, és itt is hasonl6 eredményre jutottak.'s Mindez azt jelzi, hogy a kiils6 véltozdk nem
képviselnek elégséges magyarizé erét. A masik fontos kiilonbség az eddigi és a 2010-es
valasztasok kozott az Arany Hajnal stratégidjaban keresend6: mig eddig a part megprébalt
orszagos szintd kampanyokat szervezni, 2010-ben inkdbb egyes kivalasztott tertiletekre,
példaul Athénra fékuszalt, ahol erds helyi kampéanyt folytatott. A part helyi szervezetekre
éptil6, aktivan mobilizalé kampanyanak pedig fontos szerepe volt a sikerben.

1. tabldzat
Az Arany Hagnal vilasztdsi eredményei 2012 és 2015 kozott”

Ev Szavazat Szazalék | Manditum Vilasztasi tipus
2012. majus 440 966 6,9 21/300 parlamenti vélasztasok
2012. jinius 426 025 6,9 18/300 parlamenti vélasztisok
2014. mijus 536 910 9,4 3/21 EP-vilasztisok
2015. januar 388 387 6,3 17/300 parlamenti vélasztasok
2015. szeptember 379 581 7,0 18/300 parlamenti vélasztisok
2019. majus 275 734 4,9 2/21 EP-vilasztasok
2019. jilius 165 711 2,9 0/300 parlamenti vélasztasok

Az 6nkormanyzati valasztasok utdn egy évvel a kozvélemény-kutatok mar a parlamenti
bejutasi kiiszob kozelében mérték az Arany Hajnalt, és a 2012 majusiban megrendezett
parlamenti vélasztison a part a szavazatok 7%-dt gyjtotte be, ami pontosan 440 966 sza-
vazatot jelentett. Ennyi szavazatot a modernkori Gorogorszag torténetében még nem szer-
zett radikalis és/vagy szélsGjobboldali part. A janiusban megismételt szavazason az Arany
Hajnal javarészt meg tudta Grizni a pozicidjit, itt a szavazatok 7%-it szerezte meg.

A siker tartésnak bizonyult, sét a part tovabbi erésodést mutatott. A 2014-es eurépai
parlamenti valasztisokon mdr §36 913 szavazatot szerzett, ami az Osszes voks 9,4 %-dt
jelentette. Lathatjuk, hogy a szavazatszim novekedéséhez képest az elnyert szavaza-
tok szdzaléka aranytalanul sokat nétt, amit az alacsony valasztasi részvétel magyaraz.
Az Arany Hajnal népszerisége az ezt kévetS honapokban mérséklédott, és a 2015. janudri
parlamenti valasztason az el6z6hoz képest kicsit gyengébb eredményt, 6,3%-ot értek el,
s igy képvisel6ik szama 18-rdl r7-re esett vissza. A szeptemberre kiirt, 0j valasztds alacso-
nyabb részvétele miatt hasonl6 szamu szavazattal mar 7%-ot tudtak szerezni, amivel ismét
18-ra emelték a manditumaik szimdt, tehat az Arany Hajnal a harmadik legerdsebb
partta valt a gorog parlamentben. Népszeriségének meggyengiilését azonban az Gszi

6 Dinas et al. 2013: 4-5.
7 A Gorog Beltigyminisztérium adatai alapjan.
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eredmény nem tudta megéllitani: a 2019-es EP-vilasztisokon a part két manddtumot
nyert 5% alatti eredménnyel, mig a parlamenti vélasztisokon nem érte el a bejutasi kii-
szobot. A két eredmény vélhetGen Gsszefiigg, hiszen abszolut értékben mérve az EP- és
a parlamenti valasztdsok kozott eltelt honapban a part tobb mint szdzezer szavazatot
veszitett (kozel annyit, mint 2015 és 2019 kozott). Az eurdpai parlamenti valasztison
mutatott gyengiilés miatt megrendiilt az erejiik, és megkérddjelez5dott valds alternativat
jelent§ szerepiik.

5. A gorog partrendszer atalakulisa

A gorog partrendszer radikalis dtalakuldson ment dt az elmult évtizedben: a partok kézotti
erdviszonyok gyokeresen megvaltoztak, a szavazoi volatilitds megndétt, és a politikai stabili-
tas megszint. A véltdst a 2012-ben megrendezett parlamenti vilasztas fémjelezte, amelyen
megddlt a katonai junta bukasa utdn kialakult stabil partrendszer. A g6rog partrendszert
30 évig a baloldali Paszok és a jobboldali ND rivalizalisa dominalta. A parlamenti valaszta-
sokon 1981 és 2012 kozott a két part egyiitt altalaban elnyerte a szavazatok 80%-it, illetve
mellettiik még a kommunista KKE jelent meg, kisparti pozicioban. Ez a dominancia nem
jelentett egyértelmd stabilitast, hiszen jellemzd volt a rendszerben a partszakadas, illetve
a kisebb partok kozott folyamatos volt a mozgds (lisd példaul a radikalis jobboldali szerepl6k
torténetét a fejezet elején), a két nagy part szerepét és erejét mindez mégsem veszélyeztette.
A 2012-es valasztisokon azonban leszerepeltek a nagy partok, az ND és a Paszok egytitte-
sen a szavazatok 40%-at sem érte el (lisd 2. tdblazat). A valtds azonban a kis partok koziil
sem mindegyiknek volt kedvezd: a hagyomanyosan harmadik, kisebb eréként jelen levs
KKE csak nagyon kis erdsodést mutatott el6z6 eredményeihez képest, azaz nem igazin
tudott profitilni a nagyok bukasabol. S6t, a 2012. majusi voksolas eredményeképp nem ala-
kult ki kormanyképes erd, ezért késébb djra kiirtak a valasztasokat Gorogorszagban. Bar
a megismételt vilasztasokon a kormdnyalakitas sziikségessége jelentGsen megnovelte az
ND-re leadott szavazatok aranyat, a masodik legerésebb part az addigi legkisebb parlamen-
ti erd, a baloldali Sziriza lett. Ezzel megtort a Paszok baloldali dominancidja, mig az Arany
Hajnal a megismételt valasztisokon is megtartotta timogatottsagat.

A partrendszer radikalis dtalakitdsa mogott részben a 2009 6ta egyre mélyls go-
rog valsig, illetve az arra adott reakcioként megjelend megszoritasi intézkedések allnak.
Kontogiannisz-Mandrosz és Paraszkeva értékelése szerint: ,A megszoritdsi program
végrehajtasinak els évében a munkanélkiiliség 10%-r6l 28%-ra emelkedett a gazdasa-
gilag aktiv lakossig korében, mig az ifjusigi munkanélkiiliség 2013-ban a példatlanul
magas 60%-os szinten stabilizalodott. A gorog jegybank becslései szerint a szegénység és
tarsadalmi kirekesztés altal fenyegetett emberek szima 25,4 %-kal emelkedett, és 24,1%-
kal nétt a szegénységi kiiszob alatt €16 haztartasok szama.”® A protestszavazok egy része
ezért balra fordult, a Sziriza felé, mig az Arany Hajnal el6tt megnyilt a politikai jobboldal
sz€lén megtalalhat6 szavazok megszolitisinak lehetGsége.

# Kontogiannisz-Mandrosz—Paraszkeva 2015: 43.
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2. tablazat
A parlamenti partok vilasztisokon elért szavazatardanya (2009—2019 )

Part 2009 20%2. | 2012. | 2015 2015- 2019. julius
majus | janius | janudr | szeptember

U] Demokricia 335 | 18,9 29,7 27,8 35,5 39,9
Eiilllzgisa]galddal 4,6 | 16,8 26,9 36,3 28,1 3L,
Pinhellén Szocialista 439 . 123 i (Demoi?‘atikus 8,1
Mozgalom ’ ’ ’ ’ Baloldallal) (mint Kinal)
Figgetlen Gorogok - | 10,6 7,5 4,8 3,7 -
Arany Hajnal 0,3 7,0 6,9 6,3 7,0 2,9
Demokratikus Baloldal - 6,1 6,3 0,5 (Paszokkal) -
Gorog Kommunista Part | 7,5 8,5 4,5 5,5 5,6 553

A vilsag kozvetlen hatdsa mellett azonban megjelentek alternativ vagy kiegészité magya-
razatok is az Arany Hajnal megerésodésére és a hagyomanyos nagy partok meggyengii-
lésére. Ezek a tedridk egy a gazdasigindl mélyebb vilsig tiineteit jelzik Gorogorszagban.
Lamprianou és Ellinas (2016) a potencialis magyarazo valtozokat harom csoportba sorol-
ta: a gazdasigi nehézségek modelljébe a hagyomanyos gazdasigi mutatok, mint példaul
a munkanélkiiliség tartoznak, amelyek romldsa sok esetben kedveza radikalis partoknak.
Az institucionalista tényezGk kozé a politikai intézményekbe vetett bizalom csokkenése,
az apatia, a politikatdl valo elfordulds és az abbdl val6 kidbrandulds tartoznak, amelyek
erdsodése altaliban a rendszerellenes, a politikai elittel szemben kritikus partoknak kedvez.
Végiil a kulturilis magyarazé tényez6k kozé a globalizaci6 elutasitasat, a szupranacionalis
intézményekkel valé szembenalldst és leginkabb a bevandorlasellenességet soroljik, ame-
lyek erésodése szintén a radikalis és/vagy rendszerellenes partok timogatottsagat noveli.
A szerzGk ramutatnak, hogy Gorogorszagban a fenti tényezGk egymast erdsitve jelen-
tek meg, de kiemelik ezek koziil is az intézményi tényezék fontossagat (ilyen példaul
a politikai intézményekbdl val6 kidbrandulds), ami jelzi, hogy a valsig csak ravilagitott
a gorog politikai intézményrendszer gyengeségére, nem pedig okozta azt. Ugyanerre
a kovetkeztetésre jut Verney (2014) is, aki szerint a gorog politikai intézményekbe vetett
bizalom valsiga mar 2008-ban megmutatkozott, majd a valsig hatdsira tovabb mélyiilt.
A partrendszer dtalakulisa mindennek fényében tehit kevésbé meglepd, hiszen min-
den indukal6 tényez§ jelen volt a rendszerben, mint ahogy az sem vératlan, hogy ezek
a tényezdk a rendszer- és elitellenes, oddig a politikai tér periféridjardl érkezd, radikalis
tizeneteket kozvetitd partokat erdsitette meg, mint a Sziriza és az Arany Hajnal. A va-
lasztasi eredmények tdrgyaldsindl pedig mar utaltunk arra, hogy ezek a trendek még

9 Verney 2014: 19.
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erGsebben érzékelhetdk a masodrendd vélasztasoknal, mint az 6nkormdnyzati vagy EP-
valasztasok, ami magyarazza az Arany Hajnal eredményeit is.

A radikalis dtrendez6dés hosszitavi hatdsait azonban a 2019-es vélasztasok részben
megkérddjelezik, hiszen az ND nyertesként tért vissza, mig a baloldalon tovibbra is erds
maradt a Sziriza, illetve a két part egyiitt jra a szavazatok tobb mint 70%-dt nyerte el.
Ez egy kétosztatu politikai tér képét vetiti elénk, ahol a Paszok helyét (az atrendez6dés
utdn) a Sziriza veszi at, a jobboldal meghatirozo ereje az ND marad, kiegészitve a folya-
matosan ki- és dtalakul6 kis partokkal, amelyek kozott tovibbra is megjelenik az ND-t6l
jobbra 4ll6 szerepld, csak nem feltétlentil az Arany Hajnal formdjaban.

6. Az Arany Hajnal szavazébazisa

A varakozasaink szerint az Arany Hajnal szavazéjanak prototipusa a férfi, alacsony vég-
zettség, fiatal, alacsony jovedelmd szavazo, aki fizikai vagy mds szakképesitést nem
igényl6 munkat végez, esetleg munkanélkiili E fenti valtozék koziil a nemi megosz-
tds és a generdcios szakadék jellemzden megjelenik az Arany Hajnal szavazébdzisiban:
Georgiadou (2013) elsGsorban a fiatalok és a férfiak partjanak tartja az Arany Hajnalt,
Ellinas pedig a 2012-es vilasztasi eredmények ismeretében egyértelmiden kimondja, hogy
a radikalis jobboldali szavazok kozott talsalyban vannak a férfiak és a fiatalok (2015: 7.),
mig Teperoglou és kollégai (2015: 349.) a 2014-es EP vélasztasi eredmények alapjan allitjak
ugyanezt. Erdemes azonban ramutatni, hogy a kutatési eredmények ebben a tekintetben
nem teljesen konzisztensek: Vasilopoulou és Halikiopoulou a 2014-es Eurépai Vilasz-
tasi Kutatds (European Election Studies, EES) adatai alapjan térképezte fel az Arany
Hajnal szavazéinak profiljit szociodemografiai és attitidvaltozok mentén (2015: 31-49.).
A kutatds eredményei részben ellentmondtak a varakozasoknak, mert szociodemografiai
modellben sem a nem, sem az életkor, sem a lakhely tipusa (telepiilésnagysig) nem jelent
meg szignifikins valtozoként, de még a foglalkoztatis jellege (félmunkaidds, teljes allas-
ban levd, tanul6 vagy nyugdijas) sem volt meghatirozé. A szerzdk tapasztalatai szerint
a foglalkoztatasi szektor és a végzettség olyan viltozok, amelyek korreliciét mutatnak
az Arany Hajnalra val6 szavazassal: akik a kozlekedésben, kommunikécids szektorban és
szolgaltat6iparban dolgoznak, kevésbé hajlamosak a kozépjobbtdl szélsGségesebb jobbol-
dali partra szavazni, mint azok, akiket kétkezi munkasként foglalkoztatnak valamilyen
iparagban. A végzettség a varakozasoknak megfelel6en befolydsolta a szavazast: az Arany
Hajnalra inkdbb a felséfoku végzettséggel nem rendelkez$ szavazok voksolnak, amit
a tobbi fent idézett kutatds is megerdsit.

Erdemes ezekre az eredményekre részletesebben is reflektdlni. Trllépve a szimokon,
vizsgaljuk meg, hogy mennyiben és hogyan tudja a part megszdlitani a két kérdéses
célesoportot: a néket és a fiatalokat. A n6k két okbdl is kritikus szereplSként jelennek
meg az Arany Hajnal programjiban: egyrészt anyaként biologiai értelemben is sziiksége-

> Lubbers et al. 2002.
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sek a nemzet fenntartdsihoz, masrészt a politikai tevékenységek terén is aktiv szerepet
szannak nekik a partban, tébbek k6zott a kiilonb6zs szocidlis tevékenységekben (példaul
ételosztas), de a vilasztasi kampanyokban is, aktivistaként.* Az Arany Hajnalban aktiv
nékrél Havard Bustnes norvég rendezé dokumentumfilmet is készitett az Arany Haj-
nal Lanyai (Golden Dawn Girls) cimmel, kiemelve Mihaloliakosz 26 éves lanya, Urania
vezet$ szerepét a 2015-0s parlamenti vélasztisi kampanyban. A fiatalok megszolitasa
ugyanigy fontos a part szimdara, amit sok szerzG részben az ideologiai hattérrel magya-
riz, hiszen a fasiszta mozgalmak mindig is kiemelten kezelték a fiatalok mobilizalasit
és szocializalasit.> Az Arany Hajnal a ’9o-es évek masodik felében hozta létre ifjasigi
szervezetét, a Fiatal Frontot, amelynek szervezeti és személyi hatterérél keveset lehet
tudni. A kutatdsok azonban azt mutatjik, hogy a fiatalok a t6bbi szavazohoz hasonlo
okokbdl timogatjak az Arany Hajnalt: biiszkék szarmazasukra, és a torténelmi, illetve
kulturilis 6rokség nyoman felsGbbrenddnek érzik a gorog nemzetet, mig a bevandorlé-
kat elitélik, és tobbségiiket biinozéknek tartjik, valamint ugy érzik, hogy problémadikra
a hagyomanyos partok nem tudnak vélaszokat adni.» A fenti attitdd valoban jellemzé az
Arany Hajnal szavazébazisira: timogatdik elégedetlenek a kormdny teljesitményével és
a mainstream partokkal, mint ahogy az Eurépai Uni6é mikodésével is.+

A szavazok teriileti eloszlasat és jellemzdit tekintve Ellinas (2015) nyoman azt mond-
hatjuk, hogy a part az orszigos atlaghoz képest jobban szerepelt a vidéki korzetekben,
és kiilonosen erds a Peloponnészosz-félszigeten, féleg Lakoniiban, bar 2012 és 2014
kozott tobb északi tertileten is megerdsodott. A varosok koziil az Arany Hajnal sza-
vazdi felilreprezentaltak Athénban (és Attika félurbanus korzeteiben), Pireuszban és
Thesszalonikiben.

A 2012-es, kritikus valasztasok utan, amikor a gérog szavazokat a hagyomanyos part-
kotGdések felbomldsa és igy nagyfoku volatilitds jellemezte, az Arany Hajnalnak sike-
rillt atmenetileg stabilizdlnia a timogatottsagat. Ellinas (2015) adatai szerint a 2014-es
EP-vilasztasokon az Arany Hajnal szavazéinak hiaromnegyede azt allitotta, hogy maér
a 2012-es valasztisokon is a partra szavazott. A 2018. nyari kozvélemény-kutatdsok is
mind a szavazébdzis megtartasardl drulkodnak, a Poll of polls GsszesitG adatai szerint
a 2018. aprilis—jaliusi idgszakban a kiilonb6z6 kézvélemény-kutatasok 7 és 11% kozé mér-
ték a part timogatottsagit, de végil szavazdi egy része atpdrtolt az Gjonnan alapitott
Gorog Megoldashoz.

A 2019-es EP-vilasztds exit polljaibdl tovabbi két kovetkeztetést vonhatunk le. Egy-
tel6l ezek is bizonyitjik, hogy az ND szélsgjobboldal felé nyitisa (Jorgiadisz és Voridisz
el6térbe helyezésével) sikeresnek bizonyult, hisz nemcsak a korabban a Fiiggetlen Go-
rogokre voksolok 18%-a partolt dt hozzajuk, de sikeriilt megszerezniiik az Arany Hajnal

9

Koronaiou-Sakkellariou 2017.
Sakellariou 2015.

Sakellariou 2015: 11.
Vasilopoulou—Halikiopoulou 2015: 44.
5 Teperoglou—Tsatsanis 2014.
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korabbi szavazdinak 13%-dt is. Emellett azt is meg kell jegyezniink, hogy az el6szor szava-
z0k kozott tovabbra is harmadik helyen all az Arany Hajnal, az 6 kériikben a szavazatok
13,3%-4t sikeriilt begyjteniiik, azaz a fiatal bazisuk részben megmaradt.

7. Az Arany Hajnal programja

Az Arany Hajnal torténetének kezdetén, a ’8o-as, ’go-es években szélsGségesen jobb-
oldali, alacsony tdmogatottsigl part volt, amelynek iizeneteiben és szimb6lumaiban
visszakoszontek a fasiszta elemek. A part ideolégidjara jellemz§ volt a nemzeti priori-
tds megjelenése, ami egyrészt Gorogorszag torténelmi és kulturalis felsGbbrenddségét
hirdette, masrészt pedig a ,tiszta gorogok” érdekeinek elsGbbségét jelentette. Ebben
a kontextusban a ,,gorogséget” szarmazasi, vérvonalalapon hatiroztik meg, ami ereddje
egy homogén nemzetkép megjelenésének is, hiszen a nemzet tagjai csak a tiszta gorogok
lehetnek. Ebben az idészakban a part programja és a politikai vitikban elfoglalt allds-
pontja egyenesen kovetkezett a nemzetiszocialista ideologiabdl és a gorég primatusbol
mind a nemzetkozi, mind a gazdasigi és tarsadalmi kérdések teriiletén. A part ideol6-
gidgjanak atalakuldsa a 2010-es évekre tehetd, amikor az Arany Hajnal 6nmeghatiroza-
saban nacionalista parttd vélt, és igyekezett levetkGzni a stigmanak szamit6 neondci és/
vagy fasiszta jelzGket, ami a diskurzusuk mérséklédését hozta. Az aldbbiakban a 2010-et
kovetd idGszakban kévetjitk nyomon a partprogramok véltozdsat, arra keresve a valaszt,
hogy pontosan mit is jelentett ez a nacionalista dtalakulds, és mennyire volt jellemzé erre
az idGszakra a tovabbi mérséklédés. Ehhez a 2012-es parlamenti vélasztisokra, a 2014-es
EP-vilasztasra és a 2015-0s valasztasokra kiadott programjaikat tekintjiik at részletesen.

7.1. A part onmeghbatarozdsa a gorog politikai térben

A nemzeti prioritas képviselete a radikalis jobboldali partok k6zos jellemzdje Gorogor-
szdgban, ami tartalmaban a nemzeti érdekek védelmét jelenti. A politikai periféridn moz-
g6 partok rendszer- és elitellenesége az Arany Hajnalnal a nemzeti érdek védelmének
kizarolagossagaval egyiitt jelenik meg. A 2012-es partprogram vildgosan kijelenti, hogy
az Arany Hajnal az egyetlen mozgalom, amely ,,szembeszall a nemzet ellenségeivel, és
meg akarja akaddlyozni annak rabszolgava valdsit”,** mig a tobbi part, azaz ,,a politikai
elitek és idegen parancsnokaik évtizedek 6ta eltiporjik a gorog tarsadalmat”.”” A part
szerint az elitek eszkozei kozé tartozik a klientalizmus és a korrupcid, amelyek megaka-
dalyozzak Gorogorszag fejlédését, illetve gyengitik a gorog nemzeti identitast, tobbek ko-
z6tt az elamerikanizalodas altal. A média mindezen érdekek kiszolgaldja, tartalma pedig
tires propaganda. A 2012-es program alapjin tehat az Arany Hajnal egyértelmten rend-
szer- és elitellenes part, amely tobb ponton is fiiggetleniteni akarja magat a globalizicid,

* Arany Hajnal 2012: 9.
7 Arany Hajnal 2012: 6.

484



1 [ UEEEm ® [ T [ [

Mérséklédé politika vagy radikalizal6dé kozélet?

a média és a (korrupt) tarsadalmi hilézatok hatasa aldl. Ez a fiiggetlenedési kisérlet fontos
épitGeleme annak a mitosznak, amelyet az Arany Hajnal maga koré épit, hiszen ebben
a keretben minden negativ hir vagy akar konkrét biintetGeljaras az elit Gsszeeskiivéseként
értelmezhetd.

Ez az elitellenesség igy a 2015-0s programban is megmaradt, s6t ebben mar sokkal konk-
rétabb tamadasok szerepelnek a gorog politika tobbi partja ellen. A tobbi partra a program
Berlin zsoldosaiként utal, de az dltalinossigok mellett konkrét tigyeket is felidéz. Az egyik
ilyen az dgynevezett Siemens-botrany, egy korrupciés iigy az athéni olimpidhoz kapcsol6-
déan. Ennek egyik {6 vadlottja Kiriakosz Micotakisz, az Uj Demokricia jelenlegi elncke.
De a programban a Sziriza is célkeresztbe kertil, mert az Arany Hajnal szerint fontosabb
nekik az okologiailag tudatos part ltszatdnak fenntartdsa, mint az orszag jovije, és ezért
nincsenek kihaszndlva az orszag foldgaz- és kdolajtartalékai® A korrupcié elleni harc is
megjelenik a programban, illetve az elszimoltatas sziikségessége, amelynek megvalositGja
a javaslat alapjan egy specidlis elszaimoltatdsi intézmény lenne.?

A rendszerellenesség mellett a 2015-6s program a part demokraciafelfogasarol is tanus-
kodik. A megjelend reformjavaslatok kozott ugyanis szerepel a népszavazasok gyakorisa-
ganak radikalis novelése, a kozvetlen elnokvalasztas bevezetése, a képvisel6i privilégiumok
(példaul mentelmi jog) megsziintetése és a partok allami tdmogatasanak eltorlése. Ezek
a reformjavaslatok egyértelmden az elittdl a nép felé terelnék a hatalomgyakorlis jogit,
megerdsitve ezzel a rendszerellenesség mellett az elitellenességet is.

A 2016-0s program is nagyfokd kontinuitdst mutat a kordbbiakkal. Az elGbbiekben
emlitett politikai reformok tovabbra is megjelennek a programban, sét 1j javaslatokkal
egésziilnek ki: a parlamenti 1étszam 300-16l 200-ra torténd csokkentésével és a képvise-
16k szolgalati idejének nyolc évben torténé maximalizalasaval.

7.2. Gazdasagi és szocidlis kérdések

A gazdasagi valsig hatdsira nem meglepd, hogy a gazdasig egyre meghatarozébb sze-
repet tolt be a vizsgilt idGszakban a partprogramokban. Ezt igazolja Halikiopoulou és
tarsai kutatdsa, amely szerint, bar a gazdasig 2012-ben még csak harmadik volt a nagyobb
sallyal biré témdk sordban (az allam mikodése és a védelempolitika mogétt), 2015-re
mdr magasan az els6 helyet foglalta el Minden programnak k6zos vondsa a nemzeti
szuverenitds mint a gazdasigi irdnyitas lehetGségének megtartsa és a nemzeti prioritds
gazdasigi érvényesitése. A 2012-esben elsGdlegesen a problémadk és a biinbakok azonosita-
sa torténik meg, ami alatt az Arany Hajnal elsésorban a bankokat és az eliteket érti, akik
weladtak Gorogorszag onallosagat”, és a nemzeti termelés eszkozeinek 80%-dt kiilfoldi
kézre juttattak.? Problémaként jelenik meg még az import tdlsulya, aminek kovetkezté-
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ben a multinacionalis cégek gyenge mindségi termékekkel arasztjak el Gorogorszagot, és
ez nemcsak kiszoritja és elértékteleniti a valodi gorog termékeket, de a lakossagot is mér-
gezi. A nemzetkozi t6ke favorizalisa mellett a nemzeti gazdasig nem kap elég figyelmet.
Az a kevés villalkozis, illetve gydr, ami gorog kézben maradt, el van hanyagolva. A gaz-
dasigi novekedés elsé lépése az, hogy az orszag ,,felbontja az Gsszes megallapodist, amely
gyengiti”,* beleértve az egyes kolesonszerzGdéseket is, igy erdsitve az orszag gazdasigi
auton6midjit. Az ipari termelés és gazdasig fellenditésének kovetkezd eleme a nemzeti
tulajdon kiterjesztése akar allami tulajdon formdjiban is és a nemzeti érdekek timoga-
tasa a gorogok foglalkoztatisinak elGsegitésével. A programban az elszimoltatis igénye
a gazdasagi sztéraban is megjelenik. Ennek értelmében kérik az 1974 6ta végbement va-
gyonosodasok kivizsgldsat, és a korrupt médon meggazdagodott t6kések és politikusok
vagyonanak elkobzasat javasoljak.3

A 2015-6s program az el6z3 program javaslatainak toviabbgondoldsara épiil. Megma-
radt példaul a tartozasok egyoldali lemondasa, illetve azok tdjratargyaldsa a kormanyzo
erékkel, melyeket a program briisszeli terroristikként és spekuldnsokként is emleget.
A hazdéagazatok kozott a mezdgazdasig és az ipar is szerepel. A mezégazdasig funkcidja,
hogy hazai termékekkel lassa el az orszagot. Ezt azzal lehet segiteni, hogy (a katonai junta
példajara) el kell engedni a foldmiivel6k mindennemd tartozasit, és megnovekedett allami
tamogatast kell nyujtani nekik.3+ Az ipari novekedés érdekében a program t6bb stratégiai
agazat, mint példaul a foldgaz- és a kGolajtermelés allamositasat javasolja, ahol pedig nincs
meg a kell§ hazai tudis, ott tarstulajdonossa kell valnia a gorog dllamnak. A politikai,
illetve gazdasagi elitek elszamoltatasa tovabbra is fontos eleme a programnak.s

2016-ra t6bb elem is megmaradt a korabbi programokbdl, de volt néhdny fontos val-
tozas, példaul az eur6zénihoz valo tartozas megkérddjelezése és a nemzeti valuta beve-
zetésének tamogatdsa. Kevésbé markdnsan jelenik meg az allamositds igénye, a program
inkabb a stratégiai dgazatok feletti ,,allami feliigyeletet” preferalja. Mig a korabbi prog-
ramok alapvetGen az iparra koncentraltak, ebben 1j elemként jelenik meg a turizmus
mint a gazdasag egy fontos része.

A gazdasagpolitika mellett megjelennek szocialis javaslatok is a programokban, amelyek
koziil kiemelt szerepet kapnak a csalidtdmogatasi intézmények, mint példaul a csaladok-
nak cimzett lakhatdsi és foldosztasi programok és a sziilés utdn jaré timogatisok novelése.
Az szt6nz6 elemek mellett azonban megjelenik az abortusz tilalma is a programpontok
kozott.” Erdekes médon az ilyen radikalis elemek mellett helyet kapnak progresszivnek
mondhat6 elgondolasok is, példaul a drogpolitika terén, ahol a hangsuly a fiiggdk tarsa-
dalomba t6rténd reintegraciéjan van.

# Arany Hajnal 2012: 9.
% Arany Hajnal 2012: 5.
3 Arany Hajnal 2015: 7.
% Arany Hajnal 2015: 7.
3¢ Arany Hajnal 2016a: 18.
% Arany Hajnal 2016a: 24.
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7.3. Bevandorlaspolitika

A bevandorlis az Arany Hajnal programjainak egyik legkritikusabb és legradikélisabb
része. A 2012-es program helyzetértékelése végletes: az orszagba ellendrizetleniil betzon-
16 migransok felhigitjak a tirsadalmat, igy az igazi gorogok idével kisebbségbe kertilnek
a sajat orszagukban.® A programban radikalis megoldasi javaslat jelenik meg: az Gsszes
yidegent” ki kell utasitani az orszaghdl, és az illegilisan belépdk ellen bintigyi eljarast
kell kezdeményezni és adott esetben kozmunkara itélni Gket. A program egészen egyedi
eleme, hogy nemcsak a belépdket, de a bevandorlokat foglalkoztaté gorogoket is biintet-
né, méghozza teljes vagyonelkobzassal. ,,Politikai jogokat” pedig csak gorogoknek adna,
gorognek viszont csak az szamit, aki ,sziiletésénél fogva gorog”, azaz a sziilei gorogok,»
vagyis a gorogség effajta biol6giai meghatdrozasa visszakdszon a programban.

Ha lehet, 2015-re tovabb radikalizal6dik a part allispontja, példaul kifejezetten hang-
sulyozza, hogy az orszagban tartézkodé bevandorloknak nem kell j6 kériilmények kozt
élniiik, valamint mindenhol (f6leg a kérhazakban) 6k szimitsanak a legalacsonyabb pri-
oritasnak. Ez jol jelzi, hogy a bevandorlds nemesak kulturalis, hanem gazdasagi kérdés is.
A programban megmaradtak a gorogség kisebbségbe keriilésének és az idegenek kiuta-
sitasanak toposzai.+

2016-ra néhany tekintetben progresszivnek tekinthetd lépések is megjelennek. El6-
keriil a szelektiv kiutasitds gondolata, illetve az embercsempészet mint iparag kezelése
a bevindorlok individualis felelGssége mellett. A beviandorlds terhének elharitdsira vi-
szont kevésbé progressziv javaslat keriil a programba: a menekiiltek ellatisat meg kell
fizettetni szarmazasi orszagaikkal.#* A bevandorlds kapcsin a baloldali partok felelGssége
is megjelenik 2016-ban, amelyek szandékosan telepitenek be idegeneket, és allampolgar-
sagot biztositanak szamukra.+

7.4. Kiiliigyi kérdesek és Europa-politika

A 2012-es programban kiilkapcsolatok terén azonositani tudunk néhdny hagyomanyosan
szélsGjobboldali témat, amelyek az Arany Hajnal programjaiban is visszakoszontek. Ilyen
a ciprusi kérdés rendezése, a makedin név hasznalata, és néhany 1j allispont is szerepel,
mint példaul az euroszkepticizmus. A ciprusi helyzetet az Arany Hajnal egyértelmien
jogtalan megszallisként értékelte, de megoldasi javaslattal egyik program sem élt; ezzel
kapcsolatban csak a T6rokorszaggal valé diplomaciai kapesolatok megsziintetése mertilt
fel javaslatként. A mdsodik hagyomanyosan szélsGjobboldali konfliktus Macedénia Volt
Jugoszlav Koztarsasag kérdése. Ennek névhasznalata a part szerint veszélyezteti Eszak-

# Arany Hajnal 2012: 10.
% Arany Hajnal 2012: 10.
+ Arany Hajnal 2015 12.
# Arany Hajnal 2016a: 21.
+ Arany Hajnal 2016b: 10.
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Gorogorszdg Makedonia régidjanak autonémidjit. A szomszédos orszagokat tekintve
azonban (kisebb meglepetésre) Albania jelenti szerintiik a legnagyobb veszélyt.# Véle-
ménytik szerint Albdnia el akarja csatolni az északnyugat-gorogorszagi Epirosz régiot,
masrészt tudatosan telepitett be albanokat Goérogorszagba, hogy ezzel megbontsa a gorog
tarsadalom szerkezetét. Az Gsszeeskiivés-elmélet tehdt a nemzetkozi kapesolatok szintjén
is jelen volt, a fenyegetettség érzésével Gsszekapcsolva.

Ehhez képest jelentds valtozas allt be a 2015-6s vélasztasi programban, amely a kovet-
kezG utat jelolte ki az orszagnak: ,,Egy erds, nacionalista Gorogorszag eurdpai orientd-
ciéval, amely geopolitikailag Oroszorszaghoz és Kindhoz huz.”++ Az orosz kapcsolatok
erésodése tobb eurdpai radikalis jobboldali partra is jellemz6,% igy nem meglepd, hogy
az Arany Hajnal is ebbe az irdnyba nyitott a nemzetkozi kapcsolatok terén. Az Arany
Hajnal timogatasit fejezte ki példaul a Krim-félsziget megszillisa kapcsan, és a part,
méghozzd személy szerint Mihaloliakosz, j6 kapcsolatokat dpolt Alexander Dugin orosz
geopolitikai tandcsadoval is.#¢ A két nagyhatalomhoz val6 kézeledéstdl azt virta a prt,
hogy segitenek , kimenteni az orszigot az Egyesiilt Allamok karmaibdl”.+ Bar a meg-
fogalmazasban megjelenik egyfajta eurdpai orienticio, ez lényegében nem valtoztatott
a part Eurdpai Uni6hoz val6 viszonyan. Az Arany Hajnalra tovibbra is az Ggynevezett
perifériaalapt euroszkepticizmus volt jellemzd,4* ami eredendGen azt a gondolatot kévet-
te, miszerint az Eurdpai Uni6 periféridjan talilhatd, jellemzGen szegényebb orszagokat az
EU a tékedramldson keresztiil gyarmatositotta. A gazdasigi valsig hatdsira megjelend
megszoritasok és valsigkezelési csomagok nyoman pedig egyfajta észak—dél megosztott-
sag jelent meg az Uni6éban. Ennek mentén ,,a csGd szélén 4ll6, uniés mentSesomagokra
szoruld — jellemzden dél-eurdpai — tagallamok euroszkeptikus partjai a timogatassal kap-
csolatban tamasztott kovetelményeket diktatumként, az oda dramlé pénzt pedig gyar-
matositasként €lték meg”.# A gorog esetben a nemzetkozi ajanldsok elfogadasa és/vagy
elutasitdsa kritikus politikai kérdésként jelent meg, ami akar a politikai talélésrél is szolt
(ahogy azt a Laosznal is lattuk). A fenticknek megfeleléen az Arany Hajnal radikalisan
elutasitotta a megoldasi javaslatokat, a 2015-0s népszavazas sordn a part az Eurdpai Bi-
zottsag, az Eurdpai Kozponti Bank és a Nemzetkozi Valutaalap javaslatainak elutasitdsa
mellett kampanyolt,’ illetve programjaiban erésen kritizalta az euré6vezetet is.

# Arany Hajnal 2012: 4.

+ Arany Hajnal 2015: 4.

+ Polyakova 2014.

¢ Political Capital 2016.

4 Arany Hajnal 2015: 6.

# Duré 2017.

4 Dur6 2017: 35.

5o "Tsatsanis—Teperoglou 2016. A 2013. jilius §-én tartott népszavazason a valasztoknak a kovetke-
26 kérdésekre kellett valaszolniuk: ,,Elfogadja-e az Eurdpai Bizottsag, az Eurdpai Kézponti Bank
és a Nemzetkozi Valutaalap dltal janius 25-én ajinlott két részbdl allé egységes megallapoddst?”
A népszavazison 62%-os részvétel mellett a NEM szavazat nyert a voksok 61%-aval.

S
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A 2016-0s programban a f6 témak azonosak maradtak. Tovabbra is célként tételezte
a Ciprussal val6 egyesiilést, és To6rokorszagot még mindig a térség egyik legnagyobb
veszélyforrasanak tartotta. Noha a part célja ,,a békés és prosperilé egymas mellett €lés
a szomszédokkal” " a makedénkérdés feloldhatatlan ellentétként jelent meg, mig a poten-
cialis nemzetkozi timogatdk kozott tovabbra is Oroszorszag szerepelt.

Osszességében a pirtra a 2010 utini idGszakban a nemzeti prioritds hangsilyozisa,
a globalizicidellenesség volt jellemzd, ami egyiitt jart a migransvalsagra adott radikalis
valaszokkal és az erds dllami szerepvallalis mellett megvalésitand6 protekcionista gazda-
sagpolitikaval. Az ,igazi g6rog” toposza is tovabb élt, ami a szdrmazas, a vérvonal tjin
hatdrozza meg a nemzethez tartozok csoportjit. A nemzeti prioritds a szomszédos orsza-
gokkal, illetve az Eurdpai Uniéval valo viszonyt is megterhelte, igy potencidlis szovetsé-
gesként Oroszorszag jelent meg a programban.

8. A part miikodése, szervezeti felépitése és a hozza k6t6d6 szubkultira

Az Arany Hajnal felépitését tekintve tipikus radikalis jobboldali part, centralizalt don-
téshozatali folyamatokkal és erds vezetGvel. Az alapszabily szerint a part legfontosabb
dontéshozo szerve a kongresszus, amely haromévente tlésezik, és hiromsziz, a helyi
partszervezetben valasztott tagja van. Elvileg a kongresszus valasztja meg a part vezetgjét
és a Kozponti Bizottsigot, amelyek mellett a parthierarchidban megjelenik még a Politi-
kai Tandcs, egy feliigyelS- és egy etikai bizottsag.”

Az erGsen centralizdlt partokndl sok esetben az alapszabily és a tényleges miikodés
kozott nagy eltéréseket tapasztalhatunk, hiszen a vezetk informalis hatalma jocskan
nagyobb a leirtaknal. Az Arany Hajnalra ez a deviancia kevéshé jellemzd. Itt mdr az alap-
szabdly szerint sem bir egyik testiilet sem olyan formalis befolyassal, mint a vezetd, akinek
példaul hiromévente automatikusan meghosszabbitjak a manditumat, hacsak a kongresz-
szus tagjainak tobbsége nem kér 4j valasztast. Mihaloliakosz (aki 1983 6ta vezeti a par-
tot) domindns poziciéjat nemcsak a szabalyok erdsitik, hanem az informalis normak is:
a partban példaul mindenki Vezérnek szdlitja 6t.5

A pirt az elmilt évtizedben dinamikus szervezetépitésbe kezdett, és kiemelt figyel-
met forditott a helyi partszervezetek kiépitésére és megerdsitésére. A mar emlitett, 2010-
es onkormdnyzati valasztisok sikere is nagy részben a helyi mozgdsitasnak, méghozza
az egyes kivalasztott korzetekben val6 aktiv jelenlétnek volt koszonhets. Tehdt a part
ahelyett, hogy orszigos kampanyt folytatott volna, tevékenységét Athénra és azon beliil
is két keriiletre, a negyedikre és a hatodikra fokuszalta. Ez a két keriilet volt ugyanis
az, ahol a korabbi években a legjelentGsebben nétt a blinozés és a bevandorlas. Ez bevett
taktika szélsGjobboldali partoknal, de ahogy arra Dinas és szerzétarsai rimutattak, ezt az

st Arany Hajnal 2016a: 5.
52 Ellinas 2013.
s Ellinas 2013: §52.
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Arany Hajnal kiegészitette a korabban a német NPD-nél (Német Nemzeti Demokrata
Part) latott, kétszintd taktikaval, melynek értelmében egyfelSl a part arucikkeket és szol-
giltatasokat biztosit a helyieknek, mig mésfel6l erészakot hasznal a helyiek ,,megvédése”
érdekében.s+ Az elsdre jo példa, hogy a part kiséretet biztositott a helyieknek, legyen sz6
a piacra vagy a bankautomatihoz litogat6 id6sekr6l, vagy a szérakozohelyek biztonsi-
gardl.s De nemcsak fizikai szolgiltatdsokat nyujtott, hanem szocialis tevékenységet is
végzett, hiszen az Arany Hajnal tobb izben szervezett ételosztast, ruhaosztast, s6t vér-
adast is kizarolag gorog lakosok szamadra, amit igazolvanyok ellen6rzésével oldottak meg.
Koronaiou és Sakellariou (2013) beszaimolnak egy esetrdl, amikor egy Arany Hajnalhoz
tartoz6 képvisel6 megtagadta az ételadomany dtadasit egy idds, bevandorlé holgynek,
arra hivatkozva, hogy kérjen a Szirizit6l adomanyt, mert az a part a bevandorlok védel-
mezGje. A 2012-es parlamenti sikerek utdn a helyi aktivitisra még nagyobb hangsulyt
helyeztek. Elinditottdk a ,, Munkahelyeket a Gorogoknek” mozgalmat, amelynek az volt
a célja, hogy meggydzze a munkavallalokat arrdl, hogy kiilfoldiek helyett gorogoket al-
kalmazzanak, illetve az ,,Orvosok Hatdrokkal” mozgalmat, ami pedig kifejezetten csak
gorogok szamara nyjtott ellatast.ss

A védelmi funkciét az Arany Hajnal sok esetben erdszakos eszkozokkel latta el. Pél-
daul t6bb esetben sajat kezébe vette az igazsigszolgaltatas feladatdt, s részben ebbdl kifo-
lydlag tobb, bevandorlék elleni akciéban is részt vett. A migransok mellett célba vettek
antifasiszta aktivistdkat és tirsadalmilag sebezhetS csoportokat, mint a hajléktalanok
vagy a drogfiiggdk. Az Arany Hajnallal kapcsolatban all6 paramilitaris szervezetekrdl
kevés megbizhat6 informaci6 érhet§ el, de Kontogiannisz-Mandrosz és Paraszkeva leirasa
alapjan a part paramilitaris szirnya, a Falanx, 1992-ben alakult meg Jiannisz Jannopulosz
veterdn katonatiszt irinyitdsa alatt. 1992 és 1997 kozott tobb mint 6tven utcai timadasért
volt felelGs.” A szervezet 1998-ban Arany Sasok néven alakult djra, és szervezetileg is az
Arany Hajnal kézponti részévé valt. Az erszakos cselekményeket a sajt6 is a kiilonb6zé
paramilitaris csoportokhoz kéti, amelyek sokszor helyi szinten szervezédnek, de szigord
hierarchikus rendben, a part vezetésének tudtival és irdnyitasa alatt mikodnek. Errdl
tantskodik példaul az egyik legismertebb interju, amit az Ethnos cimd napilap kozolt egy
volt taggal,*® aki a Nikaidban talalhat6 csoporthoz tartozott. Az interjd tanusiga szerint
a tagok katonai kiképzésben részesiiltek, erGszakos akci6ik elére megtervezettek voltak,
és Joannisz Lagosz (aki akkoriban az Arany Hajnal parlamenti képviselGje és a part egyik
prominens vezetGje volt) irinyitdsa alatt torténtek.

Ezek a paramilitdris szervezetek nemcsak az akcidk kapesan kétGdnek egymishoz,
hanem sajit szubkultarit is alkotnak. Tébben példdul motoros csoportokba szervezdd-
nek, illetve sok underground kulturalis szdlon k6t6dnek egymashoz: a fiatalok kozott

s+ Dinas et al. 2013: 7.

55 Koronaiou—Sakellariou 2013.

56 Ellinas 2015: 14.

57 Kontogiannisz-Mandrosz—Paraszkeva 2015: 42.
$8 Ethnos/AKNY 2013.
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példaul fontos Gsszekots elem a zene. Feischmidt és Pulay a nemzeti rockzenérdl irt
tanulmanyaikat arra a megfigyelésre alapozzik, hogy a nacionalizmusnak ez a kortdrs
formdja ugyan politikai természetd, de kulturilis performanszokhoz két6dé jelenség:
»A nacionalista zene a nemzetdllamot a f6ld és vér révén 6rokolhets egységként jeleniti
meg, a torténelmet pedig olyan kiizdelemnek dbrazoljik, amely igazolja a politikai ter-
jeszkedés igényét, illetve a vitatott teriiletek elfoglaldsira valo torekvést.”? A szerzék
a nacionalista zene kategéridjaba soroljik a nici rockzenét is, amely alapveten faji vagy
nemzeti szupremdciat hirdet, és amely a gorog Arany Hajnalnal is fontos kétGanyagga
valt a fiatal aktivistabazisban.® A part promotaldjava valt a white musicnak, a zene koré
tesztivalokat is szervez, kifejezetten a fiatal célkdzonségre koncentralva.

Az er6szakos akciok fogadtatisinak értékelése kapesin Petrou és Kandylis (2016)
helyi, vidéki kozosségek kvalitativ eszkozokkel torténé vizsgdlata soran arra jutot-
tak, hogy az Arany Hajnal altal alkalmazott erdszak sok esetben nem elrettentd, ha-
nem kifejezetten vonzénak szamit, és hatékonyan erdsiti meg a part tizeneteit, példaul
a bevandorlasellenességet. Az utdbbi par évben azonban a szervezetépités megtorpanasat
regisztralta Ellinas és Lamprianou (2016), akik ramutattak, hogy a partvezetés letart6z-
tatdsa utdn tobb helyi partszervezetet is megsziintettek (részben a helyi vezetGk elleni
eljarasok okan), mig Gjabb helyi szervezetek alapitasira nem kertilt sor.

9. Az Arany Hajnal kommunikaciéja

Az Arany Hajnal kommunikicidjinak intenzitasa nagymértékben megndtt a 2010-es
évek utdn, ami elsGsorban a kommunikdcios lehetGségek szerkezetének valtozasaval ma-
gyarazhato. 2010 el6tt a mainstream médidban nem volt megjelenési lehetGsége a part-
nak. A hivatalos adatok szerint a 2012. majusi vélasztds el6tt a televiziés megjelenések
mindossze 2%-dt tudhattdk magukénak,® és az online aktivitasuk is korlitozott volt.
A 2012-es attorést kovetSen azonban a part médianyilvanossagot kapott, kiilonosen a kii-
16nb6z6 mozgalmi tevékenységeik, ételosztasaik és véradasaik kaptak akar napi szinten is
figyelmet a televizioban,” amivel az Arany Hajnal meg tudta erdsiteni egy tirsadalmilag
érzékeny szervezet képét amellett, hogy megtartotta etnocentrikus tizeneteit is.* Ahogy
ebben az id6ben egyre népszertibbé vilt a part, gy nétt az érdeklGdés iranta a kiillonb6zé
médiumok részérdl. Ezek koziil is kiemelkedett a Stochos (Xt6y0¢), magyarul ’Célpont’
nevi hetilap, a gorég nacionalistak egyik f6 hirforrasa, amelyben rendszeresen megje-
lentek hiraddsok a partrol. A Szrobosszal val6 ,kapcesolat” végét Pavlosz Fiisszasz 2013-as

5 Feischmidt—Pulay idézi Bolhmant 2014: 250.
6o Koronaiou et al. 2015.

6 Sakellariou 2015.

62 Ellinas 2013: 16.

8 Prinos 2014-.

6 Ellinas 2013: 17.
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meggyilkolasa és a part parlamenti képviselGinek bebortonzése jelentette. Azdta szinte
teljesen eltiintek az Arany Hajnalra pozitiv fényt vet tuddsitdsok, és talnyomo részben
a gyilkossigot kovetd targyalasrdl, illetve annak itéleteirdl hallhat a kozvélemény.

Ezek utan jogosan vetddik fel a kérdés: ha a mainstream média ennyire elutasitja
a partot, akkor hol kommunikélnak a vilasztéikkal? Eurépa nagyobb radikalis jobboldali
erdit tanulmanyozva kézenfekvé lenne a fenti kérdésre azt a valaszt adni, hogy kozosségi
médiin keresztiil, de ez az Arany Hajnal esetében nem ilyen egyértelmd. Mar szinte az
osszes nagyobb kozosségi médiafeliilet letiltotta a part hivatalos oldalat. Legutébb, 2017
decemberében a Twitter tett igy, mert az oldal 4j, gytloletbeszédet korlitozé szabdly-
zatainak mar nem felelt meg az Arany Hajnal oldala. Kordbban hasonl6 sorsra jutott
a part Instagram-oldala, az online tévécsatornaként funkcionilé world.tv és a Facebook-
teliileteik is. Utdobbiak esetében érdemes megemliteni, hogy noha a hivatalos oldal le
lett tiltva, de az Arany Hajnal timogatdi, illetve aktivistai rendszeresen létrehoznak j
oldalakat, amelyek a part tizeneteit kozvetitik, még ha ezek altalaban csak rovid életdek
is. Ahogy a nagyobb virosok utcdin, dgy a Facebookon is fennill a harc antifasiszta/
antirasszista csoportok és az Arany Hajnal kozott. Eleinte a part timogat6i konkrétan
a partot és annak céljait népszertsitS oldalakat hoztak létre, amelyekre par sziz lijk el-
érése utdn felfigyeltek az antifasiszta aktivistdk is, majd, miutin bejelentették, a felhasz-
naloi feltételek megszegése miatt gyorsan torolte is ezeket a Facebook. Ezt megelégelve
taktikdt valtottak, és elkezdtek ,,patri6ta” oldalakat létrehozni. Ezeket altalaban torténel-
mi, egyhdzi, illetve katonai kontosbe bujtatjak, s noha az iizeneteken nem valtoztattak,
ezek az oldalak mégis nagyobb szazalékban €lték tal az antifasiszta aktivistak ,tdmada-
sait”. Az egyik legnagyobb ilyen oldal az Ellines Ethnikistes (EAAnveg Ebvikiotéc, EE),
azaz a ’Go6rog Nacionalistdk’, amely torolve lett, de az 4j oldal is majdnem 6 ezer lijkkal
rendelkezik, és sokszor olyan tartalmat tesz k6zz€, amely szembemegy a Facebook fel-
hasznaléi feltételeivel, eddig mégsem torolték. Ezeket az dj oldalakat gyakran megosztjak
az Arany Hajnalhoz kothetd blogok, illetve hiroldalak, igy a Facebook és az antirasszistak
probalkozasai ellenére a part még mindig jelen tud lenni a legnagyobb kézosségimédia-
feliileten, noha ez a jelenlét igen elenyeszo a gorog parlament tobbi partjaéhoz képest.
Osszehasonlitdsképpen: 2020 nyardn a Sziriza Facebook-oldalinak 115, az Uj Demokri-
cidnak 106, a Paszoknak 42, a Fiiggetlen Go6rogoknek tobb mint g, a Centrista Uniénak
20, a Folyonak pedig 35 ezer kedvelGje volt, mig az Gjonnan parlamentbe keriilt partok
koziil a Gorog Megoldis 36, a MERA 20 ezer kiovetdvel rendelkezett.

Az Arany Hajnal tdimogatéi az effajta timadasokra eddig f6képp kétféle valaszt ad-
tak. Az egyik a szimpla ellencsapds, melynek értelmében az antifasisztakhoz hasonléan
tomegesen jelentenek olyan oldalakat, amelyek a masik félhez kothetSk. Az egyik legsi-
keresebb ilyen akci6juk az volt, amikor rovid idére elérhetetlenné tették a "Nemet Mon-
dunk az Arany Hajnalra’ (Aépe OXI ot Xpvon Avyn) nevi Facebook-oldalt, amely
a part kritikusainak egyik jelentGs kozpontja volt, € mar tobb mint 100 ezer lajkkal ren-
delkezett, amikor torolték az oldal. Az Gnak 2020 nyaran 1roo kedvelGje van. A masik
modszer az ugynevezett astrotur fing, amely kifejezést altalaban azokra a kampanyokra
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hasznaljak, amelyek litszolag alulrdl épitkeznek és fiiggetlenek, val6jaban azonban vala-
milyen bejaratott szereplS céljait szolgaljak. Jelen esetben ez olyan esetekre utal, amikor az
Arany Hajnal aktivistdi létrehoztak latszolag antifasiszta oldalakat, amelyek az antirasszista
mozgalom stilusit és retorikdjat imitaljak, de id6kozben elkezdenek a part ideolégidjahoz
igazod6 idedkat elrejteni a posztokban. Ennek egyik legjobb példdja volt, amikor egy ilyen
oldal Photoshop hasznalataval ugy alakitotta at Sziriza egy tiintetésének plakatjat, mintha
az egy nemi ergszakért elitélt menekiiltet venne védelmébe. A part a YouTube-on is
aktiv. Itt 2020 nyarin 20800 feliratkozéval rendelkezett, és dltalaban sajtotdjékoztatéi-
rol, valamint képviseldi parlamenti felszolaldsairdl szokott tartalmat kozzétenni, de ezek
nézettsége rendre a feliratkozok szaimdnak felét se éri el. Az egyes helyi szervezetek is
aktivan haszndltdk a YouTube-ot kommunikaci6s csatornaként, féleg a helyi megmoz-
duldsok promotalisara, az Arany Hajnal aktivistainak a kozosséget szolgilo tevékenysé-
gének bemutatisira, a part ,,mitoszanak” épitésére,* azonban ezek a videok sem érnek el
tal magas nézettséget. Mindebbdl leszirhetjiik, hogy nem a kézosségimédia-feliiletek az
Arany Hajnal f6 kommunikéciés csatorndi.

A mainstream média kikeriilésére a sajit print sajtétermék kiadasa is kézenfekve
vélasz lehet, amit az Arany Hajnal valéban haszndl is. Egy széles korben kevésbé is-
mert kiadvany a Maiandrosz (Mawavdpog), amely félévente jelenik meg, és célja, hogy
platformot adjon az Arany Hajnal ideolégijat népszertsitd, illetve kiegészits irasoknak,
amelyek dltalaban valamilyen szociolégiai vagy torténelmi témat dolgoznak fel. Keres-
kedelmi forgalomban két hetilapja van a partnak. Az egyik a Hriszi Avgi (Xpvon Avyn),
amelyrdl a part a nevét kapta, és maga Nikolaosz Mihaloliakosz alapitotta 1980-ban.
Noha akkori formajiban csak 1984-ig mikodott, 2018-ra a mostani verzié is megélt tobb
mint ezer lapszamot. A masik hetilap a 2013-ban inditott Emprosz (Epnpog), amelyet azzal
a céllal kezdtek kiadni, hogy magihoz csabitsa nemcsak a sz€lsGséges jobboldali partok, de
az Uj Demokracia, valamint a tagan értelmezett gorog jobboldal timogatéinak egy részét
is. A kezdeti cél az volt, hogy a lap eladdsainak mértéke nagyjibol hetente § ezer eladott
példany koriil stabilizalédjon. Ezt mar az elsé szamnak sikeriilt elérnie, s6t t6bb mint
7500 példany kelt el belSle. Noha az elsd évben is tobbé-kevésbé j6 szamokat produkalt
(atlagosan tobb mint heti 3500 példiny fogyott), folyamatos csokkenés mutatkozik az
eladdsokban. 2015-re stabilan heti kétezer példany ald esett, mig 2018 els6 negyedévére
mar csak atlagosan 89o fogy a lapbdl hetente, ami az el6zetes célkitizéseket és orszag-
szerte torténd arusitisit nézve igen gyenge eredménynek tekinthetd. Osszehasonli-
tasképp: a Szirizahoz kothetS I Avgi (H Avyn) nevid napilapbdl tobb mint ezer fogy el
atlagosan, a kommunista parthoz kothetS Rizoszpasztisz (Piloondotng) dltaliban napi
2 és 4 ezer eladott példiny kozott fluktudl. Ezekbdl litszik, hogy a part nyomtatott
sajtdja leginkabb a legelkotelezettebb tdmogatdkkal valé kommunikdciora alkalmas, de
szélesebb publikum elérésére nem.

5 Siapera—Veikou 2016: 13-21.
% Prinos 2014-.
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Egy masik fontos, ha nem a legfontosabb platformja az Arany Hajnal kommunikéci-
djanak a weboldala, illetve az onnan kiindul6 halézat, amely atszovi az egész szélsGséges
és radikalis jobboldalt. Hogy jobban fel tudjuk mérni, mennyire jelentGs val6jiban az
online platform a part kommunikacidjaban, a similarweb.com és az alexa.com adataira
hagyatkozunk.”

A szervezet online jelenlétének kozpontja a part hivatalos weboldala, amely egyfajta
nacionalista hirportdlként funkcional. Naponta akar egy tucat hirt is kozzétesz, illetve
nagyobb hirportalok hireire reagdl. Néha videdkkal, de szinte minden esetben képekkel
ellatott beszamolokat tesz kozzé a part tevékenységeirdl, valamint heti rendszerességgel
hoz nyilvinossigra leveleket a part tdimogatéitdl, amelyek altaldban az orszag és a tarsa-
dalom sanyaru helyzetét hangsulyozzak.® A similarweb adatai szerint a gorog parlamen-
ti partok koziil ez az egyetlen honlap, amely az orszag ezer legnépszertbb oldala kozé
tartozik, a tobbi a legnépszertbb tizezerbe se keriilt be. Még ha Eurdpa-szerte nézziik
is a radikalis jobboldali partokat, latogatészam tekintetében az Arany Hajnalhoz viszo-
nyitva a Front Nationalnak csak kézel harmadannyi, mig a Jobbiknak csak hetedannyi
latogat6ja van. Nyilvan ezek az sszehasonlitdsok nem festenek teljesen val6szerd képet,
hisz kevés mds part haszndlja hivatalos oldalit egyben hiroldalként is, de sok szempontbdl
mégis arulkodok.

A hiroldalak terén mind a jobbk6zép, mind a balk6zép mértékadé portaljai joval 1a-
togatottabbak a pdrt honlapjinal, viszont az olyan oldalak, mint az I Avgi, a Sztohosz
és a kordbban mar szintén emlitett Rizoszpasztisz elmaradnak online elérésekben a part
hivatalos oldalatdl.

A hivatalos oldalrél kiindulva temérdek kiilsé tartalom talilhaté meg, amelyek rend-
szerint kapcsolédnak valahogy a parthoz vagy az azt 6vezé szubkultardhoz. Kitinnek
olyan oldalak, mint az Arany Hajnal agrir-, zold- és néi tagozatinak szdjtjai. Ut6bbi-
1ol elérhet tobbek kozt a Metaxas diktatdra (1936-1941) ifjasagi magazinja, valamint
a Homefront nevii weboldal, amely a ,rasszilag tudatos otthon publikdciéjaként” irja le
magat.®

10. Osszegzés

A fejezet kérdésfeltevésének megvilaszolisihoz, miszerint hogyan tudta az Arany Haj-
nal sikerre vinni szélsGjobboldali politikajat, litnunk kell, hogy az alulrél szervezGds,
mozgalmi jelleg, szélsjobboldali csoportosulasok szinte allandé szerepléi voltak a gorog
politikai térnek. A szélsGjobboldali ideolégia kiilonb6z6 képviseldi folyamatosan atalaku-

67 Ezek az oldalak azzal foglalkoznak, hogy a lehetd legmegbizhatdbb adatokat szolgaltassanak web-
lapokrdl, illetve azok litogatottsigardl. Az itt fellelhetS adatok azonban nem hivatalosak, igy csak
osszehasonlitdsi alapként hasznaljuk Sket.

68 Ellinas 2015: 15.

% Koronaiou-Sakellariou 2017: 5-6.
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16 csoportokban, szervezetekben jelen voltak, legaldbbis a politikai periférian, illetve az
eurépai trendekkel parhuzamosan egyre inkdbb helyet kaptak a relevans partok kozott
is. Az Arany Hajnal ilyen értelemben nem egyedi eset, hiszen Gorogorszagban is tobb
partot azonosithatunk ,.el6zményként”. 2010 utin a gorog tarsadalmi, gazdasagi és poli-
tikai tényezSk — a gazdasigi valsag, az elhiz6dé megszoritdsok, a bevandorlds élénkiilése,
az intézményekbe vetett bizalom csokkenése — is elGsegitették a radikalis partok, igy
a radikalis és szélsGjobboldal megerGsodését. Az Arany Hajnal 2019-es meggyengiilé-
se sem mond ellent ennek, hiszen a G6rog Megoldas, illetve az ND radikalis szarnya
ugyanezt a profilt jeleniti meg a politikai térben.

Az Arany Hajnal sikerében két tényez$ szamitott egyedinek és talin meglepdnek:
a part neondci multja és befolydsa a jelenlegi ideol6gidjukra, illetve a parthoz kéthetd
erészakos cselekmények és biintetéeljarasok szama. Az elsd, bels6 magyarazat az Arany
Hajnal 6nmeghatirozisihoz, ,mitoszahoz” kothetd: a part rendszer- és elitellenes poli-
tikai eréként val6 kiilonallasat egyfajta kirekesztésként kommunikalja, amihez t6bb 6s-
szeeskiivés-elméleten alapulé magyarazat tartozik. A val6sag ilyenfajta megkérddjelezése
relativva teszi még az olyan abszolut kérdéseket is, mint a biintetGeljaras vagy a fizikai
bantalmazas: az Arany Hajnal sajat vildgdban ezek vagy a hatalmukat félt6 elitek érdekeit
szolgal6 események, vagy az & reakcioik az igazsagszolgaltatis gyengeségével szemben,
illetve a lakossig védelme érdekében. Ebben a zirt viligban a neonici sem ijeszt, inkabb
csak elavult jelz§, hiszen a part tdmogatdinak tobbsége az Arany Hajnal programjiban
nem misok fenyegetését, hanem az orszdg védelmét, egyfajta nacionalista politikdt lat.
Az Arany Hajnal sajatossaga, hogy ez a zart vilag fizikai értelemben is létezik: a helyi szer-
vezetek beépiilnek a kozosség életébe, legilis és pozitiv rendezvények (példaul véradas) és
illeglis, sokszor negativ kapcsolatok (példaul biinszovetkezetek) ttjan is. Ez az erds halézat
tette lehet6vé, hogy a part hatékonyan el tudja érni a sajit bazisit, illetve ez az erds és tevé-
keny aktivistabazis képes a part online, folyamatosan kolt6z6 és offline kommunikacios
csatorndinak mikodtetésére. Kérdés, hogy ez a hilézat mennyire lesz életképes a part
parlamenti képviselete nélkiil, ami varhatdan a lithat6sag csokkenését és a finanszirozasi
forrasok elapadasit is jelenti majd. Az a tény, hogy az Arany Hajnal allami finanszirozasa
megszint, illetve hogy szinte a teljes vezetdség biintetGeljaras alatt all, jelezheti azt is,
hogy a part bedgyazottsiga gyengiilt, illetve potencidlisan akadalyozhatja az Arany Haj-
nal mitoszat taplalé rendezvények és kommunikaciés csatornak fenntartasat.

A misodik, kiils6 magyarazat pedig a gorog politikai intézményrendszer gyengeségé-
re és altalaban a bizalom elvesztésére épiil: Gorogorszag az elmult évtizedben nem tudott
megbirkdzni sem a gazdasagi vilsig kovetkezményeivel, sem a bevandorls névekvé nyo-
masaval, és a hagyomanyos partok nem tudtak hiteles alternativat felmutatni szavazo-
iknak. Ebben a helyzetben a protestpartok elGretorése szinte boritékolhat6, és az Arany
Hajnal sikere itt javarészt annak tudhat6 be, hogy a korménykoaliciéba 1ép6 Laosszal
ellentétben hitelesen rendszerellenes maradt. Ezt a magyarazatot timasztja ald a Sziriza
radikélis baloldali part eléretorése is. Ebben a keretben is értelmezhet6 a nacionalista
politika mint a nemzetkozi egytittmikodést szorgalmazo stratégia ellenpontja, valamint
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az autoriter jellegd, erészakot is alkalmazé politika keménykeztisége mint a gyenge és
tehetetlen rendszer ellenpontja. Akar az Arany Hajnal, akdr mas szélsGjobboldali vagy
radikalis jobboldali part sikere tehdt attdl is fiigg, hogy a dominans, nagy partok hogyan
képesek az erdsen korlatozott politikai térben az eréforrasaikkal gazdalkodni, mennyire
tudnak a meghatdrozottsigok mellett a tarsadalmi kérdésekre felelni.

A fenti magyarazatok okdn az Arany Hajnal meggyengiilését nem lehet a szélsGsé-
ges jobboldali irdnyzatok eltiinésével magyarazni, inkabb a part tudatos kiszoritdsardl és
gyenge vilaszt6i partkotddésrdl beszélhetiink, de eltinésével talin az erszakos, milita-
rista megjelenési formdk is meggyengiilnek a gorog politikai térben. 2019-ben minden-
esetre az Arany Hajnal politikai menetelése véget érni latszik, szinen maradasihoz a part
jaélesztésére lenne sziikség.
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