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BEVEZETES

Sokszor, sokféleképpen fogalmaztak meg, milyen forrasok feltarasaval lehet
a reformatus egyhaz 18. szazadi torténetét feldolgozni. Ennek készonhet6en
az utébbi harminc évben nagy lendiletet kaptak a forraskiadasok, viszont az
atfogo feldolgozasok még varatnak magukra. A Tiszaninneni Reformatus Egy-
hazkerilet torténetét tirgyalé legijabb monografia® ebbdl a szempontbdl ki-
vételnek tekinthetd, és egyre tobb olyan kézikonyv is napvilagot lat, amelyek
ugyan nem egyhaztorténeti kotetek, viszont kisebb-nagyobb Gsszegzéseket
tartalmaznak a reformatus egyhdz multjarol.” A pozitivista torténetirastdl kezdve
egészen a rendszervaltasig késziilt Gsszefoglalasok tekintetében igaza van G6zsy
Zoltannak abban, hogy a magyar egyhaztorténet-iras sokszor csak a kézponti
egyhazi levéltarakat és az orszagos levéltarat hasznalta fel a kutatashoz, rend-
szeres, szisztematikus feltirist mas gydjteményekben nem végeztek." Termé-
szetesen ez alol tobb kivétel is van, hiszen példaul Szeremley Samuel Csong-
rad varmegye, Hodmezévasarhely varos valamint a Békési Reformatus Egy-
hazmegye levéltarait is felhasznalta munkijihoz.’ A helyzet javitasa érdeké-
ben Molnar Ambrus 1989-ben részletesen ismertette, milyen egyéb forrasti-

I A tanulmany megirasat a Nemzeti Kutatasi és Fejlesztési Hivatal FK-123974 szamu té-
mapalyazata timogatta.

2 Dienes Dénes—Ugrai Janos: A Tiszaninneni Reformatus Egybdazkeriilet trténete, 1—2, Sarospa-
tak, Hernad Kiado, 2017.

3 Példaul: Téth Levente: Egyhazi viszonyok a 18. szazadban: a katolikus egyhdz, a refor-
matus egyhdz, az unitarius egyhaz, gbrogkeleti és gérogkatolikus kozésségek, szorvanyok, in:
Egyed Akos—Hermann Gusztiv Mihaly—Oborni Teréz (szerk.): Székelyfild tirténete, I,
1526-1867, Székelyudvarhely—Haaz Rezs6 Mizeum—-EME-MTA BTKI, 2016, 423-442.

+ Gozsy Zoltan: Az egyhaztorténet 18-19. szazadi forrasai a dunantdli megyei levélta-
rakban, in: Varga Szabolcs—Vértesi Lazar (szerk.): A magyar egyhaztirténet-irds forrdsadott-
sdgai, Pécs, Pécsi Puspoki Hittudomanyi Féiskola Pécsi Egyhaztorténeti Intézet, 2006, 121—
122.

5 Szeremlei Samuel: A hddmezdvisdrhelyi reformatus egyhaz torténete, -2, Hédmezbvasarhely,
Roth, 1927-1938.
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pusokat lenne fontos bevonni a kutatasba,” és ezt kévetéen vilagi és egyhazi
mihelyek jottek 1étre a megvalositasra. Meglatasom szerint ennek készonhe-
téen egyre tobb olyan monografikus feldolgozas sztletett meg, amelyek mar
korszer forrasbazisra alapoztak allitasaikat, de a legujabb historiografidk
szerint a 18. szazadot tekintve leginkabb forraskiaddsok késziltek el.” Az 4t-
fogd elemzések® inkabb egy-egy j6l koriilhatarolhaté forrascsoportra alapoz-
nak, mivel a felviligosodas szazaddban annyira megnovekedett az egyhazi
irasbeliség (is), hogy azt nem kénnyt atfogéan elemezni.

Mivel igen nagy terjedelmt forrasanyaggal allunk szemben, egy ismertet
leltar készitésének semmi értelme sincs, hiszen az egy tanulmany keretét
szétfeszitené. Frdemes viszont a rendelkezéstinkre 4ll6 forrastipusok kozotti
Osszefuggésekre ravilagitani, mert a 18. szazadi reformatus egyhaz torténetét
csak akkor lehet rekonstrualni, ha minél t6bb szempontot vonunk be a vizs-
galatba. Tanulmanyunkban ezért tisztazzuk a 18. szazadi egyhazkormanyzas
mukodését és azt, hogy az egyes intézmények milyen irattipusokat allitottak
el6. Bzt kévetben felvazoljuk, hogy az egyhazigazgatas milyen egyéb intéz-
ménytipussal kertilt kapcsolatba, és az érintkezés soran sziletett-e olyan irat,
amely egyhaztorténeti jelent6ségii. Meglatasunk szerint iraton itt nemcsak a
hagyomanyos levéltari dokumentumot kell érteniink, hanem a nyomtatasban
megjelent kiadvanyokat és targyi, valamint képi dokumentumokat is figye-
lembe kell venniink. Végil az adatok feldolgozasanak kilénb6z6 modjaira
szeretnénk a figyelmet felhivni.

Meg kell viszont jegyezniink, hogy tanulmanyunkban a Karpat-medencén
kiviil talalhaté forrasok bevonasat most mell6zzik, mert Csepregi Zoltan,
Bujtas Laszlé Zsigmond, Csorba David és Verok Attila tanulményai ezeket

¢ Molnar Ambrus: A tiszantali reformatus falusi tarsadalom forrasair6l, in: Erdmann Gyu-

la (szetrk.): Kutatds, midsertan. Konferencia, Gynla, 1987. angusgtus 27-28., Gyula, Békés Me-

gyei Levéltar, 1989, 328-333. Mddszertani szemléletét tekintve nagy mértékben ugyan-
olyan feladatokat fogalmazott meg, mint a katolikus egyhaztorténet-iras: Vany6 Tihamér:

A plébaniatorténetivas midszertana, Pannonhalma, Stephaneum, 1941.

Szabadi Istvan—Barath Béla Levente: Iranyvonalak a 16-17. szazadi magyar reformatus

egyhaztorténet és egyhazi mtveltség kutatisaban (1989-2009), in: Fazakas Gergely Ta-

mas—Csorba David—Barith Béla Levente (szerk.): Egyhaz és kegyesség a korarijkorban, Deb-
recen, Harsanyi Andras Alapitvany, 2009, 9-35; T6th Levente: Reformatus egyhaztorté-
neti kutatisok Erdélyben 2003-2013 kozott, in: Péntek Janos—Salat Levente—Szikszai

Maria (szerk.): Magyar tudomdnyossig Romanidban 2003-2013 kizitt, 1, Kolozsvar, MTA

Kolozsvari Akadémiai Bizottsag, 2015, 201-221.

8 Példaul: Kovacs Kalman Arpad: Az osztrak Allamtandcs szerepe az 1760—70-es évek er-
délyi vallaspolitikajaban. Rekonstrukcids kisérlet a kongruatigyek példajan, in: Gaborjani
Szab6 Botond (szerk.): Egyhazak és egyhazpolitika Magyarorszdgon és Erdélyben a 18—19. szd-
zadban, Debrecen, TTRE Gytjtemények, 2016, 117-136.
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¢rintik. Egyedil arra hivjuk fel a figyelmet, hogy a kilfoldi hungarika-kutatas
egyre tobb segédletet tesz kézzé,” noha még igen sok gydjtemény van, amelyek-
16l alig tudunk valamit.

A MAGYAR REFORMATUS EGYHAZ IGAZGATASA A 18. SZAZADBAN

A reformaci6é soran Eurépaban a protestans egyhazak kiilonb6z6 egyhazigaz-
gatasi strukturakat hoztak létre. A reformatus egyhaz kormanyzati rendszere
a Karpat-medencében nem teljesen kovette a kalvini elveket, mert Kalvin
presbiteri egyhazkormanyzatot vezetett be, nalunk viszont az esperesi és
superintendensi hivatal kialakulasaval ala-folérendeltségi viszony jott létre.
Az egyhaz struktiraja a hierarchikus rendszer ellenére csak enyhén volt cent-
ralizalt: az egyhazkertletek élérél a superintendens az egyhazmegyék vezet6-
inek, az espereseknek adott altalaban utasitasokat, és az esperesek tovabbi-
tottak azokat az egyhazkozségek élén allé lelkészek szamara. Az informacio
hivatalos atja tobblépcsés volt, mikézben az informalis kommunikacios ha-
l6zatok egészen mas alakzatokat vettek fol. J6 példa erre, hogy a lelkészek
kozvetlen kapcesolatot is apoltak az egyhazkeriilettel. Szervezetszocioldgiai
szempontbol ez a rendszer nem volt hatékony, de mégsem omlott 6ssze,
mert sem az 1715. évi XXXI. térvény, sem a két Carolina Resolutio hatasara nem
semmisiilt meg."” 1734-ben a II. Carvlina Resolutio végleges formaba éntétte Ma-
gyarorszagon az egyhazkeriletek hatarait, és ezzel parhuzamosan lassan sike-
rult megallapodni az erdélyi és a tiszantdli egyhazkertletek kozott huzodo
pontos hatirvonalban is."" A II. Carolina Resolutio az egyhazkeriileteken beliil
az egyhazmegyék egyhazigazgatasi hatarait is kijelolte. A Tiirelmi rendelet ho-
zott ebben csak valtozast: ekkor tobb esperességnek megnovekedett a tertile-
te, mert hozzajuk csatoltak olyan tajegységeket is, ahol korabban nem létez-
tek reformatus egyhazkozségek, 1781 utan viszont létrejottek. Ennek ellené-
re az egyhazmegyék jelentésebb mértékd atalakitasa csak 1820 utan tortént

O Példaul: Zoltan Csepregi (bearb.): Die Hungarica Sammiung der Franckeschen Stiftungen 3u
Halle, 2, Handschriften, Bp., MTA KIK, 2015.

10 Szab6 Zoltan Jozsef: A magyar reformatus egyhazszervezet elsé két évszdzgada, Bp., Szenci Mol-
nar Tarsasag, 2004, 79-82.

11 Szabadi Istvan: ,Keresik sokan régi leveleiket”, A lelkészutédok privilégiumanak érvé-
nyesitése a Partiumban, in: Dané Veronka—Szabadi Istvan (szetk.): ,, Ekkzsidknak, egyhizi
szolgdknak egyetlenegy dajkdja.” Tannlmanyok Bethlen Gdbor egybazpolitikdjdrdl, Debrecen, DE
Torténelmi Intézet, 2014, 85-96; Dienes Dénes: Az elsé piispokvalasztas a Tiszaninneni
Reformatus Egyhazkertletben, in: U6 (szerk.): Tanulmdinyok a Tiszdaninneni Reformditus Egy-
hazkeriilet torténetébil, Sarospatak, SRKTGY, 1998, 1-84.
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meg.”” A 18. szizadban az egyhazkézségek mikodését jogi statuszuk hata-
rozta meg: III. Karoly dltal hozott egyhaziigyi torvények legfébb jellemzdje
az volt, hogy a reformatus gytilekezetek vallasgyakorlasat igyekeztek korla-
tozni, de ez az elv a Kéarpat-medence egyes régiéiban eltéré6 médon érvénye-
sult. A Nyugat-Dunantil és a Felvidék egyhazkozségei komoly harcot vivtak
azért, hogy artikularis hellyé mindsitsék magukat, igy biztositva a szabad val-
lasgyakorlasukat és a gytlekezet 6nallé kormanyzasat. A volt hodoltsagi terti-
leteken is problémas volt a gyiilekezeti élet megszervezése és fenntartasa,
mégis ezek az eklézsiak szerencsésebbek voltak az el6bb emlitett tarsaikhoz
képest, mert az orszag ujjaépitésének igénye tobb esetben is hattérbe szori-
totta a vallasi tdlkapasokat, igy néhany foldesur megtirte — esetleg timogatta
— reformatus kozosségek fenntartasat. Igaz, hogy a torok kilizése utan az Er-
délyi Fejedelemséget nem integraltdk vissza a magyar kozigazgatasba, ezért a
Habsburgok az erdélyi reformatusokkal kapcsolatban a magyarorszagitol el-
tér6 jogszabalyozast alkalmaztak, mégis tény, hogy az erdélyi egyhazkozsé-
geknek is meg kellett kiizdenitk a fennmaradasukért. Mindezek odavezettek,
hogy a Karpat-medencében a kélvinista gytilekezetek jelentSs része elveszi-
tette lelkipasztorat és onallosagat. A Tiirelmi rendelet, majd az 1791. évi XXVI.
torvény valtoztatott ezen, és ismét Gj anyaegyhazkézségek jottek létre.”
Amennyiben intézményszervezet szempontjabol nézzik meg az egyhaz-
kertiletek, az egyhdzmegyék és az egyhazkozségek 18. szazadi mikodését,
akkor megkiilonboztethetiink az egyes egyhazigazgatasi egységek iranyitasat
ellaté intézményeket és az egyhazkormanyzasban feladatot nem betolts in-
tézményeket. Ez utobbi korébe tartoznak a kollégiumok és az egyhazi nyom-
dak. Vizsgalt korszakunkban Osszesen harom egyhazi tipografia mikodott: a
debreceni varosi nyomda, a kolozsvari reformatus egyhazkozség nyomdaja
¢s a kolozsvari reformatus kollégium tipografidja. A nyomdak és a kollégiu-
mok kozott 1ényeges kiilonbség, hogy a tipografidk flige6 helyzetben voltak:
Debrecenben a varostdl és az egyhazkozségtol, Kolozsvaron az egyhazkoz-
ségtdl és a kollégiumtol.' A kollégiumok viszont az egyhdzon beliil sajat 6n-

12 Kis Balint: A helvéciai vallastételt koveté Békés-banati egyhazi vidék vallasi, polgari, tu-
domany és foldleirasi torténeteinek emléke, in: A Békési—Bdnati Reformatus FEgyhazgmegye tor-
ténete, Békéscsaba—Szeged, Csongrad Megyei Levéltar, 1992, 79-81.

15 Bucsay Mihaly: A protestantizimus tirténete Magyarorszdgon 1521—1945, Bp., Gondolat, 1985,
143-153; Biré Sandor [et al.]: A magyar reformdtus egyhaz; trténete, Bp., Kossuth, 1949, 177—
204, 267.

14 V. Ecsedy Judit: A &dnyvnyomtatis Magyarorszdgon a kézisajtd kordban 1473—1800, Bp., Ba-
lassi, 1999, 163—170.
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kormanyzattal rendelkeztek.”” Véleményem szerint a reformatus egyhaz egyéb
intézményei, mint példaul az ispotalyok vagy a kollégiumi rangot el nem éré
iskoldk a 18. szazadi egyhazkormanyzast tekintve nem tekintheték 6nallé in-
tézményeknek, ezért azok torténetekor a fenntartjukkal valé szoros kapceso-
lat tikrében lehet multjukat rekonstrualni. Magyarazatra szorul viszont, hogy
a nyomdakat miért tekintem a kollégiumokkal azonos intézménytipusnak.

Megitélésem szerint a nyomdak — annak ellenére, hogy csak bérléik, és
nem dontési jogkorrel rendelkezé tulajdonosaik voltak — ugyanolyan szerepet
toltottek be, mint a kollégiumok: a reformatus értelmiség utanpétlasaban és a
kegyesség gyakorlasaban, valamint fenntartisaban vettek részt. Ennek ko-
szonhetéen sulyuk a 18. szazadban azonos volt a kollégiumokéval.

Az egyhazigazgatasi egységek iranyitasat ellato intézmények tisztvisel6i ka-
ra néhany esetben csak egy-két személybdl allt, mas esetekben nagyobb Iét-
szamu testilettel is szamolhatunk. Mindez a hazai reformatus egyhdz sajatos
egyhazkormanyzasabol adédik, mert a 18. szazadban az egyhazkozségek ve-
zetése egyre tObb esetben presbiteri elvek alapjan valosult meg, mig a maga-
sabb egyhazigazgatasi szinten ez nem feltétlenil tortént igy. Az anyaegyhaz-
kozségek esetében a 18. szazad kozepétdl kezdve mutathaté ki valamilyen
konzisztorium létezése, noha a vilagiak egyhazigazgatasba valé bevonasanak
mar 17. szazadi példai is vannak. A 19. szazad elejére mar szinte altalinosnak
mondhaté a presbitériumok miikodése. '

Az egyhazmegyék és az egyhazkertiletek esetében viszont nem mutathaté
ki ilyen egyenesvonalu fejlédés. Az egyhazkertletek kozil a legjobban szer-
vezett kormanyzotestiilettel az erdélyi rendelkezett, amelynek gyokerei a 17.
szazadi fejedelmi egyhdzkormanyzasi gyakorlatra vezethet6k vissza. Az Er-
délyi Reformatus Fékonzisztorium ezt kihasznalva hatékonyan tudott rea-
galni a Habsburgok protestansellenes egyhazpolitikajara, ugyanis a klerikus és
a laikus vezet6k a magyarorszagi egyhazkeriletekhez képest sokkal jobban
egyiitt tudtak miikodni egy kéz6s egyhdzkormanyzati testiilet 1étrehozasaban.”
A négy magyarorszagi egyhazkerilet esetében viszont a papsiag nem tudott
igy egyitt dolgozni a vilagiakkal. A superintendensek mellett megjelentek a £6-
gondnokok, viszont ebbdl a rendszerbdl nem sziiletett az erdélyi fékonzisz-

15 Példaul: Dienes Dénes—Ugrai Janos: A Sdrospataki Reformitus Kolligium firténete, Sarospatak,
Hernad, 2013, 52—606; T6th Béla: A kollégium torténete a XVIIL. szazadban, in: Barcza
Jozsef (szerk.): A Debreceni Reformatus Kolléginm tirténete, Bp., MRE Zsinat, 1988, 66—142.

16 Barath Béla Levente—Orosz Adrienn: A presbiteri elvl egyhazkormanyzas kalvini értel-
mezése és hatisa Magyarorszagon, Debreceni Szemle, XVIL. évf., 2009/3-4, 363-373.

17 Sipos Gabor: Az Erdélyi Reformatus Fokonzisztorinm kialakulisa 1668—1713—(1736), Ko-
lozsvar, EME—~ERE, 2000.
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toriumhoz hasonlé testiilet: az egyhdzban a 18. szdzad soran folyamatosan
mérgezte a levegbt a hyerarchikusok és a kyriarchikusok kozotti vita, amely-
nek csucspontja volt 1791-ben Sinai Miklos tiszantuli superintendenssé va-
lasztasa, ugyanis ekkor az egész Tiszantulon végigsoport az egyhazkormany-
zasi kérdésekben érezheté ellentét a klerikusok és laikusok kozott."® A re-
formatus nemesek ezért inkabb patrénusként vettek részt az egyhaz fels6bb
vezetésének életében, és a k6zos egyhazkormanyzas kialakitasa helyett elszi-
getelt hivatalokat hoztak létre. Tipikus példa erre az agensi tisztség létrejotte,
amely kezdetben csak az uralkod6é mellett, késébb mar a Helytartotandcsnal
is a reformatusok ,,Jlobbi-irod4jaként” funkcionalt. A korabeli egyhazi kézvé-
lemény viszont nem volt j6 véleménnyel mikodésérdl, pedig a Habsburgok
egyhazpolitikaja mellett botorsag volt téle csodat varni."”

Az egyhazmegyék élete ehhez hasonlban alakult. A 18. szazad kozepétdl kezd-
ve kimutathaté egy vilagi fégondnok kozremtikodése az esperességek kormany-
zasaban, val6jaban viszont csak a budai zsinat utan er6s6dott meg ez a funkcié.
Laikus tanacsbirok (assessor) viszont szinte sehol sem vettek részt a 18. sza-
zadban az egyhdzmegye igazgatasaban, helyettilk csak a lelkészi karbdl vélasztot-
tak assessorokat.”’ Az egyhazmegye vezetdje az esperes (senior) és a vilagi f6-
gondnok (Erdélyben #ractualis inspector curator) volt. Az egyhazmegye kétféle don-
téshozo testilettel is rendelkezett, amelyet tajegységenként killonb6z6 névvel il-
lettek: a ,,partialis gytilés”, a ,,k6zonséges gyilés” és a ,, Tiszteletes Prédikatori
Térsasag” elnevezések a leggyakoribbak. A két testiilet k6zott a jelenlévSk sza-
maban és titulusdban volt kilonbség, mert a parcidlis gytlésen az esperes, a f6-
gondnok és a tanacsbirék voltak jelen, mig a kézonséges gytilésen az Gsszes gyi-
lekezet lelkipasztorai és — a 18. szazad végétdl — a vilagi vezetdi is. Mai fogalma-
ink szerint a parcialis gy(tlés az egyhazmegyei tanacsnak, mig a kézonséges gytilés
az egyhazmegyei kozgytlésnek felel meg. Kivételes esetekben egyhazkerileti en-
gedéllyel a parcidlis gyilés tagja lehetett az egyhazkozség kildotte is, és egy kil-
dott ilyenkor tébb gyiilekezetet is képviselhetett. Mind az egyhdzmegyei tandcs,
mind az egyhazmegyei kozgytlés elncke az esperes és a fégondnok volt. Hit-
¢leti kérdésben az esperes, mas tgyekben a fégondnok szavazata dontoet.?!

18 Révész Imre, ifj.: Sinai Miklds és kora, Bp., Akad., 1959, 178-211.

19 Fiir Lajos: A bécsi agens, Bessenyei Gyorgy, A Raday Gyidjtemény Evkinyve, IX. évf,y 1999, 69-81.

20 Molnar Ambrus: A reformatus egyhazszervezet és onkormanyzat attekintése, Theoldgiai
Szemle, XXXVIIL évf., 1995/5, 269-274.

2l Barcsa Janos: A Tiszantili Ev. Ref. Egyhazgkeriilet tirténete, 2, Debrecen, Debrecen (...)
Koényvnyomda Villalata, 1908, 47; Szentpéteri Kun Béla: A magyarorszag reformidtus egyhiz
kiilsd rendje, Bp., MRE, 1948, 80.
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A reformatus egyhaz legf6bb dontéshozo testillete a zsinat, viszont a 18.
szazadban az uralkodok megtiltottak zsinatok tartdsat, ezért helyettiik csak
konventeket lehetett Gsszehivni. Erdély kivételt képez: a zsinatok évenként
6sszetltek. A konvent eredetileg nemesi birtokon tartott vilagiak megbeszélése
volt, ahol az egyhdz megsegitésérdl tanacskoztak, de egy id6 utan vezets egy-
hazkormanyzati szervvé valt. Hatékonysaga viszont nem volt akkora, mint a
zsinaté. Vizsgalt korszakunk végén, 1791-ben a protestansokkal szemben soka-
ig alkalmazott elnyomas enyhiiléseként II. Lip6t engedélyezte Budan orszagos
zsinat tartasat. A zsinat hatirozatai a presbiteri egyhazkormanyzas elve mellett
tették le a voksot, innentSl kezdve beszélhetink arrél, hogy a vilagiak az
egyhazigazgatis minden szintjén egyre aktivabban vettek részt a kormany-
zasban.”

A REFORMATUS EGYHAZ IRATTIPUSAI A 18. SZAZADBAN

Sok 18. szazadi dokumentummal kapcsolatban nagy gond, hogy annak készi-
téi nem voltak tisztaban az adott irat formai kovetelményeivel. J6 példa erre,
hogy a Dunamelléki egyhazkeriletben valodi egyhazkerileti jegyzokonyvet
csak 1814-t6] kezdve kezdtek vezetni, ennek készonhetéen 1814-ig a proto-
kollum nem csupan jegyz6konyv, hanem rengeteg irattipus gyljteménye volt,
amelyekben vallasi sérelmek, egyhazfegyelmi tigyek, egyhazkerileti tilések jegy-
z6konyveinek a szovegei talalhatok meg. Annak ellenére, hogy a Dunamellé-
ken az elsé jegyz6konyvet 1626-ban nyitottak, valdjaban csak 1731-t6] kezd-
ve van egyhazkertleti szinten jegyz6konyvezés, amely — mint lattuk — igaza-
bol 1814 utan tekintheté formai értelemben is jegyz6konyvnek.” A jegyz6-
konyvvezetésben nemcsak a formai jegyek keverése, hanem az emberi ha-
nyagsag is okozhatott gondot, példaul a Tiszantilon Zovanyi Gyorgy puspok
akadalyozta a protokollum szabilyos vezetését.” Az egyhazi iratképzésben
altalanosan jellemzé volt ez a fajta hanyagsag, ennek ellenére mindegyik egy-

22 Révész Kalman: Az 1791. évben Budan tartott nemzeti zsinatban hozott egyhéazi kano-
nok, Sdrospataki Fiizetek, IV. évf., 1860/4, 58-97, Zovanyi Jend: Adatok a 18. szdzad elsé
felében tartott reformatus konventek térténetéhez, Magyar Protestins Egybaztorténeti Adat-
tdr, 111. évf., 1904, 24-39.

2 Szatmari Judit: Reformatus egyhdzkertleti protokollumok a Dunamelléken — az 1700-as
évek kevéssé ismert forrasai, Népi vallasossag a Karpat-medencében, V1. évf., 2004/1, 83-84.

24 Toéth Samuel: Adalékok a Tiszdantili Ev. Reformdlt Egyhazkeriilet torténetéhez, 1, A Tiszan-
mili Ev. Ref. Egybazferiilet legrégibb jegyzikinyvébdl 1568—1765-1g, Debreczen, Varosi Nyomda,
1894, 97.
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hazkertletben vezettek protokollumot, és a konventekrdl valamint a budai
zsinatrol is késziilt jegyz6kényv.”

A legfelsébb egyhazigazgatas szintjén mas irattipusok is keletkeztek. Meny-
nyiségét tekintve ezek kozil az elsé helyre kivankoznak az egyhazkeriileti
kozgytlési iratok. A kozgytlések ezek ismeretében hoztak dontéseket, tehat
sokszor informativabbak, mint a jegyz6konyvek, mert sokkal részletesebbek,
mint a jegyz6konyvi hatarozatok. Az egyhazkeriilet igazgatasa viszont a gyl-
lések kozott is zajlott, ezért a hétkoznapi tgyintézés soran jottek létre az
igazgatasi iratok. Jellemzoéen ezekben egyhazkozségek, lelkészek és vilagiak
tgyes-bajos dolgait talaljuk meg, amelynek soran a superintendenstdl kértek
segitséget. A pispokok altalaban nem is hagytak megvalaszolatlanul ezeket
az instantiakat, viszont a valaszok nem feltétleniil az igazgatasi iratok kozott,
hanem sokszor a superintendensek maganlevéltaraiban, vagy a beadvanyok
eredeti készitSinek iratai k6zott maradtak fenn. Az egyhazkeriletek gazdasa-
gl irataikat a 18. szdazad masodik felét6l kezdve egyre inkabb kiilon kezelték
az egyhazkormanyzasi iratoktol, ezért a szamadasi iratokat ma altalaban 6nal-
16 allagokban talalhatjuk meg. Szintén fontos dokumentumnak szamitottak
az allam vallastigyi rendeletei, ezért az egyhazkeriletek ezeket is elkiilonitve
kezelték. Az esetek tobbségében kotetekbe vezették be a legujabb rendelete-
ket. Mindegyik egyhazkertlet szamara alapvetS volt, hogy a protestansokat
hatranyosan érint6 uralkoddi intézkedéseket megprébalja ellensulyozni, ezért
komoly iratmennyiség sziiletett az agensekkel és a kilfoldi testvéregyhazakkal
val6 kapcsolattartas soran. A 18. szazad masodik felétSl kezdve egyre tobb
egyhazkeriletben 6nall6 iratképzé szervvé valtak az egyhazi f6jegyz6k és a
vilagi fégondnokok is, illetve Erdélyben a Fékonzisztérium iratanyaga diffe-
rencidlédott.” Az egyhazlitogatas intézménye viszont nem mikédott zavar-
talanul. 1747-ben Torkos Jakab dunantdli pispok megprobalta teljes egyhaz-
kertiletét végig latogatni, amelyet Padanyi Biré Marton veszprémi puspok
megakadalyozott. A vizitacio jegyz&konyvei szerencsére fennmaradtak, és ma
az egyhaztérténet-iras egyik legfontosabb forrasbazisanak szamitanak.”” Tor-
kos egyhazlatogatasa viszont alapot szolgltatott az uralkodéonének arra, hogy
tovabb szigoritsa a reformatusokat sujté rendelkezéseket: 1748-ban végleg
elvontak a reformatus piispokoktdl a vizitacio jogat, de indokolt esetben ma-

25 Révész: Az 1791. évben Budan..., 58-97. Zovanyi: Adatok a 18. szdzad..., 24-39.

26 Molnar: A reformatus egyhazszervezet..., 1995, 269-274.

27 Koéblos Jozsef (szerk.): ,,Processus visitationis” Torkos Jakab Egyhazlitogatdsa 1747-ben, Papa,
Papai Reformatus Gytjtemények, 2011, 31-36.
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ganemberként meglatogathattak a lelkipasztoraikat, és a személyes megidé-
zést is gyakorolhattik.”

A reformatus egyhaz elemi érdeke volt vagyoni helyzetének pontos felmé-
rése. Az egyhazlatogatasokon kiviil volt ennek mas modja is. 1721-ben a Pes-
ti Vallastigyi Vegyesbizottsag (Mixta Religionaria Commissio) 6sszeirta a Magyar
Kiralysag akkor létez6 protestans egyhazkozségeit. Annak ellenére, hogy ez a
testtlet nem az egyhazon belil mikoédott, egyhazi intézménynek is tekinthet-
jik, mert az inventariumok készit6i egyhazi személyek voltak. Ezek az 6ssze-
irasok altalaban az egyhazkozségek multjat is vizsgaltak: az Osszeirok arra
voltak kivancsiak, milyen bizonyitékok voltak arra, hogy az adott eklézsia
protestans multtal rendelkezett-e. Ennek részeként a gytilekezetek anyagi al-
lapotardl inventariumok is késziiltek.” A kovetkez6 orszigos Gsszefrasra 1791
utan kerilt sor, mert az 1791. évi XXVI. torvény kotelezte a reformatus egy-
hazat, hogy pontosan mérje fel vagyoni helyzetét. A tiszantali egyhazkeriilet-
ben 1809-ben Ssszesitették ezeket az inventariumokat.™

Az egyhazkormanyzasi hierarchia kézepén elhelyezkedd egyhazmegyék ese-
tében szintén a 18. szazad kozepétdl lehet komolyabb iratanyagot talalni. A Du-
namelléken Csathi Daniel puspok kotelezte az espereseket arra, hogy a trak-
tusok vezessenek sajat jegyzékonyveket.” A Tiszantdli Reformatus Egyhaz-
kertiletben 1762-ben részletesen szabalyoztak az egyhazmegyck iratkezelési
gyakorlatat. Ebben el6irtak, hogy a traktus gytléseirdl jegyz6konyvet kell ve-
zetni és az egyhazlatogatasok soran feltett kérdéseket szintén killén proto-
kollumba kellett vezetni.”> Az 1791. évi budai zsinat 9. kinonja megerésitette
a kialakult gyakorlatot és minden egyhazkertiletet és egyhazmegyét kotelezett
jegyz6konyvek vezetésére, és kiilon felhivta az esperesek figyelmét arra, hogy
az egyhiazmegyei levéltarban irattari rendet kell kialakitaniuk.” Az esperesek
évente kotelesek voltak az egyhazkeriilet szamara {rasos beszamolot késziteni

28 Holl Béla: A vdci piispiki egyhazlatogatisi jegyzikinyvek protestans vonatkozdsi bejegyzéser a 18.

szdzadban, Bp., METEM, 2004, 22.

2 Ladanyi Sandor: Rdday Pal vallisiigy tevékenysége a szatmari béke utan, Bp., KRE HTK Egy-
haztérténeti Intézet, 1997, 54-55; US: 1721. évi vallastgyi vizsgilat Somogy varmegyé-
ben, Somagy megye Miiltjabil, 1evéltiri Evkinyy, TIL évf., 1972, 91-118; Ué: Az 1721. évi
valldstigyi vizsgalat Esztergom varmegyében, Limes, XIV. évf., 2001/3, 43-48.

30 Szabadi Istvan: ,,Mindenek jo renddel és ékesen legyenek Ti Kozittetek. ... A Békés—Bandti, Biha-
15, Ermelléki és Nagybdnyai Reformitus Egybiazmegyék. vagyonisszeirdsi jegyzikinyvei 1809, Deb-
recen, TTREL, 2016.

31 Szatmari: Reformatus egyhazkeriileti protokollumok..., 89, 96.

32 Toth Endre: A fiszantili egyhdzkeriilet igazgatisinak és az esperesi egybazlatogatdsanak rendje
1762-bél, Debrecen, DRTA, 1964, 68.

3 Révész: Az 1791. évben Budan..., 58-62.
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az egyhazmegyében torténtekrdl, de ezek elkészitését gyakran szabotaltak.™
Szintén a budai zsinat kdnonjaiban szerepelt, hogy az egyhazmegyék kotele-
sek az egyhazkeriilet utasitasait végrehajtani, amely azt jelentette, hogy a su-
perintendenstdl, f6jegyz6tdl vagy a f6gondnoktol rendszeresen kaptak kor-
rendeleteket.”” A vezetéi feladatok megkovetelték egyéb irasos dokumentu-
mok készitését is, igy példaul az esperes korleveleket intézett a lelkészekhez,
a napi Ugyekrdl ugynevezett esperesi naplot vezetett, a gyilekezetek vezet6i
leveleztek az esperessel, a vitas tigyekr6l beadvanyokat, jelentéseket, pana-
szokat készitettek.” 1781 utan ismét altalanos gyakorlatt valt az egyhazlato-
gatas is, igy a legtobb egyhazmegyében vizitacios jegyz6konyvek késziltek, a
plispoki egyhdzlitogatas viszont ritka kivételnek szamitott.”

A legtobb egyhazmegyében részletesen szabalyoztak, hogy milyen iratokat
kellett az egyhazkozségnek vezetnie. A gyiilekezet lelkipasztoranak koteles-
sége volt az anyakonyveket rendszeresen vezetni, a helytartétanacsi és az
egyhazi korrendeleteket 6nallé jegyz6konyvben nyilvantartani. Erdekes, hogy
sokaig nem kulonboztették meg a presbiteri jegyzokonyvet az anyakonyvtol
(matrikula) valoszintleg azért, mert a jegyzOkonyvet az anyakonyvvel azo-
nosnak tekintették. Mindezeken tdl a gytilekezet nagysagatol fiiggben késziil-
tek kuratori szamadasok, iskolai jegyz6konyvek, rektori naplok és egyéb igaz-
gatasi iratok is.”

Véleményem szerint a reformatus egyhaz altal el6allitott irattipusnak te-
kinthetjiik a személyes vallasossig dokumentumait is, mivel ezek az egyhaz-
tagok sajat gondolatvilagat tiikrozik. Jelent6ségik sziretlenségiikben rejlik,
mert lejegyzésiikben nem mikodott kézre harmadik személy. A legtdbb egy-
hazi irat készitGje megszirte az eredeti események szerepléinek elképzeléseit,
viszont az ego-dokumentumok eredetisége abban rejlik, hogy ezekben az
,,én”, mint a lefras alanya folyamatosan jelen van. Egyhaztorténet szempont-
jabol ilyennek tekinthetSk a csaladi Biblidkban talalhaté bejegyzések, az autograf
levelek és beadvanyok, valamint a naplok.”

34 Barcsa: A Tiszantili Ev. Ref. Egybazkeriilet. .., 122.

% Révész: Az 1791. évben Budén. .., 58-62.

36 Molnar: A reformatus egyhazszervezet..., 1989, 328-333.

37 Barth Janos: Bdcskai magyar reformdtusok a XIX. szdzad elején, Topolya, Vajdasagi Magyar
Helytorténeti Egyestilet, 2017, 13—14.

3 Az udvari lelkészek iratai hasonldak a gyiilekezeti lelkipasztorok dokumentumaihoz, de
naluk gyakran ego-dokumentumokbdl lehet a lelkészi szolgalat multjat rekonstrualni. Vo.:
GUDOR Kund Botond: Bod Péter (1712—1769), a tirténetird, Bar6t, Tortoma, 2018, 170.

% Winfried Schulze (hrsg.): Ego-Dokumente, Anndbernung an den Menschen in der Geschichte, Ber-
lin, Akademie, 1996; Rudolf Dekker: Jacques Presser’s Heritage: Egodocuments, S#udy of
History Memoria y Civilizacion, 5. vol., 2002, 13-37.
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A REFORMATUS EGYHAZKORMANYZAS KAPCSOLATAI
A KATOLIKUS EGYHAZZAL, A KOZIGAZGATASSAL
ES A NAGYBIRTOK-IGAZGATASSAL

A 18. szazadi reformatus egyhaztorténet-irds szempontjabdl magatdl értets-
dé, hogy a katolikus egyhaz iratai nélkil lehetetlen lenne a mult hiteles re-
konstrualasa, hiszen a reformatus identitds lényeges eleme a katolikusoktol
val6 killonbségek hangsilyozasa.”” A két felekezet kozotti konfliktusok a 18.
szazadban mar hagyomanyosak voltak, tehat a katolikus egyhazon beldl is
rengeteg olyan irat sziiletett, amelyek reformatus szempontbdl is jelent6sek.
Ehhez tarsul még az, hogy 1711 és 1781 kozott a katolikus egyhaz kilonbo-
26 uralkodéi felhatalmazasokat kapott arra, hogy a reformatus egyhaz életét
cllenérizze.” A 18. szizadban azok a protestins tobbségi falvak, ahol kis
szamu katolikus lakossag ¢élt, altalaban egy katolikus plébania filidjanak sza-
mitottak, a plébanos feliigyelete ala nemcsak a katolikusok, hanem a protes-
tansok is tartoztak. Gyakori volt az is, hogy szintiszta reformatus teleptilésen
valamilyen trtiggyel katolikus plébaniat alapitottak, igy automatikusan a kal-
vinista kézésséget is a plébanos fennhatdsiga ala rendelték.” Ez igaz az egy-
hazigazgatas fels6bb szintjeire is, ezért a féesperesek és a plspokok szintén
gyakoroltak a reformatusok feletti ellenbrzési jogkoreiket. A szakirodalom
ezzel kapcsolatban leginkabb a katolikus egyhazlatogatasi jegyz6konyvekben
talalhat6 adatokra koncentralt. Ezek szerint négy kilonb6z6 vizitacid tipust
kilénboztethetink meg: puspoki vizitaciot, féesperesi egyhazlatogatast, ad
limina latogatast és lélekosszeirast. A plispoki és féesperesi vizitacié kozott
csak a végrehajtd személyében van kilonbség, masban nem. Mindkét eset-
ben a jegyz6konyvek 6nallé pontban foglalkoztak a reformatusokkal, mert az
akatolikusok helyzetét minden esetben koételezé volt rogziteni. Ezen kivil a
templomokrdl sz6l6 részekben is talalunk protestansokra vonatkozé adato-
kat, mert reformatus gytlekezetek esetében a templom katolikus eredete kii-
l6nésen érdekelte a vizitatorokat. Ugyanez érvényes az iskoldkra vonatkozo
kérdések esetében is. Teologiatorténeti szempontbdl jelentSs a szentségek
kiszolgalasat targyalé kérdés, mert a babakeresztség értelmezésében komoly
kilénbség volt a reformatus és a katolikus tanitas kozott. Az tgynevezett ad

40 Késa Laszlo: A kereszt jele a magyarorszagi protestansoknal, in: US: Miivelddés, egyhaz, far-
sadalom, Bp., Akad., 2011, 15-33.

4 Barath Béla Levente: Az I. Carolina Resoluti6tél a Tirelmi rendeletig, in: Gaborjani Sza-
bé Botond (szerk.): Egyhazak és egyhazpolitika Magyarorszdgon és Erdélyben a 18—19. szdazad-
ban, Debrecen, TTRE Gytjtemények, 2016, 11-14.

42 Dienes—Ugrai: A Tiszdaninnen: Reformditus Egybazkeriilet. .., 1, 392—423.
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limina latogatas a megyéspuspok altal a papa szamara 6sszeallitott beszamolo
volt, amelyben a plispok kételes volt a reformatusok helyzetérdl és beszamolni.
Forrasértéke abban rejlik, hogy sok esetben a piispokség egyéb forrasai meg-
semmistltek, ezért csak ezekbdl értestlhetink a protestansokrol. A 1élekdssze-
iras val6jaban nem egyhazlatogatas, hanem egyhazi népszamlalas, amelynek
soran a kalvinista csaladokat is 6sszeirtak. BelSlik a reformatusok helyzeté-
r6l nem tudhatunk meg semmit, viszont népességi adataik sokszor ponto-
sabbak a reformatus nyilvantartasoknal.”

Ujabban a torténeti kutatds érdeklédésének kozéppontjaba kertilt a katolikus
alsépapsag jovedelmi viszonyainak elemzése. Mivel a reformatusok 1781-ig
kotelesek voltak jarandosagot fizetni a teriletileg illetékes plébanosnak, ezért
a paptartas forrasai igen fontosak a reformatus egyhaztorténet-iras szem-
pontjabdl. A Kalocsai Féegyhazmegyében példaul 1éteztek olyan reformatus
falvak (Pataj, Szentbenedek, Uszdd), amelyek jaranddsagot fizettek a katoli-
kus plébanosnak, mig mas reformatus falvak nem (Bogyiszla, Frsekcsanad).
Ez utébbiak kvazi artikularis helyekként mikodtek. Jelenlegi ismereteink
szerint ez azzal magyarazhato, hogy az artikularis helyek megallapitasarol ki-
adott 1681-es vallastigyi torvény az alféldi teleptiléseket nem irta Gssze, és
1681 utan az Alf6ldon nem mérték fel az Gjabb artikularis helyeket, igy valo-
jaban a protestansok jogait tekintve ez a térvény az Alf6ldon nem szamitott
mértékadonak.

Nem tisztlink most ennek a problémanak a megoldasa, de az igen, hogy
bemutassuk milyen forrasokbol lehet a paptartas reformatusokra vonatkozo
adatait megtalalni. Elsésorban a teleptiléseknek a papjaikkal kotott kontraktusa-
ibdl indulhatunk ki, mert ezekben pontokba szedve rogzitették, mit kételesek a
protestansok a katolikus papnak fizetni. A 18. szazad soran ezekkel a szerz6dé-
sekkel kapcsolatban sok panasz, kérelem sziiletett, amelyek kozott nagyszam-
ban talalhatunk kalvinistak altal irt instantiakat. A katolikus egyhaz rendszeresen
felmérte egyhazmegyéi allapotat is, ezért az tgynevezett plébania-6sszeirasok
szintén tartalmazhatnak protestdnsokra vonatkozé informécidkat.”

A katolikus-reformatus egytittélés egyéb forrasai kézil nagy jelent6ségl a
katolikus ptispoki hivatal konzisztériuma, mert a mindennapi egyhdzkormany-
zasban ez gyakorolta a protestinsok folotti ellendrzés jogkorét, gy jegyzo-
konyveiben, illetve a konzisztorium altal kiallitott iratokban nagy eséllyel talal-

4 Holl: A vdci piispoki egyhazlitogatisi jegyzokonyvek. . ., 9—24.

4 Barth Janos: Paptartis a kalocsai fGegyhdzmegyében (1738—1849), Bp., MTA-ELTE Lendiilet
Torténeti Folklorisztika Kutatécsoport, 2019, 141-157.

# Uo., 10-17.
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hatunk értékes informéciokat.” Tébb esetben a plispoki hivatalok 6nallé 4l-
lagba rendezték az akatolikusokra vonatkozé dokumentumokat, amelyekben
minden olyan felekezettel kapcsolatos anyagot gy(jtottek, akik nem tartoztak
a katolikus egyhazhoz.*” A plébanik esetében kiilonosen értékesck a historia
domusok, mert ezekben mas felekezetekkel valé kapcsolatokat rendszeresen
megemlithetnek.” Nem szabad viszont arrél sem elfeledkezniink, hogy a plé-
baniai iratkezelés soran az anyakonyvekben és egyéb igazgatasi iratokban
szintén elGkerulhetnek reformatusokra vonatkozo informaciok, mert a ve-
gyeshézassagok és a vallasi konfliktusok sokszor a legalsébb szinteken is do-
kumentalva lettek.” Mind az alsépapsag, mind a felsépapsag esetében elkép-
zelhet6, hogy a katolikus-reformatus konfliktusok iratai kikertiltek az egyhaz-
igazgatas iratkezel6szerveinek hataskorébdl, mert azokat valamilyen okbol
magantulajdonnak gondoltik. Erd6dy Gabor Antal egri plspok kozismert
volt vallasi tirelmetlenségérol, levelezése viszont nem a piispoki hivatal ke-
zelésében, hanem az Erdédy-csalad maganlevéltardban maradt fenn.”

A 18. szazadban protestans tabori lelkészek nem szolgalhattak a hadse-
regben, egyedul a nemesi felkelS seregekben lett volna elviekben erre lehet6-
ség, de a valosagban nem keriilt erre sem. Az alland6 hadseregben 1835-ben
szervezték meg a protestans tabori lelkészséget, de az insurgens csapatoknal
mar 1797-ben sor kertlt erre. A k6z6s evangélikus-reformatus tabori lelkész
feladata volt az evangélikus és reformatus katonak, valamint rabok lelki gon-
dozasa, amely magaban foglalta a szentségek kiszolgalasat is. Az alland6 had-
seregben a protestans tabori lelkészi szolgalat mell6zése viszont nem jelen-
tette azt, hogy nem szolgéltak protestans katonak a csaszari és kiralyi hadse-
regben és azt sem, hogy haboruk soran nem keriiltek ellenséges protestans
katondk hadifogsagba. A Tiirelmi rendelet kibocsatasaval a protestans katona-
kat olyan jogok is megillették, amelyek korabban nem voltak szokasban. Igy
példaul urvacsorat vehettek, és a sebesiilt katondkat protestans lelkész lato-

46 Nagy Lajos: A Magyarorszdg Katolikus Egyhaz levéltiri anyaginak fondjegyzéke, 1, Ersekségek,
Ppiispikségek, kdptalanok és szerzetesrendek levéltiras, Bp., Uj Magyar Kézponti Levéltar, 1983,
39-78.

47 Uo., 62.

4 Pl Nagy Géza Balazs (ford.): Csongridi Nagyboldogasszony Plébania bistoria domusa 1774—
1864, Csongrad, Oppidum, 2018.

4 Doka Klara: A Magyarorszdgi Katolikns Egyhaz levéltdr: anyaginak fondjegyzéke, 2, Plébdniai le-
véltirak, ,,A” kétet, Bp., U] Magyar Kézponti Levéltar, 1986, 5-12.

50 Bubryak Otsolya: Csalddtirténet és repregenticid. A galgici Erdidy-varkastély gyijteményei, Bp.,
MTA BTK Muvészettorténeti Intézet, 2013, 13; Benda Borbala—Koltai Andras: Kutata-
sok az Erd6dy csalad bécsi levéltaraban, Lymbus. Magyarsdagtudomdnyi forraskizlemények,
2008, 438, 440.
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gathatta meg. A reformatus katonak és foglyok hitéletével, a protestans ka-
tonak hazassagaival, valamint az elsé protestans tabori lelkészek mikodésé-
vel kapcsolatban mar sziilettek publikaciok, mégis t6bb olyan forrascsoport
van, amelyeket érdemes lenne a kalvinista egyhaztorténet 18. szazadi viszo-
nyainak szempontjabdl is 4tnézni.”' A csdszari és kirdlyi hadseregben az
Apostoli Tabori Helynokség iranyitotta a katonai szolgalatot teljesit6 papok
¢letét, amely katolikus feliigyeleti szerv volt. A helynokségnek a bécsi hadile-
véltarban 6rzott iratai gazdag forrasai viszont a reformatus katonak és lelké-
szek életének is, de a budai tabori f6lelkészi hivatal aktai kozil is felbukkan-
hatnak érdekes forrasok. Tovabbi eredmények varhatok a varmegyei nemesi
felkel6seregek iratainak atnézése soran, illetve az egyhazkertletek katonasag-
gal kapcsolatos igazgatasi iratai kézott.”

A reformatus egyhaz hivatali Ggyintézése tobb ponton is érintkezett vilagi
hatésagokkal, amelyek az egyhaz hétkznapjaira nagy befolyassal birtak, hi-
szen a torvényi szabalyozas lehet6vé tette az allam szamara, hogy beavatkoz-
zon az egyhaz életébe. A kozigazgatas legmagasabb szintjén kozvetlentl az
uralkodé dontott vallasi kérdésekben, de a kiraly elé a titkarokon (Kabinetts-
kanzlei) valamint az udvari kancellaridn (Osterreichische Hofkanzlei/Staats-
kanzlei) — késébb az allamtanacson (Staatsrat) — keresztiil jutottak el az egy-
hézi iigyek.” Az orszag kormanyzéasa tobb intézmény kezében &sszpontosult.
Magyarorszagon a Magyar Kancellaria és a Helytarttanacs, Erdélyben az Er-
délyi Kancellaria és a Gubernium. Ezek hataskore viszont nem terjedt ki az
egész orszag tertletére, mert példaul a Temesi Bansagot 1779-ig kozvetlenil
az uralkod6 ala rendelték.” Erdély és Magyarorszag kozott lényeges killonb-
ség viszont a mar a bevezetében is emlitett helyzet, miszerint Erdélyben nem
voltak érvényesek a magyarorszagi torvények. S6t! Erdélyben a bevett valla-
sok torvénye miatt egészen eltéréen alakult a kozigazgatasban a vallasiigy
kérdése. Mig Magyarorszagon a kozigazgatason beltl a vallastgyet két cso-
portra osztottak: katolikus és nem katolikus felekezetekre, addig Erdélyben
vallastigyi és unios csoportokat hoztak létre. Ebbdl latszik, hogy Erdélyben a

51 Csohany Janos: A magyarorszagi protestans tabori lelkészet (1835-1918), A/fildi tirsada-
lom, 5. évt., 1994, 25-36; Zakar Péter: Az erdélyi tabori félelkészség torténete, Aezas,
2002/1, 117-118; Ub: A tabori piispikség tirténete 1773—1868, Szeged, Gerhardus, 2010, 31—
34, 88-91, 301-322.

52 Zakar Péter: A tabori lelkipasztorkodas forrasai 1773—1868, Egyhaztorténeti Szemle, 1. évt.,
2000/2, 23-29.

5 Tazekas Istvan: A Haus-, Hof- und Staatsarchiv Magyar vonatkozdsii iratas, Bp., Osiris, 2015,
112, 377-420.

5 Kormendy Lajos: Levéltdr: kégikinyr, Bp., Osiris, 2009, 94-102.
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protestansokkal kapcsolatos ligyek eltorptiltek a gorégkeleti romanok vallasi
uniéba valé kényszerftése mellett.”

Véleményem szerint a reformatus egyhaz érintkezése a kozigazgatassal két
csoportra oszthato: a reformatus egyhaz mikodését feliigyel6 szervekre, és a
reformatus egyhaz hétkéznapjait befolyasolo testiiletekre. Bz azt jelenti, hogy
az allam Iétrehozott olyan testtleteket, amelyek kizardlagos feladata a protes-
tans egyhazak mukoédésének ellenSrzése volt, és ezek mellett léteztek olyan
intézmények, amelyek egyéb feladataik soran a protestansokkal is foglalkoz-
tak. Egyedil az orszagos hataskorrel rendelkezé intézmények esetében létezett
olyan 6nall6 szervezet, amelynek feladata a reformatusok feligyelete volt, a
kozigazgatas alacsonyabb szintjein ilyen jellegti testiilettel nem taldlkozunk.

A Helytartétanacson beliil 1724 és 1783 kozott allandé szervezetként ma-
kodott a vallastgyi bizottsag, amelynek kizardlagos feladata az akatolikusok
ellenérzése volt. A 18. szazadban ez a reformatusokon kivil az evangéliku-
sokat, az anabaptistakat és a gorogkeleticket jelentette, és a bizottsag legfon-
tosabb feladata ezeknek a felekezeteknek a korlatozasa volt. A Tiirelni rendelet
kihirdetése utan sem szamolta 6l az allam a protestansok feliigyelésével kap-
csolatos szervezetét: 1780 és 1783 kozott Okolicsanyi Imre és Mandics Antal
el6adokhoz tartoztak a reformatus egyhaz tigyei, majd 1783-t6l kezdve 6nal-
16 tgyosztallya szervezték az evangélikus és a reformatus egyhazakkal foglal-
koz6 testiiletet.”

A Helytartotanacs kilon figyelmet forditott a protestans didkok kiilfoldi
tanulmanyainak az ellen6rzésére is, amelynek segitségével megprobalta meg-
akadalyozni a reformatus értelmiség vjratermel6édését. A magyar jogrendszer-
ben kozépkori eredett a kilfoldre vald utazashoz sziikséges menlevél, az
ugynevezett salvus conductus hasznalata. A Habsburgok hatalmanak megszilar-
dulasaval parhuzamosan a peregrinusok sa/vus conductusainak Gjraszabalyozasa
is megtortént. Ennek értelmében tovabbra is az uralkodé adta az utlevelet, és
nagy hangsulyt fektettek a barati orszagokba valé utazas ellenSrzésére is. Uj-
donsagnak szamitott viszont, hogy ekkortdl kezdve a protestansok kiilhon-
ban val6 tanulasat igyekeztek megneheziteni. 1725-t6] kezdve a Magyar Ki-
ralysag teriilletén él6 protestansok kotelesek voltak a Helytartotanacson ke-
resztil utlevélkérelmet beadni, maskilonben nem utazhattak ki kilfoldi egye-
temekre.” A 18. szazadban komoly procedira elézte meg a kiilf6ldon tanulni

55 Kovacs Kalman Arpad: Az erdébyi vallispolitika rendszere az 1760—70-es években, Bp., METEM,
2018, 26-37, 151-153.

56 Felh6 Ibolya—Vorés Antal: A belytartitandesi levéltdr, Bp., Akad., 1961, 127, 138, 307.

57 Balogh Elemér: A salvus conductus és a magyar peregrinacio, Acta Universitatis Szegediensis
de Attila |ozsef Nominatae. Acta Juridica et Politica, L. évf., 1996/2, 3-14.
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kivané fiatalok utazasi engedélyének kiadasat, ugyanis el6szér a varmegye
eloljaroitdl kellett egy igazolast kérni arrdl, hogy milyen tarsadalmi rangu az
illetd, hol végezte az iskolait, melyik felekezethez tartozik, és mit szeretne ta-
nulni. Ezutdn egy beadvanyt kellett a Helytartétanacshoz eljuttatni, amelyre a
kirdly rendeletben valaszolt: engedélyezi-e a kiutazast vagy sem.” 1780-t6l
kezdve az eljaras nem lett egyszertbb, viszont mar nem elkilonitve kezelték
a protestansok utlevélkérelmeit. fgy 1780 és 1783 kézétt Szunyogh Ferenc és
Mandics Antal el6adok, majd 1783-t6l kezdve a kdzoktatasi tigyosztaly fog-
lalkozott a kalvinistik peregrinaciéjaval.”

Amint azt fentebb jeleztiik, Erdélyben a kormanyhatésagi testiiletek kény-
telenek voltak a vallasi szabadsagjokat tiszteletben tartani, amely az intéz-
ményrendszer mikoédésében is tetten érhetd. Az erdélyi kormanyhatésagok
esetében nem hoztak létre olyan szervezeteket, amelyek kizarélagos feladata
a protestansok ellenérzése lett volna. Helyettiik olyan testiiletek foglalkoztak
a kalvinistakkal, amelyek egyéb tertiletért is felel6sek voltak. A Guberniumon
belil az egyhazi bizottsag a katolikus és a protestans egyhdzak tgyeiért felelt
egyszerre. Az Erdélyi Kancellaria szintén nem kilonitette el 6nallé tgyosz-
talyba a protestansok iratait, hanem egytitt kezelte azokat. Ennek készonhe-
t6, hogy az erdélyi kancellarhoz beadott kérvények kozott a céhek panaszai-
tol kezdve, a szaszok sérelmein at, egészen a reformatusok vallasi gondjaiig
taldlunk instantiakat.”

Mivel a 18. szazadban a kozigazgatas mikodésében komoly problémat oko-
zott a hivatalok kozotti hataskoratfedés, ezért a reformatus egyhaz hétkoz-
napjait befolyasol6 testiiletek soraba az orszagban mikoéds Gsszes intézményt
besorolhatjuk.”’ A protestansokat érint6 kérdések sok esetben az Allamta-
nacs jegyz6konyveiben kumulalédtak, ezért nem véletlen, hogy a reformatus
egyhaz torténetének kutatodi elészeretettel hasznaltak fel ezeket a dokumen-
tumokat annak érdekében, hogy a kalvinizmus helyzetét Maria Terézia ural-
kodasa alatt bemutassik.”” Ehhez hasonléan sok adat kutathaté ki a Magyar
Kancellaria levéltarabol, mert ebben 6sszegytijtotték a kilonbo6z6 szerveze-
tek altal az uralkodé elé felterjesztett valldstigyi javaslatokat, igy példaul a

% Trostovszky Gabriella: A Helytartotanacsi Levéltar ,,Acta studiosorum acatholicorum”
cimi allaganak mutatéja, Levéltari Szemle, XXXVIIL évt., 1988, 59—60.

% Felh6-Vor6s: A helytartitandesi levéltar, 138, 272.

60 Tréesanyi Zsolt: Erdélyi kormdnyhatisag levéltarak, Bp., Akad., 1973, 85, 219-223.

61 Kovacs Kalman Arpad: A Temesi Bansag vallasi tigyei az osztrak Allamtanacs 1771-72-
es jegyzOkonyveiben, Délvidéki Szemle, 1. évt., 2014/1, 16.

2 Ravasz Boriska: A magyar dllam és a protestintizmus Mdria Terégia uralkodasinak masodik felé-
ben, Bp., Sylvester, 1935.
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Helytartotanacs, a varmegyék, a kaptalanok, az esztergomi és a kalocsai érse-
kek, valamint a protestinsok beadvanyait is.”’ Az egyhaztorténet-iras még
nem dolgozta f6l modszeresen a Kancellaria levéltarat, habar Csaji Palnak si-
kertilt jelent6s mennyiségd adatot a reformatus gytilekezetek Osszeirasaval
kapcsolatban 6sszegytijteni.”*

A Helytartotanacs esetében hasonld a helyzet, ugyanis itt is tobb olyan bi-
zottsag mukodott, amelynek feladatkre nem a protestansokkal volt kapcso-
latos, mégis reformatusokat érint6 tgyekben is dontétt. Ha arra vagyunk ki-
vancsiak, milyen kiralyi parancsok sziilettek a reformatus egyhaz szabalyoza-
saval kapcsolatban, akkor a Benigna mandata elnevezést allagban az Osszes 1724
¢s 1848 kozott kiadott vallastggyel kapcsolatos uralkoddi rendeletet megta-
laljuk. A Helytartétanacs a reformatus egyhazzal kapcsolatban rendszeresen
megfogalmazott utasitisokat is, amelyek az Gsszes tobbi rendelettel (Fascicul:
mensinm: Expeditiones) Ssszekeverve kereshetSk vissza. Jelentds forrasértéke
van a Helytartétanacs tanacsosai altal irt jelentéseknek (Relationes et protocolla
consiliariorum), amelyek ugyan az 6sszes ugymenettel kapcsolatban tartalmaz-
nak iratokat, viszont a vallastigyi bizottsag jelentéseinek tilnyomé tobbsége
itt talalhat6, mert azokat nem osztottak be a bizottsag iratai kozé. A Helytar-
totanacs levéltaraban 6nall6 allagba szervezték a varmegyék, a varosok és a
maganszemélyek beadvanyait (Fasciculi mensium: litterae), ezért a kalvinistak
panaszai, kérelmei sokszor ezt atnézve keriilhetnek €l6.” TI1. Karoly 1733-
ban hozta létre az altalanos lelkészpénztarat, amely a katolikus als6papsag
jovedelmét volt hivatva biztositani. A pénztar mikodését a Helytartétanacs
lelkészpénztari bizottsaga feliigyelte.” Elészor mlvészettorténészek figyeltek
fel ennek a jelentSségére, mert a 18. szazadi Magyarorszag mivészettorténe-
ti topografiajahoz kivaléan hasznalhato, ugyanis a Tiirelmi rendelet el6tti id6-
szakbol ez tekintheté olyan orszagos Osszeirasokat tartalmazoé forrasnak,
amely az 6sszes felekezet vagyonara kiterjedt. A reformatusokra vonatkozé
kozléseik viszont nem teljesek, ezért hasznos lenne a lelkészpénztari iratokat
kézbe venni.”

63 Bélay Vilmos: Magyar Kancelldriai 1 evéltir. Repertorinm, Bp., MOL, 1973, 31-39, 45-46.

64 Csaji Pal: A magyarorszagi reformatus eklézsiak és prédikatorok elsé hivatalos Gsszeirasa
1725-1729, Egyhaztirténet, 1. évf., 1958, 34-74.

05 Felh6-Vor6s: A helytartitandesi levéltar, 63, T2-T74.

6 Salacz Gabor: A Cassa parochorum torténete, A Grif Klebelsberg Kuno Magyar Torténetkuta-
1d Intézet Pfl),éb'@we, 3. évf,, 1933, 121-154.

67 Boénisné Wellon Emma (kézread.): Acta Cassae Parochorum. Egybazmegyék szerint besorolt ira-
tok, 1, Egri egybdazmegye, Bp., MTA Muavészettorténeti Kutatécsoport, 1969, ITI-IX.
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Magyarorszagon a Helytartotanacs megalakulasaval parhuzamosan alakult
ki az allami kényveenzira, amely a nyomtatasra var6 kéziratok engedélyezé-
sével (cenzira) és a kilfoldrSl behozott kényvek ellendrzésével (revizid) fog-
lalkozott. A revizi6 1. Jézsef tronra Iépéséig a Helytartotanacson belil a val-
lastigyi bizottsag hataskorébe tartozott. Ezt nem véletlentl szervezték igy, hi-
szen a hazai allami cenzdranak sokaig protestantizmus ellenes szemlélete volt,
amelyet a 18. szazad soran fokozatosan felvéltott a felviligosodas allamelle-
nes és erkolcestelen miveinek a tiltasa. 1. Jozsef reformjainak kovetkeztében
a konyvvizsgalat is jelentésen atalakult. 1780-1783 kozott fokozatosan eny-
hilt a cenzura szigora, ebben az idszakban jelentésen csokkent az ellen6r-
zések szama. Majd 1784-ben Iépett érvénybe az 4j tiltott konyvek jegyzéke,
amely csupan toredékét tartalmazta a korabban veszélyesnek tartottnak. A
Helytartotanacson kiviil az akadémiak és a gimnaziumok oktatoi revizori és
cenzorti jogkort is kaptak, de 6nalléan nem donthettek, a Helytartotanacs felé
kellett az tigyeket tovabbitaniuk. 1791-ben atszervezték a cenzira mikodé-
sét. A protestansok konyveivel kapcsolatban ez azt jelentette, hogy a Helytar-
totandcs engedélyezte a protestans egyhazaknak, hogy a szimbolikus és a ke-
gyességi konyveket a protestansok sajat cenzorai ellenérizzék. Ezek a cenzo-
rok a Helytartétanacstol fiiggetlenck voltak. Mindéssze arra kellett tigyelnitk,
hogy a protestans munkak ne sértsék a romai katolikus hitet. Amennyiben a
Helytartotanacs olyan részt fedezett fel egy konyvben, amelyik a katolikuso-
kat csufolta, vagy biralta, akkor a konyveket joguk volt betiltani. A reforma-
tus egyhdz ennek megfelelsen 1792 utan létrehozta sajat cenzori hivatalat.”

Az orszagos hataskord hivatalokon kivil a varmegyék, a szabad kiralyi va-
rosok, a mez6varosok, a falvak, katonai hatarérvidékek és a kiilonleges jogal-
lasu teriletek (példaul Nagykunsag) levéltaraiban is értékes forrasokat talal-
hatunk, de még olyan kozigazgatisi egységekben is, amelyekben tilos volt
protestansoknak letelepednitik. A Temesi Bansag 1718 és 1778 kozott allt
fenn, amelyet kozvetlentil Bécsbdl kormanyoztak. A szakirodalom szerint szi-
gortan tilos volt a Bansagban protestansoknak szervezetten betelepedni. Uj
forrasok bevonasaval Fata Marta bebizonyitotta, hogy ott 1723-ban egy evangé-

% Granasztoi Olga: Cenzura, hitvéddk, kényvkereskedk és olvasdk, in: Szegedy—Maszak
Mihaly (szerk.): A magyar irodalom torténetei, 1, A kezdetektd] 1800-ig, Bp., Gondolat, 2008,
656—667; Sashegyi Oszkar: A Helytartétanacs bekapcesolddasa a cenzuratigyek intézésébe
(1726-1730), Magyar Kinyvszemle, 90. évi., 1974/1-2, 40-54; Schermann Egyed: A protes-
tans cenzura teljes kialakuldsa, Pannonhalmi Szemle, 6. évt., 1931, 213-227.
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likus falut alapitottak, és lakosai szamara engedélyezték templom épitését és
lelkipasztor tartasat.”

A reformatus egyhaz a varmegyékkel rendszeresen kapcsolatba kertilt. A var-
megy¢k legfébb dontéshozé testiilete a nemesi kézgyilés volt, amelynek tlései-
6l rendszeresen vezettek jegyz6konyvet. Legtobb esetben az egyes jegyzé-
konyvi pontokhoz tigyiratok is tartoznak, amelyekb6l megallapithat6 egy-egy
varmegyei dontés hattere. Mivel a nemesi kozgyilések 1781 el6tt és utan is
rendszeresen foglalkoztak egyhazi tigyekkel, ezért az egyhaztorténet-irds szem-
pontjabdl ezeknek a jegyzékonyveknek és iratoknak komoly forrasértéke van.
II. Jozset kozigazgatasi reformjai miatt 1787 és 1790 kozott a hagyomanyos
varmegyei rendszert felszamoltak, és helyettik egyesitett varmegyéket hoztak
létre. Formai szempontbdl viszont nincs lényeges kiillonbség az iratkezelés-
ben, mert ezekben ez években is jegyz6konyvek és az tilésekhez tartozoé ira-
tok késziltek.”” Néhany varmegye kiilonvalasztotta a kozgytilési iratoktél az
egyhazi tgyekkel foglalkozo6 bizottsagok iratait, amelyek megkonnyitik a ku-
taté dolgat. Varmegyei iratok esetében viszont az egyhaztorténet-irasnak fi-
gyelembe kell vennie a varmegye gazdasagi iratait is, mert az egyhazi birto-
kokkal kapcsolatos tigyek sok esetben ezek kézé keveredtek.”!

Nehéz felkutatni azokat az iratokat, amelyek provenienciaja nem az egy-
hazhoz kotédik, pedig a varmegyei iratokban béven talalunk ilyeneket: sok-
szor vilagi uton tettek panaszt egy-egy gytilekezet tagjai a lelkésziik ellen. Ezek
az instanciak (panaszok), és inquisitiok (vizsgalatok) valamint tanuvallomas-
ok (deutralis jegyz6konyvek) a varmegye kozigazgatasi vagy biraskodasi iratai
kozé keveredtek. Ugyanigy a varmegyei igazgatas kilonb6z6 szerveinél talal-
hatjuk meg a templomfoglalasokkal kapcsolatos dokumentumokat is. A ha-
tarjarasok (metales) irataiban a hatarmegjeldlésre hasznalt fesziletek elterjedé-
sébdl kovetkeztethetiink a katolicizmus terjedésére, de figyelembe kell ven-
nink, hogy a varmegyék kiillonb6z6 6sszeirasaiban is talalhatunk egyhazakra
vonatkoz6 adatokat, példaul tized6sszeirasban. El6fordult, hogy a varmegye
a parokiakat is 6sszeirta. A papsag gazdasagi szerepet is vallalt: sokszor kol-
csoniigyletekbe kezdtek bele, amelyek a varmegyék ki- és betablazasi iratai-
ban kévethetSk nyomon. Altaldban a varmegyék ellenérizték a babdk mikodé-
sét is, ezért ebben az iratanyagban a sziikségkeresztség szokasardl értesiilhe-

6 Marta Fata: Wir richten ein gantz neu Dorff auff von lauter Evangelischen Christen, in:
Christine Absmeier (hrsg.): Religids motivierte Migrationen 3wischen dem dstlichen Europa und dem
dentschen Siidwesten vom 16. bis 19. Jahrbundert, Stuttgart, Kohlhammmer, 2018, 117-154.

0 Koérmendy: Levéltari kégikinyr, 104, 107, 364.

T Go6zsy: Az egyhaztorténet. .., 122-125.
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tiink. Az uriszéki és varmegyei peres iratok szintén tartalmazhatnak egyhazi vo-
natkozasa forrasokat, mert ezekben egyhazfegyelmi tigyeket is talalhatunk.”

A telepilések iratai kézott — fuggetlentl jogallasuktol — szinte mindeniitt
léteztek tanacsilési jegyz&konyvek és igazgatasi iratok. Ezekben rendszere-
sen talilunk a reformatus egyhazzal kapcsolatos feljegyzéseket.” BEgyhaztor-
téneti szempontbdl fontosak a teleptlések telekkonyvei is, mert ezekbdl alla-
pithatjuk meg, létrejottek-e az adott kézségben felekezeti alapon elkiloniilé
varosrészek.” Nagyon sok mezévaros esetében a tanics megegyezett a refor-
matus gytilekezet vilagi vezetéségével, amely azt mutatja, hogy az egyhaz er6-
sen beéptilt a tarsadalomba. Tipikus példa erre a Békés megyei Gyoma, ahol
1798-ban arrdl sziiletett hatarozat, hogy a teleptilés jegyz&konyvében irasban
kell rogziteni a lelkész, a tanité és a harangozé fizetését, mivel azt a falu fi-
nanszirozta.” A gyomai énkormanyzat és az egyhdzkormanyzat ésszefono-
dasaval a kortarsak is tisztaban voltak, mert Foldi Janos 1803-ban gyomai
Nemzetes Bird Uramnak és a S3. Ekklésia tibb érdemes elifjardinak’ cimezte leve-
lét. A két intézmény Osszefonddasat jellemzi, hogy iratkezelési gyakorlatuk
sem kilonilt el egymastol, mind a mai napig Gyoma 1820 el6tti kozigazgata-
si iratai kéz6tt tobb egyhdzkorményzati iratot 6riznek.”

A 18. szazad soran a foldesurak a birtokaikon él6 reformatusok felett
kegyuri jogokkal rendelkeztek. Erdélyt leszamitva Magyarorszagon a legtobb
féuri csalad rekatolizalt, igy kialakultak olyan helyzetek, amikor katolikus kegy-
ur dontott a reformatus gytilekezet hétkéznapi dolgairdl. A 18. szazadban a
nagybirtokok igazgatasa jol centralizalt uradalmi intézményrendszert kévetelt
meg, ezért az uradalmak mikodését kilonbozé csaladi intézmények feligyel-
ték. Igy példaul az Alf6ldon a Karolyi-csalad hatalmas egybefiigeé birtok-
rendszert igazgatott Nagykarolytdl egészen Hodmezévasarhelyig. A csalad
legf6bb igazgatasi szerve a Titoknoki Hivatal volt, amelyben a végs6é donté-
seket a foldesur vagy a titoknok hozta meg. A Titoknoki Hivatalnak volt ala-
rendelve a Gazdasagi és Joglgyi Féigazgatosag. A féigazgatosig kormanyoz-
ta a feliigyel6ségeket, és a feliigyel6ségek ala tartoztak az egyes uradalmak.”

2 Uo., 126-133.

7 Kallay Istvan: A vdrosi onkormdinyzat hataskire Magyarorszagon 1686—1848, Bp., Akad., 1989,
355-357.

7 Go6zsy: Az egyhaztorténet.. ., 133.

75 Darvas Tibor: Az iskolai oktatas torténete Gyoman, in: Szabé Ferenc (szerk.): Gyomai ta-
nulmanyok, Gyoma, Gyoma Nagykézség Tanacsa, 1977, 267-268.

76 Foldi Janos levele, Debrecen, 1803. december 16., Id. MNL Békés Megyei Levéltar,
Gyoma mezévaros iratai, Kézségi biraskodasi iratok 1739-1820, V.317.b.1.

7T Hegyi: Az olvasds és a valldsellenesség. . ., 69.

"8 Kallay Istvan: A magyarorszagi nagybirtok kormdnyzdsa, Bp., Akad., 1980, 24.
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A magyarorszagi nagybirtokok igazgatasi rendszerében a féldesur altalaban
vigyazott arra, hogy vallasan 1évé tiszteket nevezzen ki, és a tiszttartotol meg-
kovetelte, hogy az uradalom alkalmazottainak hitéletét is feligyelje, de a birtok-
kormanyzat nemcsak az uradalom alkalmazottainak esetében, hanem a feliigye-
lete ala tartoz6 telepiilések esetében is doénthetett egyhazi tigyekben. Eppen
ezért a csaladi levéltirak gazdag tarhizai a kegytri iratoknak.” Abban az eset-
ben, amikor egy telepiilésnek a birtokosa egyhazi méltosag volt, a kegyuri iratok
csaladi levéltarakba és egyhazi levéltarakba is kertilhettek. Ismert eset ezzel kap-
csolatban Egyek esete. A falu féldesura az egri kaptalan volt, amely furcsa hely-
zetet teremtett, hiszen a falu lakossaga teljesen reformatus volt. A kaptalan job-
bagytelekkel biztositotta a kalvinista prédikator jovedelmét. Az egri kaptalan az
1767-es urbarium hatasara siirg6sen rendezni kivanta egyeki jobbagyainak hely-
zetét, mert attol tartottak, hogy az urbéri szerz6dés megkotésével stabilizaljak a
falu homogén reformatussagat. Els6 1épésként 1768-ban egy plébanost és né-
hany katolikus telepest telepitettek be a faluba, amely a reformatus koz0sség
korében nagy felhdborodast valtott ki. 1768-ban az egri plispok és a nagypré-
post vizitaciot tartott a faluban, amelynek soran igen feszilt helyzet alakult ki, a
lakossag nem akarta kinyitni a templomukat a plspok elott. Végil erészakkal
torték fel a templomot, és a lelkészt elkergették a falubdl, ezutan elkezdték a re-
formatus gazdik modszeres elildozését is. Ezzel a falu kézossége szétesett,
1774-ben az utolsé reformatus is elkéltézott Egyekrsl.”

NYOMTATOTT, KEZIRATOS ES TARGYI FORRASOK

A reformatus egyhaz multja szempontjabol nem feltétlentil csak levéltari do-
kumentumokra lehet tamaszkodni, mert ugyanolyan jelentéséggel birnak a
nyomtatott és a targyi forrasok is, viszont a torténettudomany ritkan kombi-
nalja ezeket.

A 18. szazadban egészen 1781-ig az allami cenzura jelentés mértékben visz-
szaszoritotta a reformatus konyvkiadast. A reformatus egyhaz a 17. szazad gaz-
dag hitvita-irodalmahoz képest, leginkabb csak nyomtatott halotti prédika-
ciékban tudta teoldgiai allaspontjait kifejezni.*' Minden kutaté hangsilyozza,
hogy a halotti beszédeknek irodalomtorténeti és vallastorténeti jelent6ségén

7 Uo., 108-109, 226-227.

80 Bencsik Janos: Egyek kézség az egri kaptalan birtoka antifeudalis és antiklerikalis harca a
XVIII. szazadban, in: Bencsik Janos—Médy Gyorgy—Szalay Emdke: Tanulminyok Egyek
miiltabol, Hajdiboszérmény, Hajdusagi Muzeum, 1981, 39-52.

81 Kosary Domokos: Mrvelidés a X111 szdazadi Magyarorszagon, Bp., Akad., 1996, 129-133,
191-195; Bucsay: A protestantizmus torténete. . ., 160-164.
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tul komoly torténeti forrasértéke is van, hiszen majd mindegyikben részlete-
sen leirjak az elhunyt élettorténetét. Igy sokszor csak a nyomtatvanybol és
nem levéltari adatokbol tudjuk egy-egy személy életitjat rekonstrualni.** Lat-
hat6, hogy a nyomdatermékek is hasznos forrasai az egyhaztorténetnek, mert
ezek segitségével képet alkothatunk arrél, hogyan vélekedett a kalvinista egy-
haz magardl, milyen volt a reformatus szerz6k gondolatvildga, és milyen ké-
pet alkottak masok a reformatusokroél.

Kézismert, hogy a 18. szazad sorian az egyhaz éltal kiadott konyvek nem
teljes mértékben tikrozték az egyhaz valos véleményét, mert a cenzira azt
nem tette lehetévé, mégis jelentés adatokat tudhatunk meg bel6lik. Ilyen pél-
daul a Karolyi-Biblia 1751-es bazeli kiadasa, amely harom kiadasvariansban,
harom kiilénb6z6 el6szoval jelent meg. Mindez azért tortént, mert a Szent-
iras kiadasanak el6készitése soran a szoveg gondozoi kézott nézeteltérés ta-
madt. Két Svdjcban tanul6 ifju, Szatmarnémeti Pap Istvan és To6rok Ferenc
olyan filolégiai javitasokat eszk6zolt a szévegben, amelyek nem illeszkedtek
az itthoni reformatus ortodoxiaba. Az tgy elsimitasanak érdekében Jakob
Christoph Beck bazeli professzor kézbelépett, de a békéltetés helyett csak
azt sikertlt elérnie, hogy az ifjak megmakacsoltdk magukat, ezért a Biblia t6bb
elész6- és cimlapvarianssal jelent meg.*’

Sokrétli volt az a gondolkodas is, amelyet a reformatus szerz6k altal irt kote-
tek lapjain talalunk. Mogyorésy Samuel a 18. szazad kézepén Heidelbergben és
Hannoverben tanult, mindkét egyetemen nyomtatott tézisei jelentek meg.™
Magyarorszagra visszatérve jelentés egyhazi karrier vart ra, de egyre sulyos-
bodé alkoholizmusa kettétorte életét, és 1764. majus 2.-an az egyhazkerileti
gytlés megfosztotta lelkészi allasatél.” Disszertacioi a kortars teologiai gon-

82 Kecskeméti Gabor: Prédikdcid, retorika, irodalomtirténet: a magyar nyelvii halotti beszéd a 17.
szazadban, Bp., Universitas, 1998, 227-233; Papp Ingrid: A lutheranus egyhaz alapitéinak
emlékezete a 17. szazadi szlavajku magyarorszagi evangélikus polgarsag korében. A kora
Ujkori magyarorszagi halotti beszéd kutatasa, Torténelmi Szemle, 59. évE., 2017/2, 299-314.

83 Jan—Andrea Bernhard: Die Basler Ausgabe der Karoli-Bibel von 1751: Anlass fiir eine zeit-
weilige Verstimmung zwischen Debrecen und Basel, Ungarn-Jabrbuch, 29. Band, 2008, 85-98.

84 Tar Attila: Magyarorszdgi didkok németorsgagi egyetemeken és fliskolikon 1694—1789, Bp., EL-
TE Konyvtara, 2004 (Magyarorszagi diakok egyetemjardsa az ujkorban, 11), nr. 1407;
Mogyorosy Samuel: Dissertatinncula theologico-philologica. .., Heidelberg, typis Joannis Ajcobi
Haener, 1755 (RMK 111/XVIIL, 1080); U6: Hancce suam de praestantia humilitatis et foeditate
superbiae in locum 1. Petri vers. 5. tractatiunculam. Humilitatis verae totidem speculis ... senatus ...
Debretzinensis membris ... gratiam, pacem. .. esse, Hanoviae, typis Filippi Casimiri Milleri, 1755
(RMK III/XVIII, 1081.)

85 Zovanyi JenS: Magyarorszdg protestins egybagtorténeti lexikon, kiad. Ladanyi Sandor, Bp., MRE
Zsinat, 1977, 411; Téth Samuel: Adalékok a Tiszdantili Ev. Reformalt Egybazkeriilet torténeté-
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dolkodast tiikrozték, viszont Heidelbergben és Hannoverben egy-egy alkalmi
kiadvanya is megjelent, amelyeket ugyanazok a nyomdaszok készitettek, mint
a tézisfuzeteit. A heidelbergi kiadvanyban latin nyelvd versekkel készontotte
a Wittelsbach-haz tagjat, Karl Theodor bajor herceget, a két hannoveriben a
helybeli gimnazium professzorat, Hermann Alphent, valamint Benjamin
Schaelt. A kalvinista auctorok szemléletét tiikr6z6 nyomdatermékek szem-
pontjabdl a heidelbergi az érdekes, mert azt mutatja, hogy egy fiatal reforma-
tus didk a hétéves haborua eléestéjén a Habsburg-haz ellenségének szamitd Wit-
telsbachokat tidvozolte.*

A felviligosodas szazadaban Eurdpaban rendszeresen jelentek meg olyan
nyomdatermékek, amelyek a Magyar Kiralysagban ¢l6 reformatusok helyzetét
mutattik be. Mivel ebben az idészakban mar a nyomtatott sajté olyan mérete-
ket oltott, amelyet lehetetlen attekinteni, rengeteg olyan forras rejtézik ezek-
ben, amelyek teljesen ismeretlen szemsz6gbdl abrazoljak a kalvinista egyhazat.
Példaul az eurdpai protestans kozélet szamara érdekes és egyben lényeges kér-
dés volt az 4j bibliakiaddsok sorsa, hiszen ezzel a sola Scriptura elv alkalmaza-
sat lattdk biztositva. 1752-ben a weimari Acta historico-ecclesiastica cim@ folyoirat-
ban a fentebb emlitett Bazelben megjelent Karolyi-biblia kiadasardl kozoltek
egy recenziot, amely killon felhivta a figyelmet a Szentirds széveggondozasa-
ban Pap Istvan, Térék Ferenc és Jakob Christoph Beck szerepvallalasara.®’

Rengeteg lehetéség rejlik a paratextusok, a marginaliak és a possessorok
kutatasaban is, mert a reformatus egyhaz torténetének szempontjabol alapve-
t6 jelent6ségl a kapcesolati halézatok rekonstrualasa, amelyre ezek az adatok
rendkivil jol alkalmazhatok. Az utébbi évtizedekben ez igen népszerd lett a
torténészek korében, viszont a nyomdatermékekbdl kinyert informaciokat
nem mindig kapcsoltdk 6ssze levéltari forrasokkal. Erdemes pedig megfon-
tolni, mire kévetkeztethetiink példaul egy konyvben talalt ajanlassal, ugyanis
az még nem jelenti feltétlenil azt, hogy az ajanlasban szerepl6 anyagilag is
tamogatta a kényv megjelenését. Néha el6fordul a dedikacié szévegkornye-
zetébdl, hogy egyértelmien anyagi timogatas all a hattérben, de tobbnyire

hezy 2, A Tisgantili Ev. Ref. Bgybazkeriilet II-IV. jegyzdkonyveibil kivonatozva, Debreczen,
Virosi Nyomda, 1894, 89.

86 Mogyorosy Samuel: Carmen gratulatorium. .. Domino Carolo Theodoro, Heidelbergae, typis Jo-
han. Jacobi Haener, [17557); US: Elegia gratulatorio salvatoria, qua... Domino Hermanno von
Alphen, Hanoviae, typis Philippi Casimiri Milleri, [1755?]; U6: Clara pii cordis desideria. ..
cum diem natalem celebraret quinguagesimum nonum viro celeberrimo, ampl. consistorii enang. Han-
noutensis membro D. S. S. theol. doctori pio, Go. Beniamini Schael... ac optimae coningis, D. D.
Mariae Susannae natae Ostringeriae, Hannoviae, typis Philippi Casimiri Mvlleri, [17557].

87 Neue Ausgabe der ungarischen Bibel, Acta historico-ecclesiastica, oder gesammelte Nachrichten
von den neuesten Kirchen-Geschichten, 16. Band, 1752/93, 352—354.
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nincs ilyen jelleg adat a paratextusokban. A mecénasi timogatast valéjaban
levéltari forrasokkal lehet inkabb bizonyitani.*

A rendszervaltas utan a reformatus targykultira felmérése komoly lendi-
letet kapott, amely a Magyar Reformdtus Egyhaz, |avainak Tdra neva sorozatban
lat napvilagot. A textiliak és drasztali edények, valamint a harangok pontos
Osszefrasa torténeti kovetkeztetések levonasara is alkalmas. Ezzel természe-
tesen a szakma is tisztaban van, hiszen igen nagy szamban jelentek meg mu-
vészettorténeti és targyi néprajzi elemzések, amelyek erre a gytjtésre alapoz-
tak kovetkeztetéseiket.”’ Régota ismert az is, hogy a reformatus mivészetben a
képi abrazolasnak is sokféle modja 1étezett. Példaul a kézéplények Iétezésében
a kalvinista teoldgia is hisz, ezért templomokban, textilidkon és anyakonyvek-
ben is talalunk 6rdogabrazolasokat. Ennek koszonhet6en 1760-ban a debre-
ceni kollégium matrikuldjanak cimlapjara rafestették az 6rdogot” Erdekes
eszkatologiai kérdéseket vetnek fel az ilyen jellegli abrazolasok, mert népszerd-
ségiik arra utal, hogy a gytilekezetek nemcesak az 6rdogtdl tartottak, hanem ér-
deklSdtek a talvilag irant is. A reformatus dogmatika szerint a talvilig az em-
berek altal nem megismerhetd, a keresztyének szamara legfontosabb eszka-
tolégiai tény a feltimadasra vonatkozé reménység.” Mégis érdemes lenne
modszeresen megvizsgalni azoknak az egyhazkozségeknek az iratanyagait,
ahol ilyen jellegti abrazolasok vannak, mert elképzelhets, hogy a dokumen-
tumokban kisértethistoridktdl kezdve, talvilagabrazolasokon at, egészen a
boszorkanysagig a képi abrazolasokkal 6sszefligg6 adatokat talalunk.

JAVASLATOK A FORRASELEMZESRE

Lathato, hogy nagyon sokféle forrastipus all a rendelkezéstinkre, amelyeknek
feldolgozasa sziikséges a hagyomanyos filologiai eszkézokkel. A t6bb évtize-
des forrask6zlé munkak nagy szamanak koszonhetéen viszont lehetéségiink
van mas modszerek hasznélatara is. Néhany éve egyre népszeribb Franco
Moretti irodalomtorténész jitasa, aki bevezette a tavolsagtart6 (distant reading)
és a szoros olvasas (close reading) fogalmakat, amellyel arra utalt, hogy nagy

88 Pesti Brigitta: Dedikdcid és mecenatiira Magyarorszdgon a 17. sgazad elsd felében, Bp.—Eger, Kos-
suth—EKF, 2013, 151-156.

8 PL P. Szalay Emd&ke: Reformatus egyhazmiivészet, Debrecen, MRE Gytjteményi Tanacsa,
2012.

9% Szacsvay Eva: Protestans 6rdogképzetek: kép és tizenet, in: Pécs Eva (szerk.): Lékek, ha-
ldl, tiilvilag: valldsetnoldgiai fogalmatk tndomanykizi megkizelitésben, Bp., Balassi, 2001, 100-110.

91 Szathmary Sandor: Eszkatoligia, Bp., MRE Zsinat, Doktorok Kollégiuma, 2001, 175.
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mennyiségli szoveget Ugy is lehet elemezni, hogy nem linearisan (szorosan)
olvassuk azt, hanem a benntik talalhaté nagy mennyiségd adatot probaljuk
meg kinyerni bel6lik, és igy uj Osszefiiggéseket kaphatunk torténelmi ese-
mények megértéséhez.”” Mivel a legtébb forraskézlés digitalisan is elérhetd,
¢rdemes lenne matematikai modelleket is felhasznalni a torténeti elemzések-
hez. Az erdélyi evangélikus szasz csalidok esetében mar elvégeztek egy ilyen
jellegt kutatast, habar Nagy Andor munkédja nem digitalisan elérhetS szove-
geken alapult, hanem nagy mennyiségi levéltari forrasbol és paratextusokboél
kigydjtott adatokat dolgozott fel relaciés adatbazisban. Igy sikeriilt a szasz
vezet6 elit kapcsolati halézatat rekonstrudlnia.” A reformatus anyag esetében
hasonlé munkakat lehetne elvégezni, de fontos a kutatds megtervezése soran
szem el6tt tartani azt, hogy a nagy mennyiségl adat elemzésekor is fennall a
tévedés lehetSsége. Adatbazis épitéssel rekonstrudlni lehet egy kapcsolati ha-
l6zatot, de ezzel még nem lehet mérni a kapcsolat mindségét. Matematikai
alapon kimutatott kapcsolat mogott elképzelhetd, hogy zsarolas vagy tekin-
télytisztelet rejlik, amelyet igazolni leginkabb csak filolbgiai uton lehet.
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ABSTRACT

Adam Alex Hegyi: Adninistrative, Manorial,
and Church Documents in the Service of the History
of the Reformed Church in Hungary in the 18” century

Most researchers used only the key sources as they explored the history of the
Reformed Church, and considered many secondary documents unnecessaty.
Therefore, this paper describes the types of the 18" century sources in detail.
Based on that, documents can be classified into the following groups: docu-
ments of the Reformed Church, documents about the members of the Re-
formed Church compiled by the Catholic Church, administrative documents,
and manorial documents. The paper points out the significance of printed
books and the historic value of museum objects. Finally, it proposes the
development of digital tools and databases that will make the orientation in
historical sources simpler.

Keywords: history of administration in Hungary, methodology of church

history, Reformed Church in Hungary in the 18" century, documents of the
Reformed Church in Hungary
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