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Doo GABOR*

AZ AVANTGARD REALPOLITIKAJA:
KassAk 1LAJOS KISERLETE A SAJAT MUVEIRE ES DOKUMENTUM CiMU LAPJARA
VONATKOZO KRITIKAI FOGADTATAS MEGSZERVEZESERE BECSI EMIGRACIOJAT KOVETOEN (1925-1927)

Tanulmanyomban azt vizsgalom, hogy Kassak Lajos miként és milyen eredménnyel probalta meg az irodalomtor-
ténet-iras altal az utolsé magyar avantgard lapnak tekintett Dokwumentum cim@ folyoéiratat (1926—-1927, Budapest)
beagyazni a mar létez6 magyarorszagi kulturdlis intézményrendszerbe és diskurzusokba. Paradox helyzetrdl van
sz0, hiszen a térténeti avantgard tobbi szerepldjéhez hasonléan Kassdk is olykor provokativ médon hangsilyozta
az altala megkovesedettnek tartott kulturalis intézményrendszeren valé kivildlldsat, ugyanakkor baszndlta is azt.!
Kassak magat és lapjait a magyar kulturalis viszonyokon és konvencidkon kivil (folil) allo szereplként irta le, aki
ugyanakkor, ugyanebben a viszonyrendszerben és hagyomanyban mozgott iréként, lapszerkesztéként, kritikus-
ként, képzémuvészként és kulturalis menedzserként. Eszkozei és lehet6ségei szerények voltak: nem tudott anyagi
tékét mozgodsitani erre a célra, és szimbolikus tékéje (elismertsége) is kotlatozott volt. Jobbara, bar nem kizarélag,
a nyugatos modernizmus avantgardra is nyitott szereplSiben bizhatott — ez mar 1915-t6l, A Tets cim{ lapjanak in-
duldsakor, majd a Ma budapesti id6szakaban, illetve 1926-t6l a Dokumentum esetében is igy volt.”
Tanulmanyomban Gjonnan feltart forrasok alapjan azt elemzem, ahogy Kassak Lajos bécsi emigracidja végén
(ahol a Tanacskoztarsasag bukasa utan 1920 és 1926 kozott élt), majd Magyarorszagra valo visszatérésének évei-
ben, 1925 és 1927 kozott élettarsaval, Simon Jolannal egyiitt rendkiviili tudatossaggal és helyzetismerettel épitette
tel, illetve igyekezett befolyasolni sajat médiareprezentacidjat és miveinek kritikai visszhangjat egyes kritikusok és
lapok mozgésitasaval, bizonyos vitakba valé bekapcesolédassal, illetve vitak provokélasaval. Bévebben foglalkozom
azzal, hogy annak ellenére, hogy Kassak bécsi emigracioja utan kiadott elsé lapja, a Dokumentum részben a Nyngattal
szemben pozicionalta magat, ugyanekkor Kassakék a Nyxgaton keresztil is probaltak Magyarorszagon érvényesiil-
ni, egy olyan viszonyrendszerben (az irodalmi mez6 autoném poélusan), ahol a Nyxgat kozponti helyzetben volt.?
A Kassak kozlési stratégiajardl tanuskodé forrasok feltarasa és elemzése annak megértéséhez fontos, hogy a
magyar irodalmi élet nem csupan sikerilt és kevésbé sikertlt muvek, illetve az ezekrdl folyd néha szakmai, néha
személyeskedd vitakbdl allt, hanem hatalmi viszonyok is szabalyoztak azt. Egyszertien fogalmazva: elényokhoz
(példaul kénnyebben nyilvanossaghoz) jutott az, aki hozzafért — példaul — anyagi forrasokhoz vagy az irodalom
infrastruktarajahoz, és hatranyban volt (példaul nem, vagy korlatozottan jutott szohoz), aki nem tdmaszkodhatott
ilyesmire. Ebbdl a szempontbdl vizsgalom, hogy Kassak milyen tudatossaggal épitette fel iréi karrierjét, ideértve
azt is, hogy nyilvanos énkonstrukciéjanak megalkotasa, mtveinek létrehozasa stb. mellett miként biztositotta sajat
megélhetését is. Errdl a kérdésrdl eddig alig tudtunk valamit, és csak a kultikus beszédmaddban megszolald vissza-

* A szerz6 2016-ban és 2017-ben a Dedk Dénes Alapitvany 6sztondijaban részesilt Avantgdrd és mivészeti kommunikdcid 1.: a hiiszas évek
avantgdrd folydiratainak onleirdsa és kritikai fogadtatisa Magyarorszdagon, valamint az _Avantgdrd és miivészeti kommunikdcid 2.: a hilsgas évek avantgdrd
Jolydiratainak s3erkesztéspolitikdja Magyarorszdgon cim@ kutatasi terveivel. A tanulmany a Pet6fi Irodalmi Muzeum—Kassak Muzeum Nemze-
ti Kutatasi, Fejlesztési és Innovaciés Hivatal - NKFIH, K-120779 szam, Kassik Lajos avantgdrd folydiratai interdiszciplindris megkozelitésben
(1915-1928) cimt kutatasi projektjéhez kapcsoléddan késziilt.

! Erre az ambivalencidra hivja fel a figyelmet: VAN DEN BERG et al. 2012, 11-12. Tovibb4: BACKSTROM 2007.

A Dokumentunol tébb 6sszefoglald tanulmany jelent meg, amely a lapot elhelyezi a magyar miivészet- és irodalomtorténeti hagyomany-

ban, a baloldali kultira kontextusaban és foglalkozik a kozvetlen recepcidjaval. A teljesség igénye nélkiil: CSAPLAR 1975, 102-127;

FORGACS — MILLER 2013, 1128-1156; DOBO 2017, 207-233.

> BOURDIEU 2013; SZOLLATH 2015, 161-184.
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emlékezbkre hagyatkozhattunk, akik Kassdknak olyan (bizonyara meglévd, de ellendSrizhetetlen) szerkesztéi tulaj-
donsagait emelték ki, mint vélt allhatatossagat, eltokéltségét, egyenességét, hatarozottsagat, Osszeférhetetlenségét
stb. Az anekdotikus és/vagy kultikus beszédmédban megszolalé visszaemlékezések és értelmezések nem azért
problematikusak, mert nem tényszerdek vagy mert nem objektivek, hanem mert lathatatlanna teszik azt a viszony-
rendszert, amely tdamogatta a domindns irodalomfelfogast képvisel6ket, és semlegesitette az azt tamadodkat. Te-
hat értelmezhetetlen marad mindaz, amit 6sszefoglaléan a kulturalis hegeménia miikodésmodjanak nevezhetink.*
Kassak kozlési politikajanak feltarasa nem csokkenti Kassak érdemeit, s6t, a hozzatérhetd forrasok egy nagyon is
tudatos értelmiségi torekvéseit rajzoljak ki, aki radikalis mavészeti és politikai elképzeléseivel a magyar kulturalis
viszonyrendszer pontos ismeretében, és a rendelkezésére allé szimbolikus és gazdasagi téke megfelel$ csoportosi-
tasaval igyekezett elérni a potencialis olvasokat.

KASSAK EROFESZITESEI SAJAT KANONIZACIOJANAK ELOSEGITESERE

Kassak igyekezett megszervezni irodalmi életmivének kanonizacijat. A kanonizacié szimbolikusan legitimalta
volna Kassak avantgard mivészetét is, amelyet a magyar sajté a mindenkori legradikalisabb mtvészeti iranyza-
tokkal, ezen belil is az avantgarddal kapcsolatban hasznalt értelmezési stratégiak alapjan gyakran megbélyegzett.”
Kassak torekvése részben sikeres volt, hiszen 6néletrajzanak, az Egy ember életinek elsé koteteit a kritika a magyar
proza jelentSs teljesitményeiként tinnepelte. Kassak korabeli kanonizacidja, vagy legalabbis elfogadasa azonban
az avantgard jegyek kijel6lésével és lehatarolasaval jart egyttt: Kassak mint prozaird (az Egy ember élete cimi 6n-
életrajznak ,,vallomasos” és lélektanilag hitelesnek itélt szerzGjeként) elfogadhatd volt a kritika szamara, azonban
mint avantgard kolts, és féleg mint avantgard mozgalomszervezd és szerkeszté: nem.® Az intézményesult mo-
dernizmus férumain — mint amilyen a Nyzgat is volt — megjelent kritikdk hozzasegitették Kassakot ahhoz, hogy a
magyar irodalmi élet fontos szereplGjévé valjon és maradjon mint irodalmar, de nem tette lehet6vé, hogy az altala
képviselt mivészeti paradigma érvényesiiljon Magyarorszagon (ami folyoiratainak célkittizése volt). Kassak csekély
rahatassal rendelkezett a szakkritikaétdl eltérs logikaval mikods f6sodorbeli sajtora, amelynek egyes szerepléivel
egyébként szintén kapcsolatban allt. A huszas évek masodik felétSl rendszeresen feltlnt a napilapokban és tarsasagi
lapokban (rendszerint mint munkasbdl, illetve csavargdbdl lett iré vagy mint egykori forradalmar, vagy mint az
»izmusok™ hazai képvisel6je), ami kimutathatéan ismertséget, de kétes hirnevet szerzett neki.

Kassdk miveinek kanoniziciéja érdekében timogatta, hogy dltala egyébként konzervativnak és/vagy sztkla-
tokoriinek tartott irodalmarok is foglalkozzanak munkaival. Példaul ilyen szerepet szant a Nywugat koréhez tartozo
Komlés Aladarnak, aki ekkor elsésorban irodalomkritikusként volt aktiv. fgy irt Simon Jolannak’ azon reményérdl,
amely szerint a nyugatos modernizmus forumain is rendszeresen megjelend, de az avantgardra is nyitott Komlds
— akivel Kassak ambivalens viszonyban volt — hozza fogja segiteni a szakmai elismertséghez. ,,Engem jobban érdekel
a Komlos féle banket. Ugyesen beszélj vele és probald az iigyet mennél s3ebben nyélbeiittetni vele. Exre a mokara sziikség lenne.
Légy vele joban és esetleg kérd meg, hogy segitsen korrigalni is” — irta Kassak egy 1926. junius 4-én Komlos bevezetjével,
és Simon Jolan szavalataival a Mentor kényvesboltba szervezett esttel kapesolatban. ,,Ugy litszik & agt akarja velem
esindlni, amit mis tandrok Adyval csindltak. O lesz az én tirténet csindlom (gondolja) hagyni kell 6t és segiteni is kell efelé a vigya
felé. Ertesz?! Légy iigyes.”

Kassak éveken at igyekezett el6segiteni, hogy Komlos kritikdival és tanulmanyaival hozzajaruljon muveinek
kanonizacidjahoz. Tisztaban volt vele, hogy Komlés flggetlen véleménye sokkal tobbet jelent az életmivének
elismertetésével kapcsolatban, mint Kassak sajat munkatarsainak és olykor apologétainak megnyilvanulasai. (Kas-
sak elsé monografusa, Gaspar Endre, mar 1924-ben kismonografiat irt Kassik Lajos, ag ember és munkdja cimen,

* GRAMSCI 1970, 271-293, bévebben: GRAMSCI 1971.

5 DOBO 2016, 709-728.

¢ DOBO 2015, 277-288.

Itt jelzem, hogy a nyilvanossagban valé megszolalas egyebek mellett szociolingvisztikai kérdés is volt, emiatt fontosnak tartom Kassdk
¢és Simon Jolan leveleit — az elsé kézlésre valé tekintettel is — betihiven idézni. Ezek a sz6vegek megerdsitik azt az eddig inkdbb anek-
dotikus, részben Kassak 6néletirasabdl szarmazé tuddsunkat, hogy a szerzé nem birta a standard magyar nyelv irasos valtozatat (lasd
példaul: ,,Kerem, én gydri muntkds vagyok, s igy nem értem rd a regényt helyesirdsban megesindlni. E3t a részét csak sigy gyorsan kollott elvégeznem. De ha a
szerkeszld elotirsnak tetszik majd a dolgg, akkor kérek szabadsdgot és helyesirasban is megirom” — KASSAK 1927b, 142). Az irodalmi nyelvvaltozat
birtoklasa és a kbzéleti presztizs 6sszefiiggéseirdl Id: BOURDIEU 2001, 67-99.

8 Kassak Lajos — Simon Jolannak, [1926], KM-lev. 2031/22, Pet6fi Irodalmi Mizeum—Kassak Mazeum.
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amelyben Kassik irodalomtorténet jelentéségét Adyéhoz mérte, sét, magasabbra is értékelte Adyénal.)’ Elfogult-
saguk miatt Kassak munkatarsainak a véleménye értelemszertien kisebb jelentGséggel birt az irodalmar kdzvéle-
mény szamara, mint a flggetlen kritikusoké. Kassak és Simon Jolan tudatosan igyekeztek hasznalni Komlést mint
fuggetlen kritikust, annak ellenére, hogy konzervativnak tartottak, és egyébként is szkeptikusak voltak Komlds
szakmali teljesitményével kapcsolatban. Amint Simon Jolan irta Kassaknak egy 1925-6s levélben: ,,zegnap voltam
Komlds ,,Mentor” nal [Mentor Kényvkereskedésben| artott elsd eldaddsan. Nem volt tillsdgosan érdekes. Az 50 es 60 as 70 es
kor irdirdl beszélt. Arany 1 ajda, Reviezky, Komjati Jend |...) 90 es évek realistdi Brody, Gardonyi, Szaboleska, aki fiatal kordban
1gaz ROlti verseket alkotott, tobbek kit hibdja az, nem elég valldsos. |...| Az eldaddsi modora egészen rossz, unalmas, de ez nem
Jelenti azt, hogy szakszerdien alapos.”
ellenére, hogy az avantgarddal kapcsolatban rendkivil tavolsagtartd (Kassakék altal szintén konzervativnak tartott,
am tisztelt) Osvat Erné szerkeszt6i befolydsa miatt sem varhattak Komlostol feltétlen elismerést. Simon Jolan
1925-ben egy Koml6ssal folytatott beszélgetésrdl szamolt be Kassaknak, amely szerint ,,02¢ beszéltem vele [IKKomlos-
sal|, és kérdezten, mikor jon le a tanulmdany [Komlos recenzidja egy Kassak-kotetrSl] — News tudja, mert Osvat azgt akarja,
hogy némi viltoztatdst csindljon rajta hogy szidjon téged |Kassakot|, amibe & nem akar belemenni. Ugy egyellore, nem tudnak mreg

;o011

egyezi.

A szimbolikus és a tényleges legitimaciot szolgalta Kassakéknak az a torekvése, hogy elismert férumokon,
példaul a Nyugatban jelenjenek meg muvei és az azokrdl sz6l6 kritikdk. A szimbolikus legitimaciot ez annyiban segi-
tette el6, amennyiben a Nyxgat még az 1920-as évek kdzepén is a magyar modernség kbzponti féruma volt (részben
ez ellen jott 1étre a Dokumentun). Kassak kézvetleniil emigraciébol vald hazaérkezése elStt torekedett arra, hogy
rendszeresen publikaljon a Nyxgaban nemcsak prézairdként (az Egy ember élete 1924-t8] folytatasokban jelent meg
a Nyugamban), hanem novellistaként és kritikusként is. Simon Jolan 1926 &szén arrdl tudésitotta Kassakot, hogy
WSuschny' ma nalam volt és dtadta két cikked és leveled. Cikkeid nagyon szépek! Azonnal ki vittem ket Osvathnnak, aki még
mindig betegen fekszik. A hét egyik napjan kapok vilaszt. nekem az az érzésem, hogy elfogadja.”’® Ugyanebben az évben Kas-
sak kortars erdélyi irodalmi kérképet tervezett irni a Nyxgaba — a tanulmany végiil a meghitsult utazas miatt nem
készult el. ,,Ha Osvattal még beszélsz, kérdezd meg tile nem-e akar egy hosszabb tannlmdnyt az Erdélyi irodalomrdl, miivészetrdl,
ha elmegyiink — megcsindlom neki””™* Kassik 1926-ban egy nyugatos szerzoket is targyald kritikasorozattal jelentkezett
a Nyngatban."

Kassak azért is torekedett az elismert lapokban, igy tobbek kozott a Nyugatban valé megjelenésre, mert azt
remélte, hogy ez el6segiti tényleges legitimaciojat. Kassak jogi és adminisztrativ helyzete a hazaérkezése el6tti évek-
ben, és révid ideig hazaérkezése utan is, tisztazatlan és bizonytalan volt. Sohasem kapott azzal kapcsolatban biztos,
és fSleg hivatalos informaciét, hogy hazaérkezése utan nem fogjak letartoztatni. Azt remélte, hogy mint alkalma-
zott mlvészt és az irodalmi élet elismert alakjat, nem vonjak eljaras ald, vagy ha mégis, akkor segitségtil tudja hivni
a sajtényilvanossagot.'® Ezért is tartotta fontosnak, hogy a hazakoltozése kortli honapokban megjelent Tisgrasdg
konyvérdl elismert kritikus irjon recenziot: ,jo lenne, ha még a kinyv megjelenése elitt beszélnél emberekkel a kritika irdsril.
Szabd Lirincet is meg kellene fogni, hogy ez esetben foglalkozzon vele hosszabban. Ezek nagyon fontossak lennének a hazamenete-
len digyében.”"” Kassik bizonytalan helyzetét jelzi, hogy egyes napilapok sem akartak elsdként kritikit megjelentetni
munkairdl. Az 1926-os Tisgtasdag kinyvérdl példaul a Magyar Hirlap munkatarsai ,,bizalmasan megmondtafk, ha valamelyik
mds polgdri lapban jon |kritika a Tisztasdg kinyvér8l|, akkor 6k is hoznak, de 6k elsik nem akarnak lenni. Ht, most az Ufsdg
elsd lesz, kivanesi vagyok, hogy akfkor dlljak e szavukat”"® A kotetnek végul széleskord, vegyes, de nem elitéld kritikai
visszhangja volt."”

Kassakéknak mégis fontosak voltak Komlés Nyzugarban megjelent kritikdi, annak

Y A monografia jelentségérdl és kontextusardl bévebben: TVERDOTA 1977b, 663-678; DEREKY 1993, 133-148.

1 Simon Jolan — Kassak Lajosnak, [1925], KM-lev. 2063 /54, Petéfi Irodalmi Muzeum—Kassik Muzeum.

" Kassik Lajos — Simon Jolannak, [1926], KM-lev. 2063 /54, Petéfi Irodalmi Muzeum—Kassik Muzeum.

Hans Suschny, aki tébbek k6zott a Ma bécsi idészakaban volt a lap felelSs szerkesztéie.

B Simon Jolan — Kassak Lajosnak, 1926. szeptember 10, KM-lev. 2063/155, Petéfi Irodalmi Mizeum—Kassik Muzeum.
" Kassik Lajos — Simon Jolannak, [1926], KM-lev. 2031-24, Petéfi Irodalmi Muzeum—Kassik Muzeum.

Fiist Mildn; Gellért Oszgkdr koltészete; Szomory Dezsd: Levelek egy bardtndnhoz, stb.

6 DOBO 2018, 274-297.

7 Kassik Lajos — Simon Jolannak, [1926], KM-lev. 2031/26, Petéfi Irodalmi Muzeum—Kassik Muzeum.

8 Simon Jolan — Kassak Lajosnak, [1926. szeptember—oktober], KM-lev. 2063/161, Pet6fi Irodalmi Mizeum—Kassak Muzeum.
1 P[UNKOSTT] 1926, 30; HEVESY 1926, 2-3; [N. N.] 1926; KOMLOS 1926; MELLEKY 1926, 57.
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Kassak tovabba azért is igyekezett elismert forumokon és fésodorbeli tjsagokban (f6leg napilapokban) meg-
jelenni, illetve kritikdkat iratni miéveirdl, hogy nyilvanossagot szerezzen maganak és a Dokumentunmak. Kassak
szamara természetesen ez jelentette a leghatékonyabb és legkézenfekvébb médot arra, hogy publicitashoz jusson,
hiszen sajat, Simon Jolan vagy a Dokumentum eléadoestjei sziikebb kézonség el6tt zajlottak (igaz, nem annyira kevés
érdekl6do elétt — a forrasok nem egyszer két-haromszaz £6s kozonségrdl beszélnek); a Dokumentum tetjesztése
megoldatlan volt (allitélag Zelk Zoltan jarta a lap példanyaival a belvarosi kavéhazakat), ennek megfelel6en az Gj-
sag példanyszama és el6fizetSinek szama is feltehetéen alacsony volt — bar a kérdésrél nem rendelkeztink korabeli
adatokkal, csak évtizedekkel kés6bbi, legendasito visszaemlékezésekre hagyatkozhatunk.”

Kassak és Simon Jolan a Dokumentum idejére mar jelentSs tapasztalattal rendelkezett azzal kapcsolatban,
hogy miként tudnak jelen lenni a sajtoban. Kassak mar 1923-as, Bécsben kiadott Kassdk uj versei ciml kotetének
magyarorszagi kritikai visszhangjat is igyekezett megszervezni Bécsbdl. A legfontosabb nyugatos szerz6kkel iratott
volna a kétetrSl. Levelében arra kéri Simon Jolant, hogy ,,az antoligiabil adj Kosztolanyinak, Babitsnak, Osvathnak,
Raithnatk, Foldinek, Kdrpdti Aurélnak, Borosnak, Fiist Mildnnafk és mindenkinek, aki valami sgenpontbil szamitdsba jobet. |. . .|
S=zdval még egyszer: okosan csinalj mindent”’*' Simon Jolan 1925-ben a nagy napilapokban és hetilapokban elhelyezendd
kritikdk lehet6ségeirdl szamolt be Kassaknak. A levélrészletbdl kideril, hogy Kassakék korantsem csak a modernista
lapokat, politikai szovetségeseiket (példaul a Neépszavdt) vagy személyes kapcsolataiknak megfelel6en egyes tarsasagi
lapokat (leend6 Dokumentum-munkatirsak rendszeresen irtak a Szimhazi Eletoe és a Ma Estébe) szdlitottak meg,
hanem példaul kormanyparti és jobboldali lapokat is, mint a Budapesti Hirlapot, amely egyébként A Test id6szakatol
kezdve (1915-1916) hevesen tamadta Kassakot, vagy a Szdzaf nevi széls6jobboldali napilapot (1919-1926, 1925-
t6l . keresztény és fajvédd politikai napilap”). ,,17ldgtil igéretet kaptam, illetve Székelyen keresztiil esetleg sikeriil dssze
varnom Didszegitd] egy kritikdt. Megismerkedtem a S3dzat ujsagirdval & hatdrozott igéretett tett a Budapesti Hirlapra és ha lebet
a Szozatra. Ma megyek Foldi Mibalyhoz, az est lapok |Est-lapok| végett. Népsgavindl nem remélek, mert, képzeld Balog V'ilma
rolam irt kritikdjat felére megkurtitva hogtik avval, — mégse lebet egy Simon Joldnt igy favorigdini. |...| Csak ki gondolbatndm,
kivel irassak ott. Esti Kurir igazgatdsaga nem engedr, csak pénzért. Ma Este az én estémmel kapesolatban biisvét utani szamban
Jog irni.” Kassak és Simon Jolan hasonl6 tudatossaggal és allhatatossaggal szervezték meg Kassak 1926-os Tisztasdg
konyvének magyarorszagi kritikajat. Simon Jolan igy irt ezzel kapcsolatban Kassaknak 1926 6szén: ,,amint tapasztaltad
az ,,Ujsdgban” ismét nem irtak a konyvrdl. Erre én bétfon dssge akartam vesgni Piinkdsdivel. Mondtanm neki, hogy mondja meg
dszintén, ha nem érdekli 6t a kinyv és ne bolonditson. Mert ag se hozzd se hogzdank nem mélto. Erre § méz kedpesséagel kijelentette,
hogy igenis érdekli 6t és nagyon ségyelli hogy eddig nemr irt rola igéri, hogy a bét valamelyik napjan megelenik a kritika. Mikessel
is beszéltem, sit Foldivel is ugyanakkor kozisen megbeszéltiik, hogy az Estbe Szabd L. a PIN. ba [Pesti Napld| Szantd Rudolf és
a M-ba [Magyarorszag) Szildgyi ir. Szildgyit én nyomom, Szantd sajnos most szabadsdagon van.””** Mashol Kassak szintén azt
hangsulyozza, hogy az elismert irodalmi lapok, a Budapesten megjelent napilapok mellett a tarsasagi lapokkal, a
kormanyparti lapokkal és a vidéki nagyvarosok lapjaival is fel kell vennitik a kapcsolatot: ,,nagyon _fontos lenne hogy a
kritikdt jol megservezd. Az Estlapok sokat jelentenének. A Szinbazi élet is, esetleg fényképpel. A kurzus lapokat se kell kizarni.
Egy-két nagyobb vidéki laphoz, is kell kiildeni. Miskolci, Cegléds, Debrecent, Gydri sth. Ezeknek a pontos cimét ott kell meg tudnod.
Taldn Hevesi vagy Komlds tud segitségedre lenni ebben. De csak a jobb vidéki lapoknak kell kiildeni. — A Nyngatot ne enged kibujni
a kritika alél.”* Egy masik levélbdl kidertl, hogy az ekkor a Tormay Cécile szerkesztésében megjelent Napkeletet is
meg akartak szélitani.*

A vitdk provokalasa is része volt annak a térekvésnek, hogy Kassak (djra) megjelenjen a magyar irodalmi nyil-
vanossagban. Igyekezett felmérni, hogy érdemes-e vitaba szallnia egy-egy recenzenssel. Simon Jolan igy tajékoztat-
ta Kassakot 1924-ben: ,,most halom, hogy Szegi és Gergely[?| hozzd akar s30lni, illetve meg akar tamadni a vasarnapi ,,Ujsag”
hozzd szoldsod miatt. Ennek csak driilbetiink, mert ez mindenképpen a malmodra bajtja a viget. Sot mdr van <rd példa> iskoldt
esindltal, mert Fenyi megtamadja Strémet a rola illetve kinyvérdl irt kritikdja miatt.”* Késébb egy masik vita lehetésége
mertlt fel Barta Lajossal, akinek a Tisgrasdg konyvérdl jelent volna meg kritikija Komlés Aladaré mellett. Simon
Jolan igy tajékoztatta Kassakot: ,,ebben a Nyugat szdmban jon kritika a kinyvedrdl Komlds Aladdartdl. Etto] fiiggetleniil Barta

2 ZELK 1970. — Zelk a Dokumentummal kapcsolatban 6tszaz megjelent példanyra emlékszik, amely Kassak korabbi lapjainak és az 1920-as

évek kozepi Budapesten megjelent modernista lapok példanyszamat ismerve realis szam.
2 Kassak Lajos — Simon Jolannak, [1924. aprilis], KM-lev. 378/10, Pet6fi Irodalmi Muzeum—Kassak Muzeum.
% Simon Jolin — Kassik Lajosnak, [1926. szeptember—oktodber], KM-lev. 2063/161, Pet6fi Irodalmi Muzeum—Kassak Muzeum.
#  Kassak Lajos — Simon Jolannak, [1926. augusztus], KM-lev. 2031/39, Petéfi Irodalmi Mizeum—Kassik Muzeum.
Kassak Lajos — Simon Jolannak, [1926], KM-lev. 2031/44, Pet6fi Irodalmi Muzeum—Kassak Muazeum.
# Simon Jolin — Kassik Lajosnak, [1924], KM-lev. 2063/46, Pet6fi Irodalmi Mizeum—Kassak Muzeum.
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L. is dr, mert erre & maga jelentkezert.” Kassak valaszaban arra kérte Simon Jolant, hogy ,,Osvathtdl kérdezd meg ha Barta
irt a kdnyvemrdl esetleg érdemesen meg lehet-e valaszolnom, ha annak sziikségét fogom latni?” > Végul Barta cikke nem jelent
meg, {gy ez a vita elmaradt.

KASSAK KOZLESI STRATEGIAJA AZ INTEZMENYESULT MODERNIZMUS FORUMAIN ES A FOSODORBELI SAJTOBAN 1925
ES 1927 kO0zOTT

A fennmaradt levelezés alitimasztja azt az olvas6i benyomast és az eddigi kutatasoknak azt a megéllapitasat,” hogy
Kassak a kézérdekl6désre szamot tartd, kozérthetd, a nyugatos modernizmus esztétikai elvarasait beteljesits (vagy
azokat legalabbis nem irritalo) szovegekkel jelent meg a Nyugatban, mig avantgard és avantgardrol szol6 szévegeivel
sajat lapjaiban jelentkezett — illetve néha napilapokban, példaul a Népszavaban, azonban ezekben az esetekben a
lapon belil is tamadtak Kassdkot és a szerkesztéket, akik publikaltak 6t. Példaul Osvat 1926 aprilisaban azért nem
kozolte Kassak novelldit és verseit a Nyxgaban, mett ,,hidba § exeket nem tudja megszokni’,*
Kassak ,,mostani irasairsl” Ggy nyilatkozott, hogy azok ,,szélhdamossigok” > Ugyanebben az évben Kassik egy avant-

maskor pedig allitélag

gard miivészetrdl sz6l6 tanulmanyt (gyanithatd, hogy a Korsgerd mivészet ¢/ cimt) probalt meg elhelyezni a Nyw-
gaban, amelyet Osvat visszautasitott (Kassak korabban a lapban Halott-¢ az 7ij miivésget cimen is tanulmanyt akart
ko6zolni). Simon Jolan gy tajékoztatta errdl Kassakot, hogy Osvit csak a Nyugat (vagy a sajat) esztétikai normai-
nak 7s megfelel6 szévegeket kozli Kassaktol, az avantgard vagy az avantgardot timogaté irdsokat nem — akkor sem,
ha azok ,,szépef”. ,,Osvith nem fogadta el a cikked. Ha ext elfogadnd, akkor a verseid is hoznd mondja 6. Mert & semmiképen se
adhat levegdt ag ilyen irdsnak amibe & nem bisz. Nagyon szépen van megirva, de amit bene dllitasz annak az igagdban & nem hisz.
[...] Sztvesen vesz tdled irdst, csak ne azt az wj hitvallast”™

Kassak vallalta az Osvat altal kinlt kompromisszumot, és igyekezett az elényére forditani. Igy irt ugyanennek
az évnek az augusztusaban Simon Jolannak: ,,Osvdthtdl kérdezd meg akar-e egy cikket Picassé dllitdlagos megtéréséril és a
Sfrancia uj festészetrdl? Aztan a holland festészetrdl? Ha te jonak taldltad ag orosz cikkem akkor irnék ilyen dolgokat esetleg egy
kanyvet lehetne beldle kibozni. Taldn akad majd kiadé ott ra, ha a Nyngatban jonnek. Mit szilsz hozza?”** Kassaknak ez a
javaslata megfelelt volna Osvat elvarasainak, legalabbis igy érthetjik a Nywugat szerkeszt6jének szavait Simon Jolan
kézvetitésében egy masik levélbol: ,, Picassdrdl irj mert az, egy jo nevil festd, mondja megint [Osvat|. Hogy a Hollandi festékrdl
ha irsz, elfogadja-e azt igy nem tudja megmondani. Csak ha mar olvasta.”’* Picasso ekkor mar nem szamitott avantgard
festének abban az értelemben, hogy normasért6, felforgatd, provokativ mivészetet mivelt volna. Mar ekkor él6
klasszikusként tartottak szamon, aki egyebek mellett jelentés mupiaci sikereket is elért, ahogy ezzel a kortarsak is
tisztdban voltak, és ahogy azt az avantgarddal foglalkozé muvészettorténészek és elméletirdk is hangsulyozzak.™

Kassak és Simon Jolan anyagi szempontbdl is megtervezte sz6vegeinek elhelyezését és kiadasat. Nincs abban
semmi meglepd, hogy egy ird tudatosan tervezte meg sajat kozlési stratégidjat, ideértve az anyagi szempontokat is
— csak ebbdl a korszakbol, csak az utobbi években megjelent monografiakat figyelembe véve ez elmondhaté masok
mellett Kosztoldnyi Dezs6r6l és Moricz Zsigmondrdl is.”> Kassik és Simon Jolan két szempontot vett figyelembe,
amikor Kassak szovegeit igyekezett elhelyezni a modernista, illetve f6sodorbeli sajtoban: egyrészt, hogy az irasok
lehetdleg tikrozzEk Kassak legujabb térekvéseit, az adott lapszerkesztével vald egyezkedésben tdg teret hagyva a
kompromisszumoknak, masrészt lbetileg j6 arat lehessen kérni az adott irasért.

% Kassak Lajos — Simon Jolannak, [1926], KM-lev. 2031/50, Pet6fi Irodalmi Mizeum—Kassak Muzeum.

7 KAPPANYOS 2008a, 423-432. Tovabba: TVERDOTA 1977a, 76-94; KAPPANYOS 2010, 103-112; 2013, 78-84.

% Simon Jolan — Kassik Lajosnak, [1926. aprilis], KM-lev. 2063/121, Pet6fi Irodalmi Mizeum—Kassak Mazeum.

¥ Simon Jolin — Kassik Lajosnak, [1926. majus], KM-lev. 2063/129, Pet6fi Irodalmi Muzeum—Kassak Mizeum.

¥ Kassak Lajos — Simon Jolannak, [1925. junius—julius], KM-lev. 378/13, Pet6fi Irodalmi Muzeum—Kassak Muzeum. Keltezi és kozli:
CSAPLAR 2000, 107-109.

1 Simon Jolan — Kassik Lajosnak, [1926. julius], KM-lev. 2063/143, Pet6fi Irodalmi Muzeum—Kassdk Muzeum.

32 Kassak Lajos — Simon Jolannak, [1926], KM-lev. 2031/44, Pet6fi Irodalmi Mizeum—Kassak Muzeum.

¥ Simon Jolan — Kassik Lajosnak, [1926. julius], KM-lev. 2063/143, Pet6fi Irodalmi Muzeum—Kassdk Muzeum.

Kappanyos Andras a ,,sikeresség paradoxonardl” beszél, és azt a kérdést teszi fel: ,,vajon ag avantgdrd melyik dga tekinthetd trténetileg sikeres-

nek, melyik teljesitette az, eredeti programot: az-e, amelyiknek sikeriilt dthangolni a normdfkat, s igy magdahoy alakitania a mivészetbefogadds intézményrend-

szerét; vagy az, amelyiknek sikeriilt megdriznie radikalizmusdt, s igy kiviil maradnia a rendszeren.” — KAPPANYOS 2008b, 13.

® Misok mellett: SZILAGYT 2013.
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Kassak a Nyugatban elhelyezett szovegeiben meglehetSsen konvencionalis kritikusként tlnik fel. A Nywgat
profiljaba vagd témakrol ir, vagyis minden esetben kurrens kérdésekrdl, kilfoldi sztarszerz6keSl és a Nyugat elsé
nemzedékének muveirdl. Kritikusi eszkoztara is illeszkedik a Nyugaban megszokott biralatokéihoz: esztétikai
szempontjai nem térnek el a Nyzgaban akkor megszokott kategoriaktol, szovegeit stilisztikailag magas szinvonalon
formalja meg, biralatai gyakran szigoriak, de nem provokativak, és mindig arnyaltak. Egyik ebben az idészakban
kelt levelében ezt olvashatjuk: ,,Osvathnafk dtadtam Gellértrol irott cikkem holnap szombaton kapok rd valasgt (Gellért olvasta
tets3ik neki).”® Osszefoglaléan elmondhatd, hogy Kassik értekezd prozai életmivének kiemelkedd darabjait ké-
z6lte a Nyngatban 1926-1927-ben. Ennek megfeleléen 1926 végén a Nyugatban ekkor publikalt kritikasorozatardl
és annak konyvalakban valé megjelentetésének lehetségeirdl irt Simon Jolannak:

A kérdezett Szomory-cikke most elseién fog megielenni. Most Gellért kinyveivel foglalkozom, a kivetkezd szdamba vagy rola
vagy Fiistrdl irok. Nem tudom hogyan foglaljam le magam belyesebben? Tudod, hogy regényt szerettem volna kezdent, de most ing-
adozom ne probaljam-e meg tanulpdny kitet dsszebozdsat. Az onéletrajy utdn kardcsonyra szeretnék egy uj konyvet kibozni, mit
gondolsz, irodalom politikai szempontboll,) regény vagy az emlitett tannlmanykitet lenne-e helyesebb? Gondolom az dnélet.|rajzot,
vagyis az Egy ember életét| ugyis mint, szépirodalmat fogiak kezelni épen ezért nem lenne érdektelen egy tanulmdnykotet. Bevenném
a Népszavaban megjelent annakideién megjelent Munkdsmozglalom] & miivészet” cimii cikksorozatomat, Marinetti, Gorkij, Wells
Szomory, Gellért, Fiist uj orosg képzimivészet Moritz, Babits, Kosztolanyi cikkeket. Amik ald vannak huzva meg vannak irnom

kellene tehdt 4-5 cifket, ha jol menne et meg tudnam idejére csindlni. Ird meg errdl a véleményed!!ll>>’

A kritikakGtet megjelentetésének az lett volna a jelentésége, hogy Kassak addig szétszortan publikalt kritikai
szOvegeit Osszegyljtve mivészeti és elméleti torekvéseinek koherenciajat hangsulyoztak volna. Simon Jolan szerint
a,,Nyugat vissza ntasitdsa téged ne zavarjon. Ennek dacdra is jo lenne, ha egy kinyvre valo ilyen cikfket dssze irndl. Ennek legalabbis
olyan jelentisége lenne, mint az Allaspontnak® volt. Az itteni sok hiibe rizsaszinii [korilbelil ‘megalkuvé baloldali’] és hal-
vanykék szinii cikkekfel szemben a te hatdrozott dllaspontod le kell szigezned””™

Kassak lapszerkeszt6i palydja soran tudatosan foglalkozott a piac és a mlvészet viszonyaval, és tobb esetben
alkalmazott alternativ megoldasokat ennck a viszonyrendszernek a kijatszasara vagy megvaltoztatdsara, a Doku-
mentum id6szakaban azonban alkalmazkodott az irodalmi és sajtdpiac korilményeihez. A Ma folyéirat budapesti
korszakatol elméletileg és gyakorlatilag is szembesiilt azzal a kérdéssel, hogy miként lehet kapitalista viszonyok
kozott nem kapitalista médon miik6dé muvészeti intézményt létrehozni.* Kassdk a Dokumentum idészakaban a
sajto-, és reklampiac szabalyrendszere szerint igyekezett érvényesiilni. Arra tett kisérletet, hogy mivészként éljen
meg — egyfeldl sajat {réi karrierjét épitve a megszokott férumokon, masrészt lapszerkesztéként egy (reményei sze-
rint paradigmatikus és befolyasossa valo) nemzedéki és mivészeti lap élén. Ezeket a kortilményeket kell figyelembe
venniink, amikor Kassak korabeli (1925-1927) publicisztikajat vizsgaljuk. Egy 1927. majusi levelében arrdl ir, hogy
jobb esztétikai belatasa ellenére, a magas honorarium miatt adott verset a Szinhizi Flemek:

a Szinhazi Elettd] vagy egy hétig jittek a nyakamra (a Pan Imre [ekkor a Dokumentum szerydje is]), hagy lesz egy vers
szamnk, ahol a vezér kiltik fognak szerepelni, adjak nekik én is egy dolgot, ami valahogyan a Margit Szigettel van kapesolatban
(ez a koltdi téma). Nem akartam semmit frni végiil azért gyotirtek, akkor fiiggetleniil a feladott tématdl engedjek egy régi versemet
lekdzoini. Et sem akartam megengedni — de mit tesg isten 450,000 korondt ajanlottak fel a kizlésért, belementem a Tisztasig
Klonyvé]-bil adtam, illetve kiengedtem irni egy verset. Szoval igy mennek a dolgok.”™"!

Egy masik levélben a Népszaritol szamitanak honorariumra, ahogy Simon Jolan frta 1926-ban: , mieldtt innen el-
utazok jo lenne a Népszavanak eladni valanit. Mert most lehet. Csak dolgozz kuli! Eleget henyéltéll>* Simon Jolan eladdestjei
szintén a megélhetést is szolgaltak volna — ami nehézségekbe titk6zott az inflacié (Magyarorszag) és a hiperinflacio
(Ausztria) éveiben, amikor ,,0/yan drdga minden a kavébdazban egy tea mindennélkiil borravaldval 10.000 Kloronal”, egy-egy

% Kassak Lajos, Nagy Piroska — Simon Jolannak, [1927. majus], KM-lev. 2032/3, Pet6fi Irodalmi Mizeum—Kassak Mizeum.
7 Kassak Lajos — Simon Jolannak, [1926 vége], KM-lev. 2031/45, Pet6fi Irodalmi Muzeum—Kassak Muzeum.

® KASSAK 1924.

¥ Kassak Lajos — Simon Jolannak, [1926. julius—augusztus], KM-lev. 2063/144, Pet6fi Irodalmi Mizeum—Kassak Mazeum.
“ 1d: DOBO — SZEREDI — RUDAS 2016.

' Kassak Lajos, Nagy Piroska — Simon Jolannak, [1927. majus], KM-lev. 2032/3, Pet6fi Irodalmi Mizeum—Kassak Mizeum.
# Kassak Lajos — Simon Jolannak, [1926. julius—augusztus], KM-lev. 2063/144, Pet6fi Irodalmi Mizeum—Kassak Mizeum.
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el6adasért pedig par szazezer korona honorariumot remélhetett. Egy 1925-6s levelében arrdl tajékoztatta Kassa-
kot, hogy ,,jéindulatin lebeszélték” egy 6nallé eléadodest szervezésérol, mert az ,,egész vonalon krach van. Gellért |Osz-
kar| is és mindenki bele bukott. £z igaz, azt lattam.” A megoldast az jelentette, hogy Simon Jolan ,,csak egyes szakszervege-
tekben probalf’ el6adasokat szervezni (amennyire ez a forrasokbol kikovetkeztethetd, rendszeresen, de az el6adasok
pontos szama és misora nem ismert).* Az el6addest nemcesak a nyilvanossag elérésének egyik médja volt, hanem
pénzkereseti lehetGség is. Kassak egy 1926-os levelében egy bécsi szerzbi est megszervezésérdl ir, amelyen nem
szamitott érté kdzonségre a bécsi magyar emigracié részérdl, de amelytdl bevételi forrast remélt: ,,most biztatnak
hogy csindljak egy »szerzOi estet«. Talin nem lenne rossg par sgazezer Rorondt ossze lebetne iitni belle. Gondolkody ezen, ha haza
Jisz [Bécsbe] esetleg rigton megesindljuk. Nekem ugyan nines sok kedvem hogzd. Nagyon nevetségesnek tartom ezek elé az emberek

elé kidllni. De kereseti lehetdség és mégis csak meg kell majd tennem!**

A DOKUMENTUM cim( 1LAP KORABELI RECEPCIOJA

Ahogy lattuk, Kassak és Simon Jolan kimutathaté médon képesek voltak befolyasolni sajat megjelenésiiket a nyil-
vanossagban, azonban Kassak és a Dokumentum korabeli recepcidjat még szamos mas tényezé befolyasolta, amely-
re nem voltak rahatassal. A kovetkez6kben azzal foglalkozom, hogy milyen szempontok mertltek fel a Dokxu-
mentum korabeli fogadtatisiban. Osszefoglaléan elmondhaté, hogy ezek részben levezethetSk a lap énleirasibol,
tovabba kovetik az avantgard hazai fogadtatastorténetének mintdit, ugyanakkor részben eltérnek az irodalomtor-
ténet-frasban a lappal kapcsolatban elhelyezett hangsilyoktol. A folydirat 6nleirasara szolgalé elemeket a munka-
tarsak, tamogatok vagy apologétak a legitimacié szandékaval fogalmaztak djra a sajtoban. Részben ezeket idézték
tel kritikusan a Nywugathoz kothetd szerzok is, akik a Dokumentummal kapcsolatban a semlegesités vagy levalasztas
sajté nem a lap 6ndefinici6jabdl indult ki, hanem az avantgarddal kapcsolatos, ekkor mar csaknem két évti-
zede alkalmazott megbélyegzé beszédmodot aktivizalta.

Miel6tt elemezném ezeket az értelmez6i stratégiakat, szitkségesnek tartom jelezni, hogy a korabeli kritikusok
Osszességében csekély jelentGséget tulajdonitottak a lapnak — szemben a késGbbi irodalomtérténészekkel, akik a
Dokumentumot a magyar avantgard fontos eseményének tartjak. Az dltalam figyelembe vett korpusz a lap megje-
lenésétdl, 1926 decemberétdl az 1927 Sszéig tartd id6szak vonatkozo recenzioit Oleli fel — ekkor vélt vilagossa a
szerkesztSk és a k6zonség szamara is, hogy az Gjsag nem fog tobbé megjelenni. Ebben az id6szakban csupan né-
hany tucat emlitést talalunk a Dokumentumrol és ezek kozil is csak néhany foglalkozik érdemben a lappal. Ez a szam
akkor kevésnek szamitott, kiléndsen, mivel a korszakban megjelentek kilén a folydiratoknak szentelt kritikak is. A
szerény visszhang oka nem az volt, hogy az avantgird mivészetre altaliban kevés figyelem irdnyult volna. Eppen
ellenkezébleg; ugyanekkor a sajté érdemben targyalta a Dokumenturmal egy id6ben fellépd, részben avantgard ,,fiatal
lapok” kérdését; Kassak hazatérését; a Tistasdg kinyvét; az Fgy ember életér és Kassak plakatmivészetét. Ugy tinik,
ezek a kérdések érdekesebbek voltak a korabeli értelmez6k szamara, mint a Dokumentun — a folyoirattal sokszor az
el6bbiekkel 6sszefliggésben foglalkoztak. Gyakran a Dokumentunmmal szemben emelték ki az Egy ember életét és Kassak
ut6bbi kérdéseknek az interpretacidival ezen a helyen nem foglalkozom.

Két ok miatt iranyulhatott elenyész6 figyelem a Dokumentumra. Az egyik tényezé az volt, hogy Kassakék-
nak nehézséget jelentett nyilvanossaghoz jutni. A Dokumentum kis példanyszamban jelent meg, megoldatlan volt
a terjesztése, és a korabeli forrdsok — a visszaemlékezésekkel 6sszhangban® — arrdl szamolnak be, hogy ezekre a
példanyokra is csekély igény mutatkozott. Az alacsony példanyszam azonban 6nmagaban nem magyarazza a visz-
szafogott kritikai érdeklédést (példaul a Nyugat viszonylag alacsony példanyszam mellett a magyar kulturalis élet
meghatarozé férumava tudott valni).

Fontosabb ok lehet, hogy a kritika a Dokumentunban csupan Kassak legijabb (tiz éven beltl a negyedik) lapjat
latta, nem pedig a fiatal és magas szinvonalon dolgozo6 avantgard kolték és a mar ismert szerz6, Kassak egytittes
kezdeményezését arra, hogy a kortars avantgard iranyzatokat a maguk sokszinlségében felvonultassak. Mig az
irodalomtorténet-iras a Dokumentum jelentségét részben abban latja, hogy szemben Kassak korabbi lapjaival, a

# Simon Jolin — Kassik Lajosnak, [1925. marcius 12], KM-lev. 2063/65, Pet6fi Irodalmi Muzeum—Kassak Mazeum.
# Kassak Lajos — Simon Jolan, KM-lev. 2031/47, [1926], Pet6fi Irodalmi Muzeum—Kassak Muazeum.
“ Ezeknek boséges gylijteményét adja: M. PASZTOR 1977, illetve: TLLES — TAXNER 1976.
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Dokumentum nem lényegében egyszereplés publikacio volt, hanem olyan, sajat jogon is kiemelked6 szerzok egyttt-
mikédése, mint Illyés Gyulaé, Déry Tiboré vagy Németh Andoré, addig ez a szempont nem jelent meg a korabeli
kritikdkban. Ez persze érthet: Illyés palyaja elején jart; Dérynek ugyan mar t6bb kétete megjelent és a Nyugaban
is publikalt,* de a szamadra ismertséget és kritikai elismerést hozé muveket késGbb irta meg; Németh Andor pedig
kritikusként volt (és maradt) ismert.

A Dokumentumot elismer6 szovegek is csak Kassakot emelték ki a szerkesztSk kozil. Maga Nadass Jézsef,
aki szintén a lap munkatarsa volt, Kristof Karolynak a Dokumentun kiadasaban megjelent verseskotetérdl irott
recenzidjaban ,,Kassik kiriil esoportosuld 1j magyar kiltokril” beszélt."” A Dokumentumba is ir6 filmesztéta, Gré Lajos
Dokumentum: Kassik Lajos 7ij sgemlge cimi cikkében a lapot Ggy méltatja mint ,,Kassik hézagpdtls mitvészeti és tr-
sadalmi szemléjél’, munkatarsaira pedig ,,a Aoré csoportosuld 1ij mifvészekként” hivatkozik, anélkil, hogy a fészévegben
név szerint emlitené Sket (igaz, cikke végén ismerteti az els6 szam tartalmat, itt viszont Nadass J6zsefre Nadass
Sandorként utal).® A t6bb Dokumentum-munkatars kozremikodésével megjelend Ldthatirban egy név nélkil pub-
likalt, feltehetSen proméceids céllal elhelyezett szévegben gy jelenik meg a Dokumentum, mint ami ,,a volt Ma
munkatdrsait gyijti maga koré, Kassik Lajos és négy még természetesen fiatal ird [kozremtkodésében]”. Illyés nevét nem
szerepelteti a szoveg, Kassdk mellett csupan Désy [igy], Nadas [igy] és Németh Andor neve tlnik fel.*” A Népszava-
ban elhelyezett hirdetés szerint ,,a Ma volt szerkesztije és 19bb érdekes bécsi ripirat kiaddja visszajovetele utan nyomban lapot
inditott: a Dokumentumor.”™ A rivalis Magyar Irist szerkeszté Raith Tivadar szerint a Dokumentum az ,emigriciobil
hazatért Kassdk Lajos organuma. Munkatdrsai a Ma régi emberei koziil valof”, igaz 6 Ggy véli, hogy ,.a lap szerkesztii, Déry
Tibor, Németh Andor, 1llyés Gynla mar ismert nevek a magyar kizonség elgtt.”>

A Dokumentum munkatarsai és tamogat6i mindenekel6tt annak vélt nemzetkdziségével kivantak legitimalni a
lapot a sajtéban. Sokszor tekintélyelvi médon dgy mutattak be a folydiratot, mint amely képes a kulturalis centru-
mokbol elhozni a kortars mivészetet a perifériara (Magyarorszagra), kimondva vagy kimondatlanul is provincialis-
nak tételezve a tobbi lapot és a magyar irodalmi életet. Gré Lajos mar idézett cikkében ugy véli, hogy ,,Magyarorszdg
azg elmiilt hét-nyole év alatt elszakadt azoktdl a torekvésektil, amelyek a habori utdn sakutedba keriilt mifvészetet 1ij utakra akar-
tik terelni, s amelyek a kiilfoldon hatd tényezdk voltak.” Emiatt szerinte ,,[mivel| a feflddeés fazisait nem lebet dtugrani, [Magyar-
orszag) kiesett az enrdpai mivészi RiZ0sséghdl; azg iijabb milvészi dramlatokat nem engedte magdn Reres3till, elmaradt a kiilfoldtol.”’
Azonban gy véli, hogy ,,a kilfldi tartdzkodds Kassdkra és a koré csoportosuld sij miivészekre jo hatdssal volt, ami fdleg abban
nyilvannlt meg, hogy minden korldtozds nélkiil benne élhettek az, 1ij miivészi torekvések Rigosséaében, lipést tarthattak a fejlodéssel”
Ezért a Dokumentum ,,kiilsileg és belsdleg egyardnt méltd repregentinsa a magyar irodalombil oly sokdig szdmiizott 1ij mivészi
tirekvésekenek.”>® Mashol azt olvashatjuk, hogy ,,utdvégre jogunk, de kitelességiink is afeldl tajékozddni, hogy kortdrsaink mire
tirefednek és hova igyekeznek. Kassik Lajos — a szerkesztd — éber érzékkel jarja be a nagyvirost.” BEzért szerinte ,,Kassik
Lajos lapjdra szidikségiink van. Oly hangot jit meg sijra nalunk, amely — mialatt mdsutt, letisgtult — mifelénk egészen elesuklott. Az
uj akardsnak ma nincs nalunk igagi foruma, megfeleld rangi folydirata. Kassdk Lajos tehdt fontos foladatot teljesit, amikor et a
keservesen nélkiilizitt forumot, mint lehetdséget megadja.”’> Ugyanebben a viszonytendszerben itja le a Dokumentun helyét
egy Népszavaban elhelyezett hirdetés, amely a ,,memzetkizi 1j mivészek budapesti csoportianak’” nevezi a lapot, mintha
az avantgard folyéirat egy multinacionalis cég hazai leanyvallalata lenne.”* Erg Agoston, maga is a Dokumentum
szerzGje, szintén Ggy ,,propagalta” a lapot (ahogy a Szatmdr [és Beregr| cimt lapbdl szarmazé Gjsagkivagathoz irott
kisérélevélben fogalmazott), hogy egy nemzetkézi trend hazai megjelenéseként irta le: | folydirarok sziilettek Eunrdpa
minden orszagaban, a 1Esptit nouveau Parisban, a Dokumentum Kassik szerkesztésében Budapesten.”>

A legitimacié masik moédja az volt, hogy a Dokumentumot a mavészetet demokratizalo, a tomegkultira jelenségei-
vel 6sszekots forumként irtak le — kimondva vagy kimondatlanul is szembeallitva az esztétizalé modernizmus (példaul
a korai Nyuga?) szemléletmodjaval, amely szerinttk kifinomult kulturalis kédrendszert hasznald, és emiatt elitista Gjsag

“  Errdl pl: REICHERT 2011, 67-79.
7 NADASS 1927, 475.

% GRO 1927, 60-61.

9 IN.N.] 1927, 31-32.

0 .8.1927,9.

51 RAITH 1927, 17-19.

2 GRO 1927, 60-61.
B].8.1927,9.

0 [N.N.] 1927, 9.

55 ERG 1927.
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volt. Brg szerint ,,bigonyos, hogy a mozi, a boxmeces, a jazzband messzebb tavolodtak enrdpai knltiirank szellemétdl, mint exkingiv
elodeike, a szinhdz, a loverseny és Beethoven, de exzel a kvalitasbeli engedménnyel szazezrek és milliok sgdmdra nyitottak fel az, utat és
megindultak egy eljovendd kollektivitis felé” — ezt a mal ,,szdzszazalékos emberré tefjesedd” ,,embertipust” mutatja be a Doku-
mentum.*® Nédass cikkében a Dokumentumot a ,,Ma dtfogbb latokirii folytatisinak” nevezi.”” A lap Népszaviban elhelyezett
hirdetései képes magazinként igyekeztek eladni a lapot, amely ,,bd illuszgtrativ anyagof” tartalmaz.

A Dokumentumtol fuggetlen szerzSk a lap egyik legitimacios kisérletét sem méltanyoltak. A tdmegsajtd éppen-
séggel antidemokratikus, elitista férumnak vélte a lapot, amely az elképzelt olvasokézonség, vagyis a proletarok
szamara érthetetlen mivészetet kozol, azzal a céllal, hogy becsapja ket és nyerészkedjen rajtuk.”” Eszerint az ér-
telmezés szerint a folyoirat azt akarja elhitetni a johiszemi kézénséggel, hogy minél érthetetlenebb valami, annal
korszertibb. A korszerlség pedig olyan szimbolikus t6két jelentene szerintiik, amelyet kénnyt szerrel pénzzé lehet
tenni. A Délmagyarorszdgban Koltdi verseny cimen megjelent, Kassak Lajosnak tulajdonitott ginyvers szerint:

Most egész értelmesen fogok irni.

De nem erdltetem meg magamat.
Népiinnepély. Belépti dij.

Nines szabad bemenet a kertbe.
Proletdroknak fiviil tagasabb.

Az universum valamivel nagyobb miéreti.
Szervezzétek meg az organizdciot!

A Dokumentum egyenként kaphato!

Az avantgard koltészet ,érthetetlenségérél” mas versparoddiakban is olvashatunk. A Pest#z Hirlap viccrovata
példaul az expresszionista versnyelvre jellemz6 modorossagokat pellengérre allitd, burjanzé metaforakat hasznalé
szoveget k6z0l egy sétald n6rél és egy finom szivarrdl (,,fiistorgidba kdabult gyomorgyanii kék himpohgése a szajak szélén,
olvadt csoddlatos nikotinzenéje a csampas csomirben”). Egy ,,szakoktatasrol” szolo szoveg, amelyet a kolt6k szamara az
,Uj Fold és a Dokumentum folydiratok, melyek a legmodernebb kiltészetet apoljik” tesznek szitkségessé, viszont hangsu-
lyozza, hogy amikor pénzt kér az avantgard kolts, akkor vilagosan fogalmaz:

KERDES: Mit mond baratjanak, aki tiz pengével mar régen tartozik 6nnek?
FELELET: Nyomorult, add meg a tiz peng6t.

KERDES: Mért oly viligosan?

FELELET: Hogy megértse a gazember!®

A szandékoltan érthetetlen, pénzhajhasz avantgard kolt6 figuraja elterjedt toposz volt a magyar sajtoban. Elsé
megfogalmazasa Karinthy Frigyestdl szarmazik, amit Kassak kozvetlentl a Dokumentum megjelenése el6tt, 1926
augusztusaban fel is idéz:

Karinthy egyszer azt irta rolam, hogy svindli ag egész irodalmanm, az abbil is litszik, hogy példaul a Ma. cimii lapom eldfizetési
Sfelbivdsa mindig érthetd nyelven van megirva. Mikor ezt olvastam, kétségbe voltam esve a magyar kritika ,,magasztos s3enpontjain és
emelfedett stilusan”. Azdta mar persze begydgynlt ez a ,,sebem” és vagy 11z esztendd is elpilt. Az 7ij miivészi mozgalmat és annak
tagadhatatlan eredmeényeit ma is Karinthy szemével nézni mégis furcsa lenne kissé. Ma mdr a leglaikusabb olvasd is tudja, hogy a
Nyugat semz Babits csengd rimeivel irja meg az, eldfizetési felhivasdt. Anndl az egyszerd okndl fogva nem, mert vers, mint miivészet
abszolit dneélii livai megnyilatkozds, az eldfizetési felbivas pedig iizleti formula.”s!

*  ERG 1927.

5 NADASS 1927, 475.

% IN.N.J 1927, 9.

Kiilon vizsgalat targya lehetne, hogy miként befolydsolta (szervezte, hatarozta meg) az avantgard poétikardl szolo, helyenként elmélytilt
diskurzust is a témegsajtéban az ,.érthetetlenséggel” és ,értelmetlenséggel” kapcesolatban megfogalmazott vad. Példaul a kévetkezé
szévegekben: DERY 1927a, 181-186; 1927b, 586-590; PAP 1927, 318-320; SINKO 1927, 316-318; DERY 1928,116-121; NEMETH
1927,128-129; [N. N.] 1928, 8; M. T. 1928, 284; KASSAK 1927a, 209-210. A kérdésrél: BALAZS 2013, 57-74. .d még: SEREGI 1998,
389-416.

0 DYMI 1927, 8.

o KASSAK 1926, 18.
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Mas kritikusok szintén szandékolt érthetetlenségrdl beszéltek a Dokumentum kapcsan, azonban méltanyosab-
ban itélték meg az avantgard kolt6k motivacioit. Komlos Aladar Lathatdrba irott kritikdja a korszellemmel, intellek-
tudlis divatokkal, az ,,7jnak a mindendron valé akarisival’ magyarazza, hogy a Dokumentum és az Gj folyoiratok ,az Uj
kultuszanak ebben a betegségében sorvadnak el’, és ez ,készteti ag frdkat oktalan trondontd gesztusokra és mindenféle keresettsé-
gekre, az olvasokat pedig dszintétlen, hamis értékelésefere””* Kallay Miklos hasonloképpen — a levdlasztds értelmezési stra-
tégiajanak megfelelGen — 6szintétlennek {téli Kassak ,,szdmokkal cimzett verseif” és a ,Dokumentum /felks, és ha szabad
et a $30t hasgndlni vesztétikai« hitvallasat?”, amik ,,poshatag kinyvszagot és bagyadt irodalmarsdagot drasztanak’”. Kallay nem
fogalmaz meg feltételezéseket azzal kapcsolatban, hogy Kassak és a Dokumentum tobbi kéltéje miért valasztotta ezt
az utat, mindenesetre lirdjaval szembeallitva méltatja Kassak onéletrajzat ,,dszzonds antiintellektualizmusaér?’

OSSZEGZES

Kassak és Simon Jolan felismerték, hogy radikalis esztétikai és politikai programjukat (az avantgardot) részben a
mar létez6 irodalmi intézményeken keresztill és az irodalmi mez6 szerepléivel parbeszédben kell megfogalmazniuk.
Kassak ambiciéja azonban elsésorban nem az volt, hogy sikeres iréva valjon, hanem az, hogy lapjain (esetiinkben
a Dokumentumon) keresztul olyan platformot hozzon létre, amely a mavészetrdl valé gondolkodasnak (elsésorban
a modernség nyugatos paradigmajanak) alternativajat nydjtja. Ennek érdekében Simon Jolannal a nyilvanossaghoz
jutas minden rendelkezéstikre all6 eszkozét bevetették — tanulmanyomban els6sorban Kassak diskurzusformald
kisérleteivel, vagyis az avantgarddal kapcsolatos kritikai visszhang befolyasolasanak médszereivel foglalkozom. Fi-
gyelembe véve Kassdk ekkori tevékenységének (kilondsen a Dokumentummak) a recepcidjat; a Dokumentum meg-
szinését és Kassak késobbi iréi karrierjét, megallapithatd, hogy a szerz6 — részben fenti tevékenységének készon-
hetéen — sikeresen épitette fel magat {roként az irodalmi életben. A Dokumentum arra vonatkozo kisérlete azonban
beteljestiletlen maradt, hogy az irodalommal kapcsolatos dominans diskurzust megvaltoztassa, és hogy az irodalmi
mezOt az avantgard programja alapjan atformalja.

2 KOMLOS 1927, 34-35.
©  KALLAY 1928, 155-156.
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1927 Mestercsapas. Korunk 7. 475.

NEMETH Andor

1927 Uj vilagérzés és 0j koltészet. Korunk 1927. februar. 128-129.
P[UNKOSTI] A[ndot]

1926 Miuvészet és propaganda: Kassak Lajos Tiszrasdg kinyve. Ujsdg 1926. augusztus 15. 30.
PAP Jézsef

1927 Valasz Déry Tibornak. Korunk 4. 318-320.

RAITH Tivadar )

1927 Uj lapok kdszontése. Magyar Irds 3. 17-19.

SINKO Ervin
1927 A homokoéra madarai egy harmadik felszolalé megvilagitasaban. Korunk 4. 316-318.
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Kéziratos forrasok

Kassdk Lajos — Simon Jolan, KM-lev. 2031 /47, [1926], Pet6fi Irodalmi Mizeum—Kassik Muzeum.

Kassdk Lajos — Simon Jolannak, [1924. aprilis], KM-lev. 378/10, Pet6fi Irodalmi Muzeum—Kassik Muzeum.
Kassdk Lajos — Simon Joldnnak, [1925. janius—jalius], KM-lev. 378/13, Pet6fi Irodalmi Mizeum—Kassiak Mazeum.
Kassdk Lajos — Simon Jolannak, [1926 vége], KM-lev. 2031/45, Pet6fi Irodalmi Muzeum—Kassak Muzeum.
Kassdk Lajos — Simon Jolannak, [1926. augusztus], KM-lev. 2031/39, Pet6fi Irodalmi Mizeum—Kassik Muzeum.

Kassdk Lajos — Simon Jolannak, [1926. julius—augusztus], KM-lev. 2063/144, Petéfi Irodalmi Muzeum—Kassdk
Muzeum.

Kassdk Lajos — Simon Jolannak, [1926], KM-lev. 2031/22, Pet6fi Irodalmi Mazeum—Kassik Muzeum.
Kassdk Lajos — Simon Jolannak, [1926], KM-lev. 2031/24, Pet6fi Irodalmi Mazeum—Kassik Muzeum.
Kassdk Lajos — Simon Jolannak, [1926], KM-lev. 2031/26, Pet6fi Irodalmi Mazeum—Kassik Muzeum.
Kassdk Lajos — Simon Jolannak, [1926], KM-lev. 2031/44, Pet6fi Irodalmi Mazeum—Kassik Muzeum.

Kassdk Lajos — Simon Jolannak, [1926], KM-lev. 2031/50, Pet6fi Irodalmi Mazeum—Kassik Muzeum.
Kassdk Lajos — Simon Jolannak, [1926], KM-lev. 2063 /54, Pet6fi Irodalmi Mazeum—Kassik Muzeum.

Kassdk Lajos, Nagy Piroska — Simon Jolannak, [1927. méjus], KM-lev. 2032/3, Pet6fi Irodalmi Mizeum—Kassdk
Muzeum.

Simon Jolan — Kassak Lajosnak, [1924], KM-lev. 2063/46, Pet6fi Irodalmi Mazeum—Kassik Muzeum.

Simon Jolan — Kassik Lajosnak, [1925. marcius 12], KM-lev. 2063/65, Pet6fi Irodalmi Mizeum—Kassik Mizeum.
Simon Jolan — Kassak Lajosnak, [1925], KM-lev. 2063 /54, Pet6fi Irodalmi Mazeum—Kassik Muzeum.

Simon Jolan — Kassak Lajosnak, [1926. aprilis], KM-lev. 2063/121, Pet6fi Irodalmi Mizeum—Kassak Muzeum.
Simon Jolan — Kassak Lajosnak, [1926. julius], KM-lev. 2063/143, Pet6fi Irodalmi Muzeum—Kassik Mizeum.
Simon Jolan — Kassak Lajosnak, [1926. méjus], KM-lev. 2063/129, Pet6fi Irodalmi Mizeum—Kassik Muzeum.

Simon Jolan — Kassik Lajosnak, [1926. szeptember—oktober], KM-lev. 2063/161, Pet6fi Irodalmi Muzeum—Kas-
sak Muzeum.

Simon Jolan — Kassak Lajosnak, 1926. szeptember 10, KM-lev. 2063/155, Pet6fi Irodalmi Muzeum—Kassdk Mu-

zeum.
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GABOR DoBO

REALPOLITIK OF THE AVANT-GARDE: AN EXPERIMENT BY L.AJos KASSAK TO ORGANISE THE CRITICAL RECEIPT OF
HIS OWN WORKS AND HIS PAPER TITLED DOKUMENTUM AFTER HIS EMIGRATION TO VIENNA (1925-1927)

In my study, I examine how and with what results Lajos Kassak tried to embed his periodical titled Dokumentum
(1926-1927, Budapest), regarded as an avant-garde publication, in the already existing Hungarian system of cultural
institutions and discourses. It is a paradox situation because, like the other representatives of historical avant-
garde, Kassak sometimes emphasised his position outside the cultural system of institutions, which he considered
fossilised, rather provocatively, while using it at the same time. Taking into account the reception of Kassak’s
activity at the time (especially that of Dokumentum), the discontinuation of the periodical, and Kassak’s later
career as a writer, we can establish that the author successfully built himself up as a writer in the literary life, partly
thanks to his above activity. On the other hand, his experiment with Dokumentum remained unfulfilled regarding
changing the dominant discourse regarding literature and transforming the literary field based on the program of
the avant-garde.
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