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FORKOLI GABOR
Loci communes theologici

Egy melanchthonidnus modell interkonfesszionalis hasznalata?

Kozhelygyiijtés, excerpdlds és rendszerezés

Az kor 6ta a dialektikus érvelés és a retorikai invencié alapveté médja az érv-
helyek haszndlata volt, amelyeknek rendszerér a topika tdrgyalta. Az érvhe-
lyek egy részét locus communisnak, kézhelynek nevezeék. Ilyen volt a definicié,
az ellentét, a hasonlésdg vagy akdr az etimolégia is. A humanizmus kordnak
gyakorlatiasabb igény(i retorikdiban aztdn az érvek rendszerezésének megje-
lent egy olyan gyakorlata, amelyben a kozhely szét 4j jelentésében is hasznalni
kezdék. Innentél kezdve a kozhely jelenthette a kivonatokat tartalmazé jegy-
zetek rubrikdit is. Rudolphus Agricola De formando studio cimi értékezésé-
ben leirt hires példdja szerint Lucretia meger6szakoldsdnak toreénetée a tiszta-
sag, a testi szépség és a pardznasig cimszava ald is be lehet irni, hogy kés6bb a
jegyzet haszndléja a kivlaszrott téma bemuratdsakor Lucretia exemplumaval
tudjon érvelni kiilonb6z6 témakkal kapcsolatban.! Ilyen irodalmi toposzokat
ért Locus communis alace Erasmus is 4 béségrél sz616 érrekezésében.> Ot koveti
Melanchthon De locis communibus ratio cimii révid munkdjdban, amelyben
kézhely terminus alatt mindazokat a témékart érti, amelyekrél cudés emberek

1 Rodolphe AGRICOLA, Ecrits sur la dialectique et [ humanisme, éd. Marc VAN DER POEL, Textes de
la Renaissance 18 (Paris: Classiques Garnier, 2018), 300-301.

2 Aziltalam hasznalt kiaddsban pl. itt: Desiderius ERASMUS, De duplici copia commentarii duo, multa
capitum et formularum accessione locupletati et diligenter vecogniti, et Ioannis Velcurionis scholiis longe
doctissime enarrati (Parisiis: loannes Roigny, 1540), 400-401.
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érrekezni szoktak.’ Néla a kozhely djabb jelentéssel is béviil: Melanchthon
sz6hasznélatdban a kézhelyek egy adott tudomany szakszokincsének rendsze-
rét is jelentik.* Ez a szaktudomdny a szerzé nagy dsszefoglalé munkadja, a Lo-
ci communes theologici esetében a teolégia. Melanchthon hatdsénak tudhat6

roon

be, hogy szdmos késdébbi protestans teolégiai kézikényv cime is tartalmazza
a kozos helyek kifejezést. A teoldgia helyeinek sorrendje szerint alapvetéen
két csoportba lehet sorolni a protestdns loci communeseket. Az els6 csoportba
Melanchthon és Wolfgang Musculus mivei tartoznak, ezek elészor Isten fo-
galmdt magyardzzdk a De Deo cimfi fejezetben. A mdsodik csoportba a helvée
reformaciénak a Kalvin Institutidjac koved loci communesi tartoznak, példa-
ul Petrus Martyr Vermigli vagy Johannes Piscator 6sszefoglaléja. Ezek Kél-
vin nyomdn szigortibban veszik a sola Scriptura elvét, az istenséggel kapcso-
latos természetes teoldgiai spekuldcickkal szemben is gyanakvok, ezére ndluk
a teoldgiai ismeretek legfébb forrasinak, a Szentirdsnak az ismertetése meg-
elézi Isten bemutatdsac.’

3 Philippi MELANTHONTIS Opera quae supersunt omnia, ed. (1-15):Katl Gottliecb BRETSCHNEIDER,
(16-28): Henricus Ernestus BINDSEIL, Corpus Reformatorum Series I (Halle Saale-Braunschweig: C.A.
Schwetschke, 1834-1860) 20:695-696.

4 A locus communis fogalmanak valtozdsérdl, Melanchthon szerepérél ldsd elsésorban: Ann Moss,
Printed Commonplace-Books and the Struciuring of Renaissance Thought (Oxford: Clarendon Press,
1996), 119-133. A kézhelyek hasznalatdnak széles nemzetkézi szakirodalma van, amely hol az inven-
cid, hol az excerpdlds, hol pedig az enciklopédikus mivek 6sszefliggésében térgyalja a témdt, dltalaban
valamilyen médiatorténeti 8sszefiiggés, a kéziratossdg és a nyomtatds komplementer dinamikdjanak
tiikrében. Ezek koziil a munkdk koziil csak néhdny fontos tételt emelnék ki: Francis GOYET, Le sub-
lime du ,lieu commun Linvention rhétorique dans [/Antiquité et 4 la Renaissance (Paris: Honoré
Champion, 1996); Alberto CEVOLINL De arze excerpendi: Imparare a dimenticare nella modernita,
Biblioteca dell’, Archivum Romanicum”. Serie I: Storia, Letteratura, Paleografia 333 (Firenze: Olsch-
ki, 2006); Alberto CEVOLINT, ed., Forgesting Machines: Knowledge Management Evolution in Early
Modern Europe (Leiden-Boston: Brill, 2016); Elisabeth DEcurTOT, Hg., Lesen, kopieven, schreiben:
Lese- und Exzerpierkunstin der envopdischen Literatur des 18. Jahrbunderss (Betlin: Ripperger & Kre-
mers Verlag, 2014).

5 A kiilonféle protestdns teoldgiai Ssszefoglaldk szerkezeti problémairdl és az ezeket motivald hitelvi
¢s irdsmagyarazati problémakrél: Wilhelm MAURER, ,,Melanchthons Loci communes von 1521
als wissenschaftliche Programmschrift: Ein Beitrag zur Hermeneutik der Reformationszeit”,
Lutherjahrbuch 27 (1960): 1-50; Joseph C. MCLELLAND, ,A Literary History of the Loci
Communes”, in 4 Companion to Peter Martyr Vermigli, ed. Torrance KIRBY, Emidio CAMPI and
Frank A. JAMEs II1, Brill Companions to the Christian Tradition 16 (Leiden: Brill, 2009), 479-494;
Irene BACKUS, ,,Loci Communes, and the Role of Ramism in the European Diffusion of Calvin’s
Reformation”, Dimensioni e Problemi Della Ricerca Storica 22,2 (2010): 233-247; Hilmar KALLWELT,
Kulmurelle Konfigurationen: Studien zum Verhiltnis von Wissensordnungen und Erziblformen
(Paderborn: Wilhelm Fink Verlag, 2015). Kélvin valldsos antropolégidjanak szerepérél 14sd: J. Samuel
PREUS, ,Zwingli, Calvin and the Origin of Religion”, Church History 46,2 (1977): 186-202. A loci
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Tanulmdnyomban elsésorban a protestins kézikonyvek ércelmében haszni-
lom a loci communes kitejezést a felekezetek kozotti interakeidk szempontjdbol.
Nem drt azonban észben tartani, hogy a humanista kozhelygytjiés tekintetében
mds teriileteken, igy az excerpdlds és a pardmioldgia teriiletén is versenyeztek egy-
missal protestinsok és katolikusok. Ennek a tudatos rivalizalasnak az egyik do-
kumentuma Szenci Molnar Albert Syllecta scholastica cimti antol6gidja, amely az
1621-es Lexicon részeként jelent meg.® Tartalmazza t6bbek kozote a humanista
kivonatolds alapmiivét, vagyis Agricola De formando studidjat, valamint Johannes
Bilstenius Methodus novam aperiends scholam cim értekezését is. 1590 szeptem-
berében aldirt miivében Bilstenius mindenckel6tt a jezsuita okratdssal kivin ver-
senybe sz4llni, a protestdns tanit6k és lelkészek szamara komoly antijezsuita felké-
sziiltséget szorgalmaz, Bellarmino nevét pedig tobbszér is emliti. Tébbek kozote
a Biblia német, valamint — a tanulmdnyok el6rehaladdsacdl és az életkortdl fig-
gben — latin és gorog nyelvii excerpaldsit irja el6, ami a jezsuita Ratio studiorum
kiilontéle kiaddsai szerint is kovetelmény volt, igaz, ezek a dokumentumok a ki-
vonatoldst kiterjesztették az 6kori klasszikusokra is, el6irva, hogy a kivonatokat
g6rogrél latinra, illetve visszafelé is le kell forditani.” A kulturélis elsajdticds érde-
kes példaja Szenci Kertész Abrahim viradi nyomdasz Orator extemporaneus cimti
1656-0s kényve is, amely a jezsuita Soarez retorikdjanak rimista és protestdns dt-
dolgozdsa.® Bizonyithat6 gyakorlat a mas felekezet(i vagy valldsi meggy6z6désti
szerz$ florilegiumanak a felekezeti hatdrokon dtivelé hasznalata is. A Manuductio
ad eloguentiam cimi 1709-es nagyszombati jezsuita tankényv a béles monddso-
kat tartalmazé kézikonyvek kézote megemliti az indexre tett Erasmust is. Igaz
nem irja le a nevét, csak ,,damnatae memoriae vir-ként hivatkozik ri. Annak min-
denesetre 6riil, hogy a nélkiilézhetetlen 4dagidnak a velencei Paulus Manutius

communes-gytjtemények melanchthoni-kalvinista tipolégidjat hasznalom itt is: FORKOLI Gébor,
»A Kalanz helye a magyar valldsos antropoldgia torténetében: Pdzmdny Péter érvei a katolikus Lépes
Bélint és a reformdtus Margitai Lani Péter miiveiben”, in Utmutatd: Tanulmdnyok Pizmdny Péter
Kalauzdrdl, szerk. MACZAXK Ibolya, Lelkiségtorténeti Tanulmanyok 14, 9-29 (Budapest: MTA-
PPKE Barokk Irodalom és Lelkiség Kutatdesoport, 2016), 9-15.

6 SzENCI MOLNAR Albert, szetk., Syllecta Scholastica (Heidelbergae: Aubrius, 1621) (VD17
23:295948Y; RMK 111 1330).

7 Uo., 1-2; a Ratio studiorumhoz Mészaros Istvan konyvének fiiggelékét haszndltam, ebben a gorog
és a latin idézetek haszndlatdhoz lasd: MESZAROS Istvan, 16. szdzadi vdvosi iskoldink és a ,studia
humanitatis”, Humanizmus és Reformdcié 11 (Budapest: Akadémiai Kiadé, 1981), 188.

8  Michael RADAU, Orator extemporaneus, seu artis oratoriae breviarium bipartitum (Varadini: Szenci
Kertész Abrahdm, 1656) (RMNy 2684); a konyv jezsuita forrasirdl és rdmizmusdr6l: TARNAT An-
dor és CSETRI Lajos, A magyar kritika évszdzadai I. Rendszerek: A kezdetekid] a romantikdig (Buda-
pest: Szépirodalmi Kényvkiadd, 1981), 142; BARTOK Istvdn, , X VIIIL. szdzadi logikai és retorikai iro-
dalmunk kritikatorténeti tanulsdgai”, lrodalomiériéneti Kozlemények 95, 1. sz. (1991): 1-24, 16-17.
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jovoltdbol lécezik purgdle edicidja (1575) is” A kései felekezetkozorti kdnyvhasz-
nélat példdja a 18. szdzadi jezsuita Kaprinai Istvdn, aki feltehet6en nagymulea
gyakorlatokat is dokumentalt Institutio eloquentiae sacrae generatim cimi reto-
rikai tankdnyvében. Egy helyen a nagy strasbourgi paromiolégus, Johann Sturm
tanitvinyanak, a konvertita Joseph Lang Polyanthea cim frézisgytjreményének
hasznalatdt javasolja, amely nem mads volt, mint protestans korszakdban megje-
lent Loci communes cimi gy(ijteményének az drtérése utdn kiadote katolikus vél-
tozata.'® Kaprinai aztdn maga is bemurat jénéhdny excerpaldsi médszert a miin-
cheni jezsuita Jeremias Drexel nyomdn. A kivonatok rendezésének egyik mod-
ja a kulcsszavak dbécérendes rendezése: , Adolescentia, Abstinentia, Baptismus,
Beatitudo” stb.;" a mésik a kulcsszavaknak az adote diszciplindra jellemzé bel-
s6 logika szerinti rendezése. Ez nemcsak tdvolrdl emlékezeet Melanchthon Zoci
communes theologici cimi konyvére, hanem maga Kaprinai is loci communesnek
nevezi ezt a rendezési modszert, és els6 példdja is teoldgiai: ,mint példaul Isten,
amelyhez a kdvetkezék tartoznak: szentélyek, valldsok, dldozatok stb.”* Kaprinai
példdjinak kozvetlen inspirdléja azonban talin éppen az elébb emlitett Joseph
Lang volt, aki gytijteményében az alfabetikus rend helyett Sturm rendszeré to-
vabbgondolva olyan rendszert alkotott, amely Istentl a teremtett vildg szférdin
at az emberig haladva csoportositja az ismereteket.”

Egy katolikus loci communes: Pavao Skali¢

Katolikusok persze nem nagyon irtak loci communes cimmel teolégiai 6sszefog-
lalée, és taldn az is, ahogy katolizdldsa utdn Lang megvaltoztatta florilegiumdnak
cimét, azt jelzi, hogy a kifejezésnek tilsdgosan erds volt a protestdns konnotdcidja.
Egy érdekes kivétel azonban akad: dolgozatom elsé példdja, a horvét Pavao Skali¢
(1534-1575). Nemcsak katolikus loci communese kivételes, hanem 6 volt allico-
lag az els6 olyan szerzé, aki enciklopédia cimmel adott ki 4tfogé témdju tudo-
manyos dsszefoglalot. A szerzé megitélése elég vegyes: a magyar szakirodalom

Manuductio ad eloquentiam seu via facilis ad assequendam (Nagyszombat: Academicis, 1709), 352.
10 Stephanus KAPRINATL [nstitutio eloquentiae sacrae generatim (Kassa: Typ. Univ., 1758), 63; Joseph
Lang gytjteményénck protestdns és katolikus valtozatdrdl: Moss, Printed Commonplace-Books...,
205-207.
11 KAPRINAL Institutio eloquentiae sacrae generatim, 84. (Kiemelések az eredetiben.)
12 Uo.: ,ut: DEUS, quo pertinent: templa, religiones, sacrificia, etc. 2. Homo, cujus duae sunt partes:
corpus, et anima. 3. Rex, imperium, leges, etc. 4. Vita civilis, ad quam spectant: lites, ludi, amici, etc.”
13 Langrendszerérél lisd Moss, Printed Commonplace-Books..., 187n.
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tigyes plagizdtort és politikai kalandort lit benne,'* mig a horvét filozéfiacsr-
ténet ldthatéan prébalja komolyan venni neoplatonista és kabbalista filozéfiai
téziseit.”” Skali¢ 1534-ben Zigrabban sziiletett.’® Urban Textor védenceként a
bécsi egyetemen tanult, majd 1552-ben Bolognaban szerzett teolégiai doktora-
tust, mégpedig Pico della Mirandola hiresen hosszu disputdciéjat tilszdrnyalva
nem kevesebb, mint 1500 tézis bizonyitdsival — igaz, errél egyetlen dokumen-
tum van csak, a sajdt maga dltal kiadott kényv, amely a téziseket is tartalmaz-
za."” Skali¢ arrdl is hires, hogy 1263-ra datalt nemesi oklevelet hamisitott maga-
nak, a hunok gréfja cimmel dicsekedett, valamint azzal, hogy a Scaliger csaldd

14 MATRAT Ldszlé, , Likai Skalich P4l Raymundus Lullus-pldgiumdrél (RMK III 464)”, Magyar
Kényvszemle 75, 2. sz. (1959): 194-195.

15 Ahasonldsdgokat és dtvételeket természetesen elismerik, és Skali¢ot 4ltaldban Cusanusszal és Picéval
osszevetve targyaljdk, kiemelve nézeteinek szinkretizmusdt: Erna BANIC-PAJNIC, ,,Pavao Skali¢ i
tradicija ‘acternac sapientiae’”, Prilozi za istraZivanje hrvatske filozofske bastine 9 (1983): 111-122;
Ljerka SCHIFELER, [deja enciklopedizma i filozofijsko misljenje (Zagreb: Hrvatsko Filozofsko Drustvo,
1989), 82-90; Mihaela GIRARDI-KARSULIN, ,,Pavao Skali¢: Eulogus ili o odvojenoj dui”, Prilozi
za istrativanje hrvatske filozofske bastine 18 (1992): 27-39; Mihaela GIRARDIF-KARSULIN, ,,Pavao
Skalié: filozofija izmedu sinkretizma i paradoksa’, Prilozi za istrativanje hrvasske filozofske bastine
20 (1994): 117-130; Mihaela GIRARDI-KARSULIN, ,, Pavao Skali¢: Teze o svjetovima i znanostima”,
Prilozi za istrativanje hrvatske filozofske bastine 21 (1995): 67-82; Zrinka NOVAK, ,, Prilog razmatran-
ju doprinosa Pavla Skali¢a hrvatskoj i europskoj humanisti¢koj bastini”, Povijesni prilozi 36 (2009):
65-86; Ivana SKUHALA KARASMAN, ,,Razumijevanje kabale u Epistemonu Pavla Skali¢a”, Gazo-
phylacium 15 (2010): 77-82; Ivana SKUHALA KARASMAN, ,,A comparison of Pico’s and Skali¢’s
understanding of Christian Cabala”, Synzhesis Philosophica 58 (2014): 403-413; Maja HUDOLET-
NJAK GRGIC, ,Sinkretizam i enciklopedizam u Skali¢evu Epistemonu: slu¢aj medicine”, Prilozi za
istragivanje hrvatske filozofske bastine 33 (2007): 7-33. Kabbalisztik4jardl a francia szakirodalom is
megemlékezik: Francois SECRET, Le Zohar chez les kabbalistes chrétiens de la Renaissance (Paris-La
Haye: Mouton, 1964), 16; Francois SECRET, Les kabbalistes chrétiens de la Renaissance (Paris: Du-
nod, 1964), 288-291. Enciklopédidjdnak zeneelméleti fejezete is ismert a szakirodalomban: Stanislay
TUkSAR, Hrvaiski renesansni teoreticari glazbe (Zagreb: Jugoslavenska akademija znanosti i umjet-
nosti, Razred za muzitku umjetnost, 1978), 29-47; ugyanez angolul: Stanislav TUKSAR, Croatian
Renaissance Music Theorists, trans. BASIC Sonja, Studies in Croatian Musical Culture (Zagreb: Music
Information Center, Zagreb Concert Management, 1980), 35-57; Alojz JEMBRIH, ,,Novi aspekti o
atribuciji djela 'Dialogus de lyra””, Radovi Leksikografskog zavoda Miroslav Krleza', 1 (1991): 85-93.

16 Eletrajzéhoz lésd: Ivan KUKULJEVIC SAKCINSKI, Pavao Skalié, gradjamin zagrebacki, ucenjak na
glasu, svecenik katolicki protestantski, priviminister pruski, pustolov smelji, nazvan Cagliostro 16. vieka
(Zagreb: Dion. tisk., 1875); Gerta KRABBEL, Paul Skalich: Ein Lebensbild aus dem 16. Jahrhundert,
Geschichtliche Darstellungen und Quellen 1 (Miinster: Borgmeyer & Co., 1915).

17 Pavao SKALIC, Conclusiones in omni genere scientiarum (Bologna: s. nom. typ., 1553). Nem taldltam
beléle példanyt, a tézisek Skali¢ Encyclopaedia cimti mavébél ismertek, ahol ujrakézli éket: Pavao
SKALIC, Encyclopaediae, seu orbis disciplinarum tam sacrarum quam prophanarum, Epistemon (Basel:

Johann Oporinus, 1559), 549-629.
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tagja.'® Miutdn el kellett hagynia a bécsi egyetemer a karolikus egyhdzac kriti-
z4l6 megnyilvdnuldsai miate, a lutheri reformacio kovetdjévé vilt, és egy ideig a
Wiirctenbergi Hercegségben tevékenykedett. Fejlett érdekérvényesitd képességét
bizonyitja, hogy végiil Kénigsbergben kétote ki Albrecht porosz herceg miniszte-
reként. A herceg ekkoriban udvari prédikdtora, Johann Funk hatdsira Osiander
tanainak befoly4sa alact dllt, aki Lutherétél eltérd, misztikus megigazuldstant
hirdetett: szerinte Isten nem Krisztus kereszchaldlinak érdeméérrt igazitja meg
az embert, hanem azért, mert Krisztus az emberben misztikus médon jelen van,
és az isteni igazsdgossdg inspirdcidja is dthatja ilyenkor 6t. Skali¢ tudatosan dgy
helyezkedett a kénigsbergi udvarban, hogy megnyerje maginak Funkot és rajta
keresztiil a herceget, igy a helyi teolégusokat megoszt6 vitdban Osiander 4llds-
pontjit tette 6§ is magaéva. A porosz rendek végiil az osianderi tanok és Skali¢
befolydsa ellen tiltakozva Poroszorszdg hiibérurdhoz, a lengyel kirdlyhoz for-
dultak, aki 1566 nyardn bizottsigot kiildott Konigsbergbe. A kiildéttek végiil
haldlra itéleek t6bb udvaroncot is, koztitk Funkot, és a vérpadra kiildeék volna
Skali¢ot is, aki azonban elmenekiile. Rekatolizdlt, és a miinsteri piispok, Johann
von Hoya védelme alatc élt.”” T6bb mivében is kidlle dllitdlagos nemesi cimé-
nek védelme érdekében.*

Skali¢ leghiresebb konyve a neoplatonista természetfilozéfia hatdsée titkroz6
Encyclopaedia seu Episternon cimii tudomdnyos antolégia.>! A minket érdeklé Loci
commaunes theologici cimi(i konyvét 157 1-ben publikalta, és Heinrich Miilheimnak,
akolni Szent Pantaleon kolostor apdtjdnak ajinlotra, akit a dedikéciéban a szer-
zetesi élet helyredllitéjaként iinnepelt.”> A konyv valéjdban egy hosszd, koriilbe-
liil szdzoeven stir(i szedésti oldalbol 4116 ordcid, amelyer a margindlidk és a konyv
elejére illesztett index a cimhez illéen valéban kézhelyekre tagolnak. A szerzé azt

18 Hamisitott oklevelérsl: SZENTPETERY Imre, AzA’rpa’d—hdzi kirdlyok oklevelcinek kritikai jegyzéke I.
1001-1270, szerk. BorsA Ivdn (Budapest: Magyar Tudomanyos Akadémia, 1923), 425, sz. 1391.

19 KRABBEL, Paul Skalich, 126-168.

20 Mint latni fogjuk, Skali¢ nem zavartatta magdt, és tudomdnyos miiveiben is el6hozakodott nemesi
szdrmazésdnak 4llitdlagos bizonyitékaival, igy példdul enciklopédidjéban is: SKALIC, Encyclopaedi-
ae, seu [...] Epistemon, 751-755. Tcbb tisztén politikai pamfletet is irt a kérdésben. A teljességigénye
nélkiil: Pavao SKALIC, Genealogia seu de antiquissima Scalichiorum sive a Scala [...] sermo (Strasbourg:
Christian Mylius, 1561) (VD16 S 6617; RMK 111 489); Pavao SKALIC, Ein klarer und wolgegriindzer
gegenbericht (Konigsberg: Johann Daubmann, 1565) (VD16 S 6626; RMK I1I 539); Pavao SKALIC,
Responsa iurisconsultorum qui habentuy in universa Europa Longe clariorves, de origine, gente, ac no-
mine Pauli Scaligeri (Coloniae: Nicolaus Graphaeus, 1567) (VD16 ZV 14451).

21 SKALIC, Encyclopaediae, seu [...] Epistemon.

22 Pavao SKALIC, Loci communes theologici, sive pro Ecclesia Rhomana eiusque autoritate atque religione,
adversus vesaniam Neopistorum, iuxta ariificium alphabetariae revolutionis oratio (Coloniae:
Theodorus Graminaeus, 1571), fol. *2r-4v. (VD16 S 6629; VD16 G 2803, VD16 S 6627).
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allitja az ajénldsban, hogy ezzel a beszédével Albrecht porosz herceget visszanyerte
akartolikus vallisnak.” S8t arra is gondja volt Skali¢nak, hogy elhiresztelje, a her-
ceg még 1565 augusztusaban részletes utasitdst adott neki arra nézve, hogy kép-
viselje 6t a papa el6tt, blinbdnata jeléiil adjon 4t neki a nevében szdzezer tallére,
és hogy a francia kirdllyal tirgyaljon egy kereskedelmi szovetség létrehozdsa ér-
dekében. Ebbél persze nem sok igaz, csak annyi, hogy a porosz hercegnek a ren-
dek nyomdsira meg kellett tagadnia Osiander tanait. Természetesen a hercegség
Albrecht haldla utdn is evangélikus maradt, Albrecht személyes megtérését pe-
dig semmilyen mds forrds nem tdmasztja ald. Skali¢ tehdr ugy prébélja bedllita-
ni a toreénteket, mintha az 6 hatdsdra téreént volna a porosz herceg visszakozdsa.
Taldn azért merészkedett iddig, mert a herceg visszavonult a fejedelemség vezeté-
sét6l, és méga mii megirasa el6ct, 1568-ban pestisben meghale.> Skali¢ — nyilvan
az Onigazolds szdndékdrdl vezetve — azt szerette volna elérni, hogy a beszédet a pa-
pa és a biborosok kollégiuma el6tt is felolvassik. Retorikai értelemben azonban a
beszéd cimzettje a Neopistus nevii fiktiv megszdlitote, aki egyszerre testesiti meg
avalldsi ujitdkat és a Skali¢ ellen 4skdl6dé brandenburgi udvaroncokat. A beszéd
teolégiai érvelésébe igy belekeverednek a Skali¢ drtatlansigdt és nemesi cimének
valédisigit bizonygatd passzusok, sét ezek a témak a mutardba és a marginalidk
kozé is bekeriilnek a szent teolégia helyei kézé. Ezére mar beszéde elején sokat
emlegeti brandenburgi ellenldbasa, Albrecht Truchs von Wetzhausen drményko-
désait, majd a sz6veg végén ujra ratér a személyes vonatkozdsokra, nemesi cimé-
nek megvédésére.” Azt is kifejti ugyanitt, hogy soha semmi eretnekséget nem irt
le, holott egyediil 1558-ban két protestdns szellemiség(i mivet is irt ugyanarrél a
tdrgyrol, a misérél.> Egyik — logikailag sem til meggy6z6 — érve sajdt igaza mel-
lett, hogy Encyclopaedidja nem keriilt indexre.”

Ami a voltaképpeni teoldgiai helyeket illeti, érveit egyhdztoreéneti, dogmator-
téneti, teol6giai, szentirasi forrdsokbol, valamint zsinati kinonokbol, egyhizatydk
miveib6l meriti. Az els6 fontos teolégiai téma a rémai egyhdz stitusza, amely
Skali¢ szerint katolikus, egy és apostoli.?® A vonatkozé helyen a szerzé a katolikus
egyhdzzal szembeni vidakat tdrgyalja, megjegyezve, hogy a biinok vagy a képmu-

23 Uo,, fol. *4r-v.

24 V6. KRABBEL, Paul Skalich, 168-176.

25 SKALIC, Loci communes theologici..., 117, 126.

26 Pavao SKALIC, Glossa in triginta duos articulos canonis missae ex Apostolo (Romae [recte Tiibingen?]:
Iodocus Cortesanus, 1558) (RMK I11456); Pavao SKALIC, Dialogus de missa (Tiibingen: s. nom. typ.,
1558) (VD16 S 6622; RMK I11 461).

27 SKALIC, Loci communes theologici..., 117-118.

28 Uo., 1-4.
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tatds megléte nem jelenti, hogy mindenestél el kell vetni az egyhazat.” Amellett
érvel, hogy az Apokalipszis babiloni szajhdja nem R6éma, hogy az egyhdz Krisztus
teste,* valamint hogy az egyhdz az auktoritds forrdsa, mivel a Szentirdsban nincs
benne minden, amiben hinni kell, azaz a tradici6 is fontos, és mivel a Szentiras ér-
telmezésében vannak nehézségek, csak az egyhiz jogosult ra.* Ez eddig nagyjédbdl
szerkezetileg annak felel meg, hogy a helvét loci communes-tipust kézikonyvek a
Szentirds elséségének tételével inditanak. Ezutdn Skali¢ kdnyvében egyhazszer-
vezeti kérdések kovetkeznek, valamint a zsinatok tekintélyér és a pipa elséségér is
térgyalja.? Ezutin a templomokrél, az imdrél, a bojerél és a megigazuldsrol, vala-
mint a hitnek és a jocselekedeteknek a megigazuldsban betéledte szerepérél érte-
kezik, megfelelve annak, hogy a justificatio Melanchthon Loci communesében is
fontos hely, és az 6 dsszefoglaléjaban is viszonylag elol szerepel. * Skali¢ nem tul
meglep6 médon a szabad akarat targyéval koti dssze a problémdr.* Ezutdn ismer-
teti a szentségeker, a keresztséget, a bérmaldst, a biinbocsanatot — confessio cimszé
alact, széba hozva itt az elégrételt és a blcsur is® —, az eucharisztidt, amelyet nem
il kévetkezetes médon a purgatérium kévet, ahol a halottakére mondott ima
védelmére kel a szerz6. Ezutdn kovetkezik a szentek segitségiil hivdsa, a képek
tisztelete; a fogadalmak (De votis), kdztik a szerzetesi fogadalom, majd Skali¢ a
szentségek sordt folytatva a colibdtusra és az utolsé kenetre tér rd.”” De humanis
constitutionibus cim alatt emberi szerzésekrdl beszél, vagyis ez esetben egyhdz-
szervezeti kérdésekrél; a némiképpen meglepd De exorcismo locusmegiel6lés pe-
dig valéjiban a szentelményeket takarja, vagyis példdul ict esik sz6 a szenteleviz-
161 A kikozosités (De excommunicatione) olyan kérdés, amelyet a protestdns
kozhelygytijrtemények sem keriileek meg,* végiil pediga De bello in Turcos cim-
sz6 alace Skali¢ a lutheri kérdéstelvetésre vélaszolva bibliai példékkal bizonyitja,

29 Uo., 6-8.

30 Uo, 8.

31 Uo, 15-17.

32 Uo., 17-28.

33 A Loci communes 3. edicidjdnak tartalomjegyzéke alapjdn: Philippi MELANTHONIS Opera quae
supersunt omnia, ed. (1-15):Katl Gottlicb BRETSCHNEIDER, (16-28): Henricus Ernestus BINDSEIL,
Corpus Reformatorum Series I (Halle Saale-Braunschweig:C.A. Schwetschke, 1834-1860) 21: X111~
XVI.

34 SKALIC, Loci communes theologici..., 45.

35 Uo., 60-64.

36 Uo., 74.

37 Uo., 90-94.

38 Uo., 94-99.

39 Uo., 99.
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hogy a hitetlenek ellen szabad hiborizni.** A szorosabb értelemben vett teol6gi-
ai locusoktdl elszakadva mds témdkat is tdrgyal, példdul az kori, kozépkori és a
reformdacié kordnak eretnekségeit is listdzza.”! A heterodox irdnyzatokra valé 4l-
landé hivatkozds révén Skali¢ ordcidja egyébként is tilmutat az akcudlis beszéd-
helyzeten, nemcsak a lutheri reformacié vagy Osiander ellen szl benne a szerzé,
hanem val6sdgos eretnekkatalégus az egész mii. Skali¢ ilyen irdnyd érdeklédését
jelzi, hogy taldn volt egy elveszett miive is az eretnekségekrél.

A beszéd cimzettjét, Neopistust sem lehet a protestdns irinyzatok valamelyi-
kével azonositani, hanem az eretnekségek teljességér testesiti meg. Erdekes ebbél
a szempontbdl, hogy Skali¢ egy ponton az anabaptisték ellen is hosszan érvel a
gyermekek megkeresztelése mellect.”* Nézziitk meg, hogy vajon vannak-e olyan
érvei, amelyek interkonfessziondlisak, vagyis a katolikus, a lutheri és a helvét hit-
vallds szempontjabél is megélljék a helyiiket. A gyermekek megkeresztelésérél
526016 rész kiilondsen hosszd, a szerzé nagyjabdl az egyhdz és a pépasig tekinté-
lyével egy stlycsoportban kezeli a problémat. Hogy miért volt ilyen égetéen fon-
tos a lutherdnus porosz elit kontextusiban az anabaptistak ellen érvelni, érdekes
kérdés. Mindenesetre a Loci communes tantisaga alapjin a rekatolizéle Skali¢ sza-
mdra fontos volt, hogy megnyerje magdnak a tridenti zsinaton is elnokl6 lengyel
biboros és papai legdtus, a poroszorszdgi tigyekben is érdekelt Stanislaus Hosius
tdmogatdsdt, akinek pozitiv szerepére az ordci6 elején tobbszor is kitér.* Sajit be-
valldsa szerint Hosius Confessio catholicae fidei Christiana cimd miive adta meg
neki a dontd lokést a rekatolizalds felé.® Neki ajénlotta hasonlé témaja Oratio de
instauranda Romanae et Catholicae Ecclesiae doctrina in Prussia cimd szévegét is,
amely Miscellaneorum de rerum causis et successibus cimii enciklopédikus mavé-
ben jelent meg, és amely Poroszorszdg rekatolizdldsahoz kindle programot, tehét
szorosan kapcsolédott az tigybuzgésag litszatar demonstralé Loci communeshez.*
Mirpedig Hosius is kiilonds figyelmet szentelt az anabaptistdknak: 1558-as Verae,
christianae catholicaeque doctrinae solida propugnatio cimii konyvének els6, De

40 Uo., 104.

41 Uo., 109-114.

42 A Loci communes... végén a szerz6 felsorolja publikdlatlan miiveit, és itt szerepel egy Annotationes in
universa Biblia contra omnes haereticos cimi széveg (Uo., 144.).

43 Uo., 46-58.

44 Uo., 13 (A margén szerepld kifejezés: ,,Laus Hosii”.)

45 KRABBEL, Paul Skalich, 157.

46 Pavao SKALIC, Miscellaneorum de verum causis et successibus et de secretione quadam methodo [...] libri
septem [...] Deinde oratio de instauranda Romanae Ecclesiae doctrinae in Prussia (Coloniae: Theodorus
Graminaeus, 1570), fol. 249r-264yv.
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origine haeresium nostri temporis cimi szekciéja nagyrésze réluk szol,” valamine
katolikus hitvallisaban is értekezik par lap terjedelemben a gyermekek megke-
resztelésérol.

A szdveget vizsgalva nem sikeriile plagizlison rajtakapnom Skali¢ot, igy fel-
tételezniink kell, hogy nem lehet egyetlen forrdsra visszavezetni szovegét sem
egészben, sem részleteiben. Némi hasonlésdg azonban akad Melanchthon Zo-
¢i communesénak a gyermekek megkeresztelésérdl szol6 locusaval. Eljirdsuk egy
ponton kozds: az anabaptistak dllitdsit, amely szerint a gyermekek keresztelé-
se ujdonsdg, emberi szerzés, egyhaztoreéneti adatokkal céfoljak. K6z6s torténe-
ti példajuk Origenész tanusigtétele (Ad Romanos, 6), aki szerint sajat koriban
mdr keresztelt az egyhdz gyermekeket, valamint Cyprianus emlegetése, aki elitél-
te azokat, akik szerint a gyermekeket — Melanchthonnal — egyhetes koruk el6tt,
illecve — Skali¢ kézlésében — kéerhdrom napos korukban még nem kell megke-
resztelni® Cyprianus érvét egyébként Hosius is idézi katolikus hitvallasiban.>
A masik hasonlésdg az, hogy mivel az anabaptistdk tagadjik az eredend$ bint,
és ezért sem kell szerintitk a gyermekeket megkeresztelni, igy Melanchthon és
Skali¢ is bibliai helyekkel bizonyitja, hogy igenis van eredendé biin, és a gyerme-
kek sem mentesek téle. Skali¢ndl ilyen hely példdul az S1. zsoltdr (Miserere) hi-
res verse: ,in iniquitatibus conceptus sum”,* vagy Melanchthonndl a Rém. 5,12
és az Eph. 2,3 Mindkettjitk dlcal idézett hely Macé 19,14, vagyis az ,Enged-
jétek hozzam jonni a gyermekeket™epizéd verse: ,ilyeneké a mennyek orszdga”,
valamint Macé 18, 14: , Atydrok sem akarja, hogy csak egy is elvesszen e kicsik
koziil.”* Anabaptistdk és nem anabaprtistik ezeknek a bibliai helyeknek versen-
g6 értelmezéseibol vezetik le, hogy kell-e a gyermekeket megkeresztelni: az ana-
baptistdk szerint a gyermekek még biintelenek, ezért is értelmetlen a keresztelés,
az ortodox tanitdst vallok szerint viszont éppen ezek a bibliai versek szélitjak fel
a felnéreeker arra, hogy ne engedjék elveszni az eredendé biinnel sziiletett gyer-
mekeket, mert az nem egyezne Isten akaratdval. Skali¢ érvelésének kéeségrele-

47 Stanislaus HoS1US, Verae, Christianae, catholicaeque doctrina solida propugnatio (Coloniae: Maternus
Cholinus, 1558), 1-63 (VD16 H 5165).

48 Stanislaus Hos1us, ,,Confessio catholicae fidei Christiana”, in Opera omnia in duos divisa tomos, 1
(Coloniae: Maternus Cholinus, 1584), 1-416, 80-83.

49 SKALIC, Loci communes theologici..., 57-58; Melanchthonndl: Philippi MELANTHONIS Opera..., 21:
857-858.

50 Hos1us, Verae, Christianae, catholicaeque doctrina solida propugnatio, 82.

S1 SKALIC, Loci communes theologici..., 48.

52 Philippi MELANTHONIS Opera ..., 21: 859-860.

53 SKALIC, Loci commaunes theologici..., 48, 54; Melanchthonndl: Philippi MELANTHONIS Opera ..., 21:
858.
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niil van katolikus, a reformaciéval 6ssze nem egyeztethetd eleme is. Isten szerin-
te a fejletlen értelmii gyermeknek, s6t mar a méhben lévé magzatnak is értelmes
emberi beszéd helyett az angyalok nyelvén is sugallhat bizonyos dolgokat: ,,non
omnis vox divina in voce latet”,** tehdt a tudatlan gyermek is képes befogadni a
szentség dltal kozvetitert kegyelmet. Ez nyilvinvaléan ellentétben a1l azzal a pro-
testns hitelvvel, amely szerint a hit halldsbél van.

Irénikus vita Bellarmindval:
David Pareus disputdcidgydijteménye mint loci communes

Nem meglep6, hogy a targyalt teolégiai locusok sorrendjét, szerkezetée a céfol-
ni kivint ellenfél miive is meghatdrozta, és hogy a kézos ellentéllel szemben ko-
z6s érveket hoznak fel az egyébként killonboz6 felekezeti hdtter(i szerz6k. Ennél
azonban valamivel mélyebb belatdsokra juthatunk mdsik példim, a heidelbergi
David Pareus (1548-1622) disputdciégytjteményének elemzésével. A Collegia
theologica cimi kétkotetes, 1611-ben, illetve 1620-ban megjelent miivében jelen-
t6s részben magyar, illetve valamivel kisebb ardnyban lengyel, német, francia és
svdjci didkjai olyan disputdcidit gytjtotte ossze, amelyek Bellarmino tételeit c4-
foltik.> A respondensek kozott szdmos hirességet taldlunk, mint példdul a Gue-
vara-fordité Prigai Andrast, valamint Milotai Nyilas Istvint, Debrecen refor-
mirtus szuperintendensét és Bethlen Gabor udvari papjat.’ Az els6 kotet ajdnli-

54 SKALIC, Loci communes theologici..., 53.

55 David PARRUS, Collegiorum theologicorum [...] decuria una (Heidelberg: Jonas Rhodius, 1611) (VD17
23:637970E); David PAREUS, Collegiorum theologicorum [...] pars altera (Heidelberg: vidua Jonae
Rosae, 1620) (VD17 12:110738F). Magyar szempontbdl még fontos Pareusnak a szentirdsi helyeket
értelmez6 disputdcidkdtete is: David PAREUS, Thesaurus Biblicus. Hoc est Themata Textualia ex S.
Bibliis Veteris et Novi Testamenti et S. Theologiae Candidatis ad disserendum proposita (Heidelberg:
Geyder, 1621) (VD17 12:131883S).

56 Prdgai Andrds Pareus elnokletével megvédett disputdciéi: ,De Providentia Dei et causa peccati”, in
PAREUS, Collegiorum [...] pars altera, 342-344; Thema secularve de causis, centum ab hinc annis, im-
menso Dei beneficio, ex Evangelicis Germaniae Ecclesiis eliminati, sempergue fugiendi Papatus Romanus
divina favente gratia, solenni disquisitions propositum (Heidelberg: Johannes Lancellotus, 1617) (VD17
1:081193Z; RMK III 1202); [cim nélkiil], in PAREUS, Thesaurus Biblicus, 66—69; ,,Assertiones”, in
PAREUS David, Miscellanea catechetica (Hanau: David Aubrius, 1634): a kiad4s ritkasdga miatt nem
tudtam megadni az oldalszamot, és nem volt alkalmam ellenérizni Zovanyi Jend 4llitdsat, aki utoljdra
latta ezt a dokumentumot: ZOVANYI Jend, ,Adatok Prégai Andrds életéhez és miiksdés¢hez”, fro-
dalomiiriéneti Kizlemények 45, 2. sz. (1941): 180-182, 181. Milotai Nyilas Istvén disputdcidja: ,, De
aeterna praedestinatione”, in PAREUS, Collegiorum [...] decuria una, 440-441. (A tovibbiakban az
egyetemi hallgatd neve utdn zardjelben szereplé resp. rovidités fogja jelezni a respondens személyét.)



98 FORKOLI GABOR

sa Also- és Fels6-Magyarorszag lelkipasztoraihoz sz6l, a mésodiké Kesertii Dajka
Janoshoz, Erdély reformatus szupetintendenséhez. Pareus magyar kapcsolatait a
legrészletesebben Heltai Janos térta fel.’” Most csak azt az epizédot emliteném
meg, amelyik részben megmagyarizza a Bellarmino-ellenes érvelés aktualitdsat:
Pareus magyar tanitvanyai, igy példdul Velechinus Istvén és Pécseli Kirdly Imre
révén jol értesiile Veresmarti Mihdly prédikator alaposan dokumentalt megréré-
sér6l, amelyben nem kis szerepe volt Bellarmino olvasdsinak.® Természetesen a
jezsuitik erdélyi térnyerése is aggodalomra adott okot a protestdnsok kérében.
Mivel Bethlen Gdbor alapvet8en valldsi békére és tiirelemre t6rekedett politikd-
jéban, a katolikusokkal is torekedett az egyezségre, és 1615-ben megengedte a je-
zsuitiknak, hogy tjra megnyissdk kolozsmonostori rendhdzukart, akik igy t5bb-
szori kitiltds utdn legdlisan is visszatérhettek Erdélybe.” Mindekozben Pdzmany
Péter Kalanzanak sikere is nyugtalansiggal toltotee el a kelet-magyarorszagi és er-
délyi reformdtusokat. Margitai Lini Péter (1575 k.~1629), Milotai Nyilas Istvan
urdda a debreceni szuperintendensi tisztségben még 1629. jinius 17-én is azére
hivott éssze zsinatot, hogy megcéfoljak PAzmany f6miivér.

Pareus disputagyujreményének két kétete colleginmokra van osztva — ezek
koriilbeliil a féléves kurzusoknak felelnek meg —, és ezen collegiumok ald van-
nak beosztva a disputdciok, amelyek mindegyike az egyetemes teoldgia vagy a
kontroverzteolégia valamelyik Jocusit targyalja. A disputdk sorrendje minden
egyes colleginmban a klasszikus helvét teoldgiai kozhelygytijtemények scrukedrdjic
idézi. Ezt a hasonlésdgot a tdrgyalt helyekre mutatd, akonyv végére illesztett index
is felerdsiti, amely az Gsszes tdrgyalt teolégiai helyet a Joci communeseknek meg-
feleld sorrendben kozli: igy az egyes collegiumok a nagy szerkezet mise en abyme-
jaiként viselkednek, amely szerkezet a tirgymutaté segitségével mutatkozik meg
igazdn. A koz6s helyek listdja a teoldgia definicidjaval indul, majd ezt kovetik a
Biblia tekintélyét tirgyal6 Jocusok. Ez utdn jon Isten, a szenthdromsagtan, a te-
remtés, a blinbeesés, a predestindcio, a szabad akarat, a kegyelem, a megvdltds ésa

57 HELTAI Janos, ,,David Pareus magyar kapcsolatai”, in Tuddslevelek mitvelddésiink kilfoldi kapesola-
taihoz: 1577-1797, szerk. HERNER Janos, Adattdr XVIXVIIL szdzadi szellemi mozgalmaink torté-
netéhez 23 (Szeged: Jézsef Attila Tudomanyegyetem, 1989), 13-76; HELTAI Janos, Alvinczi Péter és
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krisztoldgia. A szakralis torténelem targyaldsa kovetkezik, majd a megvéledsra vo-
natkoz6 helyek: megigazulds, szentségek, egyhdztan és vildgi magiszerdcus. Ez az
utolsé rész kiilonésen gazdag a katolikusellenes kontroverzia locusaiban: a szent-
ségek szamat, a misét, a jétettek érdemszerzd erejét, az alamizsnde, a bojtode, a pur-
gatériumot és a bucsir tdrgyaljik.s Ez tehdt nagyjibol megfelel a helvét kozhely-
gytijtemények szerkezetének, ugyanakkor egyes részek Bellarmino Controversiae-
jének a beosztdsdt kovetik. A jezsuita szerzé miiveinek szisztemartikus cafolata a
miasodik kotet végén torténik meg, ahol is a disszertdciok tdrgyuk szerint ponto-
san a Controversiae hirom kotetének szerkezetér kovetik: tdrgyaljdk a szentird-
si és nem szentirasi tekintélyeket a tanok tekintetében, az egyhdzrant és annak
osszefiiggésében az egyhazi klérust — vildgi papok és szerzetesek —, a szenteknek
mint a mennyei egyhdz tagjainak a kultuszac (a Controversiae elsé kotetébol); a
szentségeket dltaldban és egyesével (a mdsodik kotetbdl); az els6 ember kegyelmi
allapotdt, a biinbeesést és az eredend§ biint, a szabad akaratot, a hit 4ltali meg-
igazuldst és a j6 cselekedetek érdemszerzé erejée, ide értve az imdr, az alamizsndc
és abgjedt (a harmadik kétetb6l).

Pareus els6sorban az irénizmus vezéralakjaként ismert. A felekezetek kozoeti
békés hangnem az dgostai és a helvét tibor kozeledését szolgalta a harmincéves
haboru kiiszobén. Irenicum (1614-1615) cimi hires mtivében is ennek lehetdsé-
geit vizsgilta, és ahol lehetett — pl. az Urvacsora-tan egyes elemeiben —, szinkre-
tizmusra torekedett.®® Miiveinek egy mésik része, nem fiiggetlentil a felekezetek
kozotti kiegyezés szdndékardl, a vilagi magiszerdtus és az egyhdzi hat6sdg szigora
elvalasztdsdt szorgalmazta —, ami egyébként a teoldgiai loci communesek szem-

61 Azelsé kotet indexe alapjan: ,, Elenchuslocorum theologicorum”, in PAREUS, Collegiorum [...] decuria
una, fol. **4r-6r.

62 Bellarmino miivének szerkezetéhez az elsé ingolstadti kiaddst haszndltam: Robertus BELLARMINUS,
Disputationes de controversiis christianae fidei adversus huins temporis haereticos (Ingolstadt: David
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pontjdbol is érdekes, hiszen a magisztratus dlcaldban egyike az ilyen tipusi kézi-
konyvek locusainak. Pareus békiilékeny alkata nyilvinult meg akkor is, amikor
Hod4szi Pap Lukdcs debreceni szuperintendenssel és utddjival, Milotai Nyilas
Istvannal Szilvasdjfalvi Anderké Imre sorsarél levelezett. A magyar szakiroda-
lomban jél feldolgozott térténet szerint a tiszdnedli kilvinista lelkész radikalis
kritikdval illette az egyhdzi hierarchidt és a szuperintendencia intézményét, mi-
re 1610-ben Hoddszi kezdeményezésére letartézrartdk. Pareus meg is intette ma-
gyar kollégdit, mondvan, hogy az erészak és a bebortonzés a vilagi magisztricus
monopoliuma.®

A Veresmarti-igyben érintett Velechinus Istvdn szimdra Pareus minden izé-
ben irénikus dispuric irt az Urvacsoratanrél. A szévegben a redlprezencia dogma-
jat a szerzé egyérrelmien pdpista szofizmdnak — vagyis skolasztikus taldlmany-
nak — tartja, azaz voltaképpen tehermentesiti Luthert és kovetdit, akik szintén
a redlprezencidr vallottdk, és csak a transzszubszrancidci6 katolikus tandc utasi-
totték vissza. Pareus amellece érvel, hogy az Urvacsora eltérd értelmezései miacc
nem szabad veszélyeztetni a protestdnsok kozotti békét. Ennek alatdmaszedsira
magdt Luthert idézi, aki a kérdés eldontésére dsszehivote, szdsz és helvét teolégu-
sok részvételével megtartott hires marburgi kollokviumon maga is bizonytalan-
sdganak adott hangot a kérdésben, és azzal zirta mondandéjdr, hogy a szentség
helyes értelmezése egyediil Isten megviligosit6 kegyelmérdl fiigg.

A dispurdciok egyik leggyakrabban vitatott pontja a fractio panis, a kenyér
megtorésének gyakorlata. A reformdrus lelkipdszrorok, mint Pareus, dltaldban
ezt a szertartiselemet hasznaleak a kenyér szétosztdsdhoz, migaz evangélikusok
gyakran inkdbb eleve tobb kisebb kenyérdarab felect mondték ki a szerezteté-
si igéket, miel6te azokat szétoszrottdk volna a hiveknek. Ahogy a disputaciodk is
hangsilyozzak, a reformdtus gyakorlat felel mega hoc facite szavak értelmének a
leginkdbb (Lk 22,19), hiszen Krisztus, aki az apostolokat ezekkel az igékkel az 6
utdnzdsara szélitja fel, maga is megtorte a kenyeret az utolsé vacsoran. Rdaddsul,
ahogy a kenyértoréssel kapcsolatos vitdkrol sz6l6 cikkében Bodo Nischan irja, a

im 17. Jabvhundert: West- und mitteleuvopiische Entwicklungen., Hg. Robert von FRIEDEBURG und
Mathias SCHMOECKEL, Historische Forschungen 105, 67-83 (Berlin: Duncker & Humblot, 2015).
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hungen wihvend dev Renaissance, Hg. Wilhelm KOHLMANN und Anton SCHINDLING, Contuber-
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66 David PAREUS — VELECHINUS Istvdn (resp.), ,, De sacra coena Domini”, in PAREUS, Collegiorum [...]
pars alteva, 328.
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kélvinistdk szimdra a kenyér megtorése nemcsak Krisztus passiéjit szimbolizdl-
ta, hanem az igy megsokasitott kenyérdarabok miatt annak demonstraldsdra is
j6 volt, hogy Krisztus testének redlprezencidja és ubiguitasa milyen abszurd gon-
dolat.# Ahogy Pareus egyik disputacitja is kiemeli, a kenyéreorés nélkiil az Ur-
vacsora nem lenne ugyanaz, mivel hidnyozna beléle egy lényegi mozzanat: ,,A ke-
nyéreorés nélkil a vacsora még vacsora marad, 4m elveszik bel6le a ritus lényege:
ahogy levagott libu vagy kez(i ember is ember, csak éppen hasznavehetetlen.™
Az egyérrelmiiség kedvéére még tovabbi néhdny disputacid is leszogezi, hogy a ke-
nyértorés, az Urvacsora egyéb kiilséségeivel ellentétben, doktrindlis szemponcbél
nem koz6nyds. Mds széval tehdt az, hogy megtérjiik-e a kenyeret, vagy sem, nem
lehet adiaphora: ,A kenyér anyaga és minbsége adiaphora: de a kenyér megtoré-
se egyaltalin nem az.” Egy mdsik disputdciéban Pareus megjegyzi, hogy ebben
a tekintetben még a katolikusok is az apostoli hagyomdny 6rékosei, mert 6k is
gyakoroljék a kenyértorést.”” Megkockdztathatjuk, hogy amikor Pareus a katoli-
kus ritusra hivatkozik, az irénikus szellemiség beszél bel6le: ha a nem protestans
hagyomdanyban hathatés érvet taldl, azt nem fél hasznélni.

Erdekes médon a disputdk a Bellarmino elleni érvelésben is meglepden bé-
kiilékeny hangnemet iitnek meg, A gdanski Petrus Lossius dltal 1613-ban meg-
védett disputicié példaul, amely a j6 cselekedetekrdl szol, a Bellarmino 4leal is
hasznalt szerkezetben mutatja téméjc: akdresak a jezsuita, 6 is az imdt, a bojtée
és az alamizsndt targyalja, és természetesen megjegyzi, hogy Bellarmino ezeket a
témakat t6kéletleniil fejecte ki harmadik kétetének harmadik dltalinos kontro-
verzidjanak ,harmadik principalis” kontroverzidjiban. A respondens ellenérvei
azonban nagyon sokszor jelentéktelen pontokat érintenek, gyakran meré sz6r-
szdlhasogatdsrol van csak sz6. Egy helyen példaul azére kritizdlja Bellarminde,
mert ,téved, amikor a szeretet és irgalom cselekedetei k6zé nem veszi fel a holtak
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eleemetésér.”” Végiil pedig még el is fogadja Bellarmino ellenérvér az anabaptis-
tdknak a keresztény charitasrél vallote elképzelésével kapesolatban, Skali¢hoz ha-
sonléan tehdt Pareus sem restell ellenfelének érvéhez nytlni, ha az anabaptistakat
kell céfolnia: ,Készek vagyunk egyetérteni Bellarminé6val, és az anabaptistdkkal
szemben elutasitjuk a vagyonkozosséget.””

Néha még egy kélvinista is egyetérthet egy jezsuitdval. Ebbél a szempont-
bél Bellarmino mitivét igen kiilonés médon hasznalja Balthasas Tilesius szilézi-
ai didk disputdcitja. A szoveg a Constroversiae elsé kotetének ekkleziolégiai ter-
minusait hasznalja, és nem csupin elfogadja a jezsuitdcdl az Ecclesia triumphans
és az Ecclesia militans — vagyis a mennyei boldogsigot élvezé egyhdz és a toldon
még a gonosz ellen harcolé egyhiz — kézti megkiilonbéztetést, hanem a margén
fel is tiinteti Bellarmino mavébél a megfelelé szoveghelyet.”? Protestdnsként a
respondens természetesen nem tesz emlitést az Ecclesia patiensrdl, vagyis az egy-
haz azon tagjairél, akik a katolikusok szerint a purgatériumban varjék idvo-
ziilésiiket. Balthasar Tilesius tovabbi terminusokar is bevezet, mint példul az
Ecclesia particularis kifejezést, illetve annak szinoniméjat, az Ecclesia visibilist.
Egyrészt egy adott partikuldris kozosséget (coerus) kell érteni ezalatr, illerve azt a
konkrét épiiletet, ahol a gyiilekezet 6sszegyiilik Isten dicséretére. Mdsrészt a ter-
minus azt a problémdr is kifejezi, hogy az egyhdz torténelmi és tdrsadalmi viszo-
nyok kozott létezik és miikodik, éppen ezért nem lehet mentes az emberi gyen-
geségektdl, biindkesl, mindenekeldtr pedig a képmurardstdl.”* Ami igazan érde-
kes ebben az esetben, az az, hogy a protestins teolégia ezt a gondolatot dltaldban
egy ellentétes értelmi terminussal fejezi ki, az Ecclesia abscondita, a lithatatlan
egyhdz székapcsolattal. A Luther 4ltal is haszndle kifejezés arra utal, hogy az em-
ber nem tudhatja egy adott egyénrél, hogy az valéban az igazak egyhdzihoz tar-
tozik-e, vagy csak képmurtaté médon kéveti a kiilsédleges valldsi el6irdsokat, mi-
vel csak Isten ldt az emberi szivekbe.” Az igaz egyhdz ldthatésdga viszont kato-
likus tanitds, amelyet Bellarmino a De Ecclesia militante cimi fejezetében is a
védelmébe vesz (1. kdtet, 4. konyv, 12-13. fejezet), amellece érvelve, hogy az igaz
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egyhdzar lathaté jelek alapjén fel lehet ismerni. Ez a gondolat nem egyeztethet6
oOssze a protestdns tanitdssal, dm a sziléziai didk éppen az Ecclesia visibilis termi-
nusat dtéreelmezve fogalmazza meg azt a kdlvinista tanitdst, amely azt igyekszik
leirni, hogy mi az, ami lithatd, és mi az, ami lichatatlan a keresztény gyiilekeze-
ten beliil. Bellarmino tehdt nem pusztdn célpontja Pareus katolikusellenes kont-
roverzidjanak, hanem a jezsuita mive vezérfonalként is szolgal Pareusnak és ta-
nitvanyainak, akik kreativ médon forgatjak ki a jezsuita szerz6 terminolégidjar.

A teolégiai loci communes-gyijtemények interkonfesszionalitdsat vizsgdlva ért-
het6vé valik Szant6 (Arator) Istvan félelme, aki azért biralea Bellarminét, mert
kényvében szerinte jobban &sszefoglalja a megcéfolni kivant protestins tanita-
sokat, mint maguk a protestansok.” Ugy latszik azonban, hogy a folyamat kéc-
irdny volt, és a kiilonboz6 felekezetek képvisel6i nemesak catolni val6e caldleak
ellenfeleik konyveiben, hanem &tleteker is meritettek belélitk a terminoldgia ki-
dolgozdsihoz és az érvek strukturdlisdhoz. E konyvek interkonfesszionalitdsdra
figyelve megtanulhatjuk értékelni Pizmany eredetiségét, aki sem a protestdns fo-
ci communesek szetkezetére nem valaszol, sem Bellarmino strukedrdjac nem veszi
at, hanem az 4llit6lagos ,atheusok” ellen intézett istenérvekkel kezdi a Kalauzt,
és csak fokozatosan jut el a katolikus vallds kizdrélagossiginak bizonyitdsahoz.
Ennek az eljdrasnak is vannak példdi, de mar egy sokkal modernebb kihivasra
valaszol vele a szerzé.
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