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Pavlovits Tamds

PERSPEKTIVA A HATARTALANRA,
PERSPEKTIVA A VEGTELENRE

A transzcendens mutatkozdsarél

»Nem nyiigozitt le gorag sztéléken: az emberi gesztus
mennyire ldgy? [...]

Egi hatalmak alatt, 6k tudtdk ezzel: iddig

ériink, ennyi miénk: ez az érintés; ha erdsebb

kéz nyom: az isteneké. De az — isten dolga is egyben.”

Rainer Maria Rilke: A mdsodik elégia’

A ,transzcendens” kifejezés a latin rranscendo igébdl szdrmazik, amelynek jelentése
atlép, tallép, meghalad. Az etimoldgidt alapul véve a transzcendens nem tdlnanit
jelent, hanem azt, ami dsszekapcsolja az ittenit a tdlnanival. Es mivel aktfv igérél
van szd, amely cselekvést jelol, a transzcendens egy eseményre, az 4tlépés aktusdra
utal. A transzcendens tehdt nem az, ami til van, é nem is hid az itteni és a tilnani
kozott, hanem drhaladds, tillépés, hatdrdrlépés. Onmagiban a transzcenddlds irinya
nem meghatdrozott: lehet dtlépés onnan ide és innen oda. De ha a transzcendens
mutatkozdsdrdl gondolkodunk, akkor a kifejezéssel rogzitjiik ezt az irdnyt: egy fel-
tdrulkozdsrél van szd, amely a tdlnanitdl az innensé felé irdnyul. A transzcenden-
cidt hagyomdnyosan nem igy értik, hanem magdval a tdlnanival azonositjék, és
szakrlis jelentést tulajdonitanak neki. A teolégiai szévegekben a transzcendens Is-
tenre vagy az isteni val6sdgra utal. Filozéfiailag azonban nem vagyunk elkotelezve
e jelentés mellett, ezért tartjuk magunkat az etimoldgidhoz. Mit jelent filozéfiai ér-
telemben a transzcendens, és mit érthetiink a transzcendens mutatkozasan?
Mivel a transzcendens az dtlépés aktusdra vagy eseményére utal, fogalma sziik-
ségszerlien osszekapcsolddik a hatdr fogalmaval. Az dtlépés ugyanis a transzcen-
dencia esetében hatdrdtlépést jelent. A hatdr ebben az értelemben nem két azonos
nem( dolog kozti vélasztévonalat jelent, mint amilyen az orszdghatdr, hanem
nyilvinval6an a legvégsd hatdrt, amely természetes tton elérhetetlen. Azt, amit

! Rénay Gyoérgy forditdsa.
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e hatdr hatdrol, immanensnek nevezzik, az in-manere, ,bennmaradni” jelentésti
igébdl eredeztethetd kifejezéssel. Immanens mindaz, ami természetes, ami elérhetd,
ami elgondolhaté szimunkra. A transzcendens tehdt az immanens, azaz a termé-
szetes hatdrdn tdlrél érkezé megmutatkozds. Mivel a hatdr a természetes hatdra,
e megmutatkozds elsésorban magat a hatdrt leplezi le. Azt mutatja meg, hogy
a természetesnek van hatara. Ha eltdrliink és felszamolunk minden hatdrt, akkor
sem a hatdrdtlépés, sem a transzcendens lehetésége nem meriil fel. De mi jellemzd
a végsd hatdr természetére, és mi hatdrozza meg azt? Az aldbbiakban erre a kér-
désre keressiik a vélaszt, hiszen ez vezethet el a transzcendens mutatkozisdnak fi-
lozéfiai értelmezéséhez.

Perspektiva a hatdrtalanra

A végs6 hatdr nem mds, mint a természet vagy a természetes hatdra. Ami tdl van
a természeten, arrél mint természetfelettirél szoktunk beszélni. De van-e valami
a természeten tdl? Ez nehéz kérdés. Miért kellene a természetbe beleirédnia egy
végsd hatdrnak? Pldne, ha természeten a vildgot vagy vildgegyetemet értjiik, és azt
hatdrtalannak tekintjiik. A kortars kozmolédgiai modellek szerint a jelenlegi tér-
id6 struktira nem hatdrolt, a vildgegyetem gyorsuld tdguldsdnak tudomdsunk sze-
rint nincsenek korldtai. A hatdrtalan természet vonatkozdsdban nincsen értelme
hatdrétlépésrdl beszélni. Nincs, ami hiriil adja magdt, és megmutatkozzon a ha-
tdron tilrél, mivel hatdr sincs.

A természetnek azonban van egy mésik értelme is: az emberi természet. Ez
magdban foglalja mindazt, ami emberi a maga fizikai-szellemi valésdgdban. Ha
természeten az emberi természetet értjiik, akkor — gy tlinik — sokkal megfogha-
t6bba valik a hatdr és a hatdroltsdg. Hiszen az emberi természet nyilvdnvaléan ha-
tarolt. Hatdroltak vagyunk fizikailag: a testiink, az dltalunk érzékelhet és megfi-
gyelhetd terek, az dltalunk beutazhat6, meghddithaté teriiletek mind végesek és
hatéroltak. Es hatdroltak vagyunk szellemileg: a gondolkoddsunk, a felfogd- és
kovetkeztetd képességiink, az emlékezetiink és a képzeletiink egyértelmiien véges
és hatdrolt. Az emberi természet kapcsan tehdt elgondolhatévd vélik a hatdr. Am
nem éppen e hatdrok folytonos kitoldsa, tillépése, s6t eltorlése az emberi termé-
szet lényege? Az ember fizikailag hatdrolt, de olyan gépeket taldl fel és alkot, ame-
lyek ezeket a hatdrokat folyton kitoljak, s6t szinte megsemmisitik. Szdz évvel ez-
elétt még nem észleltiink a Tejutrendszeren kiviili égitesteket, és igy nem létezett
a galaxis fogalma, ma pedig t8liink tizenkétmillidrd fényévnyire 1évé galaxisokat
fényképez a Hubble trteleszkép. A La Manche csatorndt alig tobb mint szdz évvel
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ezel6tt repiilték 4t elszor repiilével, ma azon dolgozunk, hogy ember indulhasson
a Marsra, és lézervitorldval elldtott Girszonddkat kiildhessiink mds csillagok kortil
keringé bolygék megfigyelésére. A ,,gén” kifejezést alig tobb mint széz évvel ezel6tt
alkottdk meg, mit sem tudva a DNS szerkezetérél, ma pedig képesek vagyunk be-
folydsolni a n6vények, az dllatok és az ember géndllomanyat. Az emberi természet
lélegzetelallité teljesitményei mutatkoznak meg azokban a megismerési aktusokban
és miveletekben, amelyek az emberi hatdrait folyton tdvolabb és tdvolabb toljak.
A hatédrok kitoldsa oly mértékd, hogy jogosan meriil fel a kérdés: van-e a tuddsnak
és az anyagon végzett technikai dtalakitdsoknak hatira? Egy napon talin minden
tudds birtokdba jutunk, képesek lesziink az id8utazédsra, és a fény sebessége nem
fog korldtot szabni a helyvaltoztatds gyorsasdganak? Mert van-e egyaltaldn az em-
beri természetnek hatdra, és ha igen, hogyan hatdrozhaté meg?

A kortdrs biol6giai szemléletméd az emberi természetet rendkiviil tégas pers-
pektivédban értelmezi. Eszerint az emberi természet megjelenése és tevékenysége
egy nagyon hosszu, folytonos fejlédési folyamatba dgyazédik, amely az 8srobba-
nastdl a jelenig, a jelentdl pedig a tdvoli jévébe tart. Az 8srobbandst kévetden fo-
lyamatosan alakultak ki a galaxisok, a csillagok és a bolygdk. A Féld nevii boly-
gén, kialakuldsa utdn néhdny szdzmillié évvel, megfelel§ koriilmények adédtak
az élet megjelenéséhez. Az elsd egysejtlick 1étrejotte és elterjedése elinditotta a bi-
olégiai evoluciét, amelynek eddig ismert legfejlettebb dllomdsa az ember, az
a lény, aki elvont fogalmi gondolkoddssal, nyelvvel és 6ntudattal rendelkezik. Ez
a lény a Foldon valé megjelenése 6ta dllandé fejlddést mutat, amely napjainkra
egyre ldtvanyosabb méreteket 6lt. Még ha az emberi természet hatdrolt is, az em-
ber olyan technikai tuddsra tett szert, amely e hatdrokat képes lebontani. A leg-
ldtvanyosabb fejlédés e tekintetben a mesterséges intelligencia teriiletén mutat-
kozik: az ember képes olyan kibernetikai rendszereket fejleszteni, amelyek
»szellemi” képességei messze feltilmuljédk az 6véit, tovdbb tolva a hatdrokat. Az
erds mesterséges intelligencia elmélete szerint csak id6 kérdése, és a szimitégépek
olyan fejlettségi fokra tesznek szert, amelyen megvalésul az ntudat jelensége, azaz
a gépek ontudatra ébrednek. Ebbél kovetkezik, hogy az emberi 6ntudat sem je-
lent hatért a fejlédésben, kialakuldsa pontosan megmagyarazhatéva valik neuro-
bioldgiai folyamatok alapjan, és ha ez sikeriil, képesek lesziink mesterségesen rep-
rodukdlni. Az emberi tudds és technikai jartassdg a létezés szinte minden teriiletén
tullendiil az akaddlyokon és hatdrokon, Gjra és Gjra rdmutatva azok ldtszlagos vol-
tira. Ezt nemcsak a tudomdnyos-technikai teljesitményekben, de a sportban is
megfigyelhetjiik. Nincs olyan vildgrekord atlétikdban, dszdsban, evezésben (hogy
az extrém sportokrdl ne is beszéljiink), amely ne sarkallna Gjabb generdcidkat
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a megdontésére, ami el6bb-utdbb sikertil is. Szkeptikusabb gondolkoddk azt véla-
szolndk minderre, hogy az emberi természet mégiscsak hatdrolt, hiszen az élet vé-
ges, ¢és beldthat6 id6n beliil mindenkinek meg kell halnia. Am az élet biolégiai
szemléletmddja nem mutat fel olyan hatdrol elvet, amely a szervezet végsé fel-
bomldsdt szitkségessé tenné. Noha még nem értjitk pontosan az 6regedés jelensé-
gét, az erre irdnyuld kutatdsok nyomdn olvashatunk olyan nyilatkozatokat, me-
lyek azt a reményt keltik, hogy egy napon meg tudjuk majd akadilyozni az
életfunkcidk ledllasdt, kikiiszobolve a bioldgiai haldlt.

Ugy tiinik tehdt, hogy sem a természetben magdban, sem az emberi termé-
szetben nincsen abszolut, végsd hatdr. Még ha az emberi természet hatdroltnak
tlinik is, lényege éppen az, hogy ezt a hatdrt hatdrtalanul kitolja. Transzcendens-
68l mint hatdrddépésrdl it nem lehet sz6, hiszen a hatdr kitoldsa nem a hatdr 4t
lépését jelenti, hanem annak eltorlésée, ldtszélagossdganak leleplezését. Ez a ter-
mészettudomdnyos szemléletméd az immanensben mozog és annak feltétlen
kiterjesztésére irdnyul. A hatdr folytonos kitoldsa a transzcendens mutatkozésd-
nak lehetSségét is megsziinteti. Mivel ebben a perspektivaban nincsen valéban
végsd hatdr, nem is mutatkozhat meg semmi a hatdron tdlrél. Ez a perspektiva
tehdt a sz6 szoros értelmében a hatdrtalanra nyitott. A hatdrtalan azt jelenti, hogy
az itteni hatdrait vég nélkiil tdgitjuk, és végeredményben tagadjuk egy végsé ha-
tar létezését.

Hatdrtalan é végtelen

Ahhoz, hogy transzcendensrél és a transzcendens mutatkozdsarél beszélhessiink,
egy mdsik perspektivat kell meghatdroznunk. Olyant, amely nem a hatdrtalan-
ra, hanem a végtelenre nyitott. Itt meg kell kiilonboztetniink egymdstdl e két fo-
galmat. A hatdrtalan az immanens korldtlan meghosszabbitdsa a hatdr kitoldsa
dltal. Létezésiinket végesnek tapasztaljuk: testiinknek, a kortlottiink 1évé tér-
gyaknak, a benniinket lithatéan koriilvevé tereknek vildgosan felismerjiik a ha-
tarait. Am hamar raébrediink, hogy e hatdrok csak ldtsz6lagosak, amennyiben
minden ldthatéan véges testet vagy teret egy rajta kiviili tér vesz koriil, ahogy
kontinensiinket az écedn, Foldiinket a légkor, a légkort a Naprendszer, a Nap-
rendszert a Tejutrendszer és igy tovdbb, de végsd hatdrba sehol nem titkdziink.
A hatdrok csak ldtsz6lagosak, életiink tere és benne a lehetdségeink hatdrtalanok.
A hatdrtalan mint fogalom tehdt a benniinket koriilvevé immanens valdsdgra vo-
natkozik, abbél indul ki, arra épiil és annak a kiterjesztése. A végtelen a hatdrta-
lannal ellentétes fogalom. A végtelen ugyanis nem a végesbdl és az immanensbél
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képzédik, hanem teljesen autoném minden végeshez képest. Mig a hatdrtalan
a véges dimenzidjaban bontakozik ki, addig a végtelen a végeshez képest tejesen
mds. A kett6 kiilonbsége onnan is megérthetd, ha figyelembe vessziik, hogy
a hatdrtalan és a végtelen kiilonbozéképpen viszonyul a hatdr fogalmédhoz. A ha-
tértalan, mint ldtcuk, kitolja, ldtsz6lagossd teszi, felszimolja a hatdrt. A végtelen
épp ellenkezdleg: mivel a végeshez képest radikalisan ds, nem a hatdron innen
van. A végtelent a végs4 hatdr nem érinti és nem hatérolja. Am ha megmutat-
kozik, ha valamilyen médon megnyilvdnitja magat, akkor egytcttal a végsd ha-
tart is kinyilvdnitja, hiszen minden hatdrt meghaladva a hatdron tdlirél és igy
a végsd hatdrrdl ad hirt. Amig tehdt a hatdrralan radikélisan immanens, addig
a végtelen per definitionem transzcendens. Azt kérdezziik hét, hogy ha korunk
természettudomdnyos perspektivdja a hatdrtalanra nyitott, akkor milyen pers-
pektiva nyitott a végtelenre?

Egy olyan perspektivét kell meghatiroznunk, amely nem eltorélni igyekszik
a hatdrt annak korldtlan kitoldsdval, hanem érzékeny rd. E perspektiva felfedezé-
séhez nem kell messzire menniink, hiszen benséségesen hozzdnk tartozik: ezen
keresztiil tdrul fel szimunkra a valésdg. Fenomenoldgiai perspektivanak nevezik,
mivel abbdl indul ki, hogy a valésighoz csak azon a médon fériink hozza, ahogy
az megjelenik szimunkra. Megjelenés pedig csak ott van, ahol észleld tudat is van.
A valdsig tehdt fenoménként jelenik meg szdmunkra, és arrél, ami van, kizdrélag
e megjelenésen keresztiil lehet tuddsunk. A fenomenolégiai perspektiva szubjek-
tiv, abban az értelemben, hogy az észlel§ tudatot tekinti elsédleges valésignak,
amely csak a szdmdra megjelend fenoméneken keresztiil szerez tudomdst barmi-
r6l. A természettudomdnyos perspektiva ezzel szemben objektiv, ami annyit je-
lent, hogy tudésdnak tdrgyait tirgyiasitja, objektivalja és dltaldnositja. Itt nem fon-
tos az a méd, ahogy a valdsdgot észleljiik, azt mintegy zdréjelezzitk. Mdr eleve
a targyakndl vagyunk, azokat vizsgdljuk a tudds technikai médszereivel és eszko-
zeivel. Nem az a fontos, miként észleljiik a vildgot, hanem az, hogy milyen a vildg
a maga objektiv valdsdgdban.

Azt kell megérteniink, miért a végtelenre nyitott a fenomenoldgiai perspekti-
va, és — szemben a természettudomdnyos perspektivdval — miért érzékeny a végsd
hatdrra. Mindenekeldtt ldtnunk kell, hogy ezek a perspektivak olyan valésdg-
értelmezési modellek vagy paradigmak, amelyek mds-mds valdsgleirdst eredmé-
nyeznek. Kovetkezésképpen bizonyos fogalmak is mdst jelentenek attdl fiigg8en,
honnan értelmezziik 8ket. Vegyiik példdul az élet fogalmdt. A természettudomsi-
nyos szemléletmdéd keretein beliil az élet biolégiai miitkddési mechanizmus, amely
bizonyos kiilsé megkiilonboztetd jegyekkel rendelkezik (reprodukcié, anyagcsere,
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tapldlkozds, informdci6tartalom, alkalmazkoddéképesség, novekedés stb.). Ezzel
szemben a fenomenolégiai szemléletmddban az élet egészen mds jelentéssel bir.
Az élet megéltség. Az élet az 6ntudathoz tartozik, és éppen annak a szubjektiv
perspektivdnak a fenndlldsat jelenti, amelyben egyes szdm elsé személyben ész-
leljiik és megéljiik a valdsdgot, a jelent. Ez az élet radikdlisan hatdrolt, amennyi-
ben fogalma elvélaszthatatlan a haldlt6l. Tehetiink Ggy, mintha soha nem hal-
ndnk meg, 4m az életnek vannak olyan pillanatai, amikor szembejon veliink
a haldl: a sajét haldlunk. Ezeket haldlkozeli élményeknek szoktuk nevezni, olyan
tapasztalatoknak, amikor hirtelen evidens médon beldgjuk és deéljiik, hogy meg-
halunk. Nem elképzeljiik, nem reprezentdljuk a haldlt, hanem 4eéljiik. Ez sziik-
ségszerlien hatdrtapasztalat, amelyben a végsé hatdr mutatkozik meg szimunkra.
A hatdrral egytitt ugyanakkor a hatdron tdli is hirt ad magardl, hiszen a hatdr
nem tud pusztdn 6nmagdban megmutatkozni. Ebben a tapasztalatban a transz-
cendens mutatkozik. Ez a transzcendens nem hatdrtalan, hanem végtelen, hiszen
tdl van a hatdron. A transzcendenst itt tovédbbra sem valldsi-teolégiai értelemben
haszndljuk, hanem pusztin mint a radikdlisan mds megmutatkozdsdt. A haldl ta-
pasztalatiban akar a semmi, a végérvényes megsemmisiilés lehetdsége is feltdrhatja
magdt: az maga a transzcendens, a radikélisan mds. A semmi pedig végtelen, mert
semmilyen hatdrral nem érintkezik, és semmilyen hatdr nem hatérolja. Mig a ter-
mészettudomdnyos perspektivaban a halal az emberiség szintjén legyézendd be-
tegségek, oregedés vagy balesetek kovetkezménye, addig a fenomenoldgiai pers-
pektivdban a végsd hatdr és a radikdlisan mds mutatkozdsdt és dtélését jelenti.
Amikor életr8l-haldlrél beszéliink, mindkét szemléletméd fogalmisdgdt haszndl-
hatjuk, de ha figyelmesek vagyunk, észrevehetjiik, mennyire kiilonboznek egy-
miéstdl. Ez a példa taldn érthetdvé teszi a két perspektiva meghatdrozta fogalmi
kiilonbségeket és kiilonb6z viszonyukat a hatdrhoz.

Perspektiva a végtelenre

Azéltal, hogy a fenomenoldgiai perspektiva a végtelenre nyitott, érzékeny a hatdr-
ra is. Nem eltolni, felszimolni igyekszik, hanem felkutatni és letapogatni. Ez az
érzékenység sziikséges ahhoz, hogy a transzcendens mutatkozdsdrdl beszélhessiink.
A fenomenoldgiai hagyomdny maga is hasznilja az immanens-transzcendens fo-
galompdrt. Az immanens a szubjektiv észleleti valdsdgot jelenti: azt, ami az elmé-
ben fenoménként megjelenik, azaz a jelenségek vildgit. Transzcendensnek pedig
az e jelenségvildg hatdrdn tulit nevezi. Ahhoz tehdt, hogy egy fenomenolégiai
elemzés meg tudja kozeliteni a transzcendenst, meg kell hatdrozni az immanens
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észlelési tapasztalatok hatdrdt. Edmund Husserl, a fenomenolégia alapitd atyja ezt
irja: ,A vildg léte [...] mind a tudathoz, mind az 6ndll6 evidencidhoz képest
transzcendens és az is marad.”® Ez azt jelenti, hogy ahhoz, hogy a vildg miként
van, nem férhetiink soha hozz4, csakis ahhoz, ahogyan szimunkra mutatkozik —
haszndljuk a vildg kikutatdsdra akdr a legszofisztikdltabb eszkdzoket. Masként sz6l-
va: dthidalhatatlan a szakadék a vildg magdban valé léte és akozott, ahogyan ész-
lelésiink szdmdra adédik. A vildg a maga létében til van a végsd észlelhetd hatdron.
De Husserl hozzdteszi: ,,Ez a tény nem véltoztat azon, hogy bdrmiféle transzcen-
dencia a tudattdl elvélaszthatatlanként konstitudlédik egyediil a tudatban.” Azaz
mivel a transzcendens a hatdrtlépés aktusa, ezért minden, ami transzcendens, a tu-
dathoz képest transzcendens, hiszen a tudatos észlelés természete jelli ki az imma-
nens hatdrdt. Az észlelhetd ugyanis, amit az észlel tudat tapasztalni képes.
A transzcendens tehdt a tudathoz tartozik, hiszen ha megmutatkozik, akkor maga
az észleld tudat hatdra mutatkozik meg.

A transzcendens mutatkozdsdra vonatkozo kérdést tehdt igy fogalmazhatjuk
meg: megmutatkozhat-e valami az észlel$ tudat szimdra azon a hatdron talrél,
amelyet maga az észleld tudat természete hatiroz meg? Ha e kérdésre igen a vd-
lasz, akkor a transzcendens valami olyannak a megmutatkozdsa kell hogy legyen,
ami nem mutatkozhat meg, hiszen tdl van az észlelhet8ség hatirin. Masképp
mondva: a transzcendens nem lehet fenomén (jelenség). A megjelenése ezdltal
paradoxon, mivel ha megjelenik, tgy jelenik meg, hogy nem jelenik meg. Vajon
ez a paradox jelleg nem lehetetleniti-e el a hatdrnak és az azon tilinak a megmu-
tatkozdsdt?

A fenomenolégidban az észlelés hatdrdt horizontnak nevezik. A horizont min-
den megjelenés transzcendentilis feltétele. A horizont soha nem jelenik meg az
észlelés szimdra, mégis minden észlelés alapjit képezi, mert nélkiile semmi nem
jelenhetne meg a tudatban. A horizont bizonyos értelemben hatdrtalan, amennyi-
ben az észlelési mezd soha nem mutatkozd hatdrdt jelenti, a horizont meghata-
rozta immanencia pedig a véges formdk viliga. Husserl szerint minden fenomén
véges formaként mutatkozik a hatdrtalan horizont elétt, 4m a horizont mint ho-
rizont soha nem lehet észlelés térgya. A fenomenoldgiai hagyomanyban azonban
tobb gondolkodd is vallja, hogy vannak olyan tapasztalataink, amelyek nem ér-
telmezhetdk ebben a fenomenoldgiai sémdban. Bizonyos tapasztalati események

*  Edmund Husserl: Kartezidnus elmélkedések, Budapest, Atlantisz, 2000, 3. elmélkedés, 28. §,
75. Mezei Baldzs forditdsa.
3 Uo.
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ugyanis nem a véges immanencia terepén zajlanak szimunkra, tdrgyuk nem irédik
bele véges formdban az észlelési horizont meghatdrozta mezdbe, hanem szétfesziti
azt. Ezeket az eseményeket a végtelen észleléseként irhatjuk le, és csak egy végte-
lenre nyitott perspektiviban van értelmiik. Milyen eseményekrdl van sz6? Jean-
Luc Marion tiltelitett fenoméneknek (phénoménes saturés) nevezi ezeket, arra utal-
va, hogy e megjelenések nem irédnak be a véges formédk kozé, és mintegy még
a hatdrtalan horizonton is ,,ttilcsordulnak”. Példaként itt hdrmat emlitiink: a fen-
ségest, a végtelen idedjdt és az emberi arcot.

Tultelitett fenomént eredményez az az élmény, amelyet hagyomdnyosan
a fenséges fogalmaval irunk le, és amelynek legrészletesebb értelmezésével Kant-
ndl taldlkozunk. A fenséges f8ként a csillagos ég ldtvdnydban mutatkozik: ész-
leléséhez azt szitkséges megtapasztalnunk, hogy amikor tekintetiinket egy tiszta
éjszakdn az égre emeljiik, a viligegyetem valésigdt a maga felfoghatatlan nagy-
sdgdban semmilyen eréfeszitéssel nem vagyunk képesek elképzelni, azaz megje-
leniteni 6nmagunk szdmdra. A vildg a maga valdsdgdban tdl van észlel6képes-
séglink hatdrdn, meghaladja, transzcenddlja azt. A fenséges azért tultelitett
fenomén, mert nem fér bele észlelésiink véges kereteibe: észlelése sordn éppen
e keretek, azaz az észlelés legvégsd hatdrai tnnek fel szimunkra aziltal, hogy
a vildig meghaladja azokat. E tapasztalat szélsGséges jellegét az is hangsilyozza,
hogy egymadssal ellentétes érzések kisérik: a valésdg ilyen megmutatkozdsa egy-
szerre jar csoddlattal és rettegéssel. Mindkettd a hatdr megmutatkozdsihoz kot-
hetd: a csoddlat azért, mert amit ldtunk, tdl van minden megszokott véges for-
mdn, a rettegés pedig azért, mert amit észleliink, radikédlisan 6sszemérhetetlen
onmagunk végességével.

Egy mdsik ttltelitett fenoménre Descartes mutat rd: szerinte a végtelen észle-
lése nem kiilsé, hanem belsé észlelés utjdn adott. Az elme rendelkezik ugyanis
a tokéletes végtelen fogalmdval, azaz idedjdval, amely nem a véges korldtlan meg-
hosszabbitdsdval jon [étre, hanem fiiggetlen minden véges fogalomtél, formdtdl
és idedtdl, és pozitiv tartalma van. Ez a pozitiv tartalom az elmében kozvetleniil
észlelhetd abban az esetben, ha képesek vagyunk elménket minden véges érzéki
tartalomtdl megtisztitani, és éber figyelmiinkkel a végtelen felé fordulni. Descar-
tes szerint ez az észlelés is hatdrtapasztalatot eredményez, hiszen a végtelent a vé-
ges elme nem képes maradéktalanul tartalmazni, azaz nem képes felfogni: a koz-
vetlenill észlelhetd végtelen minden evidencidja dacdra megérthetetlen marad

4 Jean-Luc Marion: Le phénoméne saturé, in Jean-Louis Chrétien — Michel Henry — Jean-Luc

Marion — Paul Ricceur: Phénoménologie et théologie, Criterion, Parizs, 1992.
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szdmunkra, azaz radikdlisan meghaladja felfogoképességiinket. Fenomenoldgiai
nyelven kifejezve: ez a fenomén nem fenomén, azaz nem véges formaban mutat-
kozik meg az észlelési horizonton, hanem tilcsordul nemcsak minden véges for-
man, hanem a hatdrtalan horizonton is.

Emmanuel Lévinas XX. szdzadi fenomenolégus taltelitett fenoménként irja le
az emberi arcot. Azt vizsgélja fenomenolédgiai médszerekkel, mit ldtunk, amikor
egy ember arcdba tekintiink. Az emberi arc hagyomdnyos értelemben véges for-
ma, amely j6l meghatdrozott részekbdl tev8dik dssze: szemekbdl, szajbél, orrbdl,
homlokbél stb. Am e véges részek felsoroldsa csupan az arc objektivélt fogalmat
irja le, nem pedig azt, amit a mdsik ember arcdba tekintve tapasztalunk. Hogyan
irhaté le fenomenoldgiailag a tekintet villandsa, a rejtélyesség, a huncut mosoly
drnyéka, amelyet semmilyen izomrezdiilés nem 4rul el, egy kacér pillantds tiine-
ménye egy zajos tdrsasdgban, a kétségbeesés feneketlen mélysége, a megdobbenés
kitiresedettsége, az izgatott varakozds felfokozottsdga, amelyet fegyelmezett arc-
vondsok paldstolnak, az emberi arc megannyi titkos jelentése? Az arc olyan jelen-
tésdrnyalatai ezek, amelyek nem jelennek meg a felszinen, nem a részek elrende-
zésének fliggvényei, és mégis lényegi részei az arc tapasztalatdnak. Az arc ezért
lényegében nem felszin és nem véges forma, hanem valami végtelen tobblet min-
den véges megjelenéshez képest. Az arc tobblete az a tekintet, amely rdm irdnyul,
valahonnan méshonnan, egy olyan forrisbdl, amelyhez nincsen kozvetlen hozzi-
férésem, amelyet nem vezethetek vissza Gnmagamra, amelyet nem birtokolhatok.
Ez a forrds a misik ember személyes jelenléte, egy idegen tudat, amely radikélisan
mds hozzdm képest. A mdsik ember arca a végtelen mdssigbdl felém irdnyuld te-
kintet. A mdsik emberrel val taldlkozis eseménye az arc megjelenése. Ez tilteli-
tett fenomén, hiszen minden véges formdn talrdl érkezik. Az arc nem véges for-
ma, és nem is hatdrtalan, hanem végtelen: az arccal valé taldlkozds egy olyan
fenomén megjelenése, amely ldthatatlan marad szimomra. Lévinas szerint ezért
minden taldlkozds hatdrtapasztalat.

Mindhdrom példa olyan leirdst kévet, amely a végtelenre nyitott perspektivin
alapul. Az emberi észlelés véges, 4m ez nem jelenti azt, hogy nem 4ll kapcsolatban
a végs6 hatdrral és a végtelennel. Az észlelési mez3 immanens, de kiilonb6z8 mé-
dokon megmutatkozhat szimunkra a radikalisan 7ds és vele egytitt a végsd hatdr.
Ahhoz, hogy ezt észleljiik, meg kell maradnunk abban a néz8pontban, amely ere-
dendden hozzdnk tartozik, és érzékenynek kell lenniink a végs6 hatdrra. Az telje-
sen més kérdés, hogy e megmutatkozds élménye utdn milyen jelentést adunk an-
nak, ami megmutatkozik a hatdrtapasztalatban. Ez lehet etikai, esztétikai, valldsi.
Semmilyen jelentésadds nem nélkiiloz bizonyos onkényességet, hiszen ekkor nevet
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adunk a radikalisan mdsnak, integraljuk fogalmi és nyelvi rendszereinkbe, végessé
és immanenssé tessziitk. Ugyanakkor lehet, hogy az embernek sziiksége van erre az
onkényre, hogy ezdltal biztositsa érzékenységét a transzcendens mutatkozésdra.
X

Két kiilonb6z6 perspektivat hatdroztunk meg, az egyik a hatdrtalanra, a masik
a végtelenre nyitott. A hatdrtalan perspektiva objektivilja a térgyakat, a viligot és
a val6sdgot. Aki e perspektiva néz8pontjdba helyezkedik, mdr eleve a kiils§ tér-
gyakndl van, azok tdrgyszerd, materidlis valésdgdval van dolga, és felfiiggeszti
a targyakhoz val4 szubjektiv hozzaférés kérdését. Ebben a perspektivaban nem be-
szélhetiink a transzcendens mutatkozdsdrdl, hiszen itt az a lényeg, hogy a végs
hatdrt korldtlanul kitoljuk, igazolva annak ldtszélagossdgdt és esetlegességét.
A transzcendens egy olyan perspektiva szimdra mutatkozhat meg, amely érzékeny
a végs6 hatdrra, és ezdltal a végtelenre nyitott. A transzcendens maga a végtelen,
amelynek mutatkozésa kinyilvdnitja a végsé hatdr meglétét is. A végtelent nem
hatdrolja a végs6 hatdr, mégis szamunkra, véges [ények szdimdra a végtelen és a ha-
tar megjelenése bensGségesen Gsszekapcsolddik. A végtelen mutatkozdsa kétség-
teleniil paradoxon: annak megmutatkozdsa, ami nem mutatkozhat meg, és olyan
megmutatkozds, amely megmutatkozdsa ellenére rejtve marad. Bizonyos, hogy
egy ilyen megmutatkozdsnak nincsen értelme, ha a hatdrtalan perspektivabol ki-
indulva igyeksziink jelentést tulajdonitani neki. Am abbél a perspektivabél, amely
benséségesen hozzdnk tartozik, és amely a végtelenre nyitott, nagyon is van. Hi-
szen olyan eseményrél van sz6, amely egyszerre teszi nyilvanvalévd, hogy végesek
vagyunk, és hogy 1étezéstink valamilyen médon 6sszefligg a végtelennel. A transz-
cendens mutatkozdsa véges emberi természetiink rejtett lehetdsége és titka.

> A publikdciét az Eurépai Unié és a magyar dllam tdmogatta, az EFOP-3.6.2-16-2017-00007
szdmu projekt keretében.

22

@



