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EGY LEHETETLEN TORTENET
Az 1919-es Magyarorszagi Tanacskoztarsasag

HATOS PAL

AN IMPOSSIBLE STORY
The Soviet Republic Of Hungary in 1919

The paper explores the memory-political paradoxes behind the historiography
of the Soviet Republic of Hungary and, in the context of the discourses of the
period, advances propositions for social and political history research. Who were
conquered by communism in the months following the defeat in war and why
were they won over? Did Mihdly Kérolyi voluntarily resign power in favour of Béla
Kun or was he tricked into doing so? The events of 21 March 1919 can be interpreted
as a coup d’état or rather as a revolution? Did the social democrats, refashioned as
socialists, throw away their democratic heritage because they hoped, as Sandor
Garbai argued apathetically before the hesitating delegates of the Budepest
Workers’ Committee in the late afternoon of 21 March 1919, that the Hungarian
justice that had been denied by the western democracy would be forthcoming
from the Eastern dictatorship — that is, the Russian Bolsheviks of Lenin? What
in fact did the Bolshevisation of Hungarian society consist in, which was observed
with a curiosity mixed with compassion in the Council of Four at Paris over the
first days? Was it an ideology or a utopia, or a messianistic religious movement,
or simply the manifestation of the state of deprivation that characterised a post-
war society hit by hunger and misery? Who were the members of the provincial
directories, what did the workers want, and what did the agrarian opposition
of poor peasants, who crossed the way of their comrades in the capital, really
hope for? It is to such questions that the paper aims to frame answers.
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,[O]lyan simén, megréazkddtatds nélkiil, mint ahogy valaki egyik szobdbdl a mésikba megy ét,
egyik naprél a masikra, marcius 21-én Magyarorszag tandcskoztarsasag lett. Nem puccs
volt, de gy8zelmes forradalom, melyet nem el8z6tt meg forradalmi harc.” ! A regényiré
Sinkd Ervin irta ezeket a sorokat 1935-ben, Szemben a biréval cimet visel§ néletrajzi em-
1ékezésében. Az Europe cim( pdrizsi irodalmi folydiratban kozélte - francidul. Magyarul

csak negyven évvel késGbb latott nyomdafestéket, mikor szerzdje mar halott volt. Magyar
iré mivével konnyen megtorténik az ilyesmi, féleg, ha egyszerre magyar, zsidé és kommu-
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nista: az orosz Iszaak Babel szerint ennyi lehetetlenséget halmozni ,,valésdgos perver-
zitds.”? Az 1919-es Tandcskdztarsasag torténete a ,,lehetetlenségek” hasonlé halmozésa
volt, de Sinké idézett megallapitdsat ma sem osztja a magyar kdzvélemény tobbsége.
A forradalom els8sorban moralis kategdria, legtobbiink a nagybet(is Szabadsag képét raj-
zolja a forradalom fogalma koré.? S mert a szabadsdg a modern vildg legnagyobb erkdlesi
értéke, a forradalomtdl sem varunk mdast, mint azt, hogy fennkdlt legyen céljaiban és
tiszta eszkozeiben. Artatlan emberek szézait legyilkold diktatérikus rendszer nem lehet
forradalmi. Ezért tagadjak meg a legtobben az 1919. mércius 21-i bolsevik fordulattél
a forradalom nevet. Jogos és érthetd az ellenszenv, de a torténeti megismerés mégsem
lehet tekintettel az emlékezet nemes szandékokbdl Ssszekovacsolt béklydira. Puccs vagy
forradalom tértént-e 1919. mércius 21-én, amikor kikidltottdk a proletdrdiktatdrat - més
néven a Magyarorszagi Tandcskdztarsasigot? Vagy valami mas?

A kortdrsak j6 része forradalmi véltozdsként értékelte a magyarorszagi kommunista
hatalométvételt és forradalomnak nevezte. S nem éppen a baratok. A k6zds Monarchia
utolsé kiiligyminisztere, Andrassy Gyula gréf példaul a parizsi békekonferencia szdmara
frott memorandumdban a bolsevista fordulatot a ,,vildgforradalomba” menekiilé nemzeti
elkeseredés szdmldjara irta, s6t a magyarorszagi nagybirtokosok nevében azzal fenyege-
t8zott, hogy a foldesurak inkdbb hagyjdk magukat a bolsevizmus altal tonkretenni, mint
hogy Magyarorszag életbevdgdan fontos részeit dtengedjék a teriiletrabléknak. Andrdssy
figyelmeztette a nagyhatalmakat, hogy a Magyarorszdgra tdmadd szomszédokat meg fogja
fojtani a forradalom, ha nem mérséklik kapzsisagukat.* Andréssyt, a ,,fekete gréfot” ekkor
mar nem vették tulsdgosan komolyan. Sem otthon, sem a pdrizsi és londoni szalonokban.
Sviéjci panzidkban morzsolgatta idejét, Gva intette Kéroly kirdlyt a trénra valé vissza-
téréstdl, de tehetetlen volt. SzEp és jéghideg modort felesége helyes magyar kiejtésre és

2 Hanem, Ervin Izidorovics, hogy valaki igy halmozza a lehetetlennél lehetetlenebb attribdtumokat, mint
ahogy azt maga teszi! Magyarnak lenni mar magaban is szerencsétlenség, de ez még valahogy meg jarja.
Magyarnak és zsidénak lenni, ez azonban mdr kicsit tobb a sokndl. Magyarnak és zsidénak és kommunista
magyar {rénak lenni, ez valésdggal perverzitds. De ma magyarnak, zsidénak, kommunista magyar irénak
és hozzd jugoszlav dllampolgdrnak lenni - emellett a megboldogult Sacher-Masoch fantézidja egyszertien
artatlan kis pincsikutya.” Sinké Ervin: Egy regény regénye. Moszkvai napldjegyzetek 1935-1937. S.a. r. Bosnydk
Istvan. Ujvidék-Bp., é. n. [1988.] 372.

3 ,Aforradalom célja mindig a szabadsag volt, és az is marad.” Hannah Arendt: A forradalom. Bp., 1991. 11.

4, The victory of the Sovjet for which there were absolutely no objective reasons in Hungary was mainly
possible because the patriotic elements were driven to despair and have lost the clear judgment and were
therofore fooled by the revolution which put on a patriotic garment. It came from a disorganized nervous
system, yet it is a fact that large circles of Hungary think it impossible to save the country otherwise than
by a world revolution. We are ready to bring some sacrificies in order to satisfy our neghbours, but we
cannot give up necessary conditions of life. We Hungarian landowners shall be ruined by Boshevism and
are ready to give a great deal for the fight against it, but if the condition of the help would be that we
should give up vital parts of Hungary then we sooner decline help and be ruined. Let the Entente force
our neighbours to reason...that they should moderate themselves and make it possible to reach an under-
standing with us. If they ask for too much they shall loose everything, for they shall be suffocated in the
revolution pruduced by their greed.” Andréssy Gyula beadvanya a Parizsi Legfelsébb Tandcshoz a magyar-
orszégi helyzetrdl és a megoldds lehet8ségeirsl. 1919. mércius 27. Politikatdrténeti Intézet Levéltara (= PIL)
6881.9.0. e.3-4.
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kuruc nétakra tanitotta Habsburg Izabella f6hercegndt, lanya, Céja pedig foxtrottleckéket
adott és merészen flortolt 1zabella jéképt fidval, Albrecht kirdlyi herceggel, aki késébb
rangon aluli hdzasségaival és naciszimpétidval {rta be magdt a Habsburg-csaldd magyar-
orszagi torténetének szines képeskonyvébe.> A nemzetkszi politikdt azonban nem moz-
gatta meg Andrdssy drdmai hangu figyelmeztetése, Parizsban leginkabb azon aggddtak,
hogy Bécset ne fert8zze meg a vildgforradalom orosz jarvinya - de a katonai intervencié
egyeldre lekertlt a napirendrdl. Lloyd George brit miniszterelnokot kiilondsen hidegen
hagyta a budapesti kommunista hatalométvétel, a ,,négy nagy” 1919. marcius 27-i tandcs-
kozésan egyenesen azt mondta: kevés orszdgnak van annyira sziiksége a forradalomra,
mint a magyaroknak, ahol a féldesurak kdzépkori elnyomdsban tartjak parasztjaikat és
az elsd éjszaka jogét gyakoroljék a falusi ldnyokon.¢ § is forradalomrdl beszélt, ahogy a
legtsbb kiilfoldi szemléld is, csakhogy mindnyéjan dlarcnak vélték a bolsevizmust. Az ame-
rikaiak szemében a bolsevizmus nem ideoldgia, hanem a tarsadalom hidnyéllapota volt,
az élelemhidny, a munkanélkiiliség és a politikai bizonytalansag dsszefoglald elnevezése.
Woodrow Wilson elndk azt hirdette, hogy a bolsevizmust nem erdszakkal, csak élelmi-
szerrel lehet megdllitani - a segélyakcié vezet&je, Herbert Hoover késébb szintén az
USA elndke lett. A bolsevizmus kitdrésekor valdban ttban volt néhdny vagon amerikai
diszndzsir a koplalé magyar f6varos felé - ennek fontossagat jelzi, hogy a Forradalmi Kor-
manyzitandcsnak mar az elsd ilésén hosszan foglalkoztak vele Budapesten is.” A nagyon
vart zsirszallitmany végiil nem érkezett meg Budapestre, st a Parizs-Bukarest utvonalon
kézleked8 Orient Express is félbeszakitotta utjat Bécsben. A blokad folytatédott, mert
mésok nem voltak olyan jéakarattiak, mint az amerikaiak. A franciak és térségbeli szovet-
ségeseik, a szerbek, a romanok és a csehek szdmdra a bolsevizmus a magyar sovinizmus
és irredenta tjabb kiaddsanak igérkezett. Ahogy Tomds Garrigue Masaryk cseh elndk fo-
galmazott: a bolsevik Budapest igazdbdl nem bolsevik, a bolsevizmus csupdn elfedi a
nacionalizmust.8 Kiilénds id8k voltak, hiszen nemcsak a bolsevizmusnak volt forradalmi az
identitdsa és nacionalista a hire, hanem a nacionalista ellenforradalom is forradalmi kon-
tosbe 5ltoz6tt. ,, Te, olyan nagyszer(i érzés forradalmarnak lenni” - mondta Szegedre ér-
kezve Gombds Gyula, amikor tiszttarsa arrdl kérdezte, hogy miért vallalta a proletér-
diktatira elleni fegyveres szervezkedést és a vele jaré kalandos életet. ® Hasonldan
GOmbdshoz, Friedrich Istvdn 1919. augusztus 7-én az ,,Egyesiilt Forradalmi Partok” nevé-
ben vette 4t a hatalmat a Kun Béla 6rokébe 1ép8 Peidl Gyula szocialista szakszervezeti
kormanyiétél, és inditotta meg az ellenforradalmi restauraciét és a , keresztény kurzust”
Magyarorszidgon. Puccs volt Friedrich akcidja, idegen, azaz romén szuronyok erejére

Gréf Ifjabb Andrdssy Gyuldné Zichy Eleondra: Napld 1917-1922. Bp., 2018. 157., 181.

Paris peace conference 1919. Proceedings of the Council of Four. Ed. Paul Mantoux. Genéve, 1964. 36.

Erdélyi Mér felszblaldsa a Forradalmi Kormdnyzétanacs 1919. marcius 22-i {ilésén. Magyar Nemzeti Levéltar
Orszagos Levéltdra (= MNL OL) K 27 PT1601f/1 1 doboz. Ldsd még Imre Magda: A Forradalmi Kormdnyzdtandcs
jegyz8kdnyvei 1919. Bp., 1986. (Magyar Orszdgos Levéltdr kiadvanyai II. Forraskiadvanyok 13a) 52.

T. G. Masaryk csehszlovak kéztarsasagi elnok levele Edvard Benes kiiliigyminiszterhez. 1919. dprilis 7. 1dézi:
Csehszlovdk iratok a magyar-szlovdk dllamhatdr kijel6léséhez (1918-1920). Szerk. Simon Attila. Bp., 2019. (Magyar
Térténelmi Emlékek. Trianon-dokumentumok és -tanulményok 3) 137.

Shvoy Kdlmdn titkos napldja és emlékirata 1918-1945. Szerk. Perneki Mihdly. Bp., 1983. 45.
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tdmaszkodott a nemzeti erék ,,fehér” puccsa, s legaldbb annyira forradalom, mint az ide-
gen pénzen, Lenin guruld rubelein megszervezett ,,vérds” dmokfutds marciusi nyitanya.

Meglepdnek tiinhet, de 1919. mércius 21-e forradalmi ,,deficitjét” a proletardiktatira
hivei is t8bbszor szév4 tették. ,,Forradalom! Ugy képzeltiik el, hogy a forradalom kirob-
bandsakor valaminek ldthatéan és hallhatéan térténnie kell, valami olyasminek, ami ho-
malyos elképzeléseink szerint a csoddval hatdros. Es mi tértént? Semmi kiiléndsebb”
- emlékezett az els6 6ratdl kommunista Kassak Lajos marcius 21-ének estéjére, a szemer-
kél8 esdre, Lukdcs Gyorgy nehezen kovethetd el6adasédra a régi Képvisel6hazban etikardl
és taktikardl, amit egyszer csak katondk megjelenése és Szamuely Tibor érdes hangja
szakitott félbe, bejelentve a ,,nagy 6romhirt”, a ,,Magyar Tandcskoztarsasdg” megsziile-
tését.’® Nem is titkolta csalddottsdgat. Aktivista hiveinek lelkesedését - hosszd haju férfiak
és rovid hajd nék, de mindannyian fiatalok és oroszos fekete ingben jartak - azzal hiitétte:
ez a forradalom nagyon is olcsé mulatsag, és hidba a paktum a vezet8k kozott, a mun-
késsdg testvérharca ezzel nincs elintézve.”™! Az 6nt6érvény(i Kassdknak mindig nehéz volt
a kedvére tenni, de a félbeszakitott Lukacs, a kommunizmus leghiresebb magyar neofitdja
szintén hasonldan érezhetett, pedig 8 Kassakkal szemben sokkal fegyelmezettebb volt.
Ha hihetiink Sinké Ervinnek, a filozéfus allitélag ezt mondta neki: ,, Tul kordn jott. Tul
korén és tul olcsén.”12 1919. mdrcius 22-én, hajnalban tortént a parbeszéd, amikor a fiatal
és lelkes tanitvany felkisérte mesterét a Forradalmi Kormanyzétandcs elsé iilésére a budai
Vérba, s aztdn maga is teljes szfvvel vetette magat az események sorozataba, hogy aztdn
masfél évtized multdn megirja, hogy miért volt benniik rossz érzés, hogy a kommunista
vildgforradalom nem tlizben és felh8k kozott jott el, nem harcban és kiizdelemben, ha-
nem kedélyes targyaldsok kozott. Lukdcs és Sinké készen dlltak volna az élet-haldl harcra,
mert 1919-ben, aki kommunista volt, 4j eget és 0j foldet vart. Lukdcs egész bizonyosan.
Mar 1918 tavaszan azt akarta, hogy ,,most rogton, ebben a pillanatban meg kell valdsita-
nunk [...] a féldre kell hoznunk az isten orszdgat.”®* Lukécsnak, aki ekkoriban a vallds
nyelvén fogalmazta meg reményeit, taldn ott motoszkalt fejében a hegeli gondolat is,
hogy csak az élet kockdztatdsa igazolja a szabadsdgot.™ Regénybeli alteregéja Lednidasz
spartai kirdly és katondi tragikus hési haldldhoz viszonyitotta a feladatot, ami az érett
gylimdlcsként 6litkbe hullott hatalmuknak értelmet adhat: ,,A mi dolgunk most a leoni-
dészi feladat: minél tovébb tartani a vildgforradalom magyar frontszakaszat.”*> Lukacs
ekkoriban még alig ismerte Lenin {rdsait, de a tobbiek sem igazdn, Marx Tékéjének alig
volt fellelhet8 példanya a f6varosi kozkonyvtarakban. ¢ Tettekbdl sziilettek ideoldgidk,
mint annyiszor kordbban. ,Nem volt elméletiink - ahogy a fiatal Lengyel Jézsef irta meg

10 Kassék Lajos: Egy ember élete. Bp., 2011. [1939.] (Https://reader.dia.hu/document/Kassak_Lajos-Egy_em-
ber_elete-2675. Legutbbi megtekintés: 2020. mércius 10.)

11 Uo.

12 Sinkd Ervin: Optimistdk. Térténelmi regény 1918/1919-bél. I-11. Bp., 1965. I1. 607.

13 Lukécs Gydrgy: Utam Marxhoz. Bp., 1971. 180.

14 Georg Wilhelm Friedrich Hegel: A szellem fenomenoldgidja. [Ford. Szemere Samu.] Bp., 1979. 103.

15 Sinké: Optimistdk, 11. 610.

16 Gratz Gusztav: A bolsevizmus térténete Magyarorszdgon. Bp., 1921. 819-820.
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a proletardiktatdra mésik kulcsregényében -, egyet tudtunk: forradalmat akarunk, olyat,
amilyent az oroszok csinaltak.”"”

A hegeli élet-haldl harc azonban sehol sem volt, ahogy az ellenség is hidnyzott: az
elsé magyar kommunizmus el6tt idegen csapatok intervencidja nélkiil is kapitulalt a ma-
gyar févéros, a ,,burzsuj” ellenforradalom fikci volt csupén az els§ hetekben. A miivelt
és érzékeny polgdr ugyan nehezen viselte ,,a korszak dsszeomlé esztétikdjat” - ahogy
Jészi Oszkar napléjaban szerelmérdl, a tiindokl1s szEpségli Kunffy Lajosnérdl feljegyezte.'
De a ,,burzsodzia” nem 4llt ellen, hanem varta a kdvetkezd fizetésnapot és bejart a hiva-
talba reggel 8-ra.’” Nem kellett egyetlen embert sem letartéztatni, mert tiltakozott volna,
emlékezett és emlékeztetett Rdkosi Métyds sajat perében ginyosan.?® Nem csupdn a buda-
pesti renddrség viselkedett készségesen és engedelmesen a borténbdl frissen szabadult,
s azon nyomban a helyzet uraiva el8lépett kommunista elvtarsakkal szemben. A Kommu-
nistdk Magyarorszagi Partjanak koézpontjabdl, az akkoriban még kiilvarosinak szdmité
Visegradi utca 15.-b8l egy pillanat alatt Magyarorszag kozepe lett. Kapuja el8tt autd auté
hétan, helyiségeiben szazak tolongtak - altaldban nem munkdsruhakban. Polgari egye-
stiletek, asztaltarsasdgok, klubok és 6nképz8 egyesiiletek, ipartestiiletek és szovetségek,
jambor kispolgdrok, kiskereskeddk és kisiparosok, vendégl8sdk és kavésok, tlizoltdk és
artistak innepélyesen jelentették a proletdrdiktatirdhoz valg 6nkéntes csatlakozdsukat
és az Gj partba valé belépésiiket.! Marcius 22-én reggel vords jelvénnyel a kabéatjukban
jelentek meg a féldmfivelésiigyi minisztérium tisztviseldi is, hogy megtudjdk, immar nép-
biztosnak hivjék az 6j féndkeiket. Esterhdzy Miklds gréf Csakvaron éppugy kenyérkér-
désnek vélte a szocialista partba vald belépést és a szakszervezeti igazolvany kivaltasat,
mint a konzervativ érzésii szombathelyi igyészség munkatarsai is, akik testiiletileg tették
meg ugyanezt.?? A bevonulé kommunistakat a Tézsdepalota, a findnctSke erds vara is
fényarban Uszva vdrta.? Pesten, a Duna-parti korzé rendes kzonsége gondtalanul pdvas-
kodott 1919. mércius 21. utdn szokott sétahelyén. Meglatszott az egész hangulaton, hogy
a néhany dra alatt bedllott valtozds jelent8ségérsl mit sem tudnak. Legaldbbis a bukott
miniszter Garami Ernd igy latta.?* A szegedi biréi kar tisztelgd kiildottségét pedig Udvardi
Janos tivegesmunkds, a frissen megalakult direktérium tagja figyelmeztette arra: ,,Ne haj-
longjanak annyira: Onédk is emberek!”?> , Senki sem halt meg, teh4t semmi sem tértént”
- fogalmazta meg Kassdk, Lukdcs és Sinkd kozos dilemmajat fél évszdzaddal késGbb

Lengyel J6zsef: Visegradi utca. In: ud: Mérni a mérhetetlent. I-11. Bp., 1966. 11. 24.

Jdszi Oszkdr napldja 1919-1923. S. a. r. Litvan Gyorgy. Bp., 2001. 26.

Haubrich Jézsef vallomdsa a népbiztos-perben. 1920. julius 6. Budapest Févaros Levéltdra (= BFL) VIL 5. c.
1920-1575.

A Rdkosi-per. Osszeéll. Gydrffy Sandor. Bp., 1950. 313.

Rabinovits Jézsef: Négy parthelyiség. [1929.] Kézli Milei Gyérgy - Petrék Kataslin. Pdrttorténeti Kozlemé-
nyek 30 (1984) 4. sz. 187.

A szombathelyi kirdlyi tigyészség f8iigyész-helyettesének 1920 El. 1/B 65 szdmi, 1920. szeptember 1-i
jelentése. MNL OLK 46. PTI 605 f. 11/4 m. 1653.

Lengyel: Visegradi utca, 93.

Garami Erné: Forrongé Magyarorszdg. Leipzig-Wien, 1922. 124.

Kelemen Béla: Adatok a szegedi ellenforradalom és a szegedi kormdny miikédéséhez (1919). Szeged, 1923. 27.
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Alexandre Kojéve, a francia baloldali radikalizmus egyik szellemi atyja, 1968 majusdnak
périzsi didktiintetései kapcsan, miel8tt szivinfarktus végzett volna vele.? Objektiv igaz-
sagat az embernek a halalig mend harccal kell védenie, s a hivatdsos forradalmérok szive-
sebben emlékeznek Mirabeau gréf hires monddsdra a tiz egyiittm(ikddé emberrdl, aki
felér szdzezer magaban reszket8vel, mint arra, hogy a forradalmak tobbnyire meglep8en
kdnnyen gy8znek, s a gyézteseknek sokszor egyetlen feladatuk van: az sszeomlas rom-
jaira kitlizni az 0j vildg biiszke zdszlajat.”” Kun Béla és tarsai tényleg nem vesz3dtek sem
a szabadséggal, sem a filozéfidval, inkdbb kapva kaptak az alkalmon, és finom egyiptomi
cigarettdkkal a keziikben frtdk ald a megegyezést tegnapi véres ellenfeleikkel, a szocial-
demokratakkal: ez majdnem mindenkinek igy t(int rendben levének.? A szokatlan feldllas
ellenére. Az 1919. mércius 21-i, délutdni targyalds helyszine ugyanis a kébanyai Gy(jt6-
foghdz volt. A targyald felek, egyrészrdl a kormanyon 1év4 szocidldemokrata part minisz-
terei és vezet§ korifeusai, masrészrél egy alig hlszezres tagsagu part, a Kommunistdk
Magyarorszagi Partjanak bortonben 1év4 vezetdi, akik ellen mdr készen volt a vadirat
akoztérsasagi rend megddntése és egyéb blincselekmények miatt, a targyalds helyszine a
kébanyai Gyljtéfoghdz lett volna. Az alkalom pedig a hires-hirhedt Vix-jegyzék, amely-
nek ultimdtuma foldre dontotte az 1918. oktéber 31-én kezd8dott, 8szirdzsds forradalom
néven ismert torékeny demokratikus kisérletet, s amelynek egyetlen talpon maradt politi-
kai szervezett ereje ekkorra mar csak a szocidldemokrata part volt. ,,Ez a végzet” - mondta
Kunfi Zsigmond kdzoktatdsi miniszter kollégdinak, miel8tt elindult a Gy(jtéfoghdzba,
ahol a kommunistakkal valé partegyesiilést kimondé egyezményt alig hdromnegyed érds
targyalds utdn alairta tarsaival. Landler JenSvel, Weltner Jakabbal, Pogény Jézseffel és a
Kun Béla kivansagara sebtében el8keritett népszeri vasasszakszervezeti vezetével, Haub-
rich Jézseffel egyiitt.?° Nemsokdra megérkezett Vary Albert f8iigyész is a szabadulast hozé
korményhatérozattal. Véry alig néhany nappal kordbban még vadiratot szerkesztett a
felforgaté kommunisték ellen, most rovid beszédben a kommunistékat a polgarsaggal
val kézfogdsra buzditotta, kidomboritva sajat lojalitdsat a ,keleti orientdcié” mellett.
A f8ligyészt a foglyok megéljenezték, Kun Béla udvariasan vélaszolt, majd stilszertien Vary
autéjat elkobozva indult be a varosba kormdnyt alakitani és vildgforradalmat szitani.*

26 Dimitri Tokarev: Lhistoire, la politique et la mort dans le Journal d’un philosophe (1917-1920) d’Alexandre
Kojéve. Revue des Etudes Slaves 90 (2019) 284.

7 Arendt: A forradalom, 151-152.

28 A kedélyességhez és az egyiptomi cigarettdkhoz: Mayer Odén vallomdsa a népbiztosok perében 1920. augusz-
tus 4-én, BFL. VIL 5.c 1920-6274, 162. doboz, XLIX dosszié, 3195.

29 Buchinger Mand: Kiizdelem a szocializmusért. Bp., é. n. [1946-1947.] 78. Ldsd még Bshm Vilmos: Két forrada-
lom tiizében. Bécs, 1923. 247-248. V6. Haubrich J6zsef vallomdsa a népbiztos-perben. 1920. julius 6. BFL VII.
5. . 1920-6274. 1560-61., illetve Haubrich Jézsef véd8iigyvédi iratai. PIL 686. f. 2/30. O. e. 62.1560-61.
Haubrich meghivdsa nem véletlen. A vasasok nem csupdn a legnagyobb létszamu szakszervezetet alkottdk,
hanem a hadiipar leépitése miatt a vas- és fémmunkdsok kozott volt a legnagyobb a munkanélkiiliek szdma.
Hajdu Tibor: A KMP taktikdjanak néhdny vondsa a proletarforradalom el8készitésének hénapjaiban.
Pdrttorténeti Kézlemények 13 (1967) 3. sz. 75-99.

30 Jancsik Ferenc vallomdsa 1920. augusztus 27-én a népbiztos perben. BFL VIL 5. c. 1920-6274. 3743.
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Mllyés Gyula ezt a furcsa végzetet kérte szdmon Kunfin és alairé tarsain, amikor meg-
tagadta a forradalmi pedigrét marcius 21. f6szerepléitdl. ,,Ne csaljuk magunkat, ez sem
volt az, amit a térténelem forradalomnak nevez. Pesten alkuval kezd§dstt két part kozott,
az orszagban egy sereg félreértéssel. Keletkezése pillanatat ma is homaly fedi.” Illyés Gyula
1919-ben vordskatona volt és szdrnyen fiatal, de 1939-ben mér kidbranduldsat tette kdzzé
a végordit €16 liberdlis Pesti Naploban.>! Néhany, kétértelmiségtsl sem mentes mondat
kiséretében: ,,A proletdrdiktatira tizenhdrom ember rovid, izgatott tandcskozdsanak
eredménye volt; ennyien {rték ald az alkut, 6t szocialista és nyolc kommunista. [...] tizen-
héarom tanacskozé koz6tt magyar szdrmazasu egyetlenegy sem volt.” A célzdst a masodik
zsid6torvény felséhdzi targyaldsa idején igazdn nem volt nehéz megérteni.’? Harminc
évvel késBbb - a kddari konszolidacié deleldjén - Illyés djra visszatért a proletardiktattira
keletkezésének torténetéhez. 1969. augusztus 17-én a part hivatalos lapjdban, a Nép-
szabadsdgban tette kozz¢ véleményét: ,,a le- és fellépb komoly szerepvivékhoz méltatlan
allamcsinyként” jellemezve, no, nem a kommunista hatalométvételt, hanem a szocdemek
kapituldcidjat.*® Az id8k jaradsaban magét mindig kiismerd Illyés taktikusan fogalmazott,
miéshogy akkor nemigen lehetett. Valdszintileg azonban ugyanazt akarta mondani, mint
harminc évvel kordbban. Csak ez alkalommal nem a forradalom ,,idegenszeriiségét”,
hanem a szocidldemokrata vezet8k méltatlansagat allitotta elStérbe. Kedves toposza volt
ez a kommunista historiografidnak, egyesek mar az 1920-as években is a diktatira ,ki-
kunyeraléiként” emlegették a hazai szocidldemokrécia korabeli vezet8it. Elsésorban Kunfi
Zsigmondot, akire Illyés mas okbdl haragudott. Illyés szerint ugyanis Kunfi 1919 mérciu-
sdban eldrulta Kérolyi Mihélyt, s Kérolyin keresztiil az illyési eszményt: a forradalom és
anép egységét, a szocializmus és a nemzeti érzés egymadsra talaldsét. A térténelem furcsa
irénidja, hogy a trténelembdl és a magyar munkdsmozgalombdl sikeresen kipenderitett
szocidldemokratdk hivatalos véleménye sem volt mas. Marcius 21-én puccs tortént.
A proletérdiktatira bukdsa utdn djjaalakuld szocidldemokrata kongresszus 1919. augusz-
tus 24-én hatdrozatot hozott, amely kimondta: ,,Mindazokat [...] akik a régi partvezets-
ségben [...] a proletardiktatirédhoz vezetd puccsot el8készitették, semmi koriilmények
kozott a part tagjai sordba felvenni nem szabad.”**

Maéshogy és méasképpen vonta kétségbe 1919 forradalmi nimbuszat az események
egyik hajdani f8szereplGje. 1963 8szén Varga Jend, a Magyarorszagi Tandcskoztarsasig
egykori pénziigyi, majd szociélis termelésért felel3s népbiztosa, legutoljira pedig a Nép-
gazdasdgi Tandcs elndkeként legf6bb gazdasagi vezetdje amolyan erkdlcsi végrendelet-

s

félét irt Moszkvaban. A néhdny hénappal késébb elhunyt veterdan kommunista gazdasagi

Illyés Gyula: Levelek vidékre. Pesti Napl6 1939. 4prilis 16. 21.

... €2 a torvényjavaslat a nemzettest idegen elemekkel valé tilzott 4titatdsa ellen jogos 6nvédelembdl
korlétoz jogokat...” Teleki P4l miniszterelndk 1939. dprilis 15-én, az Orszaggy(ilés fels6hazanak {ilésén.
In: Fels6hdzi napld. IV. Bp., 1939. 145. [1935. 85. iilésnap. 1939. prilis 15.] Illyés persze a nem zsid6, de német
anyanyelv(i Haubrich Jézseftél, Jancsik Ferenct6l és Vantus Kdrolytdl is megtagadta a magyar szdrmazést.
0 tudja, miért...

Illyés Gyula: 1919 augusztus. Népszabadsdg 1969. augusztus 17. 6.

MSZDP rendkiviili partgy(ilés. PIL 658 f. 1/90.
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szakember valdszinileg sejtette, hogy sorai nem jutnak egyhamar nyomdafestékhez.
Az ,,Eszme” megvalésuldsardl ugyanis nem a kotelez8 kincstari optimizmussal, hanem
csalédott haraggal irt: ,,... nem tudom lekiizdeni stilyos aggodalmaimat. Egy kérdés lebeg
eléttem, ami egész életem kérdése: lehet-e valddi szocialista tarsadalmat épiteni? Lényegé-
ben arrdl van szd, hogy lehetséges-e az dtmenet egy olyan tarsadalomba, amely a munka
megfeleld javadalmazdsa elvén alapul, egy olyan tarsadalomba, ahol a termelés eszkdzei
atarsadalomé (szocializaltak) és ezért a kapitalista kizsdkményolds lehetetlen, lehetséges-e
az dtmenet a kommunista, azaz a valdban szocialista tdrsadalmi rendbe, ahol a jovedele-

losztasban még mindig megvannak a kapitalista tdrsadalomhoz hasonlé kiilonbségek?
.- Ritka kivétellel a Szovjetuniéban mindenki arra torekszik, hogy névelje jovedelmét.
A kapitalizmushoz hasonléan ez az emberek életének legfontosabb tartalma. Ha csak a la-
kossdgnak azon széles rétegeinél lenne ez, amelyeknek a havi fizetése 30-80 rubel, ez a
vagy érthetd és megbocsathatd; de ha a megfeleld jovedelemmel rendelkez8 emberek
ugyanezt csindljdk, az osszeegyeztethetetlen a szocializmussal! Az oktéberi forradalom
[értsd: az 1917. november 7-i bolsevik hatalomdtvétel] utdn 46 évvel a szovjet tdrsadalom
mély erkélesi hanyatldsdhoz vezetett a tarsadalom kiépitése a kizdrélag a »munka sze-
rinti javadalmazas« elvén, vagyis a kapzsisdg elvén.”> Varga Jen§ élete kiizdelmes fiatal-
sagatdl kezdve dsszekapesolddott a munkdsmozgalommal, s mdr a proletdrdiktatira el8tt
is szédiiletes palyat irt le. Péklegénybdl lett szorgalmas és kitartd nképzéssel, majd kiil-
f6ldi tanulményokat is magaba foglalé egyetemi iskoldzottsdggal ismert és elismert
szocidldemokrata kozgazdasz szakember, a Népszava rendszeres cikkiréja, a Szocializmus
komoly teoretikusa. Sokoldaltl érdeklédését mutatta a pszichoanalizis irdnti korai és ko-
moly elkdtelezettsége is. Ennek kdszonhetd példaul, hogy 1919 tavaszan Sigmund Freud
budapesti bankokban elhelyezett szerény megtakaritdsai nem véltak a proletdrdiktattra
allamosité dithének prédajava.’s Varga palyaja rdaddsul a Tandcskoztarsasag bukdsa utdn
sem tort Gssze. A Moszkvaba menekiilt azon igen kevés magyar kommunista vezetd egyike
volt, aki nem Sztélin kivégz8osztaga eldtt végezte az 1930-as évek végén, hanem az a kétes
dicséret terjedhetett el réla, hogy Sztdlin kedvenc kdzgazdasza volt. Mindenesetre a mé-
sodik vildghdbort végén drtatlan emberek szdzezreinek életét kdvetel§ kényszermunka-
szolgélat, az igynevezett ,,malenkij robot” mefisztéi gondolatat valészintileg az 8 elkép-
zeléseibdl gyirta Ossze a gatlastalan szovjet diktator. Varga idézett hattyidalabdl nem
csupdn az 6regkori kidbrandulds megrendit8 élménye cseng ki - egy ponton a szenvedé-
lyes toll aldl az csiszik ki: ,,belehalok a banatba” -, hanem azt is leirja, hogy a magyar
proletaridtus 1919-es, erészak nélkiili, békés hatalomra jutdsa egyszeri és kivételes eset
volt a vilagtorténelemben. ,A vildgban nincs mésik Osztrak-Magyar Monarchia, de nem
lehet a jov8ben sem” - irta Varga 1963-ban, s hozzéf(izte: ,,Ezért nem lesz békés hatalom-

35 VargaJend titkos emlékiratai. Evkdnyv 2019. [45. évf.] Anemzetkszi munkdsmozgalom torténetébdl. Szerk. Székely
Gabor. H. n., 2019. 183.

36 Varga Jend levele Székely Béla pénziigyi népbiztoshoz a Sigmund Freud altal az Agrarbanknal tudoméanyos
folyéiratok kiaddsara letétbe helyezett 250 000 korona, illetve sajét kisebb letétje Bécsbe Freud részére
vald utaldsaba 1919. 4prilis 16-4n. MNL OL K 255-1919-2356.
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valtas osszeomlds alapjan...” Alighanem igazat irt, kiilongs, zavarba ejt8 torténet az 1919-es
magyar kommunista kisérlet torténete.

Varga Jend irdsa egész mostandig kéziratban maradt, nem véletlentiil, hiszen megirdsa
idején siittt a leginkabb a nap a Tandcskdztarsasag torténetére. A kadari emlékezet-
politika egyik legfontosabb pillére a Tandcskoztarsasdg hdsi emlékezete volt, amely 1956
utdn hivatva volt megtestesiteni a magyar nép ,,igazi” forradalmi hagyoményait, szemben
a levert ,ellenforradalommal.” S egydltaldn a torténelem gy8ztes logikdjat, amelyben
Buharin emlékezetes szavai szerint: ,,mi, a kommunistdk mindig el6re megyiink.” A ,,dicsé-
séges 133 nap” mégis alig tobb mint harminc évig volt intenziven vizsgélt kutatési téma,
a kozterek képét dtalakité monumentalis emlékmiivekbe és gigantikus bronzszobrokba
dntdtt, gondosan megkonstruélt emlékezetpolitikai panteon. Ki ne emlékezne a véros-
ligeti Felvonulasi téren Kiss Istvan 1969-ben felallitott alkotdséra, a pesti koznyelv 4ltal
csak ,,ruhatdrosnak” csufolt, 50 mazsas hatalmas Tandcskdztarsasagi emlékmiire, amelyet
Berény Rébert korabeli plakatja ihletett? A mai negyveneseknek és a ndluk id8sebbeknek
még bemagolandd tananyag, 1990 utdn azonban majdnem mindenki elfelejtette. Joggal.
A proletdrdiktatira emléke azonban nem hullott ki teljesen az emlékezetbdl. Maig sem
csupén egy, a kozép- és kdztes-eurdpai térséget 1918-1921 kdzstt eldrasztd tucatnyi, egy-
két hetes vagy par hénapos kérészallami kisérletekbdl, pedig kis tilzdssal akdr odasorol-
hatndnk a kiilonb6z8 tiszavirdg-élet(i Lajtabansagok, szabadallamok és ilyen-olyan koz-
tarsasdgok kozé, mert a merész kommunista kisérletnek mar a kezdetekor sem adtak sok
esélyt. Mégis mds ez a 133 nap, hiszen tobb szempontbdl is dobogds korszakrdl van szé.
Az 56-0s forradalom utdn ez a masodik legrévidebb id8szaka a magyar torténelemnek,
amely a mai napig mélyen meghatdrozza a politikai gondolkoddsunkat, s mélyen meg-
osztja érzelmeinket. A bérkabatos Lenin-fitk dncéli kegyetlenkedéseit ugy tartjuk sza-
mon, mint a 20. szdzadi magyar torténelem totalitdrius nyitdnyat. Amely nyitdny egybe-
esett a magyar mUvészeti és szellemi élet jelentds részének csatlakozdsaval. Karinthy,
Kosztoldnyi, Ferenczy Béni mellett rengeteg mds alkotd és tudds lelkesedett - vagy tett
ugy, mintha lelkesedne - egy ideig a proletdruralomért. Volt egy-két nagy 6reg, de nagy
résziikben az irodalmi dbrandozék is ugyanolyan fiatalok voltak, mint a terroristak. Nem-
csak a huszéveseké volt a vildg 1919-ben, hanem a harmincéveseké is, de Lukacs és Kassék,
akik még nem voltak 35 évesek, mar mestereknek szdmitottak. A fiatalsdg 6réja volt a
rovid korszak. ,,Van fiatalsdg, amelyben tetterd lakozik, s le akarunk vizsgazni. Mi fiatalok
nem a sirdnkozdsban akarunk kimeriilni, mint a szakszervezeti titkdrok, hanem a cselek-
vésben” - mondta egy ifjimunkds kiildott a Budapesti Munkastandcs aprilisi elsé iilésén.?
Alehet8séget mindenesetre megkapték. A 29 éves népbiztos, Szamuely Tibor volt hadiigyi
és kdzoktatdsligyi népbiztos, majd amikor forrd lett a talaj a 1dba alatt, Leninnél jart kdvet-
ségben vakmerd repiil8iton, hozzd hasonldan a 27 éves Rdkosi Métyds is rogton tagja lett
a Forradalmi Kormdnyzdtandcsnak, a 25 éves Korvin Ottd pedig a rettegett Politikai
Nyomozdiroda nagy hatalmu vezetdje volt a Beliigyi Népbiztossigon beliil. Irodalmi dlmo-

Zacharids Laszl6 felszdlaldsa a Budapesti Forradalmi Kézponti Munkds- és Katona Tanécs 1919. dprilis 15-i
alapitd iilésén. BFL XVI. 1.f. 1. doboz.
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dozés és er8szak az 8 életében tankdnyvi médon egyesiilt, reggelente Adyt olvasott, este
pedig apja korabeli gyanusitottakat pofozott, ha nem akartdk az igazsdgot bevallani.’®
A 20 éves Révai Jézsef a Virds Ujsdgbdl szérta villdmait, s a sort hosszan folytathatndnk
anarchista és aktivista ifjakkal, a kételez8 nemi felvildgositds sokkszer(i bevezetésével
vagy a kdzépiskolai didk-direktériumokkal. A generacids frusztraciénak tag tér nyilt a
kisérletezésre, végiil a Kormanyzdtandcs mind a nemi felvildgositdsrél, mind az iskolai
bizalmiakrdl sz616 rendeletét visszavonta, ez pedig a sziil6knek tetszett, akik fogcsikor-
gat6 dithvel tiirték a ,,gyerekeik hatalmi tébolyat.”* A iskolai lany- és fitibizalmiak volt,
hogy feljelentették ,,burzsod” pedagdgusaikat, de a legtobb helyen a forradalmisdg abban
allt, hogy a lanyok feliiltek az asztal tetejére, a fiik meg ifjumunkds agitacid jelszava alatt
udvaroltak.® Artatlan dolognak éreztek korantsem 4rtatlan dolgokat. A fiatal Marai Sdndor
gyakorlatilag 6dat irt a terrorista Fabik-kiilonitményrdl, mikézben a terrorcsapat 4ltal
er8szakkal lefoglalt székesfehérvari plispoki rezidencia kényelmét élvezte.*! Bar az dllami
szintre emelt terror igazabdl anarchidba fuilt, a vords-, majd a ra kovetkezd fehérterror
gyilkossdgainak emléke azéta is kisérti és mélységesen megosztja a magyar tarsadalmat.
A Tandcskoztarsasdg multjat és azt is, ami utdna kovetkezett, a sérelmi emlékezet hor-
dozza mdig. Ahogy Esterhdzy Péter finom humorral irja dédapja jogos felhdboroddastél és
antiszemita kitételekt8l egyarant hemzsegd korabeli emlékiratdra utalva: ,,A csalddi emlé-
kezet nem a forradalmak felidézésében éri el a szellemi magaslatait, 1atészoge hirtelen
beszikiil - gyilkosaink szempontjait kisszer(ien ignoraljuk -, az arisztokratikussdgbdl
csupdn a finnydssdg marad, meg egy kis rémiilett8] gorcsos onteltség és fennenkdpés.”*
Kun Béla és a ,,zsidéuralom” toposzai rendszervéltozasokat tulélve ma is ott lobognak az

38 Korvin Otté néhdny bantalmazast ismert el: ,,Az ellenforradalmi ropiratterjesztés miatt letartéztatott
Wagner Antalt én magam is t6bb {zben, minden alkalommal mést és mast vallott, miért indulatomban
pérszor arcul titdttem. Az el6z8 estén elfogott Kirdlyt szintén egyszer vagy kétszer arcul iitdttem, mert
val6tlan vallomadst tett. Soha senkit nem bantalmaztam e két eseten kiviil egész miikddésem alatt.” Korvin
Otté vallomdsa 1919. szeptember 26-4n a Budapesti Térvényszéken. MNL OL K 46. PTI 605 f.11/4 i. TAGYOB.
1191., illetve ,,a tegnapi kihallgatdsomhoz folytatélagosan eladom, hogy még két esetem volt, amikor a
letartdztatottakat bantalmaztam. A nagyszombati kornyéki [sic!] ellenforradalom alkalmaval egy had-
nagyot bantalmaztam, hogy kézzel, vagy mds eszkdzzel bantalmaztam arra nem emlékszem. Mésik eset
meg Barna Jend beliigyminiszteri tisztvisel§ esete volt, akit azért bantalmaztam egyszeri arcul {itéssel,
mert a vele egyiitt alkalmazdsban 1évé lanyokra akarta haritani egy répcédula készitését.” Uo. 1195.
(1919. szeptember 27.)

39 Vigyazok, bizalmiak és a tobbi gyerek. Népszava 1919. julius 8. 5.

40 Riedl Frigyes: Kozépiskoldk. In: Gratz: A bolsevizmus térténete, 665. V. Kormendi Baldzs [Kultsar Istvdn]:
Zsidégydnds. Visszaemlékezés. Bp., 1990. 82-83.

41 Mdrai Sdndor: Levél a Dundntdlrdl. Fabick, a Prohdszka-kastély, hat Habsburg meg egy vak zongorista.
Vdgéhid 1919. jalius 1. 6-8.; Zalai Népakarat 1919. julius 24. 2. Ujrakdzlését 1dsd Paksy Zoltdn: Politikai kiiz-
delmek Zala megyében a két vildghdbori kézétt. I-11. Zalaegerszeg, 2006-2015. (Zalai Gy(Ujtemény 62, 78) I.
(1918-1931.) 129-132., Mészdros Tibor: ,,...az Ujsdgirds nem 4rt az {rénak; kitling iskola és gyakorlat”
(A publicista Mdrai). Forrds 48 (2016) 9. sz. 57-59. (Http://www.forrasfolyoirat.hu/1609/marai.pdf. A let3l-
tés ideje: 2020. mércius 10.)

42 Esterhdzy Péter: Harmonia Caelestis. Bp., 2000. 369. A dédapa emlékiratait ldsd Esterhdzy Miklés: Emléklapok
1918. nov. 1-t6l 1919. augusztus 2-ig terjedd iddkbél. Bp., 1920. Legtijabban lasd Csunderlik Péter: A ,,vords farsang-
tdl” a ,,vords tatdrjdrdsig”. A Tandcskoztdrsasdg a korai Horthy-korszak pamflet- és visszaemlékezés-irodalmdban.
Bp., 2019,
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Gsszeeskiivés-elméletek zavaros tiizli kohdiban, de a korszakrdl alkotott hidnyos ismere-
teknek legaldbb annyira oka, hogy a Tandcskoztarsasag vonakodd csendestérsait, a szocidl-
demokratdkat az 1950-es évektSl a kommunista rendszer torténetirdsa kiradirozta torté-
nelmiinkbdl. A t3prengd Kunfi Zsigmondot éppigy, mint a Forradalmi Korményzétanacs
madjusban dngyilkossdgot fontolgatd névleges elndkét, Garbai Sandort, s veliik egyiitt a
famunkdasokat, a vasasokat, nyomddszokat és épitémunkdasokat, akiknek végsé dlma nem
a termel8eszkszok tarsadalmi tulajdona volt, hanem a korlatlan szabadidé. Mert ahogy a
szdzadeld rejt8zkods emlékezet(i nagy fréjanak, Kébor Tamdsnak az események kapcsan
megfogalmazott bolcs analizise megfogalmazta: ,Jé érzés nem dolgozni.”* S a proletar
munkaerkdlcs még a ,fejmunkasokat” is - igy hivta a kommunista zsargon 1919-ben a
magukban a proletdrontudatot felfedezett hivatalnokokat - megfert4zte. Balogh Béla
egykori térvényszéki bird, majd a szombathelyi forradalmi térvényszék vadbiztosa, ami-
kor atvette a szombathelyi tigyészség felett a hatalmat, igy nyilatkozott régi kollégdinak:
,,Gyerekek, a beosztas az lesz, hogy ti keveset dolgoztok, én pedig semmit.”** A proletar-
diktatdra alatt a bérek a kétszeresiikre-hdromszorosukra néttek. Ennek hatdsat erésen
arnyalja, hogy a gyorsan értéktelenedd ,,fehér pénzben” fizették ki az 4j uralkodé osztélyt,
mig a termelés atlagosan a felére esett vissza vagy még jobban.* Gyarakban, tizemekben,
s a birdsagi targyalStermekben egyarant. Hevesi Gyuldnak - alias Stein elvtarsnak - kopott
barna vészontdskajaban mar marcius 21. el8tt ott lapultak készen és varakozén a szé€p 4j
vildgot 1étrehozd termelési rendeletek tervezetei, de a szocidlis termelési népbiztossig
mar mésfél hénap kommunizmus utdn kénytelen volt konstatdlni, hogy a papirra vetett

Kdbor Tamds: A bolsevizmusrdl a bolsevizmus alatt. Bp., 1919. 86-87.

A szombathelyi kirdlyi tigyészség f8iigyész-helyettesének 1920 El. 1/B 65 szdm, 1920. szeptember 1-i
jelentése. MNL OL K 46. PTI 605 f. 11/4 m. 1651.

Természetesen a termelés csdkkenését indokolta a hdborus dllapot, megszallas és a blokdd miatt nyersanyag-
hidny is, de legalabb annyira a termelés szocialista szervezete és a munkamoral elt(inése. Salgétarjanban
,mind a banyanal, mind az Acélgydrban a termelés igen hullaimzdan alakult. A majusi csokkenés a bizony-
talan kiilsé helyzettel, a harcokkal magyardzhatd. Olyannyira, hogy méjus elsd hetében, az elsé cseh tdmadés
idején a banyadkban nem is folyt munka, az Acélgydrban pedig az prilis hénapi termelés hatodat allitottdk
elé. Azonban junius-julius hénapban is csak a majusi eredmények duplajat érte el a termelés. Mi volt az oka
ennek? Az el6zmények ismeretében kézenfekvd a vélasz: csokkent a munkdslétszdm, mert sokan bevonultak
virdskatondnak. Azonban a termelés a kiesé 1étszimhoz mérten is ardnytalanul kisebb. Figyelembe kell még
venniink a nyersanyag utdnpétlds problémajét is. E miatt 4llt le még mérciusban az Uveggydr és a Hirsch és
Frank Vasdntdde és Gépgyar. A hdborts viszonyok miatt, tébbek kézétt a Feled-Banréve vastitvonal meg-
szallasa kovetkeztében, akadozott a kapcsolat a Rimamurany-Salgdtarjani Vasm(i Rt. gydrai kozott.
Szintén nem elhanyagolhaté ezen a vidéken a nydri betakaritasi munkdk meginduldsa, mely minden év-
ben az arat6szabadsdgok idején a termelés visszaesésével jart. De volt még egy ok, mely jelentésen befo-
lyésolta a banya és az Acélgyar termelését is. Tobb visszaemlékez§ is megjegyezte, hogy sokan nem dol-
goztak, csak bejartak munkahelyeikre. Megerdsiti ezt az Acélgydr munkastandcsanak julius 21-i
jegyz8kaonyve is. »Elndk: Az egész orszdgban azt vessziik észre, hogy a proletdruralom veszélyeztetve van,
nemcsak a kiilellenség 4ltal, hanem a sajat proletaridtusunk egy része éltal is. Tudni illik a proletaridtus
csiszolatlan része nem tudja megérteni azt, hogy a proletdrallamban mindenkinek {8 kételessége annyit
termelni, illetve elééllitani, amennyit legjobb képessége szerint bir. A proletdrsdg ezen része sajnos nem
fejti ki teljes munkaképességét, s6t, sokan valdsdgos naplopdst iznek, melyet ha meg nem akadalyoznak,
a proletaridtus romldsét idézi el8.« Ezért javaslat sziiletett a kordbbi, teljesitmény szerinti fizetési rendszer
visszadllitdsdra.” Cs. Sebestyén Kdlmén: Salgétarjani események 1918-1919. Salgétarjan, 2007. (Adatok,
forrdsok és tanulmanyok a Négrdd Megyei Levéltarbdl 53) 149-150.
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utépidk nem miikddnek. ,,Direkt anarchisztikus tizemeket teremtiink, melyekben a mun-
késsdg a sajat szdmldjara inditja meg a termelést és eszkozli az eladast, dllamot alkotva
az allamban.”*¢ A koltségvetés szdmai is drulkodé médon jelezték a vorss farsang vildg-
végi hangulatét: a kiaddsok 400%-kal emelkedtek, a bevételek 40%-kal csokkentek.??
Kérdések tehat béven akadnak, hogy mitoszokon innen és til végre megismerhessiik
1919 tavaszanak és nyardnak ldzas id8szakat. Miért és kiket hditott meg a kommunizmus
a habortvesztés utédni hénapokban? Miért frt Téth Arpad 6d4t a Vérss Istenhez, s mennyi
pénzt vett fel az ellenforradalom kés&bbi préfétdja, Szabd Dezsd a kommunista rendszer
végéraiban? Miért varta Krudy Gyula, hogy a kommunizmus hatésara a férfiak tébbet
nem fognak hazudni a néknek, s miért dbrandult ki Babits egy hénap alatt a nagy id6kbél
és nagy emberekbdl? Atadta-e Kérolyi Mih4ly a hatalmat Kun Bélénak, vagy kicsalték t8le?
Puccs volt vagy forradalom, ami 1919. marcius 21-én tortént? Valéban azért dobtak el
demokratikus 6rokségiiket a szocialistdkka lett szocdemek, mert ha nem kaptuk meg a
Nyugat demokracidjatdl a magyar igazsagot, akkor a Kelet diktattraja - értsd Lenin orosz
bolsevikjei - megadjék nekiink, mint azt Garbai Sdndor a Budapesti Munkdstandcs
elbizonytalanodott kiildéttei el6tt 1919. mércius 21. kés§ délutdnjan, fasult hangon kije-
lentette? Mit is takart val6jdban a magyar tarsadalom bolsevizalédasa, amelyrél Parizsban
a,,Négyek Tandcsaban” szdnalommal vegyes kivancsisdggal beszéltek az els§ napokban,
s Utnak inditottdk Smuts tdbornokot egy parizsi békekonferencidra sz616 meghivéssal?
Ideoldgia volt vagy utdpia, netdn messidsvard valldsi mozgalom, esetleg a hdbort utani
éhségtdl és nyomortdl gystort tarsadalom hidnyallapotanak kifejez8dése? Kik voltak a
vidék direktériumainak tagjai, mit akartak a munkdsok, s mit remélt a févarosi elvtarsak-
kal szembekertiil§ szegényparaszti agrarellenzék a kommunizmustdl? valdban raszorult-e
a ,forradalomra” a ,feudélis” Magyarorszdg, mint az ekkor mar halott Ady jovendslte, s
a liberdlis, Lloyd George brit miniszterelndk vélte kdrérvend8en? Ady mindenesetre a
kommunizmus préfétaja lett haldlaban, s sziil8falujdban, Ermindszenten 1919. dprilis ele-
jén még kommunista tinnepélyt tartottak, amelyen a helyi partszervezetet is megalaki-
tottdk: ,,Az tinnepély lelkestilt kozonsége tidvozletét kiildi a forradalmi eszmék lelkes és
torhetetlen harcosdnak, Kun Béldnak és hil fegyvertarsainak” - irtak a keleti végekrél
Budapestre két héttel azel8tt, hogy a roménok birtokba vették volna az ,,Er nagy, dlmos
furcsa drkat”.*® A bevonulé romén hadsereg magyarokat és zsidékat gyilkolt tucatszam,
a zsid6kat is magyarsdgukért. A Korostarkdnyban és Kisnyégerfalvan elpusztitott t5bb
mint sz4z magyar szorny(i haldla a hdborus dvezetben torténd etnikai tisztogatds klasz-
szikus esete, egyittal a szegény faluvégi romdnok véres bosszija volt a jémdédid magyar

46 Péteri Gyorgy: A tdrsadalmasitds korl4tai 1919-ben. Térténelmi Szemle 20 (1977) 597. Hevesi kopott barna
vészontdskajardl sz616 Sinkd Ervin-idézetet is e remek tanulmanybdl vettem.

47 Korényi Frigyes: A kommiin pénziigyi mérlege. In: A proletdrdiktatira Magyarorszdgon. A bolsevista rémuralom
hiteles torténete. Szerk. Huszar Karoly Bp., 1920. 57-68. A vilagvége jegyében folytatott pénziigypolitikdhoz
jellemzd Lengyel Gyuldnak, az Osztrék Magyar Bank korményzdjanak Tandcskdztdrsasag idején tett nyilat-
kozata: ,,szdndékosan keriiltem a kérdést: mibe kertil. A pénznek jelenleg semmi értéke nincs. Ha kiilsg
koriilmények elértéktelenitik, dgyis mindegy, hogy most mennyit nyomtunk - ha pedig fennmarad a
tandcsrendszer - épen mindegy.” PIL 608 f. 1. 4llag. 14. 0. e. 125.

48 Ady sziiléfalujanak iidvozlete. Népszava 1919. aprilis 4. 3.
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gazdatdrsadalommal szemben. A szomszédsdgok habortja nem éllt meg a mikrokdrnye-
zet egyensulydnak megbomldsandl. A bolsevizmus sokaknak egyszeriien gy tiint fel, mint
ahéboru alatt lerongyolddott és éhez varosi tarsadalom zavaros bosszija az élelemkész-
leteit rejtegetd vidéki kisgazda tarsadalommal szemben. , Kiéheztették a kisgazdak Buda-
pestet, nyomoridsigba dontdtték ezt a gyonyoriiséges budapesti proletaridtust” - menny-
dordgte Kun Béla 1919 juniuséban, s azzal fenyeget8z5tt, hogy vissza fogja adni a kélesont.®
Egy hénappal késdbb Agoston Péter népbiztos azt {rta napléjaban: ,,az orszag helyzete az
ipari termelés megsz(inésére tekintettel olyan, hogy a varosi lakosségnak [...] szinte el kell
rabolnia a falutdl az élelmiszert. A harc a falu s a varos kozott most az aratas utdn pedig
ki fog élesedni, s a romdn offenziva kudarca azutan katasztrofalis lehet.”® Vagy éppen
forditva tortént és a falu dllt bosszit a vroson, mert az iparcikkek krénikussa valt hidnya
megakadalyozta gazdasagi eldmenetelét? ,,Minden nélkiilozhetét el kell venniink a varos-
tdl, oda kell adnunk a falunak, mert csak igy remélhetiink b§ aratést és csak {gy remél-
hetjiik, hogy aratds utdn a falu népe élelmiszerfsloslegeit at fogja adni”’- mondta egyik
vidéki kiildstt a Tandcsok Orszagos Gytilésén szenvedélyes felszblaldsdban, taldn egy kicsit
Kun Bélanak cimezve.’! Masok meg azt ajanlottdk a budapesti elvtarsaknak, hogy ne min-
dig a mozijegyen és a szinhdzon jarjon az esziik, hanem fogjanak kapat a keziikbe.>? A va-
rosokban nem volt élelem, a munkdsasszonyok dithések voltak, mert a savanyt f6zelékhez
hust nem, legfeljebb husjegyet kaptak, s a kétes vigaszt, hogy az oroszorszagi szovjet
Kénadnban még inkabb éheznek a proletar testvérek. Ez igaz is volt, de kinek kell az igaz-
sag, ha nincs hozza hus és kenyér? Vidéken pedig - ahol a vidékre kiszallé voroskatonak
beszdmoldi szerint a kovér diszndk szinte szétnyomtak az Slak ajtajat, mert a parasztok
tejjel, tojassal etették a sertéseket - hidnyzott az iparcikk, a gyufa, és a cigaretta is hidny-
cikké lett, hidegen acsarkodtak a pipak a gazdék szdjaban.>® Egyediil a V6rés Hadseregbe
vald belépés kindlt alternativat a koplalasra. A b8 zsold és a kielégits élelmezés kivéltsa-
gossd tette a szdzezernyi vordskatonat az otthon maradottakkal szemben, féleg mert
hétvégente hazaszokddstek a frontrdl, libaval, kacsdval témve meg a hatizsdkjukat.
De volt-e realitdsa a megszallé romanok és csehek kitizésének a magasra tartott voros
z4sz16 alatt? Vildgforradalmi délibabot (iztek-e vagy az ,,ezeréves magyar rég” illuzidja-
nak rabjai voltak Stromfeld Aurél vezetésével harcold vordskatondk? Az északi hadjarat
sikere 1919 méjus—juniusdban egy pillanatra mintha ezt az tizenetet kozvetitette volna.
(A ,,székely vords dandér katondi” a zsebiikben tartottak azért kézben egy nemzeti szin

Kun Béla felszdlaldsa a Tandcsok Orszagos Gy(ilésének 1919. évi junius hé 21-i tilésén. In: Tandcsok orszdgos
gyulésének napldja. 1919. jinius 14. - 1919. juinius 23. Bp., 1919. 205-206.

Agoston Péter napléja 1919. julius 21. In: Kende Janos - Sipos Péter: Visszaemlékezések 1919-r6l. Bp., 1989.
294.

Jankovics Lajos veszprémi kiildétt felszélaldsa a Tandcsok Orszdgos Gytlésének 1919. évi junius hé 17-1
ilésén. In: Tandcsok orszdgos gytilésének napldja, 69.

Varga Jézsef vasvarmegyei kiildott felszdlaldsa, a Tandcsok Orszédgos Gytilésének 1919. évi junius hé 17-i
iilésén. Uo. 68.

Péczely Laszlé: A ,Repiil8szdzad” 1918. nov.-1919. aug. A Vords Tengerészdanddr torténete a Tandcskdz-
térsasdg ideje alatt. Hadtorténelmi Levéltdr (= HL) TGY 2.988. 9.
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szalagot is...>%) Miért tudta a Vords Hadsereg - amelyben a késébbi Horthy-rendszer 6sszes
vezérkari féndke ott harcolt - hdrom hét alatt visszafoglalni Kassét, Eperjest és Bartfat,
s6t egy széndsszekér fedezékében négy vordskatona egészen a magyar-lengyel hatdrig
elktiszni? A haza védelméért harcolé nacionalista katonatisztek és a vildgforradalmar
dlmodozdk szovetségét kés6bb mindegyik fél természetellenesnek bélyegezte, s igyeke-
zett ,,magamentséget” taldlni. De itt is akadtak kivételek. Lukdcs Gyorgy és a Székely Had-
osztély vitéz zaszldaljparancsnoka, Csucsa és Korostarkany hés véddje, Verb8ezy Kalman
szdzados példdul egy életre baratsdgot kotott a tiszai fronton: ,,Ha visszagondolok ezekre
az idékre, mindig Onre kell gondolnom, mint egyik legodaaddbb és legb4trabb harcos-
tarsamra” - {rta Lukdcs fél évszdzaddal késébb is Verbdczynek, akinek hdsiessége 1919. ma-
jus elejének véalsdgos napjaiban arra is rabirta, hogy a betdré roman hadsereg ellen batran
harcol§ székelyeket gydva megfutamoddasukkal veszélybe sodré budapesti 1. vordsér-ezred
3. z&szldaljanak katondit Poroszldndl ,, megtizedeltesse”.>> Vagy mégsem? A hidnyos bizo-
nyitékok - bizonyosan nem tudjuk, hogy a tizedelést egydltaldban végrehajtottik-e, mert
szemtanud nem volt, az dldozatokat nem azonositotték -, Lukdcs dregkori gyerekes hence-
gése katondskoddsardl a poroszléi térténtek kapesan, s mindenekelStt a szomoru torté-
netb8l mindent 4tfogé mitoszt konstrudlé publicisztikai félvildg mindent jobban tudésa
illusztrative mutatja meg a trténeti megismerés velesziiletett gyengeségét az emlékezet-
politikai jatszmdak 6rok tdlerejével szemben.>

A Tanécskoztarsasag korabdl sz416 forrdsaink arrdl tanuskodnak, hogy a proletéardik-
tatdra minden volt, csak nem monolit hatalmi rendszer. A Szamuelyt kisérg és a Cserny
Jézsef-féle terrorlegények 6nkényes és paratlan brutalitassal végrehajtott gyilkossdgainak
szazai mellett Sinkd Ervin, a Krisztus-szakalld és krisztidnus kecskeméti varosparancsnok,
aki megkiméli a szentkirélyi parasztzendiil6k életét, s Kecskeméten egyiitt issza le magat
avarosi gazddkkal, s mikor Pestre felkertil, a junius 24-i sikertelen ellenforradalmi kisér-
let ,talpasainak”, a ludovikas kadétlegényeknek halédlbiintetés helyett szabdlyos hittan-
drékat tartott Dosztojevszkij, Tolsztoj és az evangéliumok segitségével.” Majd élményei-
b4l Optimistdk cimen megirta a korszak nagyregényét, amelynek kiadasi kélvaridja még
egy tovébbi szivszoritd regényfolyam, az Eqy regény regénye témadja lett, hiven szemléltetve,
hogy buktak ald a megvélté eszmék a biirokratikus totalitarizmus bugyraiban mar az
1930-as években.

54 Dr. Olchvéry Dezsé, satoraljatjhelyi kirdlyi tigyész jelentése a kirdlyi f8iigyésznek. 1920. oktéber 24.
MNL OL K 46. PTI 605.f. TAGYOB. 1511.

55 Lukdcs Gydrgy 1965. dprilis 30-i levele Verbéczy Kdlménhoz. HL MTK 133.d./76. Verb8czy Kdlman vissza-
emlékezései.

56 A kérdést alaposan koriiljarta Lengyel Andrds: A , tizedeltet8” Lukdcs Gydrgy. Egy politikai folklér-sziizsé
torténeti hatteréhez. Forrds 49 (2017) 1. sz. 75-92.

57 Sinkd részegségérdl lasd Lengyel: Visegradi utca, 110-111. Sinkd és Lengyel az 1920-as évek elején szakitot-
tak és gy(ilslték egymast, de Lengyel informdcidjat nemcsak Sinkd sajat beismerése, hanem mds forrdsok is
aldtdmasztjak. V3. A kecskeméti kir. igyészség vezetSjének 1920 E1 2/21 szdmi 1920. augusztus 30-i jelentése
amagyar kir. igazsdgiigyminiszternek. MNL OL K 46. PTI 605 f. TAGYOB. Iratok. I1/4 j. 137. Sinkd ,, hittanérai-
ra” lasd Lengyel: Visegradi utca, 111-112., illetve Sinkd Ervin: Az uit. Napldk 1916-1939. Bp., 1990. 139-142.
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A Tanécskoztarsasag a nék felszabaditasat céljaként tiizte ki.*® ,,A nék boldog konnyé-
ben kell felragyogni az \ij igazsdgnak, hogy az 4j tarsadalomban nem lesz kizsdkmanyolds”
- frta hamisitatlan férfiromantikdval egy sok tizezer példanyban terjesztett propagandaki-
altvany, amely az egyenld bér mellett azt is megigérte, hogy az eljovend§ kommunista tar-
sadalom a nét ,,érzelmi berendezésével” és ,,ndi hajlamaival” dllitja be a nagy k6z8s mun-
kaba.”®® A népbiztosok viszont kivétel nélkiil férfiak voltak, s amikor Szamuely Tibor azt
kérdezte tandcstalanul a Forradalmi Kormanyzdtanacsban, hogy mi legyen a Vords Hadsereg-
be jelentkezd asszonyok tomegeivel, a vdlasz az volt, kiildjék a foldekre 8ket - amit minden-
ki helyeselt.®® Amikor a marciusi mamoros hatalomatvétel elsé intézkedései kdzott beveze-
tett szesztilalmat néhdny héttel a proletardiktatira bukésa elétt eltorslték, hosszasan
vitatkoztak arrdl, hogy a n6knek mégis csak feleannyi bor jarjon, mint férjeiknek.®!

Az alkoholtilalom sorsa egyébként is jél illusztrélja, a proletdrdiktatira mennyire
nem a torténelem teleolégidjabdl fakadt. A naiv idealizmusbdl és ostoba akarnoksigbdl
f8zott intézkedés, mely legelsGsorban az egészséges ivéviztdl elzart alfdldi nincstelen
aratémunkdsokat — a Tandcskormdny potencidlis agrartdmogatdit - sujtotta, rdadasul
korantsem pusztdn kommunista elmesziilemény volt, s nem is csupan évtizedes szocidl-
demokrata pedagdgiai eszmény; évekkel késdbb is rokonszenvvel emlékeztek meg réla a
hivek csalddi életét komolyan vev§ protestans lelkészek.®? Errél mdig nemigen illik be-
szélni. Igaz ugyan, hogy a korai magyar kommunizmus egyhdazellenes volt, s szekulariza-
Cids terrorja nem diszkrimindlt az ortodox zsidé hitkozségi takarékbetétek és a fényes
katolikus piispoki palotdk berendezései kdzott, de a valldsellenes dith valamiképpen szin-
tén valldsos formdkbdl taplalkozott. Nemcsak azért, mert a valtozd elnevezésekkel ope-
rélé Vallasiigyi Likvidéld Hivatal/Bizottsdg/Biztossag élén hitevesztett és haragos egykori
piarista szerzetesek alltak, hanem mert a bolsevista kisérlet valldsos gydkerei letagadha-
tatlan rokonsagban alltak a zsidé-keresztény hagyomany idénként vulkdnszeriien kitord

,, A Tandcskdztarsasag eszmei rendje a néket a kapitalista allamrendszer elnyomdsabdl felszabaditotta.
A proletdr n8knek a dolgozd férfiakkal egyenld jogokat, egyenld elbdndst biztositott és egyforma emberi
értékiiket ismerte el. Ezen gondolatoknak a gyakorlati életbe valé bevezetésére, tartalmuknak megismer-
tetésére elsérendi sziikség a nékérdésre vonatkoz6 széleskdrli propaganda, amelynek kifejtését a Szocia-
lista-Kommunista Munkésok Magyarorszagi Pdrtja kételességének ismeri el, ezért felhivja a munkdés-
katona-foldmivestandcsok dsszes direktériumait, hogy a némozgalom s a Tandcskoztarsasag érdekében
miikodd elvtarsnéket télitk telhetbleg tdmogassak...” Garbai Sandornak, a Forradalmi Korméanyzétanacs
elngkének 1919. junius 17-i rendelete. MNL OL K 26. PTI 601. f. 2-1-2831. A korményzdtandcsi elndki ukdz
alapja: ,,a n6mozgalmat a vidéki direktériumok nemhogy el8segitik, hanem egyenesen akadalyozzék [...]
s ez partunkra, de magéra a tandcsallamra is végzetes kovetkezménnyel lehet.” A Magyarorszagi Szocia-
lista Part Titkdrsdgdnak el8terjesztése a Forr. Kormdnyzdtandcs elndkének. Uo.

A nd felszabaduldsa a kommunista tdrsadalomban. Bp., 1919. 2., 6.

Szamuely Tibor és Jancsik Ferenc felszélalasa a Forradalmi Kormdnyzétanacs 1919. 4prilis 2-i tilésén.
MNL OL K 27. PTI601f/1. 1. doboz. Ldsd még Imre: A Forradalmi Kormdnyzdtandcs, 150.

Sugdr Sdndor és Csakdny Jénos felszdlaldsa a Szovetséges Kozponti Intéz8bizottsdg 1919. julius 15-i tilésén.
PIL 709 f. 6. 8. e. 109-112. Dienes Lészl4 ezzel szemben a teljes tilalom partjan volt: veszedelmesebbnek
tartja a szesztilalom liberalizacidjat, mint azt, hogy az ellenforradalmdrok elfoglaljdk a Nyugati palya-
udvart, szerinte ez olyan, mintha kiadnénk egy rendeletet, hogy naponta fél érat lehet panamdazni a bizalmi
térfiakkal. Uo. 122.

Molnér Sandor Kéroly: Bereczky Albert levele Forgédcs Gyuldhoz, 1920. szeptember 2-4n (és ami utdna
kévetkezett...) Eqyhdztorténeti Szemle 12 (2011) 4. sz. 11-38.
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eszkatoldgiai mélydramaival.®® ,,Oroszorszagban az emberek megprébalnak egy tokélete-
sen igazsdgos vildgot 1étrehozni. Ez vallasi tigy” - mondta az iré Franz Kafka az 1917-es
oroszorszagi bolsevik forradalom véres vajiidasardl.% A bolsevik politika kezdeti vallasos
vonzerejéhez kétség sem férhet. Kun Béla ugyan csak moszkvai szdmiizetésében débbent
rd, hogy a proletardiktattra kellés kdzepén a szovjethdzza dtalakitott Hungdria Szalléban,
csak két ajtéval tdvolabb az & szobéjatdl, éjszakdnként egy egész tarsasag Lukdcs Gyorgy-
t&él Révai Jézsefig a marxizmusbdl marxista teoldgidt csinalt, de kortars forrdsaink is bé-
ven akadnak arra, hogy a kommunista népszénoklat esetenként a kzépkori prédikatorok
latomasos nyelvén fakadt fel.> Mint éppen a 20 éves Sinké Erviné, aki 1919. méjus 12-én,
Kecskemét f6terén {gy beszélt: ,,Pokol volt itt ezen a f61d6n, 5rdogokké kell lenniink, hogy
ezt megvaltoztathassuk. Ha pedig ez a véltozds meglesz, angyalokka valunk.”¢ A Jogtudo-
mdnyi Kozlony 6rokébe 1ép6 kommunista Proletdrjog, az Igazsagiigyi Népbiztossag jogi koz-
16nye a Tandcskoztdrsasadg biintetd és hdzassagi reformtorekvései ismertetései kozott
nagybettivel szedte: ,,Bizunk a vildigmegvalt4s napjdban! Eljen az Internacionalé! Eljen a
vildgforradalom!”” A 20 éves Révai Jézsef a megvaltas gondolataval lelkesitette a kom-
munizmus szolgélatdra gimnazista kord ifjimunkas hallgatdit - pedig nem a templomok
szészékeire készitette fel 8ket: ,,»A proletdr osztalyforradalom felszabaditja, megvaltja az
az emberiséget; a proletaridtusnak viligmegvalt6 szerepe van.«”’s Lukdcs Gyorgy azt felel-
te az irénd Lesznai Anndnak, aki a kommunizmus igéreteirdl faggatta 6t: ,Még a kovek is
idvoziilni fognak.” Lesznai megddbbent, a szédiiletet érezte, férje, Jaszi Oszkar viszont
azt {rta megvetden a napldjaba, miutdn taldlkozott Lukaccsal: ,,marxista allamegyhaz
kialakuldsa, merev ortodoxidval, szentekkel és 6rdog(izéssel.”®® Nem csak évtizedes sze-
mélyes ellenszenv valasztotta Sket el, Lukdcsnak sohasem imponalt a Jészi képviselte
progressziv szocioldgia valldsos deficitje. A kommunizmus gy(ldlte az intézményes egy-
hézakat, de valldsos vonzereje, ha nem is a lelkészek sokasagat tantoritotta el a torténelmi
egyhdzaktdl, néhanyat akér a legjobbak koziil is megkisértett. Mint példaul a Magyar
Evangéliumi Keresztyén Didkszovetség fiatal és vilaglatott reformatus lelkészeit, Benkd
Istvant és Victor Janost. 1919 8szén ugyan fegyelmi biintetésben részesiiltek a Tandcs-
koztarsasag alatti szereplésiikért, de az 1920-1930-as években mégis megkapték a legjobb
pesti pardkidkat a konzervativ valldsi megujulds Horthy-korszakbeli kulcsszerepldjété],
Ravasz Lészlé reformétus piispoktdl. A torténetnek akad katolikus valtozata is. Zavarba
ejt8en sok rendtdrsdhoz hasonléan példdul Oveges Jézsef fiatal piarista szerzetes is meg-

63 Fazekas Csaba: A ,,Vallasiigyi Likvidalé Hivatal” 1919-ben. In: Muiltbdl ajévbe. Tanulmdnyok. Szerk. Poloskei
Ferenc - Stemler Gyula. Bp., 1997. (Az ELTE BTK Ujkori Magyar T&rténeti Tanszékének doktori iskol4ja 1)
63-101.; Fazekas Csaba: A Fdber-Apéti per. A Tandcskoztarsasag ,,vallastigyi likvidald biztosainak” felel8s-
ségre vondsa 1920-ban. In: Biin és biinhddés. I-11. Szerk. Bana J6zsef. Gydr, 2000-2001. (Gyd8ri Tanulményok.
Tudomdnyos Szemle 23/2000, 24/2001) 1I. 17-42.

64 Michael Léwy: Zsidé messianizmus és anarchista utépidk K6zép-Eurépaban (1905-1923). In: Zsidékérdés
Kelet-és Kozép-Eurdpdban. Szerk. Simon Rébert. Bp., 1985. (Fejlédés-tanulményok. Regionélis sorozat 3) 231.

65 Sinkd: Egy regény regénye, 139.

66 Sinkd: Az ut, 426.

67 Proletdrjog 1919. 4prilis 12. 24.

68 Selmeczi Jézsef: Hogyan érveltek 1919-ben az Agitatorképzd Iskoldban. Magyar Filozdfiai Szemle 23 (1979) 577.

69 Jdszi Oszkdr napldja, 24.
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intést kapott rendi eldljarditdl, mert a Tandcskoztarsasdg idején ,,némi lelki disszolucid
jelei mutatkoztak néla”.7° Ovegesb8l mégis felszentelt pap lett, s késébb, az 1960-as évek-
ben a tudomanyos ismeretterjesztésnek a korai Kddar-korszakban ikonikus alakjava valt
televizids személyisége, a fizikai kisérleteket milliékkal megkedveltetd tudds, aki reve-
rendét ugyan nem hordott, de katolikus hitét sem 1919-ben, sem a ,1étez8 szocializmus”
idején nem hagyta el. A Tandcskoztarsasdg és az egyhdzak viszonya tehat kordntsem {rhaté
le a majd egy tucatnyi papgyilkossdggal és a paraszti tomegeket gyorsan elidegenitd, bar
igen kovetkezetlen és kapkodé vallasiildozéssel. A Forradalmi Korményzdétandcs tagjai
kozott is tobben voltak, akik nem akartdk a falusi nép, f6ként az asszonyok valldsos érzé-
sét megzavarni. Nyisztor Gydrgy féldmivelésiigyi népbiztos arra figyelmeztette a lelkes
ifjakommunistédkat: ,,... azt hiszem, elég bajunk van, ne bajlédjunk még az dregistennel is,
hagyjuk azt késébbre.””! A reformatus falvakban a munkdstandcs és a presbitérium tagjai
rendszerint ugyanazok voltak.”? A vallasiild6zés egyébként forditva siilt el, hiszen a ha-
bord utolsé éveiben kiiiriilt templomok a bolsevik propaganda ellenhatéséra teltek meg
dacos hivekkel és sokszor antiszemita jelszavakkal is.

A z8mmel vérosi zsidé fiatalokbdl toborzott és kétes értéki gyorstalpaldkon , kikép-
zett” agitatorok kitling célpontjai lettek a kereszténységet és a nemzeti érzést az ,,iisd a
zsidét” jelszavéra egyszer(isitd reakciénak. Az agitatorképzésért felelés kommunista part-
titkdr Rabinovits J6zsef, amikor kérd&re vontdk a szocdem vezet6k, azt felelte, hogy ,,meg-
bizhaté forradalmar csak zsidé tud lenni, akiknek nincsenek nemzeti gydkerei [...] s a
vildgforradalom [...] csak a zsidk vezetése alatt hajthatja végre biztosan és visszavonha-
tatlan torténelmi feladatat [...] mint Oroszorszdgban.”” A zavarba ejté parbeszédet Garbai
Sédndornak, a Forradalmi Kormanyzétanacs elndkének az 1940-es években sziiletett, kéz-
iratos visszaemlékezéseibél ismerjiik. igy nem tudjuk ellen8rizni, vajon az odesszai gettd-
ban sziiletett Rabinovits valdéban az antiszemita vddak dbécéjét mondta fel meghokkent
parttarsainak, s azt sem tudjuk, mit konstruélt és mit 6rzott meg hitelesen Garbai emlé-
kezete évtizedekkel kés6bb 1919 juniusdnak lazas napjaibdl, dvatossagra figyelmeztet
azonban a visszaemlékezés antiszemita kisz6ldsa. Rabinovits sajat visszaemlékezése sze-
rint az 6t ért tdmaddsok célja a kommunistdk rosszindulatd befeketitése volt a szocdem
vezetSk részérdl, az dnjeldlt agitatorok viselkedéséért viszont nem véllalta a felelsséget.”

Amagyar piaristdk és a Tandcskoztdrsasdg. Bev. frta Szakal Addm SchP, s. a. r. Koltai Andrds. Bp., 2013. (Magyar-
orszag piarista multjabdl 7) 37.

Selmeczi: Hogyan érveltek, 576.

Dr. B6rcssk Andor az IM 111 {igyosztaly vezetSjének jelentése. MNL OL K 46. PIL 605 f. 11/4.a. 0. e. 79.
Garbai Sandor emlékezései. PIL 810 f. 1. 0. e. IV. k. 563-567.

Rabinovits 1929-ben publikalt visszaemlékezései szerint harcok voltak ,,az agitdcid és az oktatds vezeté-
sének” betdltése kérdésében kozte és a szocidldemokrata Farkas Istvan kozott: ,,Mindketten magunknak,
illetve annak a pértnak, amelyet egyénileg még mindig képviseltiink, kivantuk azt a funkciét lekdtni.
Minthogy én nem voltam hajlandé engedni, Kun Béla, Weltner és Garbai ismételt beavatkozasdra volt
sziikség, hogy Farkas Istvan eldlljon kovetelésétdl. Kiengesztelésiil Farkas a fvaros és kornyéke mozgal-
mat kapta meg.” Rabinovits: Négy parthelyiség, 188. A sebtében kikiildott mintegy sz4z agitator azonban
minden jel szerint nem valtotta be a hozzdjuk fizétt reményeket. A térténet mindenképpen ravildgit arra,
hogy a Tandcskoztarsasag torténete a sokszoros iratpusztulds kovetkeztében forrdsiigyileg aldakndzott
tertilet. Ugyanis sem a TAGYOB forrdsokban, sem a Tandcskoztdrsasag propagandaszervezetével kapcsolat-
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Tény viszont, hogy a pelyhedzd 4llu ifjikommunista agitatorokat, akik Garbai szerint ko-
z0s istéllékban tartott tehenekkel és diszndkkal, valamint kdzdsen nevelt gyermekek bi-
zarr jovEképével igyekeztek a parasztok forradalmi érzését felszitani, ,,zsid6 gyerekekként”
azonositotta a falu népe és a hatorszagbdl érkez8 utdnpdtldsért aggddé Bshm Vilmos
hadseregparancsnok egyarant.”> Kun Béla reményei ,,az ipari és mez8gazdasagi munkdsok
testvéri szovetségérbl” nem a kultirdk taldlkozasat, hanem Gsszecsapasat hozta el. A Hor-
thy-korszakban szarba szoké valldsos reneszénszot bizonyosan fiitotte a zsidéellenes in-
dulat, ezt a tisztdn 14t6 lelkipasztorok nehezményezték is. ,,A vallasos felbuzdulds inkdbb
a kommunizmus gy(loletébdl, s nem szinte valldsos érzésbdl fakadt, baj volt, hogy a
megtorlé mozgalmat a kereszténység kontdsébe dltdztették, amihez pedig nem sok kéze
volt” - frta emlékezéseiben a kaposvari katolikus plébanos az 1919 8szén fellangold , ke-
resztény kurzus” igencsak szeplds gydkereir8l.”® Ez az emlékezés is kéziratban maradt.
A proletardiktatura bukdsdnak idejére a mindent elontd zsidSellenesség a hajdani libera-
lisokat sem hagyta érintetlentil, igaz, 8k valasztékosabban fejezték ki magukat. Kun Bé-
l4ék diktaturajardl, a megsemmisitett szabadsagjogokrdl Shakespeare A velencei kalmdrja
jutott az esziikbe. Az a jelenet, amikor Gratiano a megszégyenitett Shylockhoz fordul, s
gunnyal mondja annak kuatba esett gyilkos bosszudlldsara: ,,Kdszondm zsidd, hogy erre
megtanitottal.””” Valéjaban Berzeviczy és Szdsz Zoltan a kommunista példardl beszéltek,
amelyet a zsidé szdrmazdsi Hermann Lip6t Uigy fejezett ki napldjdban: ,,Kar volt akkor az
er8szakbdl példat mutatni. De nem véltoztat sokat a dolgok szomort 1ényegén, hogy most
mas a szine a terrornak, mint akkor. Mindkét esetben igen helytelen és kdros.””® A kom-
munizmus bizonyos értelemben zsid§ tigy. Miért csatlakozott egy szekuldris vilagmegval-
tast {gérd szektdhoz annyi, csalddjaval és a valldsos hagyomdnnyal szembefordulé zsidé
fiatal? Messianisztikus affinitas, az {idvosség utjat kikdvezni meghivottak kivalasztott-
sdgtudata - sokfelé tapogatzhatunk vélaszokat keresve. A kommunizmus valldsos erejd
felszabaduldsigérete és egyetemessége: a nének, a proletdrnak, minden megalazottnak
és megszomoritottnak egy olyan 6rékké el nem mulé korszakrél, ahol minden és min-
denki egyenld. Ahol a boldogsag is majd egyenl8 mddon keriil kiosztasra zsidénak, nem
zsidénak. De a kommunizmus nem zsidé felel8sség. Mar csak azért sem, mert a zsidésag

ban utdbbi id8ben sziiletett munkdkban nem nagyon taldljuk nyomat ennek a konfliktusnak. Az Agitator-
képz6 Iskola a Tandcskoztdrsasag kikidltdsa utdni masodik héten indult meg Varjas Sandor vezetésével.
A Forradalmi Kormdnyzé Tandcs XXII. iilésén Rudas LaszIét bizzdk meg a pértiskola vezetésével. Imre:
A Forradalmi Kormdnyzétandcs, 437.

75 Uo. 56. Fényes Samu, az Agitatorképz6 Iskola agrértagozatanak vezetSje is megfogalmazta, hogy ,,a magyar
szocialista nyelv valésdggal hemzseg a rengeteg és fol3sleges izmusoktdl, minek folytdn a varosi munkés-
sdg nagy része sincs tisztdban a tanitdssal, melyben részestil. De a vérosi proletart idével mégis csak ra
lehet kapatni. A {6 ok, amiért a parasztproletariatus forradalmasitdsa ennyire hatramaradt az, hogy a
falusi ember meg nem érti a varosi proletdrt. Ez okbdl sziikséges, hogy a parasztsag kozstt vald agitdciéra
parasztproletdrok képeztessenek ki [...] ez az egyetlen tt és méd arra, hogy igazi testvériesiilés jjjon koz-
tiik 1étre.” PIL 608 f. 1. 4llag. 14. 8. e. 1259.

76 Hoss Jézsef: Téredékek a kommunizmus tdrténetébdl Kaposvaron. HL TGY 1774. 15.

77 A Shylock-motivumhoz l4sd Szasz Zoltédn: Korvin Ottéval szemt8l szembe. Pesti Hirlap 1919. oktéber 15. 4.
V6. Berzeviczy Albert: Napldjegyzetek. In: Gratz: A bolsevizmus torténete, 756.

78 Erdekes, de szdrnyen dréga kisérlet”. Hermann Lipét napldjegyzetei (1919 augusztustél decemberig).
S. a.r., jegyz. ellatta Bardoly Istvén, szerk. Markéja Csilla. Enigma 25 (2018) 94. sz. 69-70.
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dontd tobbsége soha nem lett kommunista. 1919-ben sem. S6t, a vords terror dldozatai-
nak jelentékeny része zsid6 volt. Ardnyszdman jéval feliil. A szegény galiciaiakat a Tan4cs-
koztarsasdg ,,zsidd” vezetSi deportaltdk Budapestrdl. A Tandcskdztarsasdg dmokfutdsa,
az esztelen kommunizalas, a magantulajdon felszdmolasara tett anarchikus kisérlet, amely
gyakorlatilag szabad rabldsok sorozata volt, szintén a zsid6 polgarsdgot érintette.

Az antiszemitizmus veszélyére egyébként mar a proletdrdiktatira kikidltdsdnak éjsza-
kajan figyelmeztetett Kunfi Zsigmond, amikor a népbiztosi lista 8sszedllitdsakor 4llitélag
megjegyezte, hogy sok a zsidé a népbiztosok kdzott, s ez rossz benyomadst tesz a kézon-
ségre.” Kunfi megjegyzése megddbbenést keltett, és végiil ugy érveltek, hogy ezt a szem-
pontot csak késébb lehet honoralni.?* Kunfi vatossdgaval - és alapos marxista miivelt-
ségével - ekkor is, kés@bb is, a régi utépia hive volt: szocialista és kommunista tarsadalmat
akart a marxi receptek alapjan, de er8szak nélkiil. Kun Béla és a vele érkezett Uj fitik viszont
azt gondoltak, a burzsodzia megsemmisitése nélkiil a régi utdpia fabatkat sem ér. Az ekkor
még csak szervez8d{ ellenforradalmi emigracid lapja, a Bécsi Magyar Futdr nem is az erd-
szakossagot vetette Kun Béla és tarsai szemére, hanem ,,a zsiddk dllamfenntartd képes-
ségét” vonta kétségbe: ,,a honmentés csak vérbeli magyaroknak lehet feladata.”®! Gombds
Gyula és tarsai ekkori {rasai és kés@bbi palydja is bizonyitotta, az ellenforradalmdrok leg-
hangosabb képviseldi szintén egy 4j generacidt alkottak, s szintén az er8szakban hittek,
mint a Kommunistdk Magyarorszagi Partjanak ifju radikélisai, csak vords helyett fehér
z4sz16t tliztek annak élére. Budapesten a megrémiilt zsidésdgbdl mér 1919 dprilis-méjusa-
ban is sok szdzan tértek ki, abban bizva, hogy a ,,zsidé uralomként” aposztrofélt vords
farsangra elkeriilhetetleniil kovetkezd megtorldsoktdl és pogromoktdl majd a keresztlevél
megvédi 8ket.?2 De a bukds utdni zsidéverések és gyilkossagok ellen a friss keresztlevelek
nem nyujtottak védelmet senkinek. A fiatal Szilard Leé is hidba mutatta fel a mlegyetemi
zsidéverSknek két hdnapos keresztlevelét 1919 szeptemberében, a megaldztatdst nem
keriilhette el.®3 Azt pedig a szegedi gondolat ,,vérbeli” - husdnggal és bikacsokkel dolgo-
z6 - apostolai felejtették el, hogy a szegedi 46-0s vords ezred laktanydjat 1919. méjus 7-én
elfoglalé tartalékos tiszti szdzad felerészben zsidékbdl verbuvalddott, s magat a tdmadést
végrehajté szakasz 24 tisztjébdl 22 zsidd volt, s hogy a szegedi zsidé hitkszség anyagi
tdmogatdsa nélkiil sem az aradi, sem a szegedi ellenforradalmi kormany nem tudott volna
egy napig sem létezni.#*

»Mi lett volna, ha...?” Nem tudjuk, hogy az 1918 8szén indult baloldali ihletés(i 8szi-
rézsés forradalom végz8dhetett volna masként, mint a proletdrdiktatura , tdrsadalmasits”
admokfutdsaban, de a proletdrdiktatira ellen szervezdddtt szegedi gondolat sorsa lehetett
volna a hdbord katasztréfijaban elstillyedt szabadelvii konzervativ rend demokratikus és
némileg liberdlis korrekcidja. Alternativak mindenesetre voltak, amelyek aztan elsiillyedtek

Vincze Sdndor: Az erdélyi forradalom. I-11. PIL 965 f. 1. I1. 414.

Garbai Sandor emlékezései. PIL 810 f. 1. 8. e. IV. k. 504-506.

Kinek a kezében van a magyar nép sorsa? Bécsi Magyar Futdr 1919. mércius 26. 2.

Dr. Groszmann Zsigmond: Statisztikai adatok a kitérésekrdl. Egyenldség 1919. oktdber 12. 9-10.

Frank Tibor: Kettds kivdndorlds. Budapest - Berlin - New York 1919-1945. Bp., 2012. 196.

Szabolcsi Lajos: Mit feleliink az antiszemitdknak? I. A magyar zsid6sdg szerepe az 1919-es ellenforrada-
lomban. Bp., Pesti Izraelita Hitkozség tigyosztdlydnak kiadésa, 1921. 14.
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az események viharos egymdsra kovetkeztében. Azt, hogy meztelen a bolsevik kiraly, a
liberélis Szdsz Zoltan Gjsagird, a Huszadik Szdzad publicistdja mondta ki a budapesti Otthon
korben 1919. julius 7-én, hasonld gondolkoddst kollégainak percekig tartd, tombold tapsa
kozepette: ,,Amit én teszek az nem ellenforradalom, hanem szabadségharc. [...] Kiizde-
lem egy olyan rendszer ellen, amely [...] kommunizmus fogalmanak egyszer(i bitorldsa
mellett a legelvetemedettebb zsarnokségot és minden gazdasdgi és mivel8dési életnek
elnyomdsat valdsitotta meg.”85 Az 1919. jinius eleji nyugat-dundntuili vasutassztrajk részt-
vevdi sem koronds restaurdciét, hanem szocdem kormdanyzést akartak. A szegedi Anti-
bolsevista Comité koriil eleinte Kérolyi-parti tigyvédek babaskodtak, az aradi ellen-
kormanyt Varjassy Lajos polgdri-radikalis politikus szervezte meg, aki kordbban szintén
Kérolyi-parti f6ispan volt.® Kdrolyi egykori dllamtitkdra, Friedrich Istvan még 1919 szep-
temberében is azt magyardzta szocidldemokrata targyalSpartnereinek, hogy 6 valéjaban
régi szabadkémiives és demokrata, a hatalomhoz azonban gércsdsebben ragaszkodott,
mint a ,,ldnchidi csatdt” szervezd egy évvel kordbbi forradalmi énjéhez, s inkabb ragal-
maz6 plakdtokat ragasztott ki Garami Ern8rél.3” Azt, hogy a szabadelvii mult milyen nehe-
zen mult el a vdrakozds horizontjardl, groteszk médon szemlélteti a forradalmak idejét
szdmiizetésben t3ltS polgdri demokrata és kirdlydhoz hii zsid6 valldst Vazsonyi Vilmos
magatartdsa. O még 1919. november elején is kétségbeesetten azt akarta hinni, hogy
Ferenc J6zsef hajdani szarnysegédje, Horthy Miklds az elvtdrsa lehet.®® Nem lett. ,,He is
a gentleman”- mondta Horthyrdl az antant budapesti megbizottja, Sir George Clerk, de
a Nemzeti Hadsereg f6vezére nem az uriemberi vildgot hozta vissza, hanem a jogfoszt,
zsidéverd fehér ellenforradalom vildgat, kirdly nélkiili kirdlysagot, az orgovanyi kiserdd
megcsonkitott hulldkkal teli témegsirjait, haldlra vert és sietve elf6ldelt zsidékat és pa-
rasztokat szerte a Dundntilon.® Furcsa irénidja a sorsnak, hogy a kommunista dmokfu-
tast nem a magyar nemzeti ellendllds buktatta meg, nem Horthy Miklés katondi, akik a
kertek alatt, tanyak kozott vették djra birtokba az orszagot. A vords hadseregbe a néhany
napra visszafoglalt Szentesen még tiz nappal a proletardiktatira bukds el6tt is kétezren
jelentkeztek, hogy harcoljanak a roméanok ellen. Ezzel szemben a Horthyt és udvari pap-
jat, Zadravetz patert szivesen elhallgatd szeged-alsévérosi és a dorozsmai tanydk népe
nem allt katondnak a Nemzeti Hadseregbe, mert a lanyaikat megbecstelenitd francidk
vagy romanok ellen nem mehettek, a voros veszedelemrdl pedig nem szereztek tapasz-
talatot.”® A kommunizmust az a romdn hadsereg dontétte meg, amely hosszabb ideig

85 Szasz Zoltan: Harmadik emelet 12. Emlékeim a bolsevista és Marké utcai fogsagbdl. Bp., 1922. 12-14.

86 Padl J6b: A szdznapos szegedi kormdny. Az ellenforradalom térténete. Bp., 1919. 7-8., 61. Ldsd még NyemcsSk
Attila: Egy ragalmazasi per tanulsdgai: a Kelemen-Szakdts-vita. Aetas 32 (2017) 1. sz. 168.

87 Vincze: Az erdélyi forradalom. PIL 965 £. 1. I1. 531-532.

88 Varjassy Lajos: Gr. Kdrolyi Mihdly, Kun Béla, Horthy Miklds: az oktdberi forradalomtdl a ,,biinds” Budapest hddoltdig.
Timisoara, 193. 110. V6. Garami Ernd: Forrongd Magyarorszdg. Emlékezések és tanulsdgok. Lipcse-Bécs, 1922. 178.

89 Clerk véleményéhez lasd Garami: Forrongd Magyarorszdg, 175.

9 , Pater Zadravetz nagy szénok, szépen beszél, sirnak az asszonyok, ha beszélni halljak, de az emberek nem
mennek utdna, az Alsévarosbdl ugyancsak kevés katona jelentkezett a toborzashoz.” Kelemen: Adatok, 339.
V3. més kortars forrdsokkal: ,,Az Alsévarosban Zadravetz pater vezetése alatt m(ikdd toborzé bizottsag
a parasztok passzivitdsa miatt miikddését kénytelen volt besziintetni.” A Magyar Nemzeti Propaganda
Bizottsdg jelentése a Miniszterelnokségnek. Szeged, 1919. jinius 30. MNL OL K 32. I. doboz. 106-1919.
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zsarnokoskodott az Alf6ldon, mint Kun Béla Budapesten, s amely a proletdrdiktatura ide-
jén tuszként fogva tartott Heged(is Lérant szdmitdsa szerint hétszer akkora kart okozott
a letaglézott orszagnak, mint a Tandcskoztarsasag.®!

Az eseményeknek azonban nincsen logikéjuk, legfeljebb el6zményeik. 1920. februdr
17-én azt a Somogyi Bélat, a Népszava félelmet nem ismerd Gjsagirdjat raboltak el, kinoz-
tdk meg és gyilkoltdk meg brutdlis kegyetlenséggel Horthy kiilonitményes tisztjei, akinek
a kommunista diktatura elleni bator felszdlalasat - ,,... egyéni diktatirat nem tdrtink, mi
a proletdrsagon beliil demokracit akarunk” - fél évvel kordbban kicenzdrazta a vords
hatalom a Tanacsok Orszagos Gyilésének jegyz6konyvébsl.?? Sem az antiszemitak, sem
a kommunista torténetirds nem szivesen emlékezett arra, hogy a Tandcskdztarsasag té-
volittatta el Budapestrdl a galiciai zsidé menekiilteket, akikrél a Népszava mint naplopdk-
rél, a Vorss Ujsdg pedig mint olyan parazitdkrdl irt, akiknek ,,pusztulnia kell a dolgozék
orszagabdl, vagy kényszermunkdra fogva kell megérdemelni a drdga kenyeret”.** A kito-
loncolds gondolata mogott egyébként nem az antiszemitizmus allt, hanem Budapest el-
latdsdnak gondja, de a megoldas javasolt mddja ugyanolyan komor médon vetitette elére
a20. szazadi magyar jév8t, mint a zabolatlan antiszemita indulatok. ,,Ezt az dridsira dagadt
f6vérost meg kell kicsinyitentink és pedig azdltal, hogy az improduktiv munkat végzdket
innen rendszeresen eltévolitjuk. Budapesten még ma is van legaldbb 50 000 parasztcseléd,
aki ha vidékre menne és ott kapélna, dolgozna, produktiv munkat végezne, igy azonban
teljesen improduktiv. Itt van dridsi létszdmi mindenféle szolga, hdzmester, akinek vidé-
ken van haza f6ldje és akit, ha innen eltavolitjuk, vidéken produktiv munkara birhatunk.
Itt van azutdn a teljesen improduktiv rengeteg mindenféle kiilféldi zsidé még mindig
tizezerszdmra, s ezeket is el kell tdvolitani, amit minden antiszemitizmus nélkiil mon-
dok.”#* Az emberek tizezreit ide-oda dobald szavakat tettek kovették, tehermentesitési
bizottsdg alakult, miutdn Varga felszélaldsat Kun Béla is magédéva tette, s a Teleki téren,
valamint a Klauzal utca kdrnyékén Gsszeszedett galiciai zsidékat erdszakkal tették 4t a
magyar hatdron 1919 juliusaban. A Tanacskdztarsasag itt-ott maig felbukkand romantikus

Szegedi korméany Miniszterelnoksége iratai. V6. ,, A tanyasi lakossdgnak, mely a demarkéciés vonalon illetve
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azon beliil kézel lakik, rendkiviil nehéz megmagyardzni, miben 4ll a vérés veszedelem [...] Még nem volt
médjuk a sajat bériikon a vordsdk atrocitasait elszenvedni, de azért is mert az ott dllomdasozé »sirga és
tekete« francia katondk rendkiviil kiméletlen médon molesztéljak és sarcoljak Sket. A jelentés pozitiv
adatokat sorol fel 14-20 éves lanyok megbecstelenitésérdl, diszndk, libak erészakos elvitelérdl.” A Magyar
Nemzeti Propaganda Bizottsdg 81/1919-es 1919. julius 8-i jelentése a Magyar Hadiigyminiszternek.
MNL OL K 32.120-1919. Szegedi korméany Miniszterelnoksége iratai.

Hegeds Lérant: Magyarorszdg pénziigyi és hitelélete. In: Gratz: A bolsevizmus térténete, 423-424.
Somogyi Béla felszélaldsa a Tandcsok Orszdgos Gy(ilésének 2. {ilésnapjan 1919. junius 15-én. In: Tandcsok
orszdgos gytlésének napldja, 4-5. (Https://library.hungaricana.hu/hu/view/OGYK_KN-1919_1_TOGY/
?pg=18&layout=s. A letsltés ideje: 2020. mdrcius 10. A szerkesztett, azaz cenztirdzott dokumentum, amely
nem tartalmazza Somogyi felszélaldsét: https://library.hungaricana.hu/hu/view/OGYK_KN-1919_1_
TOGY/?pg=18&layout=s.)

Lesz mér hajléka a proletédrnak. Népszava 1919. prilis 10. 7.; A f8varos tehermentesitése. Ejszakai razzia
az iizérkedd galiciaiak tanyéin. Vérds Ujsdg 1919. julius 17. 5. (A kitoloncolés egyébként Varga Jend gon-
dolata volt.)

Varga Jend felsz6laldsa a Budapesti Forradalmi Kézponti Munkds- és Katonatandcs 1919. méjus 27-¢i iilésén.
BFKMK jegyz8kdnyvei. BFL XVI. 1. g. 1. doboz (104.) 65.
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felidézését nem igazolja vissza egyetlen forras sem, a legrosszabb biirokratikus diktattra
volt megvaldésuldban, s a romdn hadsereg dtkelése a Tiszan 1919. julius utolsé napjan csak
egyértelm(ivé tette: a munkdsoknak is elegiik van beléle. A Forradalmi Kormanyzdtandcs
augusztus 1-jei lemonddasakor Lengyel Gyula megfogalmazta: ,, A munkéssag gyari gytilé-
seken zsiddzik és azt kiabalja: Le a proletdrdiktatiraval! Politikai 8sszeomlds tortént.
Szerencse, hogy a katonai 8sszeomlds is megtortént egyidejiileg. Harctéri gy&zelem ese-
tén is 8sszeomlott volna a Tandcskoztarsasag.”®

Nem nagyon céfolhatjuk Varga Jend szavait, hogy a proletdrdiktatira békés hatalom-
ra jutdsa egyszeri és kivételes esemény volt, 5sszeomldsdnak torvényszertisége azonban
szinte magatdl kindlkozik. Elhetiink azért persze a gyandpdrrel, ki fogadott volna Lenin
rendszerének tartssdgra 1918 marciusdban, amikor megkdtstte a vilmosi Németorszag-
gal és szovetségeseivel a megaldz breszt-litovszki békét? Nem véletlen, hogy a Tandcs-
koztarsasdg akkor ment ki végképp a divatbdl, amikor a bolsevik tragédia szinpadara
végképp legordiilt a fliggony, 1989-ben. Végképp? A sokoldaltian motivalt felejtés aldl
nemcsak az elmult évtizedben szinre 1épett Gj torténészi generacid friss szemléletli miivei
jelentik a kilépést, nem is csak a torténelmi blinbakkeresés 6rok divatja. A Tandcskoztar-
sasag kétes emlékezete olykor varatlan bivdpatakként kiszik el: ki gondolnd, hogy maig
példés rendben tartott marvany emléktabla hirdeti a lillaftiredi kisvasitnal, hogy terveit a
Foldmiivelésiigyi Népbiztossdg rendelte el? Van Magyarorszdgon Tandcskdztarsasagrdl
elnevezett utca majd fél tucat, s6t akad mutatéba Kun Béla és Szamuely Tibor utca is.
Kis falvakban, messze BudapesttSl. Mondhatnénk: az Isten hita mogétt. Koztiik olyanokban,
amelyekben egy napig nem volt Tandcskdztdrsasag, mert szerb megszallds alatt 4lltak.
Nem 1919, hanem a K&ddr-rendszer szivds 6roksége, hogy itt vannak ma is, az el nem mulé
multrdl tandskodva, barki utdnanézhet okostelefonja ttvonal-tervez8 alkalmazdséban.

A neves fest8, Hermann Lip6t részt vallalt a Tandcskoztarsasdg miivészi szervezetei-
ben, a bukds utén pedig a legnagyobb bulvérlap, Az Est rajzoldjaként kovette végig Korvin
Otté birdsagi targyaldsat. Magyar volt, zsidé és miivész, hizddozd bennfentes és kivancsi
kiviilalls, tuddsitdsa pedig jél illusztralja a Tandcskoztarsasdg egész lehetetlen torténetét:
,Egészen dlomszer(, hogy a nagy eseményeknek ez a befejez8 aktusa milyen nyugodt
felszint mutat. Milyen egyszeriien, komikusan s kicsinyesen hatnak olyan nagy dolgok,
mint a kommunizmus eseményei, mikor igy a birésag bonckése ald keriilnek.* Marx hires
megallapitdsa szerint minden torténelmi esemény kétszer fordul el§ a torténelemben,
egyszer tragédia, masodszor komédia formdjdban. A kommunizmus magyarorszagi torté-
netével mashogy tortént, a révid, véres, de mégis komikus elsé felvondst harminc évvel
kés8bb kovette az igazi nagy tragédia.

95 Agoston Péter visszaemlékezései. In: Kende-Sipos: Visszaemlékezések, 298-289.
9 FErdekes, de szérnyen draga kisérlet, 69-70.
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