ZOLTAN ANDRAS

Bathori és Attila

Mint ismeretes, Oldh Mikldés Athild-ja idorendben az elsd lengyelre forditott
magyar (bar eredetileg nem magyar, hanem latin nyelwii) irodalmi mii (Bazylik
1574; vo. Slaski 1977: 187-188, Hopp-Slaski 1991: 130, Zoltan 2001: 102). A
szakirodalomban felmeriilt a gondolat, hogy a mii 1574. évi lengyelorszagi kiadasa
kapcsolatban allhat Bathori Istvan 1575. végi lengyel kirdllyd valasztasaval (Kot
1956: 120), de ezt mindeddig bizonyitani nem sikeriilt. Jan Slaski, a régi magyar-
lengyel irodalmi kapcsolatok kivalé ismerdje gy fogalmaz, hogy az idérend miatt
Cyprian Bazylik forditisa a hamarosan bekovetkezd kirdlyvilasztasnak legfeljebb
irodalmi eldérzete lehet.! Az alabbiakban egyrészt sszefoglaljuk a forditas keletke-
2ési korillményeire vonatkozo szakirodalmi anyagot, masrészt megprobalunk egy
ujabb, magabdl a szbvegbdl adodo érvet is felhozni amellett, hogy a forditas idézité-
se igenis 6sszefligg Bathori lengyel tronigényével.

Altalanos érv ezen 6sszefiggés mellett az, hogy a lengyel fordité személyé-
ben a magyar iiggyel szimpatizilé embert tisztelhetiink. Cyprian Bazylik (1535 ko-
riill - 1591 utén) lengyel koltd, forditd, nyomdasz, zeneszerzd és lantmiivész irodalmi
életmiivében a torokellenes harcok motivuma fontos helyet foglal el. 1569-ben lefor-
ditotta és kiadta Marin Barleti albin humanista Historia de vita et gestis Scander-
begi c. miivét (Estreicher 1981, XII: 375). A magyarorszagi torokellenes harcok
témdja koltészetében tobbszor fSlbukkan. 1564-ben Bresztben (Brze$¢ Litewski)
megjelent Proteus cimii versében a magyar példaval figyelmezteti honfitarsait a to-
rok veszélyre (,,Aza tu miedzy ludzmi nie s3 jawne bunty, / Prze ktore pltacza w
Wegrzech spustoszale grunty?”), 1570-ben a magyarorszagi torokellenes harcokban
fiatalon elesett Pawel Secygniowski sirversében pedig azt irja, hogy Secygniowski
»idegen létére védte a magyar szabadsagot” (,,wolnosci wegierskiej, chocia obcy,
bronit”) és Buda jelentette szimara az egyetemet (,,Budzyn byt jego Padwa”, mind-
errdl 1. Kot 1956: 118-124),

Konkrétabb timpont a lengyel forditds megjelenési koriilményeire nézve az,
hogy Cyprian Bazylik mar 1576 8szén, néhany honappal Béthori Istvan krakkoéi
megkorondzasa utdn birtokadomanyt kapott az ) kiralyt6l (v6. Stanistaw Kot in:
PSB 1: 374-375). Ez a Toruiiban 1576. november 25-¢n kelt és hét tan (1 tan = kb.
17 hektér) fold élethossziglani hasznilatba adasarél sz6l6 adomanylevél azonban saj-

! ,Chcialoby si¢ szuka¢ blizszego zwiazku bezpoéredniego migdzy Historyjq
spraw Attyle, kréla wegierskiego a zabiegami Batorego o tron polski. Chronologia pozwala
jednak upatrywaé w przekladzie Bazylika jedynie literackiej zapowiedzi majacej nicbawem
nastapié elekcji” (Slaski 1991: 28).
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nos nem utal konkrét szolgilatra vagy érdemre, hanem csupén a tanicsadék kozben-
Jarasara hivatkozik (,,quia nos postulationibus nonnullorum consiliariorum nostro-
rum pro nob. Cypriano Basilico ad nos factis adducti, ipsi ... in villa nostra Mosczo-
na, ad capitaneatum Mielnicensem spectante, septem laneos sive mansos ... in
possessionem et usumfructum dandos et concedendos esse duximus™ — Wierzbowski
1900-1904, II: 19, nr 30). Cyprian érdemeire vonatkozéan nem tartalmaz semmiféle
konkrét utalast Bathori 1582. november 1-jén Varséban kiéllitott masodik adomany-
levele sem, amelyben Cyprian Bazylikot élete végéig megerdsiti a mielniki bird tiszt-
ségében (Wierzbowski 1900-1904, I: 245, nr 351). :

Nincs tehat konkrét bizonyiték a keziinkben arra nézve, hogy Béthori lett
volna a forditds megrendeldje vagy szponzora, netin Cyprian Bazylik kés6bbi juta-
lom reményében sajit kezdeményezésébdl vagy a Bathorit timogaté part megbizisa-
b6l vallalkozott volna a forditasra. Megjegyezzitk azonban, hogy ezek a kombinacidk
pusztan idorendi okokbo! ki sem zarhatdk, hiszen az 1574. év masodik felében a len-
gyel trén 1jbdl iires: Valois Henrik alig félévnyi lengyelorszagi uralkodas utin az
1574. junius 18-rdl 19-re virradé éjjel szokik meg Krakkébol, a Bazylik-féle forditas
megjelenésének az 1574. éven bellili kdzelebbi datumat pedig nem ismerjiik, az év
masodik felében, s6t akar a legvégén is megjelenhetett, amikor Bathori jel6lése mar
komolyan sz6ba johetett. Az 1574. évi megjelenés azért sem zZirja ki a Bathori sze-
mélyével vald 6sszefiiggést, mert Bathori neve mar az elsd interregnum (1572-1573)
alatt is felmeriilt, jelolésére azonban akkor nem keriilhetett sor, mivel nem dolt még
el a Bekes Gasparral az erdélyi trénért vivott kiizdelme (Szadeczky 1935: 90). Vég-
eredményben azonban hiaba latszik kézenfekvonek az a lehetség, hogy valamikép-
pen Bathori lengyelorszagi ,,valasztasi kampanyanak™ a része lehetett ¢ mii megje-
lentetése, a rendelkezésre all6 kiils6 — a szbvegen kiviili — adatok ezt ,,sem céfolni,
sem megerdsiteni” nem tudjak.

A holtpontrél tehét a kiils6 adatok nem lenditenek til benniinket, viszont ér-
demes talan alaposabban szemiigyre venniink magat a sziveget abbél a szempontbdl,
hogy Cyprian Bazylik lengyel forditisa nem tartalmaz-e olyan aktualizilast Olih
Miklés eredeti latin nyelvii szdvegéhez képest, amely az erdélyi pretendensre utalhat.

A latin és a lengyel szbveg egymashoz val6 viszonyarél Aleksander Briickner
(1886: 379) azt éllapitotta meg, hogy Cyprian Bazylik lengyvel forditasa Olah Miklés
latin szdvegét igen pontosan kéveti, néhany marginalian és egy g6rog idézeten kiviil
lényegében mindent lefordit az utolsé (XVIIL.) fejezet kivételével, amely a székelyek-
nek a hunoktél vald eredetérdl szol, és nem tartozik szorosan Attila térténetéhez. A
lengyel forditas min6ségérdl Briickner azt mondja, hogy az maximalis hiiségre torek-
szik, még a latin szorendet is igyekszik megtartani; a fordité egyediil csak a fSldrajzi
terminolégiat modernizalja.? A lengyel irodalomtorténészek Cyprian Bazylikot a leg-

2 Der Uebersetzer entledigte sich seiner Aufgabe mit demselben Abstande, den er
bei seinen iibrigen zahlreichen Uebersetzungen beobachtet hat: vielleicht mehr als irgend
ein anderer Schrifisteller des XVI. Jahrh. hat er seinem Polnisch den feierlich schleppen-
den, der lateinischen Phrase abgehdrten Ton verliehen, sich so eng an die Vorlage gehal-
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jobb XVI. szizadi forditénak tartjak.’ Az Oldh Mikiés-féle Attila-torténeten és az
emlitett Szkander bégro! sz6l6 munkan kiviil 6 forditotta le 1577-ben Andrzej Frycz
Modrzewski De Republica emendanda c. politikai traktatusat, amely Stamslaw Kot
szerint éppen Ba.zyhk gondos forditasinak koszonhetéen valt oly népszeriivé.* E véle-
mények titkkrében nincs okunk kételkedni sem alapossagaban, sem kompetencidjaban;

ha véltoztatott valamit a szdvegen, annak nyilvan oka van. Ennélfogva aligha tekint-
hetjitk véletlennek azt az apré félreforditast, amelyet Attila kiilsejének leirasaban vet-
tiink észre:

Olahus 1938, 38: Bazylik 1574, B2:
Athila Hungarice Ethele dictus statura  Atyl4 tedy ktorego po Wegier/sku zowa Etele
media fuit, pectore et humeris latis, byl $rzedniego wzrostu / pier§i y ramion
capite ad membra caetera aequo, fusca  Byrokich, glowy we-/dle inBych czlonkow
facie, oculis nitentibus, ipso intuitu pomiernej, twa-/rzy czarnidwey, oczu fwidtlych,
severitatem quandam prae se ferentibus, ni we-/Zrzeniu [rogoé¢ idka$ w fobie maiacych
rarus barba, simo naso... 1 brody rzadkiey, no & zdkrzywionego...

Mint latjuk, Olahnal Attilinak még ,pisze” volt az orra,” mig Bazyliknal
mér ,sasorra” van a ,magyar” kirdlynak, akarcsak Bathori Istvannak (fennmaradt
portréibdl valogatast kozol pl. Tazbir 1978, Nagy [1994]; teljességre térekvé Batho-
ri-ikonografiat ad 118 4brazolés reprodukcidjaval Komoricki 1935). Hogy nem vé-
letlen elirasrél van szd, hanem Bathorit a kortarsak is Attildhoz hasonlitottak, min-
den kétséget kizir6an bizonyitja Joachim Bielski, aki apja, Marcin Bielski kronikajat
Bathori haldldig folytatta, és a kirdly kiilsejének leirdsa kozben megjegyzi, hogy ,,or-
ra egy kissé hajlott volt, amilyennel kozonségesen Attilat szoktak abrazolni”.® Attilat

ten, dass er nicht nur deren Wortstellung mdglichst beachtete, sondern auch einzelne
offenkundige Latinismen mit heriiber nahm; seine kiihnste Aenderung bestand wohl in der
Ersetzung der Jllyrii und Moesi des Originals durch Sfowacy und Serbowie, der terra
lllyrica durch ziemia Stowieniska™ (Briickner 1886: 351).

3 Vo. pl.: ,Zachwalonej zdolnosci poetyckicj Bazylika nie pozostalo zadnej pa-
miatki [...], za to wszystkie tlumaczenia jego odznaczaja si¢ dziwnie na swdj czas pigknym
i poprawnym jezykiem. Z prozaikéw polskich zlotego okresu literatury naszej jest naj-
pierwszym i Zaden z wspélczesnych poréwnania z nim nie wytrzyma” (Kazimierz Wia-
dystaw Wéjcicki in: Encyklopedia Powszechna 2: 1076);, ,Dzieto O poprawie Rzeczy-
pospolitej przetozyl dokladnie i §licznym jezykiem mieszczanin sieradzki, Cyprian Bazy-
lik” (Chrzanowski 1930: 120).

* . Popularnoé¢ Naprawy Rzeczypospolitej w pewnej mierze byla zasluga staranne-
go przekladu Bazylika” (Kot 1956: 126). E forditast kritikusabban szemléli Julian Krzyza-
nowski (1953).

5 V6. Kulcsar Péter (1977: 334) forditisiban: , Athila, magyarul Ethele, kozepes
termetil volt, széles mellkassal, villal, feje hasonl6 testének t6bbi részéhez, arca sotét, sze-
me vdlogd puszta tekintetével valami kegyetlenséget mutato, szakalla ritkds, orra lapos...”

¢ Byl to Pan wyfokiey vrody, i krafny dofy¢, twa-/rzy posicgley, plci rumiano czarney,
wlofow czarnych, 4 zgbow dzi-/wnie biallych, no & kes z4krzywionego, z idkim / po policie
Attylle malujq” (Bielski 1597: 804).
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aligha &brazolhattak volna ,kozonségesen” hajlott orral a korabeli Lengyelorszig-
ban, ha Cyprian Bazylik nem igazitotta volna 1574-ben Bathori vonasaihoz a hun
kirdly portréjat.
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