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A konyvtdros szakma gyakorldsdhoz sziikséges kompetencidk kiorébe a jogi ismeretek
datfogo ismerete és alkalmazni tuddsa is beletartozik. A kompetencia fogalmdnak tobb
szempontu elemzése utdn a szerzd dttekinti az elmult évszdzadok gyakorlatdt a szellemi
alkotdsok védelmének szabdlyozdsdrol. A hatdlyos magyar szerzdi jogi szabdlyozds
(1999. évi LXXVI. tv.) fontosabb rendelkezéseit tételesen is ismerteti és kommentdlja.
Felhivja a konyvtdrosok figyelmét a szerzdi jogi kérdések ismeretére és alkalmazdsuk
elengedhetetlen fontossdgdra.
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A kompetencia latin eredetd sz6 (competentia), eredeti jelentése illetékesség. A kiilonbo-
z6 szakmakban, igy a konyvtaros szakmaban is, dltaldnos tapasztalat, hogy ez az illetékes-
ség, a szakma mtveléséhez sziikséges tudas folyamatosan tjabb és tGjabb elemekkel boviil.
Gondoljunk csak arra a technikai fejlédésre, ami az elmult néhany évtizedben végbement.
A hetvenes évek végén egy konyvtarban a legnagyobb technikai kihivast a villanyirégépek
hasznalata jelentette. A napjainkban diplomat szerzett konyvtarosok szamara a villanyiro-
gép legfeljebb egy egzotikus mizeumi targy, hasznalatanak ismerete semmiféleképpen nem
tartozik a konyvtaros szakma gyakorlasahoz sziikséges kompetenciak kozé. Hol vagyunk ma
mar ettdl, amikor gyakorlatilag szamitastechnikai eszk6zok nélkiil szinte egyetlen konyvta-
rosi munkafolyamat sem elképzelhetd.

Hasonld a helyzet a konyvtaros szakma ellatasahoz sziikséges jogi ismeretek egyre bévii-
16 korével is. Elég, ha a szakmankat ért leguijabb kihivasra, a GDPR (General Data Protection
Regulation), magyarul Altalanos Adatvédelmi Rendelet tj rendelkezéseinek megismerésére
és alkalmazasara gondolunk.

Talan sikeriilt ezzel a néhany példaval érzékeltetni, amit mindannyian naprol napra djra
atéliink, hogy munkank ellatasdhoz ujabb és tjabb tudast kell a mar megszerzettek mellé el-
sajatitanunk. Jol tudjuk, hogy egyre nagyobb értéke van annak, ha valaki tobbszor meg tudja
vjitani tudasat, és az Uj helyzetekben képes a tanultakat alkalmazni. Bonyolitja a helyzetet
az is, hogy a kompetencia fogalma is folyamatosan valtozik, tartalma folyamatosan tjabb és
ujabb elemekkel gazdagodik.

A kompetencia fogalma a mai koznyelvben a kovetkezdket jelenti:

o illetékesség, + jogosultsag, o hozzaértés,
o hataskor, o szakértelem, o alkalmassag.



A szakirodalomban igy is meghatdrozzak a kompetencia fogalmat: a kompetencia képes-

séget jelent komplex feladatok adott kontextusban torténd sikeres megoldasara. A fogalom
magaban foglalja az ismeretek mobilizalasat, kognitiv és gyakorlati képességeket, a szocialis
és magatartasi komponenseket és attitlidoket, az érzelmeket és az értékeket egyarant.

Ha tehat arra a kérdésre keressiik a valaszt, hogy a konyvtarosnak a szerzéi jog alkalma-
zasa korében milyen kompetenciakra van sziiksége, akkor mindenképpen sziiksége van az
alabbi kompetenciakra:

« intellektualis kompetencidkra,
o modszertani kompetencidkra.

Kicsit bévebben kifejtve meg kell allapitanunk, hogy az intellektualis kompetenciak korébe
tartozik a problémamegoldas képessége. A problémamegoldas a kovetkezd elemekbdl all:
probléma azonositasa,
o aprobléma megértése,
 aprobléma reprezentacidja,
o aproblémamegoldasa,
 az eredmény kommunikalasa.

Mar az els6 pont, a probléma azonositdsa is szamos tovabbi ismeretet igényel, melyek koziil
az egyik a jogrendszer ismerete. A hatalyos jogi szabalyok ismerete nélkiil mar a probléma
azonositasa is lehetetlen.

Miel6tt részletesen vizsgalnank a hatalyos magyar szerz6i jogot, célszerti a jog fogalmaval
megismerkedniink. A ,jog” mint jogszabaly azt a magatartasi normat jeloli, amelynek ér-
vényesiilését az allami kényszerhatalom biztositja — akar azért, mert a kérdéses magatartasi
szabalyt maga az allam alkotta, vagy pedig azért, mert az altalanosan elfogadott magatartasi
szabalyt (szokasjogot) az allam elismeri.

Ugy gondolom, hogy a szerzéi jogi kérdések szabalyozasanak megértéséhez, a problémak
azonositasahoz, megértéséhez vezetd legjobb mddszer, ha megismerjiik azt az utat, amit a
szerzdi jogi kérdések szabdlyozdsa a kezdetektdl napjainkig megtett. Ezért a kovetkezoben
szeretném nagyon roviden bemutatni, hogy a szerz6i jog nem egyetemes vagy idé6tlen intéz-
mény. A szerzdi jog az elmult 6tszdz év kommunikdcids kornyezetének terméke. Ennek meg-
feleléen a kiilonb6z6 korszakokban kiilonb6zé6 mddon tekintettek a szerzéi jogi kérdések-
re, az ezekkel kapcsolatos tarsadalmi megitélés, allami szabalyozas folyamatosan valtozott.
Lassuk tehat a kovetkezékben, hogyan valtozott a szellemi alkotasok tarsadalmi megitélése.

Ismert tény, hogy a klasszikus antik szerzok (pl. Vergilius, Cicero, Seneca, Homérosz)
miuveit az esetek tobbségében nem a szerz6k kézirataibol, hanem kiilonboz6 kézirasos ma-
solatokbdl ismerjiik. Ezekkel a kéziratos masolatokkal kapcsolatban nem vethet6 fel a jog-
talansag kérdése, hiszen ebben a korszakban a kézirassal késziild masolatkészités nehéz és
id6igényes munkajat az eredeti szerz6 munkdssaga el6tti tiszteletadasnak tekintették. Az
utokor hélas lehet ezeknek az embereknek, akik vették a faradtsagot és masolataik révén
rank hagyomdnyoztak az antik szerzék miveit.
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A 7. szazad koril kialakult iszlam kultira sem tekintette a szellemi alkotdst olyannak,

amihez vagyoni jogok kapcsolodtak volna. Az iszldm torvények szerint a tolvaj, aki konyvet
lopott, nem a lopdsért jard szokasos biintetést — a kézlevagast — kapta. Ugyanis az iszlam
torvény szerint a tolvaj nem akarta a konyvet, mint papirbdl és tintabdl all6 targyat ellopni,
hanem a kényvben 1év8 gondolatokat akarta elsajatitani. Ok tigy tekintették, hogy a papirral
és tintaval szemben a gondolatok nem voltak vagyontargyak.

Az Ujszdvetség is sajatosan fogalmaz akkor, amikor a tudast Isten ajandékaként hataroz-
za meg. Maté evangéliuma szerint (Mt. 10:8) Jézus, amikor tanitani kiildte az apostolokat,
ezt mondta nekik: , Ingyen kaptatok, ingyen is adjatok” Tehat a tudast, a szellemi alkotast
nem tekintették arucikknek. Sok évszazaddal késébb sem véltozott alapvetSen a tarsadalmi
megitélése a szellemi alkotasoknak. Friedrich Schiller (1759-1805) A fold felosztdsa cimi
versében ezt irja 1780-ban (részlet):

Régen tul voltak madr az osztozdson;
S jon a kolté - ki tudja, merre jdrt.
Jaj, nem volt semmi szabad a vildgon,
Es mdr minden gazdat taldlt.

»Jaj nekem! hdt csak engem feledtél el,
Leghiibb gyermeked, irgalmatlanul?”
Igy kidltott keservesen szegény fel,

S Zeusz tronja elé borul.

»Mit tegyek? Foldem — szolt Zeusz - kimértem:
Masé mdr erdd, piac, dus hatdr.
De ha velem akarsz élni az égben:
Ahdnyszor csak jossz, mindig nyitva vdr.,,
(Ford.: Ronay Gyorgy)

A vers egy olyan tarsadalmat abrazol, ahol a szellemi alkotomunkat, az ahhoz valo tehetséget
égi adomanynak tekintik, amely szerint a szellemi alkotas nem szorul pénziigyi timogatésra,
ellenszolgaltatasra. Természetesen az altalanos tarsadalmi vélekedés és a szerzék véleménye
személyes érdeke nem esett egybe.

Daniel Defoe (1659-1731) mar masként vélekedik az iré6 munkajanak értékérdl: ,Egy
konyv a Szerzé tulajdona, invencidinak gyermeke, elméjének porontya, ha eladja tulajdondt,
akkor a vdsarlé jogava valik”

Lényegileg ezen az allasponton volt Beaumarchais (1732-1799) is: ,A szinhdzak eldcsar-
nokaiban az emberek arrdl beszélnek, hogy nem illé dolog az ismertséget keresd szerzéknek a
mindennapi sziikségleteikért kiizdeniiik. Az igaz, hogy az ismertség felmentd ok, de az emberek
elfelejtik azt, hogy a természet arra kdrhoztatott minket, hogy 365-szor ebédeljiink, hogy tud-
juk élvezni a sikert egy éven dat.”



Mindkét szerz6 megfogalmazza a szellemi alkotds arucikk jellegét. El akartak ismertetni,

hogy a szerz6i miivel kapcsolatban vagyoni jogok keletkeznek, aminek jévedelmébdl a szer-
z6knek részesiilniiik kell.

Az els6 angolszasz, modern atfogo szerzdi jogi torvény, ami a szerzék vagyoni jogait is
rendezte, a Statute of Anne (Anna Kiralyné Torvénye, 1710. aprilis 10.) volt.

A torvény két uj fogalmat vezetett be:

o aszerzd, szerz6i joganak tulajdonosa,

« akiadott miivek védelmi ideje hatarozott ideji.

A torvény legfontosabb vivmanya az volt, hogy a szerzéknek 14 éves hatarozott ideji
feltigyeleti jogot biztositott (ami a lejarati id6 utan Gjabb 14 évre meghosszabbithaté volt).

Az egyes konyvkiadok egyeduralmanak megtorése érdekében 21 évre korlatoztak a ki-
adok korabbi 6rokos jogat. Figyelembe vette az alkoto, a versenytarsak, a befektetdk, a ko-
z0nség érdekeit is.

Koényvtaros szempontbdl egyébként a Statute of Anne érdekessége, hogy elrendelte a ki-
adott konyv 9 példanyanak (masolatdnak) letétbe helyezését meghatarozott konyvtarakba.
Természetesen nagyon hamar a kiadok és nyomdak is megfogalmaztak specialis érdekeiket.
Ilyen volt példaul a kalézkiadasokkal kapcsolatos érvelés az 1770-es évekbdl: A konyv nem
egy idedlis targy... ,,Papirbol késziilt takolmdny, amire a gondolati szimbdlumokat nyomtatjdk.
A konyv nem tartalmaz gondolatokat. Ezeknek a szoveget megérté olvasonak az agydban kell
keletkezniiik. Olyan drucikk, amit kékemény pénzért dllitanak el6. Minden kormdny koteles-
sége korldtozni a gazdasdgnak a kidramldsat, ennélfogva dsztonozni a kiilfoldi miialkotdsok
reprodukdldsat.”

Két konkrét példa az Egyesiilt Allamok 19. szdzadi gyakorlatdbol:

o New Yorkban, Philadelphiaban és Bostonban fantasztikus vagyonokat gytjtottek a
kiadok brit szerzék jogosulatlan és ellentételezés nélkiili kiadasabol.

o A Harper’s Monthly cimt lap kizarélag a brit magazinok példanyaibol készitett
jogosulatlan masolatokbol allt. (Erdekes adalék példaul, hogy 1843-ban Dickens
Karacsonyi énekének egy példanya 6 centbe keriilt az USA-ban, mig a szerzé haza-
jaban, Angliaban 2 dollar 50 centbe.)

A Sherman and Johnson kiad6 (USA) a kovetkez6 ideoldgiaval probalta igazolni a ka-
lézkiadas gyakorlatat: ,, Az angol irodalom teljes gazdagsiga a miénk. Az angol szerzdség, mint
életfontossdgui levegd, ingyen jut el orszdgunkba, adozds nélkiil, akaddly nélkiil, sét forditds
sziiksége nélkiil, és a kérdés ez: adoztassuk-e meg, s igy dllitsunk akaddlyt a szellemi és moralis
fény terjedése elé? Epitsiink-e gdtat, hogy a tudds folydinak draddsdt akaddlyozzuk?”

Az érvelés jol mutatja, hogy a kiaddk, nyomdak gazdasagi érdeke, hogyan igyekszik be-
folyasolni a szellemi alkotasokra vonatkozé jogi viszonyokat.

Az el6z6 példakbol is jol lathatd, hogy a szellemi alkotasok jogi problémai orszagokon ativeld
modon is megjelentek, ezért nem csoda, hogy ezekkel a jogokkal nem csak egy-egy nemzetal-
lam jogalkotasa, hanem nemzetkdzi egyezmények is foglalkoznak. Ilyen nemzetkozi egyezmény
példaul az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozata (ENSZ, 1948) is.
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A Nyilatkozat 27. cikkében igy fogalmaz:

1. Minden személynek joga van a kozosség kulturdlis életében vald szabad részvételhez, a
miivészetek élvezéséhez, valamint a tudomdny haladdsdban és az abbél szdrmazé joté-
teményekben valo részvételhez.

2. Mindenkinek joga van minden dltala alkotott tudomdnyos, irodalmi és miivészeti ter-
mékkel kapcsolatos erkilcsi és anyagi érdekeinek védelméhez.

Az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozata mellett mas nemzetkézi egyezmények is fog-
lalkoznak a kérdéssel: pl. az Emberi Jogok Eurdpai Egyezménye, a Gazdasagi, Szociilis és
Kulturalis Jogok Nemzetkozi Egyezségokmanya vagy a Polgari és Politikai Jogok Nemzetkozi
Egyezségokmanya.

Tobb olyan nemzetkozi szervezet is miikodik, amelynek feladata a szellemi alkotasok jo-
ganak, a szerzoket megillet6 jogoknak a szabélyozasa, védelme, ilyen pl. a Szellemi Tulajdon
Vilagszervezete vagy az UNESCO is.

A fentiekben taldn sikeriilt bemutatni, hogy a szellemi alkotasok joga, a szerzéket meg-
illet6 jogok szabélyozasa id6rél iddre véltozott és napjainkban is véltozik. Nem volt ez mas-
képpen Magyarorszagon sem. Miel6tt ratérnék a hatalyos szerz6i jogi torvény ismertetésére,
érdemes egy villanas erejéig a szerzdi jog hazai torténetét feleleveniteni.

A szerz6i joghoz kapcsolodoan eldszor az 1872. évi VIIL tc., az ipartorvény hozott ren-
delkezéseket; ezek szerint megsziintették a nyomdai tizlet privilégiumokhoz, tehat engedély-
hez vald kotottségét. Az 1875-6s kereskedelmi torvényben (1875. évi XXXVIL. tc.) a kiadéi
jogot szabalyoztak. Az 515. § szerint a kiaddi szerz6dés olyan tigylet, mely altal a kiad6 a kész
vagy a készitendd irodalmi, miiszaki vagy miivészeti munka tobbszorozésére, kozzétételé-
re és forgalomba helyezésére a szerz6tdl vagy jogutddjatdl kizardlagos jogot szerez. Késobb
atfogd torvények sziilettek a szerz6i jogrol (1884. XVI. torvénycikk, illetve az 1969. évi II1.
torvény).

A hatédlyos magyarorszagi jogszabalyok koziil a leglényegesebb az 1999. évi LXXVI. tor-
vény a szerzdi jogrol. Ez a torvény védi a szellemi alkotasokat és egyben meg is jeloli a
védendd alkotasok korét. Természetesen a 113 §-bol allé torvény részletes bemutatdsara
ez a dolgozat nem alkalmas, azonban a torvény néhany f6bb rendelkezésének felidézése
indokolt lehet:

1. § (1) Ez a torvény védi az irodalmi, tudomdnyos és miivészeti alkotdsokat.

(2) Szerzdi jogi védelem ald tartozik - fiiggetleniil attol, hogy e torvény megnevezi-e —
az irodalom, a tudomdny és a miivészet minden alkotdsa. Ilyen alkotdsnak mindsiil
kiilondsen:

a) azirodalmi (pl. szépirodalmi, szakirodalmi, tudomdnyos, publicisztikai) mii

b) a nyilvanosan tartott beszéd

¢) a szamitégépi programalkotds és a hozzd tartozé dokumentdcié (a tovdbbiak-
ban: szoftver) akdr forraskédban, akdr targykédban vagy barmilyen mds formd-
ban rogzitett minden fajtdja, ideértve a felhaszndléi programot és az operdcids
rendszert is



d) a szinmili, a zenés szinmil, a tancjdték és a némajdték

e) azenemii, szoveggel vagy anélkiil

f) arddio- és a televizibjaték

g) a filmalkotds és mds audiovizudlis mii (a tovabbiakban egyiitt: filmalkotds)

A torvény rogziti azt is, hogy a szerz6i jogi védelem keletkezése miként torténik:

Semmiféle hatdsagi eljarasra nincs sziikség.
A jogi védelem a mi keletkezésével egyszerre keletkezik.

A torvény meghatdrozza azt is, hogy mely szellemi alkotasok nem részesiilnek védelemben:

Nem tartoznak e torvény védelme ala a jogszabalyok, az dllami iranyitds egyéb jogi
eszkozei, a bir6sagi vagy hatdsagi hatdrozatok, a hat6sagi vagy mas hivatalos kozle-
mények és az ligyiratok, valamint a jogszaballyal kotelez6vé tett szabvanyok és mas
hasonlé rendelkezések.

A torvény meghatarozza azt a f6 elvet, ami alapjan megilleti a szellemi alkotast a jogi véde-

lem, ez pedig az egyéni eredeti jelleg:

A szerz6i jogi védelem az alkotast a szerz6 szellemi tevékenységébdl fakadd egyéni,
eredeti jellege alapjan illeti meg. A védelem nem fiigg mennyiségi, mindségi, eszté-
tikai jellemzoktél vagy az alkotas szinvonaldra vonatkozd értékitélettol.

Pl. miforditas igen, de a nyersforditas (sz6 szerinti) nem mindsiil egyéninek és
eredetinek.

A szerz6t mivével kapcsolatban személyhez fiz6d6 és vagyoni jogok is megilletik.

A szerz6 személyhez fliz6d6 jogai az alabbiak:

A mi nyilvanossagra hozatalanak a joga. A szerzd hataroz arrol, hogy a mtive nyil-
vanossagra hozhato-e.

A név feltiintetésének a joga. A szerz6t megilleti a jog, hogy miivén szerzéként
feltiintessék.

A mi egysége védelmének joga. A szerzd személyhez fliz6d6 jogat sérti miivé-
nek mindenfajta eltorzitasa, megcsonkitdsa, vagy a mii mas olyan megvaltoztatasa
vagy a miivel kapcsolatos mas olyan visszaélés, amely a szerzé becsiiletére vagy
hirnevére sérelmes.

A szerz6 vagyoni jogai az alabbiak:

A szerzének kizardlagos joga van a mu egészének vagy valamely azonosithatd ré-
szének anyagi formaban és nem anyagi formaban torténd barmilyen felhasznala-
sara és minden egyes felhasznalds engedélyezésére.

A szerz6 engedélye sziikséges a mi sajatos cimének felhasznaldsahoz is.

A szerz6t megilleti a miiben szerepld jellegzetes és eredeti alak kereskedelmi hasz-
nositasanak és az ilyen hasznositas engedélyezésének kizardlagos joga is.

A szerz6t a mi felhasznalasara adott engedély fejében dijazas illeti meg, amelynek
- eltéré megallapodas hidnyaban - a felhasznalashoz kapcsolédé bevétellel kell
aranyban dllnia. A dijazdsrol a jogosult csak kifejezett nyilatkozattal mondhat le.



REDL KAROLY

A jogalkot6 bizonyos méltanylast érdemld esetekben szabad felhasznalast engedélyez, ilyen

példaul:

35. § (4) Nyilvdnos szolgaltatdsokat nyujté konyvtdr, iskolai oktatds céljdt szolgalé [33. §
(4) bek.] intézmény, muzedlis intézmény, levéltar, valamint a kozgyiijteménynek mi-
nosiild kép-, illetve hangarchivum a miirdl mdsolatot készithet, ha az jovedelemszerzés
vagy jovedelemfokozds céljdt kozvetve sem szolgdlja, és
a) tudomdnyos kutatdshoz vagy archivdldshoz sziikséges,

b) nyilvdanos konyvtdri elldtds vagy a 38. § (5) bekezdésében meghatdrozott felhasznd-
las céljdra késziil,

c) megjelent mii kisebb részérdl, tovabba ujsdg- vagy folydiratcikkrdl belsé intézményi
célra késziil, vagy

(5) Konyvként kiadott mii egyes részei, valamint 1ijsdag- és folyoiratcikkek az iskolai
oktatds céljdra egy-egy iskolai osztdly létszamdnak megfeleld, illetve a koz- és fel-
séoktatdsi vizsgakhoz sziikséges példdanyszamban tobbszorozhetok.

Azonban a torvény altal engedélyezett, szabad felhasznalas eseteiben is el kell végezni az tn.
»haromlépcsés tesztet”.

33.§ (2) A felhaszndlds a szabad felhaszndldsra vonatkozo rendelkezések alapjan is csak
annyiban megengedett, illetve dijtalan, amennyiben nem sérelmes a mii rendes fel-
haszndldsdra és indokolatlanul nem kdrositja a szerzd jogos érdekeit, tovdabbd ameny-
nyiben megfelel a tisztesség kovetelményeinek és nem irdnyul a szabad felhaszndlds
rendeltetésével 0ssze nem féré célra.

Erdekességként szeretném megemliteni, hogy szerzéi jogi kérdésekkel, e jogok megsértésé-
vel a Biintet6 Torvénykonyv (2012. évi C. torvény) is foglalkozik:
Szerz6i vagy szerzdi joghoz kapcsolodo jogok megsértése
385.§ (1) Aki mdsnak vagy mdsoknak a szerzdi jogrol szolo torvény alapjin fenndll6 szer-
z6i vagy ahhoz kapcsolédo jogdt vagy jogait vagyoni hdtrdanyt okozva megsérti, vétség
miatt két évig terjedd szabadsdgvesztéssel biintetendo.

(2) Az (1) bekezdés szerint biintetendd, aki a szerz6i jogrol szolo torvény szerint a
magdncélii mdsoldsra tekintettel a szerz6t, illetve a kapcsolodo jogi jogosultat meg-
illet iireshordozo dij, illetve reprogrdfiai dij megfizetését elmulasztja.

(3) A biintetés biintett miatt hdrom évig terjedd szabadsdgvesztés, ha a szerzbi vagy
szerz0i joghoz kapcsolédé jogok megsértését nagyobb vagyoni hdtranyt okozva ko-
vetik el.

(4) Ha a szerzdi vagy szerzdi joghoz kapcsolodo jogok megsértését

a) jelentds vagyoni hdtranyt okozva kovetik el, a biintetés biintett miatt egy évtol ot évig,

b) kiilonosen nagy vagyoni hdtrdanyt okozva kovetik el, a biintetés két évtol nyolc évig,

c) kiilonosen jelentds vagyoni hdtrdanyt okozva kovetik el, a biintetés ot évtdl tiz
évig terjedd szabadsdgvesztés.
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(5) Nem valésitia meg az (1) bekezdés szerinti biincselekményt, aki mdsnak vagy md-
soknak a szerzdi jogrdl szol6 torvény alapjan fenndllé szerzdi vagy ahhoz kapcso-
16d6 jogdt vagy jogait tobbszorozéssel vagy lehivdsra torténd hozzdférhetové tétellel
sérti meg, feltéve, hogy a cselekmény jovedelemszerzés céljat kozvetve sem szolgdlja.

Az eddigiekkel azt igyekeztem bizonyitani, hogy a szerz6i jogi kérdések helyes kezelése szer-
tedgazo ismeretanyagot feltételez. A konyvtarosnak sokféle kompetenciara, illetékességre
van sziiksége. Fontos, hogy empatidval rendelkezzen a szerzéi jogi kérdésekkel kapcsolat-
ban, ismernie kell a hatalyos jogszabalyokat, azonositania kell az esetlegesen felmeriilé prob-
lémakat, kreativ médon meg kell taldlnia a problémamegoldasahoz sziikséges lépéseket és
nem utolso6 sorban allandéan nyomon kell kévetnie a hatalyos joganyag valtozasait. Hiszen,
ahogy a bevezetd gondolatokban lattuk, a szerzdi jog nem egy allando, valtozatlan jogterii-
let, mert a gazdasagi élet, a technikai fejlodés és a nemzetkozi jogi kdrnyezet folyamatosan
mozgasban tartja a hatalyos magyar szerzdi jogi szabalyokat.

Irodalom

Az eléadas PART Krisztina Katalin cikke alapjan késziilt: A szerz6i jogi szabalyozas kialakuldsa
Anglidban, Németorszagban és az Egyesiilt Allamokban. = Iparjogvédelmi és Szerz6i Jogi Szemle. 1.
(111.) 4. 2006. 140-153.

Redl Karoly 39 éve dolgozik az Orszaggytilési Konyvtarban, jelenleg igazgatohelyettesként.
A Magyar Konyvtarosok Egyesiiletének alelnoke, az elnokségen beliil a hatdron tuali kapcso-
latok felelGse. Jogi tanacsaival gyakran segiti az egyesiiletet. Az Orszaggytilés elnoke altal a
Karpat-medencei fiatal magyar konyvtarosok szamara meghirdetett Konyvtar, ami ssze-
kot program fészervezdje. A Nemzeti Kulturalis Alap Konyvkiadas Kollégiumanak tagja.
A Szinnyei Jozsef-dij szakmai bizottsaganak elnoke.
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