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KRIPTOVALUTA BEFEKTETOK INNOVACIO-ELFOGADASANAK
VIZSGALATA

Tachscherer Baldzs Laszlé6 — Benedek Andrea

Osszefoglalés

Napjainkban mdr t6bb mint 2100 kriptovalutdt tartanak szdmon. Mindazondltal az
dllamok é a jegybankok tibbsége nem ismeri el a kriptovalutdikat fizetdeszkozként, sot
szdmtalan alkalommal a kriptovalutikkal kapcsolatos veszélyekre hivjik fel a figyelmet.
A fogyasztoi kockdzatok, veszélyek ellenére az elmiilt években tobb millié tranzakciot in-
ditottak kriptovalutikkal, a kriptovaluta befektetok szdama is tobb millidra tehetd. 2009-
ben a bitcoin protokoll kozzétételét kovetd évben, hazdnkban csak egy nagyon sziik réteg
kezdett el érdeklédni a kriptovaluta befektetések irdnt.

Kutatdsunkban Everett Rogers diffiizids elméletét felhaszndlva arra keressiik a vilaszt,
hogy a kriptovaluta befekteték mennyire nyitottak az innovdcidra, mennyire tartoznak
az innovdtorok (Gjitok) kozé. Vizsgaljuk, hogy a kriptovaluta befektetdk innovdcié el-
Jfogaddssal kapcsolatos véleményei kizott kiilonbséget lehet-e tenni demogrdfiai jellemzdk
alapjdn.

Primer kutatdsunk sordn kvantitativ jellegii, kérddives felmérésre keriilt sor a kripto-
valutdval rendelkezd befektetdk korében.

A kutatds megdllapitotta, hogy az dltalunk vizsgdlt kriptovaluta befektetdk tobbsége
- a Rogers-féle diffiizids elméleter alapul véve - az innovdtorok (a minta hdromnegyede),
vagy késoi t6bbség kategdridbil keriil ki, akik fontosnak és sziikségesnek érzik az innovd-
ciot, mely hozzdjdrul a blockchain technoldgidn alapuld iizleti modellek elterjedéséhez.

Ugyanakkor a vizsgdlat eredményei cdfoltik azt a hipotézist, mely korreldcié mutat-
haté ki az innovdcid elfogaddsa és a demogrdfia kizott.

Kulcsszavak: Bizcoin, kriptovaluta, befektetés, innovdcid, innovdcidterjedés

JEL: G19, G23, 016

DOI: 10.33032/acr.2019.9.2.161



162 Tachscherer Baldzs Laszlé, Benedek Andrea

RESEARCH FOR THE INNOVATION-APPRECIATION OF CRYPTO
CURRENCY INVESTORS

Abstract

Nowadays, there are more than 2100 kinds of crypto currencies being kept counted. Nev-
ertheless, most of the states (governments) and central banks do not admit crypto cur-
rencies as legal currencies, moreover, they draw attention to risks and dangers connected
to crypto currencies a plenty of times. Despite consumers risks and dangers, in the past
years, more millions of transactions were released with crypto currencies, and the number
of crypto currency investors can be appraised to more million people andfor companies as
well. In the year 2009, meaning the year after publishing the Bitcoin Protocol, in our
homeland, only a very small number of people, social classes started to pay attention to-
wards crypto currency investments.

During our research, mainly using Everett Rogers’ diffusion of innovation, we are
searching for the answer to the question, whether how many crypto currency users are
open-minded for innovation, how much they belong to the group of innovators. We re-
search as well, whether a difference can be made between the opinions of crypto currency
users regarding acceptance of crypto currencies, based on demographic features.

During our primary research, a quantitative-styled, questionnaire-based survey was
made in the circle of primary investors, who dispose about crypto currencies.

The reasearch stated, that the majority of crypto currency investors surveyed by our-
selves do represent - considering Everett Rogers diffusion of innovation are three quarter of
the category of innovators, or of late majority, who consider innovation as important and
necessary, that contributes to the spread of blockchain-technology-based business models.

At the same time, the results of the survey confute the presumption, in accordance of
which, a correlation can be detected between acceptance of innovation and demography.

Key words: Bitcoin, crypto currency, investment, innovation, spread of innovation
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Bevezetés

Satoshi Nakamoto japdn férumos 2009-ben megalkotta a Bitcoin (BTC) (bitérme)
virtudlis fizet8eszkozt, 2013-ban pedig 4ttdrés kovetkezett be a Bitcoin fejlédésében,
az egyre nagyobb médiavisszhangnak koszonhetSen jelentds drfolyamrobbands ment
végbe. A Bitcoin megjelenését és térhéditdsat szimos egyéb, részben a Bitcoin tech-
noldgidjdra éptlé altcoin kévette. A blockchain technoldgidn alapulé kriptopénzt,
mint innovativ megoldist a vilig szimos pontjdn hasznaljak az emberek, azonban az
eddigi 10 éves életciklusa alatt nem tudott egyetlen orszdgban sem mindennapi fize-
t6eszkdzzé vélni. Sokkal inkdbb spekuldcids, vagyonfelhalmozdsi, jovedelemszerzési
célokat szolgil a befektetdk korében. Egy-egy innovici6 térbeli és idSbeni elterjedése
szdmos tényezdtdl fiigg, igy tobbek kozott a piactdl, a felhasznilok viselkedésétdl,
a gazdasdgi-, technoldgiai kornyezettdl, a szabalyozdstdl, stb. Kérdésként meriil fel,
hogy a kriptopénz befektet6k mennyire nyitottak az innovicidk irdnt, ezdltal miként
jarulnak hozza a blockchain technolégia minél szélesebb korben torténd elterjedésé-

hez.

Everett Rogers difftziés elmélete

A kriptovaluta befektet6k innovécié elfogaddsinak megismeréséhez eredményesen
alkalmazhaté médszer az innovicié diffdziéja elmélet. A mddszert Everett M. Rogers
amerikai szociolégus dolgozta ki, egyben megalkotta a korai adaptdlé fogalmat. Rog-
ers (1962) a Diffusion of Innovations cim(i konyvében publikédlta elméletét. Rogers
az innovdciét olyan gyakorlatként, gondolatként, tdrgyként hatdrozza meg, amelyet
az emberek Gjnak értékelnek. Az innovdcikat alkalmazé embereket 5 kategéridba
sorolja be tigy, mint Gjiték (innovdtorok), korai adaptdldk, korai tobbség, késdi tobb-
ség, valamint a lemaradék (Rogers, 1962). (1. dbra)

A Rogers-féle elmélet a diffizids folyamat négy dsszetevéjét hatdrozza meg, ezek
az innovdcié, a kommunikdciés csatorna, az id6, és a tdrsadalmi rendszer. Rogers
azokat a dimenzidkat, tényez8ket vizsgdlja, amelyek befolydsoljdk az innovécié el-
fogaddsdnak, elterjedésének titemét (Csizmadia, 2017). ,,Gondolkoddsinak alapja,
hogy az innovicidk haszndlata az id6ben t6bb fizison keresztiil terjed el az egyes
szegmensek haszndlatba valé bekapcsoldddsa révén” (Jakopdnecz, 2015, 24. o.). A
modell az egyének innovécié elfogaddsdt 5 [épésben hatdrozza meg, ezek a tudatos-
sdg, az érdekl8dés, az értékelés, a kiprobdlds, valamint az alkalmazds (Savery, 2005).
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Az innoviécio diffuzioja
Adaptacios kategoriak

Kritilus témeg

2.5% | 13.5% | 34% 1 34% 1 16% |
Innovatorok Korai adaptilok  Korai tébbség Késoitobbség  Lemaradok
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1. 4bra: Innovécidk diffiziéja
Jforrds: Domschitz, 2013

Az innovicidk elfogaddsinak, adaptdldsdnak titemét meghatdrozzdk az adott inno-
véci6 jellegzetességei, amelyeket a potencidlis adaptdlék szempontjdbél 5 kategéridba
lehet sorolni gy, mint relativ elény, kompatibilitds, komplexitds, kiprobalhatdsdg,
megfigyelhetdség. A relativ elényon azt értik, hogy az adott jitds milyen mértékben
jobb, mint a mdr alkalmazott eljirds. A kompatibilitds arra mutat rd, hogy az inno-
vécié mennyire fér ossze a potencidlis alkalmazok értékrendjével, igényeivel, tapasz-
talataival. Komplexitds alatt azt értjiik, hogy az adott tjitds és alkalmazdsa mennyire
kozérthetd. A kiprobilhatdsdg arra vonatkozik, hogy az innovicié milyen médon,
alapokon kisérletezhetd ki. A megfigyelhetSség pedig arra vonatkozik, hogy az inno-
vécié eredményei mennyire dtlithat6ak, egyértelmiiek. Az innovicié adaptdldsdnak
sebessége szoros Osszefliggésben van az egyes vizsgilt tényezdkkel (Csizmadia, 2017).

Az innoviciékkal kapcsolatos dontési folyamatok is 5 1épésbdl dllnak, a tudds-
bol, meggydzésbdl, a dontésbdl, az alkalmazdsbdl és a megerdsitésbdl. Tudds akkor
johet létre, ha az egyén tudomdst szerez az Gjdonsdgrol, és megérti annak miiko-
dését. Meggydzés alatt az egyén véleménynyilvanitdst értjiik, amely lehet pozitiv
vagy negativ az innovaciéval kapcsolatban. , A dontés akkor megy végbe, amikor egy
személy dltal megvaldsitott tevékenységek az innovici6 elfogaddsihoz vagy elutasi-
tdsdhoz vezetnek” (Csizmadia, 2017, 52. 0.). A megvalésulds akkor kovetkezik be,
amikor a személy elkezdi haszndlni, alkalmazni az adott innovéciét. A megerdsités
abban az esetben torténik, ha az egyén az innovaciéval kapcsolatos kordbbi dontését
megerdsiti (Csizmadia, 2017).

Rogers (1962) Ggy gondolja, hogy az innovicidk elfogaddsiban meghatdrozé
szerepe van a véleményvezéreknek, a trendeknek, a kiilonb6z6 hdlézatoknak. A vé-
leményvezéreken keresztiil az innovdcié tovdbbi személyekhez jut el. Fontos megje-
gyezni, hogy a véleményvezérek az innovdcikkal szemben nemcsak elfogaddk lehet-
nek, hanem elutasitok is.
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Az innovicidk elterjedésében nagy szerepe van a tomegkommunikdcids csator-
naknak, a potencidlis alkalmaz6k ezeken a csatorndkon keresztiil szereznek tudomdst,
és informdciokat az Gjitds létezésérdl. Az innovicidk elterjedésében még jelentds sze-
repe van az idébeliségnek. ,A diffiziés folyamat kezdetén viszonylag kevesen vélnak
felhasznalokkd, egy id6 utdén megnovekszik a csatlakozdk szdma, majd Gjra csokkenni
kezd” (Csizmadia, 2017, 54. 0.). Az 1. dbra is mutatja, hogy akik az els6k kozott
adaptdljék az innovdcidkat, az 6sszes alkalmazdk 2,5 %-dt jelentik. Azok profitdl-
hatnak a legtobbet egy adott innovécidbdl, akik a legkésdbb, utolséként adaprdljak.

A blokkldnc technoldgidn alapulé rendszerek, termékek, szolgaltatdsok, a folya-
matosan megjelend altcoinok napi szinten hordozzak az Gj innoviciék megjelené-
sét. A kriptovalutdkba fektet6knek is meg kell ismerkedniiik az Gj technolégidkkal,
elnevezésekkel, ugyanakkor kérdésként mertil fel, hogy ezek a befektet6k mennyire
nyitottak az innovdciék adaptdldsdra. Ennek vizsgalatdban lehet segitségiinkre az is-
mertetett rogers-i diffiziés elmélet.

Kriptovaluta elfogaddssal kapcsolatos nemzetkozi felmérések

A blokkldnc mainstream elfogadottsigit elémozdité Clovr villalat 2018-ban, az
Amazon Mechanical Turk Platformon keresztiil kérdezett meg 1004 amerikait az-
zal kapcsolatban, hogy mit gondolnak a kriptopénzekrél, illetve a kriptopénzekbe
torténd befektetésekrdl. A megkérdezettek 76 %-a tudja, hogy mi a kriptovaluta
(Clovr, 2018). A vilaszadék 60 %-a még mindig Gjdonsignak tekinti a kriptova-
lutdkat. A befektetdk egyharmada a kimaraddstdl valé félelem miatt vasdrolt krip-
tovalutdt, mig 49 %-a profit, a befektetés nagy megtériilése reményében dontott a
vasdrlds mellett. A valaszadék 17 %-a a bels6 indittatds hatdsdra szdnta rd magdt krip-
tovaluta vésdrldsara (O’Brien, 2018). A felmérésben résztvevék 34 %-a fektetett be
kriptovalutiba. A befekektetSk jellemzden férfiak, 41 %-a az Y generdcié tagjai koziil
keriilnek ki, vdrosi lakosok (42 %), és az dtlagndl jobban élnek (viszonylag gazdagok)
(43 %). A megkérdezettek 36 %-a gondolja ugy, hogy a befektetdk innovitorok,
ugyanakkor 22,3 %-a meggondolatlannak tartotta éket. (Coincolors, 2018).

A Blockchain Capital nevében, a Harris Poll 2017. oktéber 18-20. kozott, 2112
f8, 18 évnél idésebb amerikai bevondsdval vizsgdlta a lakossdg Bitcoinnal kapcsolatos
ismereteit, és érzékenységét. A megkérdezettek 2 %-a rendelkezett Bitcoinnal, mig 7
%-a teljesen tisztdban van vele, hogy mi a Bitcoin. A megkérdezettek 30 %-a némileg
ismeri a Bitcoint, ugyanakkor a vélaszadék 23 %-a soha nem hallott réla. A meg-
kérdezettek 34 %-a gondolja tgy, hogy a Bitcoin egy pozitiv innovécié a pénziigyi
technoldgidkban, 26 %-a ennck ellenkezdjée llitja. A vilaszadék 18 %-a megbizha-
tobbnak tartotta a Bitcoint, mint a nagy bankokat. A megkérdezettek 9 %-a értett
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egyet azzal az dllitdssal, hogy az emberek tobbsége 10 éven beliil haszndlni fogja a Bit-
coint. A valaszad6k 19 %-a gondolja ugy, hogy az elkdvetkezd 5 évben fog Bitcoint
vésdrolni (Blockchain Capital, 2017).

A fentiekbdl j6l lachatd, hogy az elmule egy-két évben ugyan végeztek felmérése-
ket a lakossdg kriptovalutdkkal kapcsolatos ismereteivel, elfogaddsdval dsszefiiggés-
ben, azonban a kriptovalutdkba fektetdk innovacié-elfogaddsinak mérésére irdnyuld
konkrét kutatdst nem taldltunk.

Anyag és médszer

A tanulmdny célja a kriptovaluta befekteték innovicié elfogaddsdnak vizsgélata. Ku-
tatdsunk sordn nem taldltunk olyan szakirodalmat, kutatdst, tanulmdnyt, amelyik a
kriptovalutikba fektet8k innovacié-elfogaddsival foglalkozott volna, ugyanakkor ugy
gondoljuk, hogy Roberts innovéciés elmélete alkalmas lehet arra, hogy a difftzids
folyamat négy alapvetd Gsszetevdjén keresztiil kozelebb keriiljiink a hazai befektetSk
innovicié-adaptéldsinak megismeréséhez. A tanulmdny primer kutatdsdn keresztiil
az emlitett Grt kivdnjuk pétolni. A kovetkezd kutatdsi kérdéseket fogalmaztuk meg:

K1: Mennyire nyitottak a kriptovaluta befektet8k az djitdsokra?

K2: Milyen adaptdciés kategéridba sorolhatdk a kriptovaluta befektetdk?

A kriptovaluta befekteték innovicié elfogaddsinak vizsgilatira a szakirodalmi
dttekintésben ismertetett Rogers innovécids elméletével keriilt sor. Savery (2005)
alkalmazta a Rogers diffiziés modellt a PR-szakemberek innovdciés szintjének vizs-
gélatdra. Ugy gondoltuk, hogy a kriptovaluta befekteték az innovdtorok csoportba
sorolhatdk, ezért vdlasztottuk a Rogers modellt. A rogers-i elvek alapjdn a vizsgila-
tokndl tiz llitdst fogalmaztunk meg, melyeket 8sszevonva 6t csoportot hoztunk létre:
innovétorok, korai adaptdldk, korai tobbség, késéi tobbség, lemaraddk. A kérdések
osszevondsit ugyanugy végeztiik el, ahogy Savery (2005) tette azt, azaz a két kérdésre
adott vélaszok szdmtani dtlagdt vettitk. A kapott adatokbdl kiilonbozé médszerek
alkalmazdsdval vizsgalatokat végeztiink.

Primer kutatds keretében kérdéives felmérésre keriilt sor. A 16 kérdést tartalmazé
kérddiv kitoltésére online médon, a kerdoivem.hu weboldalon nyilt lehetéség. A
kérddiv kitoltésére kiilonbozd, kriptovalutakhoz kéthetd Facebook csoportokban,
valamint férumokon invitdltuk a kriptovalutdkba fektetd tagokat. A kérdéiv kitsl-
tésére 2019. februdr 17. és mdrcius 21. kozott volt lehetdség. A kérddivet 214 £6
toltotee ki, a minta elemszdma végiil n = 210 £6 lett. A minta meghatdrozdsakor krité-
rium volt, hogy a megkérdezettek rendelkezzenek valamilyen formaban kriptovaluta
befektetéssel.
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Hérom kérdéskor feltevésével azt vizsgiltuk, hogy a befektet6k mennyire nyi-
tottak az Gjitdsokra. Az egyes kérdéskorok 10-10-7 allitdst tartalmaztak, melyeket 4
fokozatt Likert-skaldn tudtak a vélaszaddk értékelni aszerint, hogy mennyire jellemzi
ket az adott dllitds (ahol 1 = egydltalin nem jellemzd, 4 = nagyon jellemzd). A kér-
déivek kiéreékeléséhez Microsoft Excelt, és SPSS programcsomagot haszndltunk. A
kapott eredményeket diagramokon dbrézoltuk.

Kolmogorov-Smirnov normalitdsvizsgilatot alkalmaztunk a normilis eloszlds
vizsgdlatdra, valamint a tovdbbi elemzési méddszerek meghatdrozdsihoz. A vizsgila-
tok eredményét befolydsol6 statisztikai hibdk kiszlirését is fontosnak tartottuk. A
normalitdsvizsgalat sordn megéllapithat6 volt, hogy sem az eredeti itemek, sem a
képzett viltozok nem kéovetnek normdlis eloszldst. Kiilonbozd vizsgalt paraméterekre
(nem, iskolai végzettség, kor) statisztikai hipotézisvizsgalatot készitettiink. A férfiak
és ndék innovécid elfogaddsa kozotti dsszefiiggéseket Mann-Whitney teszttel, mig az
iskolai végzettség, és a kor szerinti dsszehasonlitdst Kruskal-Wallis teszttel végeztitk
el. Vizsgéltuk, hogy a felmérésben részt vevs személyek ,innovicié” szempontbdl
felbonthatbak-e viszonylag homogén csoportokra, és megfigyelheté-¢ a kialakitott
klaszterek kozott a tobbi valtozéban szignifikdns kiilonbség. ElSszor egy hierarchikus
klaszterelemzést, majd k-kozép klaszterelemzést készitettiink.

Eredmények

A kérddives felmérésben 144 férfi és 66 né vett részt. A vélaszaddk ardnya nemen-
ként a kovetkezd: 68,60 % férfi, 31,40 % nd. A kriptovaluta befektetdk életkordt
illetéen a 30-40 év kozotti korosztdly tagjai koziil kertiltek ki a legnagyobb ardnyban,
azonban t6litk nem sokkal maradtak el a 41-50 év kozotti korosztdly képviseldi. Ta-
lin meglepd, hogy az 51 év feletti korosztdly tagjai 25,71 %-ot képviselnek a vizsgalt
mintdn beliil. A megkérdezett kriptovaluta befektet6k tilnyomé tobbsége iskolai
végzettség alapjdn két csoportba oszthaté gy, mint kozépfoka végzettséggel rendel-
kezd (44,8 %), és fels6foku végzettséggel rendelkezd (fdiskola, egyetem) (43,3 %).
Az életszinvonalukat megitélék tilnyomé része jobban, vagy sokkal jobban él, mint
az dtlag magyar dllampolgdr, azonban a vélaszadék 40 %-a nem tudta megallapitani,
hogy az dtlag dllampolgdrhoz képest miként él.

Vizsgéltuk, hogy a megkérdezettek a kérdések kombindldsa alapjan hogyan jel-
lemzik nmagukat innovdci6s szint szempontjdbdl. A percentilisekbdl leolvashaté
a véleményiik. (2. dbra) A 3 vagy afeletti értékhez tartozd percentilisek azt jelzik,
hogy inkdbb egyetértenek, a 3 alattihoz kapcsol6ddk, hogy nem. A megkérdezet-
tek 74,30%-a tartja magdt innovdtornak, korai adaptalénak mdr csak 41,4%. Korai
tobbségként jellemezte magit a kriptovaluta befektet8k 67,6%-a, kés6i tobbségként
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94,8%-a, lemaraddként kevesebb, mint 10%-a. A kriptovaluta befektetés jellegébdl
kovetkezik: az 0j technoldgia elfogaddsa egyszerre jelentheti, hogy valaki innovator-
nak tekinti magit, koveti, szitkségszertinek tartja az innovécid, viszont ebben nem
akar mdsokat befolydsolni.
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2. dbra: Kombindlt mutatdk szerinti megoszldsok
Sforrds: sajdt szerkesztés, standard kérddives meghkérdezés alapjdan, n = 210,
2019. februdr-mdrcius (3-4 = igen, 1-2 = nem)

Megvizsgaltuk, hogy megfigyelhetd-e kiilonbség valamely kombindlt mutaté ese-
tén a férfiak és nék onéreékelése kozotee. A hipotézisvizsgilatot Mann-Whitney teszt-
tel végeztiik el, mivel a véltozok nem normdl eloszldstiak. Megdllapithat, hogy egyik
esetben sem tér el a férfiak és a n8k érékelése egymidstdl. A kovetkezd szempont az
osszehasonlitdskor az volt, hogy az iskolai végzettség befolydsolja-e a kialakitott véle-
ményeket, azonban e tekintetben sem figyelhetd meg szignifikdns eltérés. A vizsgéla-
tot Kruskal-Wallis teszttel végeztiik el, 0,05-6s szignifikancia szint mellett. A szignifi-
kancia szintek a kovetkez8képpen alakultak: innovdtorok p=0,409, korai adaptdlék
p=0,624, korai tobbség p=0,465, késdi tobbség p=0,098, lemaradék p=0,332. Ezt
kovetden korcsoportokat alakitottunk ki: 30 év alattiak, 30-40 év kozottiek, 41-
50 év kozottiek, 51-60 év kozottiek és 60 év felettiek. A vizsgdlatot Kruskal-Wallis
teszttel végeztiik el, 0,05-6s szignifikancia szint mellett. Azt elemeztiik, hogy a kor
befolydsolja-e az innovdciés szintet, azonban ez alapjin sem dllapithaték meg sta-
tisztikailag is igazolhaté kiilonbségek. A szignifikancia szintek a kovetkez8képpen
alakultak: innovédtorok p=0,963, korai adaptdlék p=0,350, korai tobbség p=0,880,
késéi tobbség p=0,485, lemaraddk p=0,656.
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Megvizsgaltuk, hogy a megkérdezettek ,innovétor” szempontbél felbonthatéak-e
viszonylag homogén csoportokra és megfigyelhets-e az igy kialakitott klaszterek ko-
zott a tobbi véltozdban szignifikdns kiilonbség. El8szor egy hierarchikus klasztere-
lemzést futtattunk, hogy vizudlis képet kapjunk a kialakithaté csoportok szdmdardl
(3. dbra). Jol ldthatd, hogy t6bb szinten kapcsolédnak a vélemények. A dendogram
felsd szintjeit vizsgdlva 3, 4 vagy 5 jol elkiilonithetd dg valaszthatd ki. Végiil a 3, 4 és
5 lehetséges csoportot tartalmazé lehetdséget vizsgaltuk k-kozép klaszeerelemzéssel.

5 10 15 20 -1
I 1 1 1 1 1

207
197
187
177
167
157
147
137
127
117
= 107

3. dbra: Az ,innovétor” itemjeire elkészitett hierarchikus klaszterelemzés dendogramja
Sforrds: sajdt szerkesztés, standard kérdsives megkérdezés alapjdn,
n =210, 2019. februdr-mdrcius

A k-kozép klaszterelemzés sordn 4 klaszteres csoportositds eredményeként kaptuk
a legkiegyenlitettebb létszdmu klasztereket, azonban nem volt minden csoport kozott
szignifikdns kiilonbség. Végiil a hdrom klaszterre bontds utin mdr jol elkiilonithetd
csoportositds jott létre. (1. tdbldzat)
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Rogers-féle adapticids csoportok Altalam képzett adaptéciés csoportok

Innoviétor Cryptocurrency innovdtor

Korai adaptdlé Medium cryptocurrency innovdtor

Korai tobbség Less cryptocurrency innovator

Késéi tobbség

Lemaraddk

1. tdbldzat: Adapticids csoportok
forrds: sajdt szdmitds, standard kérdéives megkérdezés alapjdn, n = 210,
2019. februdr-mdrcius

A kialakitott klaszterek 4tlagait, medidnjait és esetszdmait a 2. tdbldzat tartalmazza
mindegyik komplex innoviciés mutaténdl. Az 1. klaszterbe kertilt személyek tekint-
hetdk a leginnovativabbnak (8ket cryptocurrency innovdtornak neveztiik el), itt a
legmagasabb az dtlag és a medidn az innovdtor dimenzidéban. A 3. klaszter van a
miésodik helyen és az utolsé helyen 2 klaszter. Fentiek alapjan a kévetkezd csoportok
alakithatok ki: 1. klaszter: cryptocurrency innovétor, 3. klaszter: medium cryptocur-
rency innovitor, 2. klaszter: less cryptocurrency innovitor.

klaszter | N (f8) Innovdtor | Korai adaptdlé | Korai tobbség | Késdi tébbség | Lemaraddk
1 67 3,8/4 3,1/3 3,1/3 3,6/4 2,5/2,5
2 121 2,8/3 2,3/2 3/3 3,5/3,5 2/2
3 22 3,3/3,5 2,5/2,3 2,9/3 3,7/3,5 1,5/1,5
2. tibldzat: A kialakitott klaszterek létszdma, az dtlagpontok és medidnok

(4tlag/medidn)
forrds: sajdt szdmitds, standard kérdéives megkérdezés alapjan,
n =210, 2019. februdr-mdrcius

A cryptocurrency innovitor csoport kozel a harmaddt teszi ki a megkérdezett sze-
mélyeknek. A legnagyobb klaszter az 6sszes mintaelemszdm felét jéval meghaladéan a
less cryptocurrency innovétorok csoportja, mig a medium cryptocurrency innovitorok
szdma csak 22 f6.

Elemeztiik, hogy a klaszterek kozott meghigyelhetd-e szignifikdns kiilonbség az in-
novatorok, a korai adaptdldk, a korai tobbség, a késébbi tobbség és a lemaradék dimen-
ziéiban. A vizsgdlatot 5 %-os szignifikancia szinttel végeztiik. A szignifikancia szintek
a kovetkez8képpen alakultak: innovitorok p=0,000, korai adaptdlék p=0,000, korai
tobbség p=0,628, késéi tobbség p=0,119, lemaradék p=0,000. A vizsgilatokat Krus-
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kall-Wallis teszttel végeztiik. A teszteredmények koziil a korai és késdi tobbség valtozok
esetén nem mutathat6 ki szignifikins kiilonbség a klaszterek kozott. A szignifikdns
kiilonbséget mutaté komplex valtozdk esetén elvégeztiik a klaszterek paros dsszehason-
litdsdt is Dunn-teszt segitségével.

Innovétor: Az innovdtorokndl az 8sszes klaszterpdrositdsban szignifikins eltérés
mutathaté ki, tehdt az eléz8ekben feltiintetett klaszter sorrend statisztikailag is aldtd-
masztott. Korai adaptdld: A 2-3 klaszterek kozdte nincs igazolhatd kiilonbség, a tobbi
parositdsban igen. Lemaraddk: A lemaradék valtozéndl mindegyik klaszterpdrositds-
ban szignifikins kiilonbség tapasztalhaté. Osszefoglalva a paronkénti Gsszehasonlita-
sok eredményeit, megéllapithat6, hogy az innovator valtozdba tartozé két item alapjén
létrehozott 3 klaszeerbe tartozd személyek innovacids dnéreékelésének magyardzatdba a
korai és késdi tobbség valtozékat nem tudjuk bevonni, mert a kiilonb6z8 szintd ,.inno-
vator csoportok” medidnjai kozott nincs statisztikailag is igazolhat kiilonbség,

Az 1. klaszterbe tartozok az innovitor és korai adaptalé valtozékban is szignifikdn-
san magasabbra értékelték az innovicids szintjiiket. Ennek némileg ellentmond, hogy
a lemaraddkndl is 8k érték el a legmagasabb pontszdmor, hisz ezeknél a kérdéseknél
inkdbb alacsonyabb pontszdmokra szdmithatndnk, mert kicsit ellentmonddsosnak ti-
nik, hogy az Gjitdsokat folyamatosan keres ember ellendll a véltozdsoknak. Az ellent-
monddst enyhiti, hogy a medidn 2,5 a klaszterben, ami azt jelenti, hogy a klasztertagok
tobb mint fele valamilyen szinten nem értett egyet az dllitdsokkal, és hatdrozottan ki-
jelenthetjiik, hogy az 1. klaszter tagjai Gjitok és adaptdlék. Innovicids szint szempont-
jabol masodik helyre kertilt a 3. klaszter, viszont az 6t kovetd 2. klasztertd] csak abban
kiilonbozik, hogy itt szignifikinsan alacsonyabb a lemaraddk kérdés itemjeire egyetértd
valaszt addk ardnya. A szignifikdns eltéréseket a klaszterek pdronkénti osszehasonlitd-
sdndl a 3. tdbldzat mutatja, sirga szinnel jeloltem a szignifikdns klaszterpdrositdsokat.

Innovétor 2 3 | Korai adaptilé 2 3
1 1
2 2

Korai t6bbség 2 3 | Késdi tobbség 2 3
1 1
2 2

Lemaradék 2 3
1
2

3. tdblazat: Szignifikdns eltérések a klaszterek paronkénti 6sszehasonlitdsdndl

s

Sforrds: sajdt szdmitds, standard kérdéives megkérdezés alapjdn, n = 210, 2019. februdr-mdrcius
(Sdrgdval jelolt klaszterpdrositdsok szignifikinsak)
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Kovetkeztetések

Osszességében meggdllapithatd, hogy a kriptovaluta befektetSk t6bbsége az innovit-
orok, vagy késdi tobbség kozé sorolhatd, a legkevésbé jellemzd rdjuk a lemaraddk
adaptdcios kategéria. A vizsgdlatok kimutattdk, hogy nem figyelhetd meg eltérés az
innovicié elfogaddssal kapcsolatos vélemények tekintetében a befekteték neme, élet-
kora, és iskolai végzettsége alapjin (nem volt szignifikdns eltérés). A kriptovaluta
befektet6k kozel hdromnegyede innovdtornak tartja magdt, nyitott az innovdciéra, és
sziitkségszertinek is tartja az innovaciét. Véleményiink szerint a kriptovalutdkba fekte-
t6k hozzdjérulnak a blockchain technoldgidn alapulé tizleti modellek elterjedéséhez.
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