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NOGEL MONIKA

A szakértdjeloltekre vonatkozo szabalyozas
mindségbiztositasi szempontu vizsgalata

Napjainkat a modern természettudomanyok eredményeinek a bizonyitasi elja-
rasban torténd felhasznalasa iranti novekvo igény jellemzi. A biiniigyekben
felvet6do6 ténykérdések sokasaga, nehézsége, bonyolultsaga kovetkeztében a
valosagnak megfeleld tényallas megallapitasa, az ehhez sziikséges és elégsé-
ges bizonyitékok megszerzése nem képzelhetd el a szaktudomanyokat megje-
lenito szakértok széles korti bevonasa nélkiil.! A szakértd , kiilonleges szakér-
telme”, az altala el6terjesztett szakvélemény tehat jelentds befolyast gyakorol
az eljaras kimenetelére.” Eppen ezért a szakértéi vélemény megbizhatésaga,
megalapozottsaga kulcskérdés. Az 0j szakért6i torvény (az igazsagiigyi szak-
értékrol szolo 2016. évi XXIX. torvény; Szaktv.) megalkotasanak deklaralt
célja volt a szakértéi mindségbiztositasi rendszer kiépitése. E szandék termé-
szetesen nem fiiggetlen az Eurdpai Unid azon torekvéseitdl, amelyek a tagal-
lamok ko6zotti kolesonods bizalom erdsitése érdekében a tagallami szakért6i
rendszerek 0sszehangolasat célozzak.’

A szakért6i mindségbiztositas értelmezésem szerint a szakvélemény meg-
alapozottsaganak garancidja. A mindségbiztositds ebben az értelmezésben
olyan egységes folyamatok, modszerek, standardok és garanciak megfogal-
mazasa, amelyek teljesiilése biztositja, hogy a szakértoi tevékenység €s a sza-
kvélemény vonatkozasaban tamasztott (jogi, szakmai stb.) kovetelmények
teljesiilni fognak.

A mindségiranyitasi rendszer részeként miikodé mindségbiztositas kereté-
ben részletesen meg kell hatdrozni azokat a feltételeket és szempontokat,
amelyek megvalosuldsa egy ,,mindségi”, azaz megalapozott, hitelt érdemlo,
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kotet Verebélyi Imre 70. sziiletésnapja tiszteletére. Wolters Kluwer, Budapest, 2014, 335. o.

Beliigyi Szemle, 2017/9. 105



szakmailag korrekt — igy az itélkezés soran a birdsag altal aggalytalanul fi-
gyelembe vehet6 — szakvélemény létrejottéhez sziikségesek.*

A megalapozott szakvélemény legfontosabb tényezdje maganak a készito-
nek, azaz a szakértének a személye.’ Eppen ezért, a szakértvé valas folyama-
tanak fokozottabb kontrollja a szakértdi minéségbiztositas sarkalatos eleme.

A 2016. junius 15. napjan hatalyba 1ép6 Szaktv. a szakértéjeldltek vonat-
kozasaban is tartalmaz modositasokat az igazsagiigyi szakértdi tevékenység-
6l sz616 2005. évi XLVII. torvényhez (a tovabbiakban: régi szakértdi tor-
vény) képest. A Szaktv. — helyesen — a szakértdi tevékenység mindségi
javitasa érdekében hangstlyosabb szerepet ad a jelolti idoszaknak. E tanul-
many a megvaltozott szabalyozasnak a szakértdi mindségbiztositds szem-
pontjabdl relevans rendelkezéseit tekinti at.

A kotelezo6 szakértojelolti gyakorlat bevezetése
és a szakértojelolti ido tartama

A szakértové valas feltételrendszerében 1) elemként jelent meg, hogy igaz-
sagligyi szakértoként csak az vehetd fel a névjegyzékbe, aki — egyebek mel-
lett — a torvényben meghatarozott kotelezd szakértdjeldlt-jeldlti idot vagy
szakértdjeloltként kotelezd szakmai kdzremikddokeént elvégzett ligyszamot,
tovabba a kamara altal kiilon szabalyzatban eldirt képzési €s vizsgafeltétele-
ket is teljesitette [Szaktv. 5. § (2) bekezdés c) pont]. A hivatkozott kotelezd
jelolti idordl az 1) térvény 57. § (1) bekezdésének utolséd fordulata rendelke-
zik. E szerint: ,, Igazsagiigyi szakérto az a szakértojelolt lehet, aki a minisz-
ter rendeletében az adott szakteriiletre eldirt, legalabb egy, de legfeljebb ha-
roméves szakértdjelolti jelolti idot, vagy a miniszter rendeletében az adott
szakteriiletre eldirt, de legfeljebb étven tigyszamot teljesitette.”

4 Padar, Zsolt — Nogel, Monika — Kovacs, Gabor: Accreditation of forensic laboratories as a part of the
“European Forensic Science 2020” concept in countries of the Visegrad Group. Forensic Science
International Genetics Supplement Series, vol. 6, no. 1, 2015, p. 412.; Kovacs, Gabor — Nogel, Méni-
ka: The accreditation of forensic laboratories as a component of realizing the european forensic sci-
ence 2020 concept. European Police Science and Research Bulletin Summer, 2014, p. 24.

5 Nogel, Monika: Activity of forensic experts and quality assurance — Hungarian overview. In:
Secretariat of the EAFS 2015 (ed.): Conference 7th European Academy of Forensic Science Confe-
rence. Abstract Book, 2015, p. 642.
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A Szaktv. hatalybalépésére figyelemmel modositott’, az igazsagiigyi szak-
értoi szakteriiletekrdl, valamint az azokhoz kapcsolodo képesitési és egyéb
szakmai feltételekrol sz616 9/2006. (11. 27.) IM rendelet értelmében a rende-
let mellékletében felsorolt szakteriileten

— a képesités megszerzésétdl szamitott otéves;

— ha az adott szakteriiletre a kérelmezo a mellékletek szerint kizardlag az Or-
szagos Képzési Jegyzékben (OKJ) szerepld szakképesitéssel rendelkezik, a
képesités megszerzésétdl szamitott tizéves;

— vagy az igazsagligyi szakért6i intézményben dolgoz6 szakértdjeldlt eseté-
ben a képesités megszerzésétdl szamitott, a szakértdi intézményben szerzett
haroméves;

—nem szakért6i intézményben szerzett szakért6jeldlti gyakorlat esetében a
képesités megszerzésétdl szamitott, az IM-rendelet 15. szamt melléklet
szerinti szakértdjelolti kozremiikodés sziikséges.”

A szakértdi névjegyzékbe valo felvételhez az IM-rendeletben megjeldlt szak-
értdjeldlt-jelolti id6 vagy szakmai kdzremikodoként elvégzett iigyszam iga-
zolasa sziikséges (mely id0 a névjegyzékbe vételhez sziikséges gyakorlati
idébe beleszamit).® A szakért6jeldlt-jelolti ido és a szakértdjeloltként kotele-
706 szakmai kozremiikodoként elvégzett ligyszam konkrét meghatarozasat az
IM-rendelet 7. §-aban talaljuk.

A nem szakért6jeloltként megszerzett szakmai gyakorlati id6 szakirany jel-
legének igazoldsara a névjegyzéket vezetd hatosag szakhatdsagi allasfoglalést
szerez be’ (kivéve, ha a kérelemhez benyujtott iratok és a rendelkezésre allo ada-
tok alapjan a névjegyzéket vezetd hatdsag azt allapitja meg, hogy a kérelmezo a
névjegyzékbe vétel feltételeinek kétséget kizardéan megfelel, mert ilyenkor a
névjegyzéket vezetd hatosag a szakhatosag megkeresését melldzi, és a szakmai
gyakorlati id6 szakiranyu jellegét maga allapithatja meg'®), mig szakértdjelolt
esetében a szakértdi névjegyzékbe torténd felvételhez sziikséges kozremiikodést
a szakért6jelolt tevékenysége felett szakmai felligyeletet gyakorld igazsagiigyi
szakért igazolja a Magyar Igazsagiigyi Szakért6i Kamaranak."

6 Modositotta az igazsagiigyi szakért6krol szolo 2016. évi XXIX. torvénnyel Osszefiiggésben egyes
igazsagligyi targyu miniszteri rendeletek modositasardl 14/2016. (VI. 29.) IM rendelet. Hatalyos
2016. junius 30-tol.

7 9/2006. (II. 27.) IM rendelet 6. § (1) bekezdés.

8 9/2006. (II. 27.) IM rendelet 6. § (2) bekezdés.

9 Szaktv. 8. § (1) bekezdés.

10 Szaktv. 8. § (4) bekezdés.
11 9/2006. (II. 27.) IM rendelet 7. § (2) bekezdés d) pont.
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A szakértojeloltté valas feltételei

Szakértojelolt az lehet, aki a Szaktv. 5. § (2) bekezdésében foglaltaknak — a
b), ¢) és d) pont kivételével — megfelel, és vele szemben az 5. § (3) bekezdé-
sében meghatarozott kizdré okok nem allnak fenn'?, azaz biintetlen el6életii,
és nem all az igazsagiigyi szakértdi vagy a szakteriiletének megfeleld tevé-
kenység folytatasat kizaro foglalkozastol eltiltas hatalya alatt, a szakteriiletén
mikodo szakmai kamara tagja, ha a tevékenység folytatasahoz a kotelezo ka-
marai tagsagot jogszabaly eldirja, és nem all cselekvoképességet érintd gond-
noksag, tamogatott dontéshozatal vagy koziigyektol eltiltas hatalya alatt.

Stlyos anomalidk lelhet6k fel e korben a szabalyozasban, ezek meggy6-
z0désem szerint a jogalkot6 korrekcidjara szorulnak. Egyrészt a torvény nem
emliti a szakértdjeloltté valasra vonatkozo szabalyok korében kivételként a
torvény 5. § (2) bekezdés f) pontjat, amely igy szol: ,, kotelezettséget vallal
arra, hogy a hatosagi kirendelésnek — jogszabalyban meghatarozott eseteket
kivéve — eleget tesz”. Ebben a formaban tehat a szakért6jeldlti statusba jelent-
kezonek olyan tartalmu kotelezettséget kell vallalnia, amelyet a térvény sze-
rint nem végezhet, hiszen a szakértdjeloltet nem lehet kirendelni, tehat érte-
lemszerien a kirendelésnek nem tehet eleget. Masrészt, a torvényi
rendelkezés kivételnek jeldli az 5. § (2) bekezdés b) pontjat (ideértve ekként
annak elsé fordulatat is), igy azonban ugy tinik, a szakértdjeldltnek nem kell
hogy szakiranyu képesitése legyen.

Uj szabaly, amely szerint a szakért6jeldlt szakért6jeldlti tevékenység foly-
tatisara a kamara altal vezetett szakértojelolti névjegyzékbe torténd felvétellel
valik jogosultta. A névjegyzék vezetésére vonatkozo szabalyok az igazsagligyi
szakért6i névjegyzék vezetésérol szold 210/2005. (X. 5.) kormanyrendeletben
talalhatok. A kérelmez6t a szakért6jelolti névjegyzékbe fel kell venni, ha a
szakértdjelolt megfelel a torvényben eldirt feltételeknek, tehat a feltételek
megléte esetén a felvétel alanyi jog."

Pozitiv valtozas tehat, hogy a szakértdjelolti status ellendrizhetové valt a
jelolti névjegyzék ismételt életre hivasa utjan.

A szakért6jelolti névjegyzéket korabban az igazsagiigyi szolgaltatasokkal
kapcsolatos egyes torvények modositasarol szolo 2009. évi LXXV. torvény
110. §-a sziintette meg — meggy6zddésem szerint — egy jogalkotoi félreértés
miatt. A névjegyzéket eltorld rendelkezés indoklasa szerint az Eurdpai Parla-

12 Szaktv. 58. § (1) bekezdés.
13 Szaktv. 58. § (2) bekezdés.
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ment és a tanacs 2006. december 12-i1 2006/123/EK bels6 piaci szolgaltatasok-
10l 57610 iranyelvére" figyelemmel ,, szakértdjelélt esetében a jelolti mitkodés
engedélyezése, a névjegyzék vezetése nem indokolhato, mert a szakértojelolt
onallo tevekenységet a Szaktv. értelmében nem végezhet”. Véleményem sze-
rint az irdnyelv ilyen szigoru értelmezése nem volt helyénvald, és a névjegy-
7€k eltorlése egyenesen a visszaélések taptalaja lett. A torvény a nyilvantartés
helyett bevezette ugyan a szakértojelolti igazolvanyt, azonban az igazolvany
kivaltasa opcionalis maradt, igy ténylegesen sem a kamaranak, sem masnak
nem volt informacidja arr6l, hogy tulajdonképpen hany szakértdjelolt tevé-
kenykedett az orszagban, illetve — a szakértdi intézmények kivételével — mi-
lyen koriilmények kozott, milyen feltételekkel végezték a munkajukat. A gya-
korlatban el6fordulhatott, hogy az 6t év jelolti id6t igazold személy anélkiil
kérte felvételét a szakértdi névjegyzékbe, hogy ténylegesen ebben a mindség-
ben dolgozott volna akar csak egy napig is (példaul az igazolds szerint meg-
bizési szerzOdéssel dolgozott szakértdjeldltként egy természetes személy
szakérté mellett vagy egy szakértdi gazdasagi tarsasagnal). Garancialis szem-
pontbdl azonban dsszességében a névjegyzék feltdmasztasa fontos ujitasa az
Uj szakértdi torvénynek.

Szakértojeloltek jogai és kotelezettségei

A Szaktv. 57. § (1) bekezdésének elsé fordulata értelmében a szakértdjeldlt
az igazsagiigyi szakértdi tevékenység folytatdsdhoz sziikséges elméleti és
gyakorlati ismeretek megszerzése érdekében — a szakért6jeldlt munkajat fel-
iigyeld igazsagiigyi szakértd (a tovabbiakban: mentor) szakmai feliigyeleté-
vel — kdzremiikodik a szakvélemény elokészitésében. A (2) bekezdés szerint
a szakért6jelolt onalloan igazsagiigyi szakértdi tevékenységet nem végezhet,
szakvéleményt alairasaval nem lathat el, tevékenységét minden esetben kiza-
rolag a mentora irdnyitasa és szakmai felligyelete mellett végezheti. A szak-
értdjelolt kozremikodésével készitett szakvéleményért a szakértdjelolt szak-
mai feleldsséget nem visel.

A régi szakértdi torvényhez képest tehat részletesebb, pontosabb szaba-
lyozast talalunk a torvényben. Egyrészt nevesiti a mentort, ez egyértelmiivé
teszi, hogy a jelolt nem altalanossagban igazsagiigyi szakért6 feliigyelete
mellett, hanem a mentora feliigyelete mellett végzi a tevékenységét. Meg-

14 HL L 376., 2006. 12. 27.
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jegyzendo, hogy a szakért6jeldlti névjegyzék eltorlése utan a kamara — egyéb
jogforras hianyaban szokasjogi alapon — a szakért6jelolti igazolvany kiadasa-
hoz is megkdvetelte a mentor 1étét, megfeleloségét €s a szakértéjelolt mun-
kajahoz a megfeleld koriilmények igazolasat. Ezt az elvi szempontbol nem
kifogasolhaté gyakorlatot a jogbiztonsdghoz fiiz6d6 érdek és a felhatalmazo
jogszabalyi rendelkezések hidnya arnyalta.

A torvény eldirasa szerint a szakértdjelolti mikodeés részletes szabalyait és a
szakértdjeloltek kotelezd képzéseire, valamint szamonkéréseire vonatkozo rész-
letes kovetelményeket, tovabba a szakért6jeldltet alkalmazé mentorokat megil-
letd kedvezményeket és egyéb juttatasokat kamarai szabalyzat allapitja meg
azzal, hogy a szakértdjeloltek szakértés-alapismereti elméleti oktatasardl gon-
doskodni kell. Az 0j térvény indokoléasa szerint ily modon elérhet6vé valik az a
kamara altal mar t6bbszor hangsulyozott igény, hogy az igazsagiigyi szakértok
szakmai onkormanyzati szervének érdemi beleszolasa legyen abba, kit vesz fel
soraiba. A szakért6jelolti mikodés részletes szabalyait a Magyar Igazsagiligyi
Szakértéi Kamara 1/2017. (1. 22.) szabalyzata rendezi. A szabalyzatban megta-
lalhatok a jelolti nyilvantartasba vétel és a jelolti igazolvany kiadasanak részlet-
szabalyai, a jelolti igazolvany kiilalakjara vonatkozo rendelkezések, tartalmazza
tovabba a gyakorlati 1d6 igazolasanak, a jelolti nyilvantartasbol valo torlés sza-
balyait is. Erdekesség, hogy az 6t, Ad-es oldal formatumu szabalyzatban a szak-
értdjeloltek tevékenységérol, mikodésérol egy szo sem esik, dontden a kamara
adminisztracios eljarasi szabalyait rogziti.

Véleményem szerint a szakértdjeldltek jogait és kotelességeit azonban —
éppen e szerep relevancidjara figyelemmel — részletesebben kellene targyal-
ni, s6t tovabbmenve, a jogviszony Iényeges elemeit nem is a kamara szabaly-
zatanak, hanem a szakértdi torvénynek (vagy legalabbis rendeletnek) kellene
szabalyoznia. Meggy6z6désem, hogy alapszinten a jogalkotd hataskore €s
kotelezettsége, hogy meghatarozza, mit var el a leendd szakértoktol, illetve
milyen (akar gyakorlati jelentdségii) jogosultsagokat ad szamukra.

A Szaktv. — tovabbra is — sziikszavian jel6li meg a jeldltek jogviszonya-
nak tartalmat: ,, kozremiikodik a szakvélemény elékészitésében”. Az, hogy az
elékészités pontosan mit jelent, a gyakorlatban eléggé vitatott. Nyilvanvalo-
an nem jelentheti azt, hogy a szakért6jelolt készitse el a véleményt, azonban
— mivel a jelolti idészak célja éppen a gyakorlati tudas megszerzése a szak-
értoi teriileten — nem lehet szakmai tartalom nélkiili iires ,,robotmunkanak”
tekinteni. Ertelmezésem szerint a szakvélemény eldkészitésébe beletartozik
minden, maganak a véleményi résznek az elkészitésén kiviil, azzal hogy a je-
161t valamennyi teenddjét a szakmai mentora feliigyelete mellett végezheti. A
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jelenlegi biintetobirosagi gyakorlat példaibol is lathatd, hogy bar a régi tor-
vény is tiltotta az onallo jeldlti véleményadast, felvetddott ezzel ellentétes
gyakorlat is a szakértdi feladatok elvégzése soran (a Févarosi Torvényszék
Fkt.195/2012/7 szamon kozzétett dontésében példaul mindsitett emberdlés
miatt folyamatban 1év eljarasban kdvetkezett be az, hogy a halal okdnak
megallapitasa korében két szakértd helyett egy szakértd és egy szakértdjelolt
adott véleményt, de tovabbi példak is akadnak'®). A jeldlt jogainak meghata-
rozésa soran fontos figyelembe venni a jeldlti status céljat, igy minden lehe-
toséget meg kell adni a jeldltnek ahhoz, hogy szakért6i kinevezéséig a lehe-
td legtobb tudast és a szakértéi tevékenységhez sziikséges gyakorlati
tapasztalatot szerezzen. E korben érdemes felhivni a figyelmet a jelenléti jog-
ra. Egyértelmii'’, hogy f6 szabdly szerint a szakértd vizsgélat alapjan ad vé-
leményt. A jelolt részvételi lehetoségének megteremtése e vizsgalaton a jeldlt
mint leendd szakérté gyakorlatszerzése szempontjabol megkérdodjelezhetet-
len. Ugyanakkor a hatalyos Be. nem ismeri a szakértdjeldlt fogalmat, igy mi-
vel a nyomozasi cselekményen a Be. 184. § (1) bekezdése alapjan az tigyé-
szen, a nyomoz6 hatosag tagjan és a jegyzOkonyvvezetdn kiviil csak az lehet
jelen, akinek jelenlétét a torvény kifejezetten megengedi, igy példaul a szem-
1én jogszeriien szakértdjelolt nem lehet jelen. Targyalason a jelenlegi szaba-
lyozas alapjan gyakorlatilag hallgatosagként vehet részt a szakértéjelolt, az
ez iranyu célzott tapasztalatszerzés egyébként véleményem szerint kivanatos
lenne — féként, ha figyelembe vessziik, hogy az 0j térvény éppen a kiépiteni
szandékozott komplex szakértéi mindségbiztositasi rendszer részeként szigo-
ritott és modositott a szakért6jeldlti rendszeren.

Erdemes e korben kiemelni, hogy sem a szakértokre vonatkozo részletsza-
balyok, sem az eljarasi torvények nem teszik lehetdvé, hogy a szakértdjelol-
tet a birésag a targyalasra szakértéként idézze. Igy amennyiben a szakvéle-
mény elékészitésében szakértdjeldlt vesz részt — ennek tényét és terjedelmét
egyébként a szakvéleménynek pontosan tartalmaznia kell(ene) —, a birdsag
nem idézheti a jeldltet a targyalasra, és természetesen a szakértd sem |, kiild-
heti el maga helyett” a jeloltet. Téves az a gyakorlat is, hogy esetenként tant-
ként hallgatjak meg'” a szakvélemény el(6)készitésében kdzremiikodo szak-
értét a biintetdeljarasban, hiszen a tani az {igy szempontjabol relevans
észleléseit (amit latott, hallott, érzékelt), tarja a hatosag/birdsag elé'™ anélkiil,

15 Példaul a Miskolci Torvényszék B.1327/2007/173. szamu jogesete.

16 V6. 31/2008. (XII. 31.) IRM rendelet.

17 Kovacs Gabor: Szakért6 vagy tanu? Felkért szakérté-kavics a cipében! Med. et Jur., 2015/5.
18 Varga Zoltan: A tanu a biinteteljarasban. Complex Kiado, Budapest, 2009, 42. o.
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hogy azokat értékelné, a szakért6jelolt pedig olyan tevékenységben miikodik
kozre, amely soran a szakérto kiilonleges szakértelem birtokaban szakmai vé-
leményt ad. Abban kiilonbozik a bizonyitas tobbi alanyatol, hogy szakmai is-
mereteit (szakértelmét) felhasznalva miikodik kozre a tények megallapitasa-
ban vagy megitélésében.”” Masképpen azt is mondhatjuk, hogy a szakértd
tevékenysége a feltett szakkérdésre vonatkozo indiciumok, jelenségek, kortil-
mények, sajatossagok stb. feltarasaban, vizsgalataban és értékelésében mertil
ki.”

Azt, hogy a szakértdjeldlti kdzremitkodés tényét és terjedelmét a szakvé-
leménynek tartalmaznia kell, a régi és uj szakértéi térvény egyezOen irja
el6.”' A gyakorlatban elenyész6 volt azon szakvélemények szdma, amelyek e
kovetelményeknek pontosan eleget tettek, a kozremiikddés tényének feltiin-
tetését sok esetben a szakvélemény végén elhelyezett jelolti alairas ,,potolta”.
Az 10j torvény az alairast kifejezetten megtiltja. A jelolt kozremiikodésének
feltiintetése a szakvéleményben garancialis szempontl kdvetelmény.” Az el-
jarasi torvények példaul kifejezetten nem rendelkeznek ugyan a szakértdje-
161tek kizarasi szabalyairdl, mégis a szakvélemény megalapozottsaga, torvé-
nyes felhasznalhatésaga szempontjabol a szakvélemény elokészitésében és
elkészitésében részt vevo teljes partatlansaga, illetve az elfogultsag latszata-
nak kisziirése csak akkor elképzelhetd, ha a jelolt személye és az altala elvég-
zett tevékenység pontosan fel van tiintetve a szakvéleményben.? Eppen erre
figyelemmel nem értek egyet azzal a torvényi rendelkezéssel, amely megtilt-
ja a szakvélemény szakért6jelolt altali alairasat. Mivel a szakértdjelolti koz-
remiikodés tényét €s kereteit a szakvéleménynek tartalmaznia kell, a szakvé-
lemény e részét a szakértén kiviil a jeloltnek is hitelesitenie kellene az
alairasaval. Igy késébb sem a szakérté, sem a szakértéjelolt, de a hatosagok
€s az eljaras tobbi szerepldje sem kérddjelezheti meg alappal a szakértdjeldl-
ti kozremiikodésre vonatkozo szakvéleményi utalasokat.

A torvény hatalybalépésével a mentori rendszer részletes szabalyozasa
szintén a kamarara harult. A mar hivatkozott 1/2017. (II. 22.) kamarai sza-
balyzat 8. pontja rendelkezik a mentorokrol. E szerint mentor a szakértdi név-

19 Erdei Arpad: Tény és jog a szakvéleményben. KJK, Budapest, 1987, 16. o.

20 Tremmel Flérian: Bizonyitékok a biintetéeljarasban. Dialog Campus, Budapest—Pécs, 2006, 130. o.

21 Kovacs Gabor: Szakkonzultansok és tarsszakérték. Szakért6i bizonyitas tévuton. Med. et Jur., 2016/1.

22 Kovacs, Gabor — Nogel, Monika: Comparative analysis of the legal regulation of forensic experts. In:
Secretariat of the EAFS2015 Conference (ed.): 7th European Academy of Forensic Science
Conference, Abstract Book. European Academy of Forensic Science, 2015

23 Nogel Monika: Egészségligyi teriileten miikodo szakértdjeloltek jogi statusza az 0j szakértdi térvény
alapjan. Med. et Jur., 2016/2., 20. o.
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jegyzékbe bejegyzett olyan igazsagiigyi szakértd lehet, aki a kérelem benyu;j-
tasat megel6zo két évig igazsagiigyi szakértoi tevékenységet folytatott, és
nem all fegyelmi biintetés hatalya alatt. A mentor a szakértdjelolt munkajat
évente irasban értékeli. Az értékelésre a szakért6jelolt 15 napon beliil észre-
vételt is tehet. A mentor az irasbeli véleményt és az esetleges észrevételt ko-
teles megkiildeni a kamara részére. Ezen feliil a szabalyzat csupan a mentor
tagdijkedvezményérdl rendelkezik, tovabbi részletszabalyokat a mentori
rendszerrdl nem talalunk. Meggy6zddésem szerint a jelolti rendszer mindsé-
gének biztositasahoz legalabb a mentori mitkddésre vonatkozo alapveto fel-
tételeket (mentorra valas szigoribb szabalyai, fobb jogaik és kotelezettsége-
ik, mentorok feletti szakmai feliigyelet) jogszabalynak kellene rogzitenie.
Természetesen nem vonhat6 kétségbe, hogy a szakmai feliigyel6k tevékeny-
sége felett a kamaranak kell 6rkddnie, azonban véleményem szerint a jogbiz-
tonsag megkoveteli az alapkritériumok legalabb rendeleti szintli megfogal-
mazasat, méghozza a szakteriiletek sajatossagainak figyelembevételével. A
jelenleginél részletesebb szabalyozas meglatasom szerint mindenképpen
sziikséges annak érdekében, hogy a mentori feliigyelet ne egy formalis tevé-
kenység, egy éves irasos sablonszdveggel elintézett adminisztracids tevé-
kenységgé valjon, hiszen ebben az esetben a céljat nem lesz képes betdlteni.

Végezetiil, fontos szolni a szakértdjeldltek felelosségérdl is. A jeldlt to-
vabbra sem visel szakmai és jogi feleldsséget a szakvélemény tartalmaért.
Természetesen ez nem zarja ki, hogy munkavégzése soran a ra iranyado jog-
szabalyok alapjan kotelezettségszegés vagy nem megfeleld munkavégzés
esetén a jogszabalyok szerinti kovetkezményeket viselje.

Osszegzés

Az 0j szakért6i torvény eléremutatdo modositasokat vezetett be a szakértdje-
161ti rendszerben*, mindamellett sok tekintetben adds maradt a mindségbiz-
tositasi szempontbdl kivanatos kérdések rendezésével. E hianyossagok potla-
sa, illetve a tdrvény egyes utald szabalyainak tartalommal kitoltése a torvény
felhatalmazasa alapjan megalkotand6 alacsonyabb szintii jogszabalyokra és a
kamara szabalyzataira harult, am a feladatnak — meglatasom szerint — egyel6-
re nem sikertilt teljeskoriien eleget tenni. A targykorben megsziiletett kama-
rai szabalyzat ugyanis dontden a kamarara harul6 eljarasi és adminisztracios

24 Padar, Zsolt — Nogel, Monika — Kovacs, Gabor: i. m. 342. o.
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szabalyokat rendezi, a szakértdjeldlti jogviszony és mentori rendszer jogvi-
szonyanak részletes kimunkalasaval a kamara ados maradt. A jovore nézve
indokoltnak tartom a szakértdi torvény idevonatkozo egyes ellentmondasos
rendelkezéseinek feliilvizsgalatat, és kivanatosnak itélem meg a szakértdje-
161tekre vonatkoz6 szabalyozas jogszabalyi szintre emelését, de legalabbis
azok részletesebb kimunkalésat.
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