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ERTESITOJE.

Huszonkilenczedik akadémiai iilés.

Az III osztaly nyolczadik iilése.

1876. nov. 6. .

Sztoczek Jozsef r. t. osztalyelnok elnoklése alatt.

252. (29)» Az agy fejlddése, magasabb gerinczesek és emberi ébrényeken tett vizs-
gélatok ‘nyoman.« Dr, Mihalkovics Géza egyetemi tanartél. Beterjeszti Balogh Kalman,
Kivonata ez :

Szerz6 két éven 4t folytatott vizsgalatainak eredményeit kozli ezen
értekezésben, a melynek feladata az, hogy a kifejlett agy bonezi viszo-
nyait fejlédéstani nézpontokbol magyarazza, Erre nézve az agy fejlodését
kezdettdl végig at kellett vizsgalni, mert e targy az utobbi idékben be-
hatobb tanulmanyozas targyava nem volt téve. Az eredményekbél e helyt
csak a legnevezetesebbeket lehet diohéjba szoritva kozleni, a melyek
fejezetenkint a kovetkezok :

1. Az agycsé a harmas agytagolas utan azon tajjal végzédik, a
mely a latideg-keresztezddési helynek felel meg. Mindazon agyrészek, a
melyek a kifejlett agyban a latideg-keresztez6dési taj el6tt fekszenck, te-
hat nevezetesen a nagy agytekéknek megfelels fejlédeési alapok (Anla-
gen), eleinte tokéletesen hianyzanak. A nagy agytekeholyag utolagos
kingves altal szarmazik a volt elsé agyholyagbol. Ebbél az kivetkeztet-
hetd, hogy a nagy agy a fajnak kés6bbi szerzeménye, a mint hogy a
landzsahalnal (amphioxus) az agy tényleg a latteleptajjal végzédik.

2. Az utolagosan képz6dott agytekeholyag eleinte egy kizos tire-
get zar korill, tehat jobb és bal feltekére valo felosztas rajta nem léte-
zik. Ennek kortani jelentdsége annyiban van, mert gatolt fejlédesbél
(Hemmungsbildung) magyarazza azon eseteket, a melyekben torzsziilot-
teknél a nagy agytekék egy kozos iireget képeznek és az oldal-gyomro-
csok egy kozos thg iireget zarnak koril. A kozos tekeholyagnak két
részre valo tagolasdt azutian az agysarlonak bendvése okozza, a mely
nyalvanyrol azonban megjegyzendd, hogy nemcsak az agysarlova lesz,
hanem a lattelepholyag folott ket oldalszarra oszlik, a melyek a kizépsoé
¢s oldalso edényfonatok kotszivetévé lesznek. Az ébrényi agysarlonak
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erss

Edtvos Lorand.

255 (32) »Egy hortohagyi s6s keseriis viz vegyelemzése« Schwarzer Victor debre-
czeni gazdasagi iskolai tandr részér6l. Ismerteti Than Karoly.

Mindezen értekezések szabdlyszerii biralatra adandok

Harminezadik akadémiai ilés.
Az I (nyelv és széptud.) osztaly nyolczadik iilése.
1876. nov. 13-dn.
Pulszky Ferencz t. tag osztalyelnok elnoklése alatt..

257. (£9) Gyulai P4l osztalytitkdr, betegsége dltal akadalyozva levén, a mai iilés

jegyzokonyve vitelére
Szasz Karoly r. tagot szolitja 106l

258. (30) Goldziher Ignicz a kozelebbi nagygyilésen valasztott lev. tag ily
czimfi értekezését olvassa fel székfoglaloul » A spanyol arabok helye az izlam fejlédése
torténetében, 0sszehasonlitva a keleti arabokéval.« Kivonatban igy :

Felolvaso, miutan rividen halat mondott az Akadémidnak a
neki szant kitiintetésért, attér az cloadas targyara. A folvetett keérdes
megoldasiban az e16doktél eltéré modszert kovet ésaz ovekkel ellentétes
eredményre jut. Az elédok modszerét azért nem helyeselheti, minthogy
egyrészrol itéletiikben nem a nép szellemi életére hato altalanos tényezokre
voltak figyelemmel, masrészr6l pedig a spanyol és keleti arabsag relativ
és nem absolut helyét biraljak meg. Rendesen tudniillik azon hatasbol
indulnak ki, melyet a spanyolorszagi arabok az eurodpai miivelédésre
gyakoroltak ; ezen hatas nem lehet mérvads, midén azon helyet akarjuk
meghatarozni, melyet az izlam fejlédéseben elfoglalnak. Szerz6 tokélete-
sen a4t van hatva azon kultur-torténeti horder6tél, melylyel az arabok
Spanyolorszagban az eurdpai tudomény, irodalom és tarsadalmi intéz-
mények kifejlodéseben birtak, és kiillonds stlyt fektet azon jelenségre,
hogy mig eurépai székincsiink tuczatszamra hemzseg arab szoktol, me-
lyeket hivatalos administratio, kereskedelem, ruhazat sth. dolgaban, nem
a nélkitl, hogy ezen kolcsonzések bensé behatasrol ne tanuskodnanak, az
araboktodl kolesonoztiink, addig az arabok vajmi keveset kolesonoztek —
kivéve a legujabb id6ket -~ Europatol.

A nyugati arabok azaz magribi-k és a keleti arabok azaz mashriki-k
kulturfokanak megitélésében szerzo kutatas ala veszi azon alapokat,
melyeken mindkettejitk tarsadalmni és vallasi élete és intézményeik alapul-
nak, nevezetesen pedig azon iranyt, melyben ezen alapokbol kiindulva,
ama tarsadalmi és vallasi alakulasok képzédtek. Miel6tt azonban ennek
fejtegetésébe bocsatkozik, biralat als veszi a keletiekrol egyaltalaban és
az izlam tekintetében kiilondsen elterjedt eloitéletet, mely az izlamtol
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megtagadja a fejlodeés és torténelmi valtozas lehetdségét és az izlam kizaro-
lag conservativ tendentiajat hangsulyozza. Ezen elditéletet, melyet mint a
jozan torténeti felfogassal homlokegyenest ellentétben allot tiintet fel, az-
utan bovebben czafolja egyes tarsadalmi jelenségek folemlitése altal, me-
lyeknek torténelmi valtozasait és fejlédését kimutatja. Igy kilondsen a
ruhazati divat hullamzé valtozasaira hoz {6l tobb példat. Az izlamtol tehat
a priori nem lehet megvonni azon hatarozotisagot, mely minden szerves
és tarsadalmi alakulast jellemez, hogy mig fonn van, folytonos valtozas-
nak és fejlésnek eredménye és targya.

Attérve o muhammedan vallasos élet iranyado kutforrasaira, fejte-
geti, hogy a Kordnon és tradition kivill meég f6leg két kutforras emlittetik:
az imamok egyhanga megeqyezése (idzsmi’) és az analogia. Ez utobbi oly
értelemben veendd, hogy ott a hol vagy az elobhi, az izlam legelsé ide-
jére vonatkozo forrasok elegendé vilagosan vagy épen nem szdlanak, az
1tél6 subjectiv nézete (ra’j) ¢s a korilmények hataroznak. Amde ezen
utobbi kutfé érvénye nines atalan elismerve. Sét a négy orthodox iskola
kozott (a malikita, hanlalita, sdfiita és hdnafita) csak az utobbi, a hanafita
iskola ismeri el érvényét, mig kiilondsen a malikita iskola az, mely min-
den a traditidban meg nem hatirozott jelenséget karhoustat és szorosan
a korant és a traditiot tartja a vallas és tarsadalom dolgaban egyediili
iranyadonak. Szerz6 ennek kapesaban a bid 4 (ujitas) fogalmat fejtegeti
és kimutatja, hogy az ujitasok karhoztatasa a kiilonféle iskolakban mi-
képen mutatkozik és mily fokban érvényesiil, azokban és a muhammedan
kanoni ritus-tanbol, hazassagi, nemzetkdzi sth. jogtanbol meritett példa-
kon kimutatja a traditionalismus és analogismus elveinek alkalmazasat.
Ezutan attér a nevezett iskolak geographiai elterjedésére. A hanafita
iskola, ugyanaz, melynek szabadelviibb és toleransabb hajlama a jogtan-
bol meritett példakbol mutatkozott, a keleti izlamban van képviselve,
mig a traditionalista malikita iskola a nyugati izlam kanonaban és Spa-
nyolorszigban is uralkodott. Ennélfogva helytelen és ferde felfogas az,
mely a nyugati izlamot mondja a keletivel viszonyban a tolerans és sza-
badelvii 1rany képvisel6jének. A dolog egész megforditva all.

Az értekezés negyedik fejezetében szerzé azon okokat sorolja fol,
melyek a nyugati izlamot Malik tanai elfogadasara birtak és ezen oko-
kat részint abban talalja, hogy a nyugati izlam alakulasa és a kozos
torzshol valo elvalasa elobb tortént, mieldtt a korildlmények és kiilondsen
a Kozép-Azsidban tett hoditasok és a nemzetkdzi érintkezés a persakkal
és keresztyénekkel a keleti izlamot a szabadelvii analogismus kifejtéséra
kényszeritették. Ezért a nyugati arabok kozelebb allanak a primitiv mu-
hammedan tarsadalomhoz, melynek traditioit Malik tanai 6rzik. Méas-
részrél kiilonosen még politikai indokokat is hozfel, melyek a spanyol
uralkodokkal Malikot megkedveltették. Az abbazida chalifatus, mely ke-
leten alakult, a spanyol uralkodoknak és Malik imdmnak kozos ellenfele
volt. Ezen és mas kiilsé és belsé indokok, melyek felsoroltatnak, segi-
tették elé a Malikita iskola altal képviselt medinai traditionalismus és a
subjectiv vélemény érvényesiiléset kizaro, valamiut a fejlodési elvnek és
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minden ujitasnak ellenszegiilo irany megerdsodését Spanyolorszagban és
vele a nyugati izlamban, — Az értckezés otodik fejezetében szerzd egy-
nehany ellenvetosre felel meg, melyck a fonebbi eredmény ellen folhoz-
hatok volnanak. Nevezetesen kimutatja, hogy a nyugati izlam a tudoma-
nyok tekintetében soha kezdeményezé mem volt, hanem esak a keleti
izlamtol nyert impulsusok nyoman indult, hogy a philosophiai mozgalom,
mely az eurdpai kozépkorra oly élénk és emlékezetes hatast gyako-
rolt, a keleti izlambol indult ki, hol a fejlédeés szervezetének egyik ele-
ven alkatrészét képezi, mig nyugaton az ulemik tiltakozasa és a koz-
nép karhoztatasa kozott indult meg, szamos ildézésnek, autodafe-
nak volt kitéve, és hogy a nyugoti izlam leghiresebb bolesészel kozott
egy sincs, ki az arabok kozott kovetdkre talalt ¢s iskolat alapitott
volna, mig a keleti izlam lényeges befolyast gyakorolt a muhammedan hit-
tudomany és a tarsadalmi élet fejlodésére. Végil parhuzamot huz a
nyugati és keleti izlam mysticismusa kozott és azon eredményre jut,
hogy mig keleten a mysticismus a vallason belil szabadabb iranyt te-
remtett meg, melynek irodalmat mai nap is bamuljuk, addig a nyugati
izlamban a vakbuzgosagnak, babonanak és fanatismusnak volt istapoloja.
Mindezen okoknal fogva szerzd értekezése végén azon eredményt mondja
ki, hogy: az arabsag két Agat versenyre bocsatvan a vallasos gondolkodas,
a szellemi élet fejl('jdésének s a muhammedéan életnézet |haladasanak tor-
ténetében, az arabsag keleti aganak kell odanyujtanunk a gy6zé palmajat.

Mint székfoglalé, birdlat nélkiil az »Frtekezések« kozé vétetik fol s a felolvasd
részére a tagsigi oklevé) kiadatik.

259. (31) P. Thewrewk Emil 1. t. olvassa értekezését. » A magyar nominativus-
rél.« Tartalma ez :

A mit a magyar nominativusrol eddigelé tanitottak, azt a Nagy-
szotar az alanyeset sz6 alatt 15 sorban foglalja ossze.

Hogy még sok egyebet mondhatni rola, bizonyitja Thewrewk érte-
kezése.

Bevezetésében a nominativus nevét és alakjat targyalja.

Eurépai nyelvtanunk Gorogorszaghol szarmazik s igy hat a gram-
matikal terminologiat is ama classicus nemszettsl orokoltiik. A gorog
miszokat leforditottak latinra, s a latin elnevezés szolg#lt tovabbi méso-
latoknak mintaul.

A gorég a nominativust haromfélekép nevezte el dp97, dvouaorien
és evdedla ar@ognak. A latin, nominativus, rectus és nominandi casus-nak
forditotta.

Els6 magyar nyelvtani miiszavaink Erd6sitél erednek, ki ezt a ca-
sust a latin nyelv atmutatasa szerint nevezinek jelslte.

Ujabban nevezs helyett alanyesetet mondanak, de minthogy sok no-
minativus van, mely nem fejez ki alanyt, a nevezd eset pedig talalo egy
elnevezés, Thewrewk inkabb ezt valasztja s ujra beiktatja nyelvtani mii-
szavaink soraba.

Els6 esetnek is mondjak; mert minden nyelvtan a nevezét az ese-
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tek soranak legelejére teszi. Okat mar Priscianus adta, ki V. 13,74. igy
5201 : quod ipse primus natura nascitur vel positione et ab eo facta fle-
Xione nascuntur obliqui casus.

A nominativus tulajdonképen nem is eset, nem fejez ki semmiféle
viszonyt, semmi egyéb csak fogalom-nevezé. A fogalmat fiiggetlen volta-
ban jelenti, azért is kiilondsen a subjectum alakja. Hogy mégis az esetek
kozé szamitjuk, csak oly forman van, mint a hogy az indogerméan nyelv-
tan a semleges nemet is nemnek veszi: azaz eset azon ellentétnél fogva,
melyben a tébbi esetekkel all. V. 6. Kriiger Griech. Spr. 1. §. 45, 1, 2.

Tudva van, hogy az indo-german nominativus s-szel van képezve s
hogy ez az s Bopp felfedezése szerint (Vergl. Gr. I. 2. kiad. 277. lap. V.
6. Curtius Chronol. 251. 1.) a s¢ pronominalis tébol keletkezett. A szan-
szkrit agvas, gordg Trog, latin equus, got dags nominativusnak ismertetd
jele a végeén allo s. A németben a rag lekopott. Grotban dags, német-
ben Tag.

A magyar nevezérol tudomasul kell venniink, hogy semmiféle ragja
nincs, mely nominativusi voltat killonosen mutatni, s e tekintetben meg
a magyar a tobbi nyelvtestvérével s ellenkezik az indo-german nyelv-
torzszsel, a mint ezt mar Boller, Die Declination in den finnischen Spra-
chen czimit értekezésében, Sitzungsb. der k. Akad. d. Wissensch. XI.
966—7. jelentette.

Nem egyenld, de hasonlo tiinemény mégis van az ugor nyelvesalad-
ban, a mint azt Budenz Ugr. Sprachstudien 2. fiizetében: »Determination
des nomens durch affigirten Artikel im mordvinischen und in einigen
anderen ugrischen Sprachen« czimii értekezésében vilagosan kideriti.

E tiinemény keletkeztére nézve egészen olyan, mint az indo-germén
nominativus. A lényeges killonbség abban 4ll, hogy az indo-german nyelv-
csaladban az az eredeti sa utobb nominativusi rag és semmi egyéb : az
ugor nyelvesaladban a ragaszték articulus a hatarozatlan ragozési alak
mellé egy mutatolag hatdrozott ragozasi alakot teremt. V. & mordvin
ava == assZony, avat’ = az asszony.

A mi a magyar nevezét illeti, mondtuk, hogy semmi ragja, semmi
ismertetd jele nincs. Minden ugor nyelvben nominativus singularisul a
ragtalan névt6 szolgal, melynek nominativussd alakulasa pusztan hang-
tani befolyasnak van alavetve, mely igaz, hogy olykor a t6 végének tobbeé-
kevésbé jelentékeny megkurtulasat okozta.

Rovid hangzo a t6 végérél kozonségesen eltiinik, péld. kel wmeg
nem fogyott t6je hala, tél-¢ tele, hatalom-é hatalma stb.

A végs6 hangzo eltiinése kétfelekép torténik, vagy nyomtalanul,
mint kal-ban, vagy ugy hogy potlas fejében a megmaradt t6 (végszotaga)
hangzojat megnytjtja, mint té-ben. Mind a két esetet mutatja fonale
kurtult téje, mely fonal is fondl is, szinttgy kevese kurtult téje, mely keves
18, kevés is lehet.

A hatalom-felek alakulasarol ezt kell tudnunk. A t6 hatalma a
végsd a eltiintével lett hatalm s igy is hangzott a sz6 végén, mint azt a
H beszéd s egyéb régi katfék bizonyitjak, késébb a kiejtés konnyebbi-
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tesére az Im kozé hangzo todult, az alhangu szoknal o, a felhanguak-
nal e.

A nominativus mondatiani targyalasanak hatarai sokkal széles-
bek, mint els6 pillanatra gondolnok; mert a ragtalan esetek formaja s a
nevezé forméja kozt legkisebb killénbség sincs; az értekezésnek tehat
mind a kettot egytitt kell szemiigyre vennie.

Minden mondat egyenlet. A mondat egyenletvoltanak kell tulaj-
donitanunk, bogy a név allitmany, a mint tartalmilag egynek vétetik az
alanynyal, alakilag is vele egyenld esetben All.

Magyarban nines killon vocativus. Nalunk a megszolitasnal, meg-
szolito kifakadasnal stb. csak a nevez6 szerepel.

Az appositiorol érdekes tudnunk, hogy a magyarban itt-ott olyan
appositio is talalkozik, mely a személynek vagy a dolognak nem egyata-
laban valo mindseégét, hanem azt az allapotat jelenti, melyben az van,
mikor az Aallitméanykifejeste cselekvés végbemegy. Elvétve fordul csak
el6 ; rendesen mint-et vagy ul-il-ragot hasznalunk, Péld.

Kengyelfuto kezdte,
Foldonfuto végezte.

Azaz : Mint kengyelfuto kezdte, mint {6ldonfuto végezte.

A névi allitmanyra nézve meg kell jegyezniink, hogy a magyar a
tér, az id6 s az ar mértékének fogalmat egyszertien &llitmanyi viszonyba
helyezi az alanynyal. Péld.

(Galicia hetven posta, azaz hetven postanyira van.

Szamtalan az az eset, mikor nyelviink osszehasonlitas helyett azo-
nositassal €l. Az iskola az ilyet mas nyelvekben koltéisegnek nézi, a mi
nyelviinknek nemzeti sajatsaga. Péld. kokény a szeme, selyem a fii sth.

Adverbialis nominativus, azaz igehatarozé igehatarozoi képzd
nélkil.

Vagy eredetileg képzo nélkil valo.

Vagy a képz6 lekopott.

Vagy az ilyen nevezd egy csonkult mondat maradvanya.

Péld. jovet, menet, gyalog, azon mod, kétrét, esztendeje itt volt. sth.

A talan-telen-es melleknevek ul-iil nélkill is szerepelhetnek igeha-
tarozok gyanant : szamtalan borulok angyalom vallahoz.

Nominativus objectivus vagy ragtalan accusativus. Péld. falu latni,
zab aratni sth.

A Dbirtokragos targy accusativusa csak akkor lehet ragtalan, ha
rag nélkill is méassalhangzon végz6dik, mi vilagosan azt mutatja, hogy itt
nem a nominativus van a targy jelolésére hasznalva, hanem hogy az ac-
cusativus ragja elkopott.

Peld. » Hirok porok fol nem talilod,« de soha sem : »hire pora {6l
nem talalod.«

A nominativus possessivus ragtalan genitivus. Jelenleg igaz, hogy
a fa viraga s a fa viragzik-ban a fa semmiben sem killonbozik egymas-
tol; de valamikor az ugor genitivus n-re végzédott. Thewrewk a Faludi-
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nal sokszor eléforduld erén erdvel-féle kitételben még ennek végsé ma-
radvanyat latja, a minek Hunfalvy is magyarazza.

Az ugynevezett nominativus absolutus egyik legérdekesebb haszna-
lata a magyar nevezonek. Péld. kenyere nem lévén, kalacsra vagyodik;
vagy BEtele folallott, kehely a kezében. (V. 0. a gorog genitivus absolutust,
s a latin ablativus absolutust.)

A nominativus absolutus utan sorozhatéo nemzeti koltészetiinknek
ama sajatsaga, mely szerint a dal elsé soraban egy puszta nominativus all
minden allitmany nélkill. A nominativus nem fejez ki semmiféle viszonyt,
semmi egyéb, csak fogalom nevezé. CUsakugyan ilyeniil mutatkozik a ma-
gyar népdal elején : egy ige nelkiil figgetleniil odavetett szo vagy kite-
tel, mely jelenetet fest s mely latszolag semmi logikai osszefiiggésben nincs
a rakovetkezd mordattal; de érthetd annak, ki magat a jelenetbe bele
képzeli. Peld.

Kicsifalu, fehér haz :
Hat te babam mit csinalsz ?

Végre o nominativus az anaboluthia-ban is el6fordul. Az €16 beszéd
ama sajatsiga, hogy megnevez valamit s a mit rola mond, azt oly alak-
ban adja, hogy mondattanilag hozza nem illik. (Mondatszerkezeti kovet-
kezetlenség) Peld.

Szeretém jarasa,

Keze csovalasa,

Akarki meglassa,

Nincs Csetényben massa.
azaz jarasanak, keze csovalasinak nincs méassa.

A magvavalo, inaszakadt s tobb efféeléekben magva, ina a valonak a
szakadt-nak alanya. De ez az egész mondatokbol valt jelzok targyalasa-
hoz tartozik, azért Thewrewk ezt az érdekes kérdést mas alkalomra ha-
lasztja.

Birdlatra adatik.

Harminczegyedik akadémiat ilés.
A IT osztaly Eilenczedik lése.
1876. nov. 20.

Ipolyi Arnold r t. elndklése alatt,

261. (32) Kautz Gyula r.t: felolvassa ily czimii dolgozatit, mint egy készills
nagyobb munka egyik fejezetét : »A nemes érczek az emberiség torténetében.«

262. (33) Jakah Elek L t. felolvassa ily czimii értekezését : »A Ghyczyek Er-
dély torténetében. Kiilonds tekintettel a kormanyz6i intézmény kifejlédésére.« Ro-
viden ig:y :

Ertekez6 elészor visszapillant Magyarorszag kétfele valasa idésza-
kara, természetes eredménykint mutatva ki azon tényt, hogy a kétfelé valt
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