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KONSZOLIDACIO KEZIGRANATTAL?

AZ 1922-ES JASZKARAJENOI MERENYLETTERY,
A MAGYARORSZAGI JOBBOLDALI RADIKALIS
POLITIKAI TERRORIZMUS EGY
ESETTANULMANYA

Bevezetés — radikilis jobboldali paramilitarizmus az
1920-as évek elsé éveinek Magyarorszigdn

Az elsé vilaghaboru elvesztése utan, a trianoni békediktatum
1920. jonius 4-ei alairasaval Magyarorszag korabbi
teriiletének és lakossaganak majdnem kétharmadat veszitette
el, és kortlbelil 3,3 millié magyar anyanyelv ember rekedt
az orszaghatarokon kiviil. Noha a Magyar Kiralysag ezeréves
torténelme soran végig multinacionalis allam volt, és az
elcsatolt tertileteken él6k tobbsége nem volt magyar
nemzetiségli, a békeszerz6dés soran az orszaghatarok
megvonasa egyaltalan nem koévette a nyelvi és etnikai
hatarokat. Szamos esetben egységes tombben él6 magyar
lakossagu tertiletek is a szomszédos allamokhoz keriiltek. Az
allamhataron kiviil rekedt magyarok a szomszédos orszagok
tObbségében  semmiféle  kisebbségi  jogokkal = nem
rendelkeztek, aki pedig tehette (els6sorban az erdélyi
magyarok), optansként, tObbnyire teljesen elszegényedve
koltozott at a megesonkitott anyaorszag teriletére. Az elsé
vilaghaborut, forradalmakat és polgarhaborut, végul jelent6s
tertileti veszteségeket és ezek nyoman hatalmas gazdasagi és
szocialis krizist elszenvedé Magyarorszag kormanyzatanak és



tarsadalmanak érthet6 modon tehat a trianoni békediktatum
revizioja lett az egyik vezéreszméje.'

A Horthy-korszak els6 éveiben ebbdl kifolyolag
Magyarorszagon sem volt hiany irredenta eszmeiségd,
radikalis jobboldali szervezetekbdl és ezekhez kothetd
félkatonai (paramilitaris) alakulatokbol. Az elsé vilaghabora
vége utani id6szakban miik6dé radikalis jobboldali, fegyveres
paramilitaris alakulatok mikoédését a maguk komplexitasaban
megitélésiink szerint leginkabb konkrét esettanulmanyok,
illetve mikrotorténelmi példak vizsgalata utjan érthetjik meg,
melyek mely minden bizonnyal ramutatnak a Horthy-korszak
korai id6szakanak kialakul6félben 1évé allama és a radikalis
jobboldali, fegyveres félkatonai alakulatok bonyolult
viszonyanak bizonyos Osszefiiggéseire. Komplex volt ez a
viszonyrendszer mar csak azért is, mert e milicidk j6 része
formalisan allami szervként mikodott, vagy legalabbis akként
definialta magat.

A paramilitarizmust, paramilitaris tevékenységet és
szervezeteket, melyek az els6é vilaghabord utani években
kilonb6z6 intenzitassal Eurdpa szinte minden allamaban
jelen voltak, a téma nemzetkozi szakirodalma tobbnyire ugy
szokta definialni, mint olyan katonai vagy kvazi-katonai
szervezeteket és cselekményeket, amelyek kiegészitették a

! B6vebben lasd: ROMSICS Ignac, A frianoni békeszerzddés, Budapest,
Helikon Kiado6, 2015.; ROMSICS Ignac, .4 Horthy-korszak, Budapest,
Helikon Kiadé, 2017.; ROMSICS Ignac, A nagy hdbori és az 1918—1919-es
magyarorszagi forradalmak, Helikon Kiado, Budapest, 2018.; ZEIDLER
Miklés, A revizids gondolat, Pozsony, Kalligram, 2009.
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konvencionalis katonai alakulatok mukoédését, vagy egyene-
sen azok helyébe léptek.” Erre némely esetben az é4llam
kereteinek atmeneti vagy akar tartés felbomlasa adott
lehet6séget, mas esetekben az allam maga hasznalta fel az
ilyen alakulatokat, megint masutt a félkatona formacidk a
fennall6 4llam ellenében 1éptek fel.’

A paramilitarizmus, a félkatonai jellegl, fegyveres
szabadcsapatok mukdédése tehat az elsé vilaghabord utan
jorészt a vesztes allamokban, igy Magyarorszagon is termé-
szetes jelenség volt, gyakorloi pedig elsédlegesen tovabbra is
aktiv/az allam kereteinek felbomldsa miatt bizonytalan
jogallast katondk vagy katonaviselt férfiak, esetleg egyéb
fegyveres testiiletek tagjai voltak. Az ilyen jellegti formaciok
természetes modon szorosan Osszefonddtak az Gj magyar
allammal, kormannyal, illetve a vesztes allamokat sujto
fegyverkezési korlatozasok kovetkezében igen korlatozott
keretek kozott mikods — részben egykori paramilitaris és
irregularis alakulatokbol, szabadcsapatokbdl djraszervez6dé
— hadsereggel is. A tanacskoztarsasag Osszeomlasa utan az
Antanthatalmak  segitségével berendezkedé jobboldali
kormanyzat még hosszu ideig csak nagy nehézségek aran
tudott Grra lenni az orszagban uralkodé szinte anarchisztikus
allapotokon. Noha a kormanyparti politikusok elsésorban
egy tjabb baloldali hatalomatvételi kisérlettdl is féltek, a rend

2 Robert GERWARTH—John HORNE, Paramilitarizmns az elsd vildghdbori
utan, ford. VARADY Péter, in Hadbori béke idején. Paramilitiris erdszak
Eurdpiban az elsé vildghdborsi utdn, szerk. Robert GERWARTH—John
HORNE, Budapest, I’Harmattan Kiado, 2017, 13-32, 13-14.

3 GERWARTH-HORNE, i. m. 14.


https://www.lira.hu/hu/szerzo/robert-gerwarth-john-horne
https://www.lira.hu/hu/szerzo/robert-gerwarth-john-horne

helyreallitasat erésen akadalyoztak egyes, a jobboldalhoz
kot6d6 félkatonai-katonai csoportok, formalisan tobbnyire a
Nemzeti Hadsereg allomanyaba tartoz6, gyakorlatilag
azonban tényleges allami kontrol nélkil tevékenykedso,
onszervez6dS katonai alakulatok, miliciak is, amelyeknek
tagjai tObbek kozott a kommunistak, vagy legalabbis annak
vélt személyek elleni politikai bosszihadjaratuk kézben
sulyos, koztorvényes biincselekményeket is elkovettek.* A
kilonb6z6  jobboldali  miliciak, karhatalmi alakulatok,
nemzetvédelmi osztagok a fehérterrornak  nevezett
jobboldali paramilitiris erdszakhullim,” illetve Horthy
Miklés, a Nemzeti Hadsereg févezérének 1920. marcius 1-
jel kormanyzéva valasztasa utan egyébként formalisan a
kormany jévahagyasaval kilonb6z6 szervezeti keretek
kozott egészen 1923-ig azért mukodtek segédrendori
karhatalmi formaciokként, hogy a tanadcskoztarsasag
Osszeomlasa utan elejét vegyék a munkasmozgalmi
szervezkedéseknek és egy esetleges Ujabb kommunista

e,

hatalomatvételi kisérletnek Magyarorszagon. Emellett az Gjja

4 Soltra Jézsef rendSr meggyilkoldsanak korilményeit Bartha Akos
alapos tanulmanya jol ésszefoglalja. V. BARTHA Akos, Az utolsé csepp a
pobdrban. Soltra Jozsef rendir meggyilkolisa, in Csoportosulds, lizadds és a
tdrsadalom terrorigdldsa. Rendészettiorténeti Tannlmanyok 2., szerk. JAMBOR
Orsolya Ilona, TARJAN G. Gabor, Budapest, Rend6rség Tudomanyos
Tanacsa, 2019, 28—44.

> A fehérterrornak nevezett magyarorszagi paramilitaris erészakhulldm
torténetérdl és tarsadalmi aspektusairdl lasd a legfrissebb szakiroda-
lombél Bod6 Béla monogrifidjat. BODO Béla, The White Terror.
Antisemitic and  Political Violence in Hungary, 1919-1921, London,
Routledge, 2019.



szervez6dd hadsereg természetesen a vesztes allamokat sajtd
sulyos fegyverkezési korlatozasok kijatszasara is igyekezett
felhasznalni &ket, sajat kiegészit6 alakulataiként tekintett
rajuk, mar csak annal is inkabb, mert a parancsnokok koézott
sok volt a tényleges allomanyu katonatiszt, ugyanakkor
viszonyuk a fennallé kormanyzattal végig meglehetésen
feszilt és ellentmondasos volt.

Mivel levéltari forras tandskodik réla, hogy a
Kettskereszt Vérszovetség® nevi, sajitos keretek kozott

6 A KettSskereszt Vérszovetség 1919-ben, a szegedi ellenkormany
kilénitményes tisztjei altal alapitott katonai titkos tarsasag és irregularis
katonai alakulat, mely szoros atfedésben mikodétt az Ebredd Magyarok
Egyesiiletével és Magyar Orszagos Véderé Egylettel. Vezetdje
Siménfalvy Tihamér ezredes volt, vezet&ségi tagjai kozott taldljuk tobbek
kozott Pronay Palt, Héjjas Ivant vagy Gombos Gyula  késébbi
minisztereln6kot is. Tagjai részt vettek a nyugat-magyarorszagi felke-
lésben is. Mikodésérdl forrasok hianyaban keveset lehet tudni, de az
1920-as években a kormanyzoéval j6 személyes kapcsolatot apol ftiszt
vezetSinek készonhetben jelentds politikai befolyassal rendelkezett, illetve
nagy létszamu, a hadsereg kiegészité alakulatainak szant Onkéntes
paramilitaris egység felett diszponalt. Tagjai elsédlegesen a baloldali és
liberalis mozgalmak belféldi megfigyelésével, illetve a kisantant allamok
elleni irredenta diverziés és hirszerzési tevékenységgel foglalkoztak. Némi
leegyszerlsitéssel a magyar katonai titkosszolgalatok elédszervének is
tekinthetd. V6. ZADRAVECZ Istvan, Piter Zadravecs, titkos napldja, forraskiad.
BORSANYI Gyo6rgy, Kossuth Kényvkiado, 1967.; PRONAY Pal, A hatdrban
a baldl kaszdl. Fejezetek Pronay Pl naplgiabol, forraskiad. PAMLENYI Ervin—
SZABO Agnes, Budapest, Kossuth Kényvkiad6, 1963.; SHVOY Kalmaén,
Shvoy Kdlmdn titkos napldgja és emlékirata 1920—1945, forraskiad. PERNEKI
Mihaly Budapest, Kossuth Kényvkiado, 1983. A szervezet mikodésérdl
lasd bovebben: Arnyékhadsereg? Vilogatott dokumentumok a Kettiskereszt
Vérszovetséy katonai titkos tarsasag 1920-as évekbeli miikidésérdl, forraskiad.
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muakodd, titkos irregularis katonai alakulat 1919-ben a
szegedi ellenforradalmi kormany honvédelmi vezetésének
kezdeményezésére jott létre, mint az egyes jobboldali
miliciak egységes katonai iranyitds ald vonasira szolgalo,
afféle paramilitaris csucsszerv, elsésorban Berzeviczy Béla
vezérkari f6nok és Siménfalvy Tihamér ezredes, késébb
tabornok iranyitiasa alatt, ezért igen alapos okunk van
teltételezni, hogy a killénb6z6, silyos atrocitasokat elkbvetd
milicistak, irregularis katonak igen jelentés része ennek a
szervezetnek is tagja volt.” Az alakulat tagjai egyébként az
ellenforradalom kezdetétdl fogva végeztek antikommunista
belsé reakcidelharitd, illetve késébb a szomszédos kisantant
allamok elleni, irredenta célu hirszerz6 4s diverzids
tevékenységet.” Horthy Miklos és a Nemzeti Hadsereg
Budapestre torténd bevonulasakor csak a févarosban és
kornyékén kortlbeltl 6tven, (1) elsé vilaghaborus katonakbol
allo, bizonytalan jogallasi fegyveres alakulat mukodott,
ilyenek voltak tébbek kozott az Ebredé Magyarok
Egyesiiletének (EME),” a korszak befolyasos radikalis

KANTAS Balazs, Budapest, Hungarovox Kiado, 2020.
http://real. mtak.hu /106528

7 HU-BFL-VII-5-¢-16191/1923. Miérffy Jézsef és tarsai buntetGpere —
Az elséfoku fétargyalas jegyzkonyve, grof Csaky Karoly honvédelmi
miniszter vallomasa, 1924. november 29.

8 KOVACS Tamas, Az ellenforradalmi rendszer politikai rendésgetének genezise,
1919-1921, Maltunk, 2009/2, 64-92.

9 Az Ebredé Magyarok Egyesiilete az els6 vilighabord és a forradalmak
utani Magyarorszag legbefolyasosabb nacionalista tarsadalmi egyestlete
volt, mely az 1920-as évek elején sajat segédrend6ri miliciakat, karhatalmi
alakulatokat tartott fenn, és hatarozottan befolyasolta a partpolitikat is.

9



jobboldali, egyre inkabb partszertien viselked$ tarsadalmi
szervezetének nemzetvédelmi osztalyai, az egyestlet
télkatonai szarnya. Gyakorlatilag allami jovahagyassal, de
szinte allami kontrol nélkil mikodtek ezek mellett a Héjjas
Ivan féhadnagy, Prénay Pal alezredes vagy Ostenburg-
Morawek Gyula 6rnagy altal iranyitott tiszti kiilonitmények
(Héjjas és Pronay egyébként az EME vezetéségi tagjai is
voltak, {gy kilonitményeik és az egyesilet félkatonai
alakulatai k6zott is jelentds atfedés figyelheté meg.) Létezett
tovabba a polgari csenddrtartalék nevid karhatalmi alakulat,
illetve a kozvetve beligyminiszter iranyitisa alatt allo

Tagjai szamos hirhedt, antiszemita és irredenta indittatisu bln-
cselekményt, kisebb-nagyobb terrorcselekményt kovettek el. Alapitoi és
vezetGségl tagjai k6zott szamos politikust és befolyasos katonatisztet
taldlunk, pl. Pronay Palt, Héjjas Ivant, vagy Gombos Gyula késSbbi
miniszterelnokoét. Mikédése csucspontjan tagsaga tobb szazezresre volt
tehetd, elndkei az 1920-as évek elején Szmrecsanyi Gyorgy, Eckhardt
Tibor és Buday Dezs6 nemzetgytlési képviselSk voltak. JelentSsége 1923
utan, a kormanypartbol kivalé Magyar Nemzeti Fuggetlenségi Part
(Fajvédo Part) megjelenésével fokozatosan, majd komolyan az 1930-as
években létrej6ve, részben az egyesiilet tagjaibdl szervezédd, nyugati
mintajd magyar fasiszta és nemzetiszocialista partok megalakulasaval
csékkent. Az EME a kiillonb6z6 radikélis jobboldali politikai partok
mellett ezzel egyiitt egészen 1945-ig mikodott. Az egyesiilet téredékesen
fennmaradt iratanyaga a Magyar Nemzeti Levéltdr Orszagos
Levéltirdban talalhaté: HU-MNL-OL-P  2249-7. sorozat. Ebredd
Magyarok Egyestilete. Torténetének elsé éveirdl lasd: ZINNER Tibor, Az
ébredok  fénykora, 1919—1923, Budapest, Akadémiai Kiado, 1989.;
valamint: ZINNER Tibor, Adatok az Fbredi Magyarok Egyesiiletének 1918.
november — 1920. midrcins ko301t torténetéhez, Budapest Févaros Levéltara
Kézleményei, 1978/1, 251-284.

10



' mint

Allambiztonsagi Megbizottak Orszagos Szervezete,'"
rendszerhd civilekbdl szervezett politikai elharité szerv,
akiknek feladata a kommunistagyanus egyének megfigyelése
volt — tagjai polgari foglalkozasuk Gzése mellett fegyvert
viseltek,  fegyverhasznalati  joguk  pedig  bizonyos
korilmények kozott azonos volt a rendérségével. Mindezen
felil ideiglenes jelleggel volt sajat 1étesitményi, tizembizton-
sagl rendSrsége a vasutnak és a postanak (vasuti és postas
karhatalom),'" illetve a hadsereg egyetemi hallgatokbdl is
szervezett kisegité karhatalmi, altalanos rendéri feladatokat

ellité alakulatokat (egyetemi karhatalmi zaszl6aljak)."

10 Az Allambiztonsagi Megbizottak Orszigos Szervezete 1919 augusztu-
saban alapitott, polgari segédrendéri és titkosszolgalati szervezet volt,
melynek a tanicskOztarsasag bukasa utan elsédleges feladata a kommu-
nista szervezkedések figyelése és az esetleges munkassztrajkok letérése
volt. A beligyminisztérium iranyitasa ala tartozott, polgari ruhas,
fegyvert visel, segédrend6ri munkdjuk mellett polgari foglalkozasukat is
tovabb 0z6 tagjainak jogositvanyai nagyjabol a rendérség jogositva-
nyainak feleltek meg. Az ABM 1922 oktSberében formalisan beolvadt a
Nemzeti Munkavédelem szervezetébe, de egy ideig még igyekezett meg-
Grizni 6nallosagat. Vo. Jegyzikinmyw az ABM és a NMV egyiittmiikidésére
vonatkozd megdllapodasrdl, 1922. oktéber 2. Kozli: Iratok az ellenforradalon
tirténetéhez 1919—1945. 11. A fasiszta rendszer kiépitése Magyarorszagon 1921—
1924, forraskiad. KARSAI Elek—NEMES Dezsé, Budapest, Kossuth
Kényvkiado, 1959, 187-188.

"1 B&vebben lasd: SUBA Janos, Karbatalmi formaciék Magyarorszagon 1918—
1920, Rendvédelem-torténeti Flizetek 2008/18, 131-142.; illetve: SUBA
Janos, Polgdrirség szervezése 1919—1921, Rendvédelem-torténeti Fuizetek,
2018/56, 131-144.

12 A t6bbnyire radikalis jobboldali egyetemi hallgatokbdl 4llé egyetemi
karhatalmi zaszléaljakbél alakult ki késébb t6bbek kozétt a Turul
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Muakodott tovabba egy egészen 1921-ig egy polgari szemé-
lyekkel szemben is rendéri jogositvanyokkal rendelkezé — a
tiszti  kilonitményekkel —egyébként ugyancsak szoros
atfedésben 1év6é — katonai nyomozohatosag, a Honvédelmi
Minisztérium ugynevezett T-osztalya is, tehat az a furcsa
helyzet allt el6, hogy a rendbrség, a csendbrség és egyéb
kisegit6 karhatalmi alakulatok mellett voltaképpen a hadse-
regnek is volt egy 6nall6 rendvédelmi apparatusa, elsésorban
politikai rendészeti feladatokat ellaté rendérsége. Ez a
zavaros, rendvédelmi céla fegyveres testiiletekben igen
gazdag, bar mindezért rendvédelem-torténeti szempontbol
mindenképpen érdekes idészak és a viszonylag gyenge
kormanyzati hatalom természetesen lehet6séget adott
onjelolt, tobbnyire persze katonaviselt civilek szamara is,
hogy  kilénb6z6  irregularis  katonai  alakulatokhoz
csatlakozzanak, és egyuttal hatdsagi jogositvanyokkal
ruhazzak fel sajat magukat. Mig a tandcskOztarsasag
Osszeomlasat koveté idészakban Horthy és politikai kére
még tamaszkodott ezekre az alakulatokra a jobboldali
kormanyzat hatalmanak megszilarditasa érdekében, addig a
tévezér allamfévé torténé megvalasztasa utain a kontroll
nélkil mdkodé szabadcsapatok tevékenysége mar kifeje-

zetten sulyos karokat okozott az élet normalizalasara és az

Szévetség, a Horthy-korszak legnagyobb radikalis jobboldali fels6-
oktatasi didkszervezete. Lasd: KEREPESZKI Rébert, A Turul Szivetség
1919-1945. Egyetemi ifjiisdg és jobboldali radikalizmus a Horthy-korszakban,
Mariabeseny6, Attraktor Kiadé, 2012.
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orszag konszolidalsara torekvd politikusoknak.” Némelyik
katonai alakulat tevékenysége mar lassan kifejezetten az ellen
az allamrend ellen irdnyult, amelynek helyreallitasat és
megvédését a miikodése eredetileg célozta volna.'™

A kormanyzat csak korlatozottan tudta ellenérizni a
nemrégiben felbomlott Monarchia hatalmas hadseregétél
leszerelt katonakat tomorit6 alakulatok allomanyviszonyait,
ennek koszonhetéen a Nemzeti Hadsereg szamos
csapatteste is irregularis és/vagy paramilitaris keretek kozott,
a szigord katonai fegyelmet, munkakultirat és a
meghatarozott ala-félérendeltségi viszonyokat nélkilozve
mukodott. EbbdI kifolydlag sokszor egy-egy befolyasos, a
kormanyzéval vagy az aktualis honvédelmi miniszterrel is jo
személyes kapcsolatot apolé  kiilonitményparancsnok,
tobbek kézott Héjjas Ivan, Pronay Pal, Ostenburg-Morawek
Gyula vagy Jankovich-Bésan Endre szava is elégséges
lehetett ahhoz, hogy az adott alakulatba beall6 személy a
szamara a parancsnok altal kiosztott, korabbi katonai
szolgalatabol ,,magaval hozott”, esetleg ad absurdum
onkényesen o6nmaganak adomanyozott rendfokozattal
rendelkezé katonanak szamitson. Ekkoriban lényégben
minden a kiilonb6zé paramilitaris parancsnokok dontésén és

13° A Nemzeti Hadsereg tiszti kilonitményeirdl a frissebb szakiroda-
lombdl lasd bévebben: KOVACS Tamas, A Nemszeti Hadsereg és a tisgti
Fkiilonitmények, in Csoportosulds, lazadds és a tirsadalom terrorizdldsa. Rendészet-
tirténeti Tanulmdanyok 2., szetk. JAMBOR Otsolya llona—TARJAN G. Gébor,
Budapest, Rend6rség Tudomanyos Tanacsa, 2019, 151-172.

14 V6. ZINNER Tibor, Az ébredik fénykora, 1919-1923, Budapest,
Akadémiai Kiado, 1989, passim.
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befolyasan mulott.”® Tgy volt ez még akkor is, ha utélag
bizonyos sulyos buncselekményeket elkévetd, a rendérség
vagy a csendOrség altal buintetSeljaras ala vont fegyveresekrél
a katonai hatésagok, jorészt a Nemzeti Hadsereg becstiletét
mentendd, igyekeztek megallapitani, hogy miért is nem
szamitanak  tényleges  katonai  személyeknek,  és
buntet6éugytiket igy a polgari birésagok hataskorébe utaltak.
(Ebben feltehetbleg jelentés szerepe volt Csaky Karoly
tabornoknak, aki 1923-tél 1929-ig a honvédelmi miniszteri
poziciot is betoltotte.) Az a meglehetésen abszurd helyzet
allt tehat el6, hogy egyenruhat visel6, elméletileg renddri
munkat végzé katonak hatésagi intézkedést szinlelve
kovették el a legsulyosabb bintetteket, a rendvédelmi és a
blinoz4i szerep pedig idénként sz6 szerint feleserél6dott.
1920 soran a Horthy Miklés kormanyzéval és Teleki
Pal miniszterelnokkel egyre elégedetlenebb  radikalis
jobboldal két fronton is timadast inditott a kiéptl6 politikai
rendszer ellen. A korszak legnagyobb radikalis jobboldali
tomegszervezete, a mar emlitett Ebredé Magyarok Egye-
sulete kilonb6z6 akcidkkal (pl. lakasfoglalasok, sztrajkok
szervezése, illetve intenziv politikai kampany) noévelte a
kormanyzatra gyakorolt nyomast, mikézben a szorosan
hozza kot6dé félkatonai egységek foéként Budapesten
rendezkedtek be. Ezek a fosztogatd, embereket valtsagdijért
elrablé, éjjelente az utcakon garazdalkodé fegyveresek
jelentették a korai magyarorszagi széls6jobboldali mozgalom
télkatonai szarnyat, és mentalitasuk, tevékenységik, egész

15> BARTHA, i. m. 29.
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mukodésiik igen hasonlé volt az ugyanebben az idészakban
Németorszagban és Auszttidban mikods Freikorps'® és
Heimwehr'" tipusu, féként ugyancsak elsé vilighdborus
veteranokbdl all6 szabadcsapatok mutkodéséhez. E  fel-
fegyverzett alakulatok kihasznaltak a  hdbords és
polgarhaboris 6sszeomlasbol éppen csak kilabalni késziilo,
fiatal fiiggetlen magyar allam gyengeségét, és a kis 1étszamu,
gyenge professzionalis allami fegyveres szervekhez képest
kifejezetten GtSképes egységeknek szamitottak. Arrél nem is
beszélve, hogy az igen zavaros jogi-tarsadalmi helyzetben —
mint mar emlitettik, a kérészéletd kommunista kormanyzat
bukasa utan a rend helyreallitisanak jelszava alatt egy ideig a
katonai hatésagoknak is volt intézkedési jogkoriik a polgari
személyekkel ~szemben — parhuzamos rendvédelmi
apparatust épitettek ki, és torvénytelen cselekményeiket a
legtobbszor hatdsagi intézkedés latszatat keltve, annak alcaja
alatt kovették el az allampolgirok ellen.® Noha a
miniszterelnok 4710/1920. ME szamu, 1920. janius 12-én
kelt rendelete egyértelmiien kimondta, hogy az Osszes
katonai alakulat (az un. védelmi szervezeteket és
kilénitményeket, tehat az irregularis keretek kéz6tt mikodo

16 A német Freikorps szabadcsapatok korabeli torténetérdl lisd béveb-
ben: Nigel H. JONES, Hizler’s Heralds. The Story of the Freikorps, 1918—1923,
Dortset, Barns and Noble, 1995.

17" Az ausztriai radikélis jobboldali paramilitaris Heimwehr-mozgalom
torténetérdl, valamint magyar kapcsolatairdl lasd bévebben: KEREKES
Lajos, Olaszorszag, Magyarorszag  és  az  osztrik  Heinmwebr-mozgalom,
Torténelmi Szemle, 1961/2, 199-216.

18 ZINNER, i. m. 66.
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katonai egységeket is beleértve) és ezek nyomozoinak
mikodése polgari személyekkel szemben megsziintetends, a
nyomozo6 alakulatokat pedig a katonai igazsagligyi
szervezetbe kell beolvasztani,” a de facto helyzet egy ideig
még nem sokat valtozott. Nagy létszamuk, fegyverzetiik,
illetve a hadsereg f6tisztjeivel valé j6 személyes kapcsolataik
miatt a kilonb6z6 kilonitményekkel valé konfrontaciot a
budapesti allamrendérség allomanya is lehetSleg igyekezett
elkertilni. Ugyanakkor a Horthy koril csoportosulo,
els6sorban  Bethlen Istvan és Teleki Pal nevével
témjelezhetd, konzervativ jobboldal ugy vélte — a korszak
szamos késébbi, f6ként katonai k6rokhéz kothetd, olykor
képtelen, utdlag mar-mar nevetségesnek tiné puccstervén
végigtekintve nem minden alap nélkil — hogy a radikalis
jobboldal lassanként a Héjjas és Pronay koril szervez6dé
fegyveres alakulatok révén esetleg hatalomvaltast akar
kieszk6zolni.”

19 A m. kir. kormanynak 1920. évi 4.710. M. E. szamu rendelete a katonai
hatésagok és kozegek, illetéleg katonai nyomozok polgari személyekkel
szemben valé eljarasanak megsziintetésérdl, illetSleg korlatozasarol, 1920.
janius 12., Magyarorszagi Rendeletek Tara, 1920, 233-235.

20 Erre utal tobbek kozott Kauderer Agoston érmester Soltra J6zsef
rend6ér meggyilkolasanak Ugyében tett vallomasa is. Marinovich Jend
budapesti rendérfékapitany-helyettes jelentése a Soltra Jozsef sérelmére
elk6vetett emberdlés targyaban folytatott nyomozas allasarél, Budapest,
1920. november 14.
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7

Az Ebredé Magyarok Egyesiilete és a hozzi k6tédé
paramilitiris alakulatok szerepe a fehérterrorban és az
utina kovetkezd politikai terrorizmusban

Mint fentebb mar emlitettiik, az Ebred6 Magyarok
Egyesilete egy volt a  torténelmi  Magyarorszag
Osszeomlasakor alakult szamos, onmagat hazafiasként
definiald, erésen nacionalista tarsadalmi egyesiilet koziil, és
az 1920-as években a legbefolyasosabb ilyen szervezetek
kozé tartozott. Mellette jelent6s nacionalista szervezetek
voltak még a Magyar Orszagos Véder6 Egylet (MOVE),
illetve az Etelkozi Szévetség (EX) nevi, a politikai, katonai
és kozigazgatasi elit tagjait tomorité titkos tarsasag, a
nacionalista egyestiletek tagsaga és vezetésége kozott pedig
igen jelentés személyi 4tfedések figyelhet6k meg* E
szervezetek — f6ként az EME és a MOVE, valamint az EX
(téh)katonai szarnyaként mikodd Kett6skereszt
Vérszovetség (KKV vagy KKVSz) —jorészt leszerelt és aktiv
katonakbol 4ll6 paramilitaris, illetve rendvédelmi szolgalatot
ellaté karhatalmi alakulatokat mutkédtettek 1919 és 1923
kozott, tagjaik pedig 1919-1920 soran jocskan kivették
részitket a fehérterrorbdl is. Az EME alapitasanak pontos
datuma nem ismert, de valamikor az 1918-as év végére
tehet6. A kezdetektél fogva antiszemita, bunbakképzo,
torténelmi traumakbol, sérelmekbdl taplalkozé  politikai
szemlélet jellemezte, mely a zsidoésagot hibaztatta
Magyarorszag megoldatlan tarsadalmi konfliktusaiért és az

2 PAKSA Rudolf, A magyar szélsdjobboldal torténete, Budapest, Jaffa Kiado,
49-59.
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elsé vilighdboruért is.” Alapitéi kozott neves kozéleti
személyiségeket és katonatiszteket talalunk, mint példaul
Bardossy Erng MAV-titkart és wjsagirot, Tlosvay Gusztav
allamtitkart, Madl J. Géza ujsagirét, Fodor Gyula OTI-
titkart, Sarmezey Endre MAV-igazgatét, de olyan frontrél
hazatért, késébb, a fehérterror idején elkovetett atrocitasaik
nyoman ismertté valt radikalis jobboldali eszméket valld
katonatiszteket is, mint Héjjas Ivan, Raad Arpéd, Francia
Kiss Mihaly vagy Pronay Pal.”

A radikalis jobboldali szervezet mar az els6
vilaghabort befejezése el6tt igen nagy politikai aktivitast
fejtett ki, és nem volt ez masként a tanacskoztarsasag 133
napja alatt sem. Az EME vezet6sége 1919. marcius 21-én,
egy valasztmanyi ilésen  értesilt a  kommunista
hatalomatvételrdl, és ezek utan — illegalitasban mikédve —
aktfvan részt vett az antibolsevista ellenforradalmi
cselekményekben, embereket toborzott és fegyverzett fel az
jobboldali ellenforradalmi erék szamara. A tanacskormany
bukasat és a Magyarorszag roman megszallasat kovetd
id&szakban folytatta hatarozott politikai tevékenységét, és
utcai plakatok elhelyezésével valdsagos propagandahaborit
vivott. Az egyesiilet tagjait ilyenkor igen gyakran zaklattak a
romanokkal egylittmkoédd, atmeneti és megkérddjelezhetd
legitimitasi magyar kormany hat6sagai is.**

22 ZINNER Tibort, Az ébredik fénykora, 1919—1923, Budapest, Akadémiai
Kiado, 1989, 13-15.

23 ZINNER, i. m. 16.

24 ZINNER, i. m. 32-33.
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Az Osztrak—Magyar Monarchia 6sszeomlasaval
rengeteg volt katona és kozszolgalati  alkalmazott
deklasszalédott, ez a tarsadalmi helyzet pedig jelentds
tomegbazist teremtett a radikalis jobboldali egyesiilet
szamara. 1919-ben felmerillt az EME politikai partta
szervezésének gondolata is, azonban az egyesiilet vezetése
végtl ugy dontott, hogy ,,minden politikatél mentesen, csak
tarsadalmi téren kiizdenek tovabb.”® 1919. augusztus 14-én
az EME kiildottségét Horthy Miklés, ekkor még a Nemzeti
Hadsereg févezéreként maga fogadta Siéfokon.” Horthy
1919. november 16-ai Budapestre t6rténé bevonuldsa utin
az EME a févarosban kitetrjedt antiszemita propagandat
kezdett folytatni, és a zsidok jogait komolyan korlatozé
torvények elfogadasat kévetelte.”” Egyik lapjaban, az Ebredd
Magyarorszagban az egyesilet sajat 830 000 ezer f6s
tagsagara utalt, azt a benyomast keltve, hogy a lakossag
jelentds részének a timogatisat €lvezi® A tagsig létszima
persze tulzé és megbizhatatlan adat, am azt mindenképp ki
kell emelnink, hogy az egyesilet ebben az idészakban
valéban jelent6s tarsadalmi bazissal rendelkezett és a habora
utani politikai helyzet egyik alakitéja volt, tagjainak valos
szama pedig igy is szazezres nagysigrenddre tehetd.”

25 ZINNER, i. m. 34.

26 ZINNER, i. m. 35.

27 PAKSA, i. m. 57-59.

28 ZINNER, i. m. 37.

2 A titkos és féltitkos antiszemita, radikalis jobboldali szervezetekrdl,
politikai befolyasukrdl és mar a kezdet kezdetén, 1919-1920 koril

megjelené zsidoellenes jogszabaly-tervezeteikrél kivald Gsszefoglalot
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Az EME 1919. november 30-an tartotta budapesti
nagygyulését, ahol dr. Zakany Gyula alelnok a zsidokérdésrol
adott el6, melynek nyoman ujabb antiszemita, a zsidok jogait
sulyosan korlatozé intézkedések bevezetését kérvényezo
hatarozatot juttattak el az — allamféi hatalmat ekkor még csak
de facto gyakorlé — Horthy Mikléshoz, mint a Nemzeti
Hadsereg févezéréhez.” A nagygyllést tobb ezres
tomegtintetések kévették, de mindennapossa valtak az utcai
Osszetlizések, spontan zsidoverések is a févarosban és
vidéken egyarant. Zinner Tibor, az egyesiilet monografusa is
felhivija ra a figyelmet, hogy az EME tarsadalmi bazisa ebben
az id6szakban meglehetdsen széles és heterogén volt, a tagok
kozott ugyanugy megtalalhatok voltak az elsé vilaghaborut
megjart veteran katonak, mint az uri osztaly hazafias
eszméket vall6 tagjai, de a kispolgarsag és a habori nyoman
mérhetetlen szegénységben él6, vidéki agrarproletariatus
képviseli is.”' A haborts szegénység és bizonytalansig az
egész tarsadalmat radikalizalta, a politikai szélséségek

nyujt korszak-monografidjaban Ungvary Krisztidn is. Az antiszemita
tarsasagok kozil az Ebredé Magyarok Egyesiiletét, a Magyar Orszagos
Véder6 Egyletet, az Etelkozi Szévetséget és a KettGskereszt Vér-
szovetséget emeli ki, melyeknek alapitéi és tagsaga kozott egyébként
jelentSs atfedések voltak. A Kettéskereszt Vérszovetség tagjai elsGsorban
volt és aktfv allomanyu katonak voltak, forrasbazisa viszont a mai napig
meglehetésen szorvanyos és feltaratlan. V6. UNGVARY Kirisztian, A4
Horthy-rendszer miérlege.  Diszkrimindcid, szgocidlpolitika és  antisgemitizmus
Magyarorszagon 1914—1944, Pécs, Jelenkor Kiadé—Orszagos Széchenyi
Kényvtar, 2012, 97-100.

30 ZINNER, i. m. 45.

31 ZINNER, i. m. 53.
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megjelenése és a tarsadalom erészakossa valasa tehat ebben
az id6szakban szinte térvényszer folyamat volt.

Szmrecsanyi  Gyorgyot, az EME els orszagos
elnokét ugyanazon a napon valasztottak meg, mint Horthy
Miklés  kormanyzot, 1920. marcius 1-jén. A  Horthy
antiszemitizmusat nem  tamogaté6  Huszar  Karoly
miniszterelnok ugyanezen a napon mondott le, a marcius 15-
én  megalakult  Simonyi-Semadam  Sandor  vezette
kormanybdl pedig kimaradtak a liberalis politikusok. A
kormanyvaltast az EME vezetGsége 6rommel fogadta, a
roman csapatok kivonulasaban pedig ugyancsak a politikai
élet feletti egyre nagyobb befolyds megszerzésének
lehet6ségét latta. Az EME gyakorlatilag a stabilizal6do,
erésen jobboldali Horthy-kormanyzat lojalis ellenzékévé
valt, az allamféség kérdésében pedig szabad kiralyvalaszto
allaspontra helyezkedett. 1920 tavaszan az EME — Eckhardt
Tibor késébbi EME-elnck, Goémbos Gyula késbbi
miniszterelnok és Pronay Pal képviseletével — mar a kialfoldi,
els6sorban osztrak és német (bajor) szélsGjobboldali
partokkal, szervezetekkel is kereste az esetleges nemzetkézi
antibolsevista egytittmtikodés lehetségét.”

Mint mér emlitettik, az EME mas nacionalista
szervezetekhez hasonléan ebben az id6ben a kormany
jovahagyasaval fegyveres segédrend6ri alakulatokat tartott
fenn egy esetleges Gjabb kommunista hatalomatvételi kisérlet
megakadalyozasa céljabol. Az egyre hangosabb és egyre
nagyobb tarsadalmi fesztltségeket generalé antiszemita

32 ZINNER, i. m. 60-61.
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propaganda, az egyre tObb erészakos cselekmény hatasara,
valamint a konszolidacios torekvések okan Rubinek Gyula
foldmavelésiigyi miniszter 1920. aprilis 4-én javasolta az
EME feloszlatasat.”> A kormany azonban az instabil politikai
helyzet miatt tobbszori probalkozas utin sem merte
feloszlatni a szervezetet.* Ebben az idében csal az EME
budapesti kézpontja kértlbelil 300 000 £6t tomorithetett, és
az egyesiletnek volt még orszagszerte 98 — félig-meddig
6nalléan mikods — fidkegylete is.” A trianoni békediktatum
1920. janius 4-ei alairasa csak tovabb fokozta az orszagban a
fesziiltségeket, az antiszemitizmus mellett pedig az
irredentizmus, a torténelmi Magyar Kiralysag tertleti
revizidja lett a vezet6 eszme, ezzel Gsszefliggésben az EME
szamos tagja, koztik sok leszerelt vagy még akkor is aktiv
allomanyd katona — habar a monarchia és annak regularis
hadseregének felbomlasa miatt az allomanyviszonyokat és
jogosultsagokat is igen nehéz volt nyomon kovetni — jelentds
szerepet jatszott a fehérterrorban. Az erészakos atrocitasok,
onkényes politikai gyilkossigok mogott szamos konkrét

3 A foldmuvelésiigyi miniszter ezt kovetSen az 1920. méjus 13-ai
minisztertanacsi ilésen is annak adott hangot, hogy f6ként vidéken egyre
kontrollalhatatlanabb az ébreddék altal alkalmazott erészak. HU-MNL-
OL-K 27-1920. 05. 13/5. napirendi pont — Az Ebred6 Magyarok
Egyesiilete magatartasa elleni panasz.

34 ZINNER, i. m. 66—67.

35 ZINNER, i. m. 69.
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esetben felsejlik Héjjas Ivan és Pronay Pal paramilitaris
vezetSk neve.”

1920. szeptember 19-én az egyesiilet Gjabb orszagos
nagygyulést tartott, melyen 25 pontos ,,ébred6é programot”
ismertettek, melyet aztan Szmrecsanyi Gyorgy maganak
Teleki Pal miniszterelndknek is atnyujtott, hangsulyozva az
EME hatalmi tényez6 mivoltat. Ez lényegében egy kialtvany
volt az orszag teljes zsidotlanitasara, zsidoellenes kulturalis
és gazdasagi kovetelésekkel, am egyuttal szocialpolitikai
javaslatokat is tartalmazott, és miként arra Zinner Tibor is
felhivja a figyelmet, e kovetelések a magyar szélsGjobboldali
radikalizmus egyik elsé szellemi és gyakorlati megnyilat-
kozasanak tekinthetSk.”

A kormanyzat igyekezett ugyan a radikalis
sz€ls6jobboldalt  valamilyen ~moddon  pacifikdlni = és
visszafogni, am annak széles tarsadalmi bazisa okan nem volt
konnyd dolga. A helyzetet nehezitette tovabba, hogy az
Ebredd Magyarok Egyesiiletével szimpatizalé személyek
ekkora mar beépiiltek a beliigyminisztérium, a honvédelmi
minisztérium és tObb korabeli fegyveres testilet tagjai kozé
is, ezért az allami alkalmazottak kozott is igen jelentSs volt a
mozgalom tamogatottsiga. A feloszlatas helyett igy a

36 Serf6z6 Lajos is felhivja rd a figyelmet, hogy példaul az Erzsébetvarosi
Demokrata Kér elleni merénylet mégott is j6 eséllyel Pronay Pél és/vagy
Héjjas Ivan allhattak annak kézvetett vagy kézvetlen értelmi szerzbiként.
V6. SERFOZO Lajos, A titkos tarsasigok és a konszoliddcid 1922—1926-ban,
Acta Universitatis Szegediensis de Attila Jézsef Nominatae. Acta
Historica, Tomus LVII, 1976, 3—60, 30.

37 ZINNER, i. m. 88-89.
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kormany leginkdbb  belilrsl igyekezett az EME-t
bomlasztani, vagy legaldbbis konszolidalni, és kilénbo6zé
politikai manipulaciok és alkuk révén a vezet6i székekbe
probalt valamivel mérsékeltebb személyeket juttatni.™

Az egyre véresebb és  kontrollalhatatlanabb
atrocitasok, az EME-hez kétheté paramilitaris csoportok,
kilonitményesek — garazdalkodasai, kilonosen a Club
Kavéhiz elleni akciok” nyoman a kormany végiil
elérkezettnek latta az id6t a hatarozottabb fellépésre.
Feloszlatni még tovabbra sem merte az egyestletet, mert ugy
vélte, radikalis jobboldali eszméket wvall6, sok esetben
felfegyverzett tagok még mindig a kormany hasznara
lehetnek egy esetleges baloldali hatalomatvételi kisérlet
elfojtasaban, am mindenképpen korlatozni igyekezett a
szervezet mukodését. Az 1920.  november  10-ei
minisztertanacsi ulésen dontottek arrél, hogy az 1918
oktobere 6ta alakult egyesiileteket vizsgalat ald vonjak,” a

38 ZINNER, i. m. 88.

39 A belvarosi Club Kavéhazat az EME-hez kéthet6 személyek tobbszor
is megtimadtak, a zsidonak, hazafiatlannak kikidltott vendégeket
bantalmaztak, a berendezést szétverték. Az egyik ilyen atrocitds kettSs
gyilkossagba torkollott, 1920. julius 27-én Verebélyi Artar bankigazgatot
egy bajonettel sziven szirtak, Varsanyi Géza tigyvédet pedig agyonl6tték.
V6. ZINNER, i. m., 72-73.; valamint V6. KOVACS Tamis, Az ellenforra-
dalmi rendszer politikai rendészetének genezise, 1919—1921, Maltunk, 2009/2,
64-92, 87-91.

4 HU-MNL-OL-K 27-1920. 11. 19/6. napirendi pont — Az Ebreds
Magyarok Egyesiilete ellen folyamatba tett vizsgalat eredményeinek

ismertetése.
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gylilekezési  jogot pedig erésen kotlitozni  fogjak."
November 11-én a beliigyminiszter felfiiggesztette az EME
budapesti koézpontjanak muikodését, mégpedig azzal az
indoklassal, hogy az egyesiilet sajat nyomozoszervet allitott
fel, amely hatésagi jogkoroket bitorolt, és ezzel silyosan
veszélyeztette a fennallé allamrendet. A Teleki-kormany
egyre jobban féltette a vilaghabord utin konszolidalédo
politikai és gazdasagi kilkapcsolatokat az egyre nagyobb
teret nyeré szélsGjobboldaltdl, ezért radikalis tisztajitast
kovetelt az EME-n belil. Weiss Konrad kénytelen volt
lemondani alelnoki tisztérdl, helyére a kormany torekvéseit
inkabb timogat6 Zakany Gyula kertlt, egyuittal pedig
hatarozottan megtiltottak az egyetemi diaksag belépését az
egyestletbe, ezzel pedig tomegbazisa egyik jelentSs elemétdl
fosztottak meg.*

Soltra Jozsef szolgalat kézben — katonaruhas egyének
altal — Budapesten agyonl6tt rend6r halala, mely 1920.
november 10-én kovetkezett be, és amelyért ugyancsak
Héjjas Ivannal és kilonitményéhez tartozo6 katonak voltak a
felel6sek, j6 indokot szolgaltatott a kormanynak arra is, hogy
az ¢bredé miliciakkal szoros atfedésben 1év6  tiszti
kilonitményeket is igyekezzen fokozatosan felszamolni. Az
irregularis katonai egységek kozil az egyik leghirhedtebb
csoport a budapesti, Nyugati Palyaudvar melletti Britannia
Szalléban berendezkedd alakulat volt, mely formalisan a
Pronay Pal alezredes vezetése alatt allo, I. szegedi

41 ZINNER, i. m. 96.
42 ZINNER, i. m. 97.

25


https://hu.wikipedia.org/wiki/Radisson_Blu_B%C3%A9ke_Hotel
https://hu.wikipedia.org/wiki/Radisson_Blu_B%C3%A9ke_Hotel

vadaszzaszléalj nyomozocsoportjaként definialta magat. Az
alakulat azonban nem csupan a jobboldali és radikalis
jobboldali, ugynevezett fehér katonakbdl allt, hanem a
konnyl zsakmanyszerzés lehet6ségét megsejté koztorvényes
blinozsk is egyre nagyobb szamban csatlakoztak hozza, bar
tobbnyire valoban olyan emberek alkottak, akik katonaként
harcoltak az elsé vilighdboriban.* A pesti kdznyelvben csak
britannidsoknak nevezett egység tagjai honapokon keresztil
jartak a févarost éjszakanként, a szamlajukon pedig zsarolas,
fosztogatas, rablas, sulyos testi sértések ¢és politikai
motivaciobol elkévetett gyilkossdgok sorozata szerepeltek.*
1920. november 10-én, szerdan hajnalban, 2 6ra 30 perc
koril az Oktogon kornyékén szolgalatot teljesité Miklos
J6zsef rendérellenér® segélykialtasokat hallott. A tér egyik
oldalan katonatiszti egyenruhat visel6 fiatalemberek egy
csoportjat vette észre, akik éppen egy hazafelé tartd
nyomdaszt bantalmaztak. A rendérellendr lattan a csoport
ckkor még abbahagyta a férfi itlegelését, és az egyenruhasok
a Nyugati Palyaudvar iranyaba tavoztak. A Nyugati
Palyaudvar fel6l érkezé a segélykialtasokra szintén felfigyelt

43 ZINNER, i. m. 103.

# A britannias tisztek koztérvényes blncselekményeinek egy jo része,
igy tobbek kozott a Soltra Jozsef rendbrjarér sérelmére elkdvetett
ember6lés  eseményei is leginkabb Kmetty Karoly féhadnagy
buntetSperének fennmaradt iratanyagabol ismerheté meg. Kmetty
Karoly ellen 1920-ban is folyt egy buntetéeljards, melynek legfontosabb
iratait egy kés6bbi, 1925-6s buntetSperének irataihoz is csatoltak. HU-
BFL-VII-18-d-8963/1925.

% A rendérellenér az utcai rendérjaréroket, szolgalatuk ellatasat

ellen6rz6 renddrtisztvisel volt.
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Soltra Jézsef gyalogos renddrjardr, aki az Aradi utca és a
Teréz korat sarkan szembetalalkozott ugyanazzal a
csoporttal. A rend6ér és a kilonitményes tisztek kozott
szovaltas alakult ki, Miklés rendérellenér pedig Soltra
segitségére sietett, és igyekezett rabirni, hogy vele egytitt
tavozzon a helyszinrél, és ne konfrontalédjon a tilerében
1évé kilonitményesekkel egyedil. Ekkor a katonak koziil
azonban kivalt egy, allitélag harom f6s csoport, akik fegyvert
rantottak, és Soltra Jozsefre tobb 16vést adtak le, majd
elfutottak. Soltrat a rendérellenér félemelte és az Edison
kavéhaz el6tt allo szallitotargoncara fektette, majd a tettesek
utan futott. Miklos Jozsef a menekiil6 katonak utan 16tt, am
6k visszafordultak és ra is tlizet nyitottak, a rendérellendr
pedig ugyancsak sulyos sériléseket szenvedett, bar végil
tulélte a16voldozést. Az esetnek t6bb szemtanuja is volt, akik
az elkovetoket a Britannia Szalloban megtelepedett katonai
alakulat tagjaiként azonositottik.* Horthy és kore pedig a
rend6r haldla utan halaszthatatlannak latta a kilénbo6z6
széls6jobboldali tiszti alakulatok lefegyverzését. Nadosy
Imre budapesti, nem sokkal késébb mar orszagos
rend6rfbkapitany hatarozott 1épéseket tett az Ugyben, a
budapesti allamrendérség pedig nagy erékkel kezdett a

4 HU-BFL-VII-18-d-8963/1925.  Marinovich  Jené  budapest
rend6rfékapitany-helyettes jelentése a Soltra Jozsef sérelmére elkovetett
emberdlés targyaban folytatott nyomozas allasarél, Budapest, 1920.
november 12. Valamint uo: Marinovich Jené budapesti rendérfékapitany
jelentése a Soltra Jézsef sérelmére elkOvetett emberdlés targydban
folytatott nyomozas allasardl, Budapest, 1920. november 13.
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tettesek utin nyomozni.t’ Héjjas Ivan, aki kecskeméti
tevékenységét és Horthy budapesti bevonulasat kovetéen
részben a févarosba helyezte at székhelyét, és akit nem
meglepé moédon a Britanniaban székeld, 6sszesen egyébként
négy, egymastol persze nehezen elhatarolhatéd kilonitmény
tagjai is a parancsnokuknak ismertek el — ebben az idében
maga is gyakran a szalléban lakott — ingeriilten vette
tudomasul, hogy emberei meggyilkoltak egy rendért, és
felkészilt akar az alakulatai altal birtokolt épiiletek fegyveres
védelmére is. A szalloda kapuit elbarikadoztak, géppuskakat
allitottak fel mogottik, a tiszteknek pedig 16szert és
granatokat osztottak ki. A Britannia el6tt még masnap
felsorakoztak a kormanyzathoz hi Nemzeti Hadsereg
regularis  egységei és jelentdés rendSri  karhatalom.
Osszecsapasra végiil nem keriilt sor, mert a helyszinen
megjelent a kilonb6zé szabadcsapatok szervezésében
kulcsszerepet jatszo, tagjaik altal igen tisztelt Prénay Pal
alezredes is, aki utasitotta Héjjast és egységeit a hatésagokkal
val6 egyiittmikodésre.® A rend6rok a Nemzeti Hadsereg
regularis katonaival egyiitt nyomultak be a szallodaba, ahol
megkezd6dott a  rendérgyilkossagban  részes  személyek
azonositasa. Bz azonban csak részlegesen volt lehetséges,
mert a tettesek egy része még kozvetlenil az események utan
megszOkott, és a szOkésben feltehetSleg magasabb beosztasu

47 BARTHA, i. m. 29-30.

4 HU-BFL-VII-18-d-8963/1925. Marinovich Jené budapesti t
rend6rfékapitany-helyettes jelentése a Soltra Jozsef sérelmére elkovetett
emberdlés targyaban folytatott nyomozas alldsardl, Budapest, 1920.

november 16.
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katonai vezetSk is segitették Oket. A detektivek végil
azonban nem csak a  Soltra-gyilkossagban  részes
fegyvereseket valogattak ki, hanem régéta huzodo rablasi,
kinzasi, testi sértési és emberrablasi tgyek gyanusitottjait is
kézre keritették.” Héjjas az ligyben maga is tantvallomast
tett, és mind a Soltra Jézsefet meggyilkold fegyveresektdl,
mind pedig a Babarczy Jené altal iranyitott killonitménytél
¢élesen elhatarolodott. Azt ugyan elismerte, hogy a
tanacskoztarsasag idején, 1919-ben jobboldali miliciat
szervezett a kommunista kormanyzat megdontésére, de azt
mar hatdrozottan tagadta, hogy jelenleg sajat kuloénitmény

felett rendelkezne.”

A Britannidban allomasoz6 csapatok
személyi Osszetételét mindenesetre j6l mutatja, hogy az
Orizetbe vett személyek tulnyomé tobbsége — legalabbis a
hatésagok korabeli értelmezése szerint — ekkor mar nem volt
tényleges allomanya katona, hanem katonai egyenruhat
oltott civil személy volt, koztiik igen sokan olyanok, akik az
elsé vilaghabort utan a katonai szolgalatbdl leszereltek, de
lényegében onkényesen, esetleg valamelyik paramilitaris
vezetd engedélyével, valamelyik kilonitményhez csatlakozva
tovabb szolgaltak.”'

4 HU-BFL-VII-18-d-8963/1925.  Marinovich ~ Jené  budapest
rend6rfSkapitany-helyettes jelentése a Soltra Jozsef sérelmére elkdvetett
emberdlés targyaban folytatott nyomozas allasar6l, Budapest, 1920.
november 18.

50 HU-BFL-VII-18-d-8963/1925. Héjjas Ivan féhadnagy vallomasa,
1920. november 18.

5t Uo.
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Ugyan a rendérrel Gsszetlizésbe kerilé csoport
személyi Gsszetételére vonatkozé informaciok a kulénb6z6
nyomozati adatok fényében ellentmondasosak, a nyomozok
a sebesilt rendérellenért késébb megvers harom £6s csoport
tagjaiként végtl Mészaros Imre leszerelt tiszthelyettest,
Sesevics Laszl6 hadnagyot és egy Zolyomi vezetéknevi
katonat azonositottak, aki azonos volt a korszak egyik
regényes életd, egyébként civilben szinészként és kolt6ként
tevékenykeds, ismert kulonitményes tisztjével, Zsabka
Kalman alhadnaggyal.”® Zsabka egyébként Zdlyom
teleptilésen sziletett, innen vette akkoriban hasznalatos
alnevét.” A délvidéki sziiletést, szerb szarmazasu Sesevicset
nem sikerilt elfogni, 6 elhagyta az orszagot, és hazatért
szul6foldjére, akkoriban mar a Szerb—Horvat—Szlovén
Kiralysighba.* Noha Miklés Joézsef  rendérellendr

52 Zsabka Kalman életérdl lisd bévebben: BARTHA Akos—POCs Nandor—
SZECSENYL Andrds, Egy hosszan ,,ébredd” tilélomiivész. Zsabka Kalmdn
pabyarajza (1897—1971) 1. résg, Miltunk, 2019/2, 138-180.

5 ZINNER, i m. 101. Valamint HU-BFL-VII-18-d-8963/1925.
Marinovich Jené budapesti rendérf6kapitany-helyettes jelentése a Soltra
Jozsef sérelmére elkGvetett emberdlés targyaban folytatott nyomozas
allasarol, Budapest, 1920. november 17.

5 HU-BFL-VII-18-d-8963/1925. Matinovich  Jené  budapesti
rend6rfSkapitany-helyettes jelentése a Soltra Jozsef sérelmére elkdvetett
ember6lés targyaban folytatott nyomozis allasardl, Budapest, 1920.
november 16. Sesevics Laszl6 egyébként a forrasban Sesevics Vladiszlav
néven szerepel. Késébb egyébként Szerbiabol Toérékorszagba szokott,
ahol huzamosabb ideig élt, végtl a masodik vilaghdboru alatt hazatért, és
a katonai titkosszolgdlat, a VKF-2 tisztjeként tevékenykedett. V6. HU-
ABTL-V-84089. Sesevich Lasz16. 1dézi: Bartha, i. m. 44.
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egyértelmien felismerte Zsabka Kalmanban az egyik tisztet,
aki Soltrara és ra is tiizet nyitott,” a gyilkossag elkdvetésével
végil Mészaros Imrét vadoltak meg, akirél a katonai
hatésagok ugy itélték meg, hogy immar nem tényleges
allomanya katona, pusztan leszerelt, de tovabbra is
egyenruhat hordé civil, polgari szakmajara nézve egyébként
badogos, és tigyében ezért polgari statarialis birésag jart el.
Mészaros el6szor tagadott, majd végul beismerte, hogy két
16vést adott le Soltra Jozsefre, illetve azt is bevallotta, hogy a
sebestilt rendérellenért is bantalmazta. Ugyanakkor azzal
védekezett, hogy 16vései nem talaltak, igy valészintleg az a
személy Soltra gyilkosa, aki nala valamivel elébb 16tt.”
Mészarost tigyében a rogtonitélé polgari birdsag az 1920.
december 18-an megtartott f&targyalason halalra itélte, egy
nappal késébb pedig a budapesti gyidjtéfoghazban
folakasztottak.”” Nem kizarhaté persze az sem, hogy
Mészaros az ugyben csupan egyfajta binbak volt, még ha
koze is volt a Soltra-gyilkossaghoz, hiszen Soltra halalaért
semmiképpen sem egyetlen személyt terhelt a felel6sség.
Meglehet, hogy bizonyos politikai-katonai korok itt is
igyekeztek menteni a menthet6t, és a rendérgyilkossagban
részes fegyveresek kozil a leheté legkevesebbet, csupan

5 Uo.

5 HU-BFL-VII-18-d-8963/1925. Mattyasovszky Tibor rendérkapitany
jelentése a beligyminiszternek a Soltra Jozsef meggyilkolasa tigyében
lefolytatott nyomozasrél, 1920. november 22.

ST ZINNER, i. m. 103. A polgari statarialis birésag Mészaros Imre tigyében
hozott itélete mai ismereteink szerint nem maradt fenn levéltari

Grizetben.
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egyetlen személyt daldoztak fel. Meglehetésen gyanus
korilmény ugyanakkor, hogy Mészaros Imre bintet6-
perének iratai eltlintek, legalabbis Budapest Févaros
Levéltaranak Orizetében, ahol lennilik kellene, nem
talalhatok meg, a vadlott gyors kivégzésének tényérdl pedig
csupan a korabeli sajtéorganumokbdl, illetve az elitélt
fogolytorzskonyvébdl tudunk.” Némi malicidval akar még az
allitélagos rendorgyilkos kivégzésének ténye is kétségbe
vonhatd, a korabeli Budapesten ugyanis felroppent a pletyka,
hogy kivégzése utan Mészaros Imrét ,,vigan lattak sétalni” a
tévaros utcain. Mindez persze mar a legendak vilagaba
tartozik, valosagtartalma pedig ma mar aligha ellenérizhetd,
mindazonaltal visszaemlékezéseiben maga Pronay Pal, aki az
egyes kulonitményesek altal elkévetett bincselekményekrol
nem csupan sok mindent tudhatott, de akar bizonyos
esetekben az igazsagszolgaltatasba is beavatkozhatott, ad
hangot ez iigyben a kételyeinek...””

Pronay a rendorgyilkossag utin mindenesetre
felfogta a helyzet komolysagat, és eszében sem volt vallalni a
Horthyval és a kormannyal valé nyilt konfrontaciot, ezért
néhany tisztért, tobbek kézott magaért Héjjasért is személyes
felel6sséget vallalt, de a tobbieket a rend6rok lefegyverezték,

és egy résziiket le is tartoztattak.”

A kovetkezé napokban a
rend6rség folytatta a razzidkat, a tiszti alakulatok altal

megszallt  szallodakat  atkutattak, koralbelil — o6tven

5 ZINNER, i. m. 103. Idézi, BARTHA, i. m. 42.

59 PRONAY, i. m. 214-215.

% Prénay a napléjaban is beszamol réviden az eseményekrél, persze a
sajat felel6sségét kategorikusan tagadja. PRONAY, i. m. 315.
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kilonitményes tisztet letartdztattak, és rengeteg fegyvert
elkoboztak. Budapesten ezzel parhuzamosan a f&bb
utkeresztez&déseket és  kozlekedési csomoépontokat a
rend6rség és Nemzeti Hadsereg regularis egységei szalltak
meg, és utcai igazoltatasokkal szirték az egyenruhdsokat. A
rend6rok a kilonitményesek utan kutatva atfésilték a
tévarosi szorakozohelyeket is, ahonnét ugyancsak szamos
embert allitottak elé. Az erélyes hatdsagi fellépésnek
koszonhetéen Héjjas Ivan paramiltiaris alakulatai elkezdtek
bomladozni, a kilonitményesek kozil pedig tobben polgari
ruhat oltottek, és igyekeztek minél gyorsabban elhagyni

0 A fehérterror idészaka utin ez volt a

Budapestet.
kilonbo6z6, olykor torvényen kiviili tevékenységet folytato,
irregularis katonai alakulatok felszamoladsanak elsé hullama,
amellyel a kormanyzo és a kormany két fontos politikai
célkitlizését is elért: egyrészt egyértelmien visszaallitotta az
allam ¢és az dltala ellenérzott  szervezetek erdszak-
monopoéliumat, masrészt minden valdszindség szerint
sikeriilt megakadalyoznia, hogy az Ebredé Magyarok
Egyestlete lassanként egy katonai erével kiegészitett,
modern radikalis jobboldali politikai partta valhasson, amely
akar a hivatalban 1év6 kormanyzat hatalmat is
veszélyeztetheti.”” Soltra Jozsef renddrjarért ezutin hdsi
halottd nyilvanitottdk és a Mosonyi utcai rendérkaszarnya
udvaran ravataloztak fel. Ravatalara szamos allami szervezet

és maganvallalat koszorut kildott. A rendért kiemelt allami

61 ZINNER, i. m. 98-101.
62 ZINNER, i. m. 99.
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tiszteletadassal temették el 1920. november 16-an a Kerepesi
uti temet6ben, a févarosi térvényhatdsag altal adomanyozott
diszsirhelyre. A szertartason részt vett maga a kormanyzo is,
aki személyesen nyilvanitotta részvétét Soltra sziileinek és
menyasszonyanak.*

Ferdinandy Gyula beligyminiszter nem sokkal
késébb bejelentette, hogy tudomasa van rola, hogy az EME
a hatalom puccsszerd atvételére készilt, Rubinek Gyula
kereskedelemiigyi miniszter pedig ezzel parhuzamosan
rendeletben tiltotta el a vasuti és postai alkalmazottakat az
EME-tagsagtol, ezzel tomegbazisa egyik djabb jelentds
elemétdl fosztotta meg a szervezetet. A meggyilkolt rend6r
ligyébdl kiindulva tébb mas, a killonitményesekhez kothetd
gyilkossag és egyéb o6nkényes atrocitas kapcsan komoly
vizsgalat folyt még Héjjas és Pronay, valamint a hozzajuk
kothet6 irregularis fegyveres csoportok ellen is, am a
kormanyzéhoz ¢és mas politikusokhoz valdé személyes
viszonyuk okan az ekkor mar egyre inkabb befolyasos
radikalis ~ jobboldali  politikusokként is  funkcionald
kiillénitményparancsnokoknak nem esett bantédasuk.** Az
onszervez6dS fegyveres csoportok, tiszti kilonitmények
tevékenysége az ezt koveté hatarozott kormanyzati
intézkedések nyoman kétségtelentil alabb hagyott, de
korantsem szlint meg teljesen. A Soltra-gyilkossagot még
szamos tovabbi, nagy kozfelhaborodast kivaltd  és
sajtonyilvanossagot kapott, politikai motivaciok hatasara

63 ZINNER, i. m. 105.
64 ZINNER, i. m. 106-107.
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elkovetett bincselekmény kévette, mint példaul az 1922.
februar—marciusaban leleplezett jaszakarajendi
bombamerénylet terve, az 1922. aprilis 3-ai erzsébetvarosi
bombamerénylet,” az 1923. december 26-ai csongradi
bombamerénylet,”” Apor Viktor tartalékos honvéd
féhadnagy, az EME Nemzetvédelmi Féosztalyanak vezetdje
és tarsai puccsterve,” Ulain Ferenc fajvédé nemzetgytlési

képvisel puccsterve,” vagy az egykori britannias tisztek, a

95 Az 1922. aprilis 2-ai erzsébetvarosi bombamerényletben nyolc ember
halt meg, Feldolgozasat lasd: A bombaveték nyomdban. A Horthy-korszak
egyik leghirhedtebb biintetdperének politikai kontextusirdl és sajtovissghangjibol —
elomunkdlat egy nagyobb volumendi forrdskiadvanyhog, forraskiad. KANTAS
Balazs, Budapest, Hungarovox Kiadé, 2020.

http://real.mtak.hu /106529

% Az 1923. december 26-ai csongradi bombamerényletben hirom ember

halt meg. Feldolgozasat lasd: A csongridi bombamerénylet: Sajto- és egyéb
Jforrdsok a Horthy-korszak egyik antisgemita terroreselekményéneke kontextusihoz,
19231924, forraskiad. IKANTAS Balazs, Orszagos Széchényi Konyvtir
Magyar Elektronikus Koényvtar, 2020.

http://real. mtak.hu/116182

67 Apor Viktor puccstervének feldolgozasat lasd: A Csocsd bacsi-féle

dsszeeskiivés: Apor Viktor tartalékos honvéd fohadnagy és tdrsai hatalomatvételi
terve, 1923, forraskiad. KANTAS Balazs, Orszagos Széchényi Konyvtar
Magyar Elektronikus Koényvtar, 2020. http://real. mtak.hu/115853/

68 Ulain Ferenc német nemzetiszocialistakkal kbzosen eltervezett, 1923-
as képtelen hatalomatvételi tervének feldolgozasat lasd: A magyar
sorpuces? Ulain Ferenc nemzetgyilési képviseld és tdrsai dllamesinyisérlete, 1923,
forraskiad. KKANTAS Balazs, Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar
Magyar Elektronikus Kényvtar, 2020.
https://mek.oszk.hu/20600/20627
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Koviacs testvérek jorészt irredenta, és persze egyuttal
antiszemita indittatisu blincselekmény-sorozata.”

A nyilt utcai erészakot, verekedéseket és 16voldo-
zéseket tehat a leginkabb katonai diktaturat célzo, radikalis
jobboldali puccstervek és a rovid ideig Magyarorszagon is
elburjanzo, irredenta és antiszemita motivacioktdl hajtott
politikai terrorizmus korszaka kovette. Csak a Teleki Palt a
miniszterelnoki székben 1921-ben valto, egyre hatarozot-
tabban kil- és belfoldi konszolidaciora torekvé Bethlen
Istvannak sikerilt tobb 1épésben, kortlbelil 1924—1925-re
felszamolnia a kilénb6z6 irregularis fegyveres csoportokat,
¢és egy idGre pacifikalnia a radikalis jobboldalt. Nota bene, a
Soltra-gyilkossagot kévetd politikai biiniigyeknek egyébként
k6z6s vonasa, hogy a vélelmezheté elkéveték mind szorosan
kotédtek az Ebredé Magyarok Egyesiiletéhez és a benne
vezetd szerepet betoltd, befolyasos paramilitaris vezet6khoz,
Héjjashoz és Pronayhoz — kozvetve pedig a radikalis
jobboldal  vezéralakjahoz, a szirke eminenciasként
tevékenykedé  késébbi  miniszterelnokhoz,  GOmbos
Gyulahoz —, az elleniik inditott buntet6eljarasok pedig vagy
felmentéssel, vagy a cselekmények sulyahoz képest meg-
lepben enyhe itéletekkel zarultak.

Az EME a kormannyal valé valamilyen mértékd
kiegyezést kovetben 1) vezetOséggel és nagy reményekkel

9 A Kovacs testvérek blincselekményeinek feldolgozasat lasd: Diverzid,
bankrablds, szélbdmossdg. A Kovdes testvérek irredenta indittatdsi biincselek-
ményer, 1923-1925, forraskiad. IKKANTAS Baldzs, Orszigos Széchényi
Konyvtar Magyar Elektronikus Kényvtar, 2020.
http://mek.oszk.hu/20800/20830
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vagott neki az 1921-es évnek. Az egyesilet életében
szakadast vetitett el6 a Habsburg-parti legitimistak ¢és a
szabad kiralyvalasztok vitaja. IV. Karoly tréonra vald
visszatérési  kisérlete  kiélezte az  ellentéteket. Az
antanthatalmak  nyilvan nem engedtek  volna
Magyarorszagon egy Habsburg-restauraciot, ezért a stabilitas
érdekében leginkabb Horthy Miklos kormanyzé hossza tava
régens allamfésége tint a szemikben a legjobb
megoldasnak. Horthy és korének hatalma az 1921. marcius
27-ei és oktober 20-ai, egyébként komolytalan kiralypuccsok
meghidsuldsa utin még jobban megszilardulni latszott.
Szmrecsanyi Gyorgy legitimistaként exponalta magat, ezzel
pedig a pozicidjaval fizetett. 1921 aprilisiban az EME
ugynevezett csoportkozi értekezletén Paloczi Horvath
Istvan, az EME vidéki téosztalyanak vezetdje nyilvanosan
kijelentette, hogy a partpolitika és a kiralykérdés az EME-tSl
figeetlen kérdések, az ébred6k pedig tovabbra is csak
tarsadalmi tevékenységet kivannak folytatni a nemzet javara,
partpolitikai tUgyekbe pedig lehetSleg nem artjak bele
magukat.”

1921. aprilis 14-én  Bethlen Istvan kertlt a
miniszterelnoki székbe, ezzel pedig megkezd6dott a habora
és a forradalmak utani konszolidacié idészaka. Az EME
egyestleti lapja is 6rommel koszontette az Uj kormanyfét. A
szervezet Orszagos Kozponti Valasztmanyabol a kiralypuccs
kovetkezményeként kivalt Taszler Béla és Fangler Béla,
illetve tiressé valt az orszagos elnok pozicidja. Helytkre Hir

70 ZINNER, i. m. 112,
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Gyorgy nemzetgydlési képvisels, egykori kilonitmény-
parancsnok ¢és a magyar irredenta mozgalmak egyik f6
szervezbje, illetve Kmoské Mihaly egyetemi tanar és
Budavary Iaszl6 nemzetgyllési képvisel6, jobboldali
radikélis Gjsagird keriltek.” 1921. julius 1-jével a Bethlen-
kormany feloszlatta a kilonb6zé polgari nemzetvédelmi
milicidkat, fgy elvileg az EME felfegyverzett nemzetvédelmi
osztalyait is. 1921 4prilisaban az EME Orszigos Kozponti
Intézébizottsaga is elfogadta az egyesiilet 4j alapszabalyanak
tervezetét, melyet a beligyminiszter 87101/1921-VIIL. a.
szimd hatarozataval jovéhagyott.” Az 4j alapszabaly
az

2

ekképpen fogalmazta meg az EME alapeszméjét:
egyestlet célja a  keresztény-nemzeti  kozszellem
felébresztése, allandé ébrentartisa és a fajisag tarsadalmi,
kulturalis és gazdasagi téren. Az egyesiilet céljat mint tisztan
tarsadalmi alakulat mindennapi partpolitikatél mentesen
kivanja elérni olyanképpen, hogy az egész keresztény
tarsadalmat lakohely, illetve foglalkozas szerint erds és
fegyelmezett szervezetekbe csoportositja, hogy ezaltal a
keresztény, magyar faj tarsadalmi, kulturalis és gazdasagi
érvényestilését, uralmat a torvényes rend keretén belil
teljessé tegye és allandéan hathatésan biztositsa”, valamint
az egyestlet tagja lehetett mindenki, ,.kinek felmendi k6zott
zsid6 faja nincsen, és semmiféle titkos, szabadkémuives vagy

71 ZINNER, i. m. 118.
72 A korszakban az egyesiiletek igen szigori kormanyzati kontroll alatt
mikodtek, alapszabalyaikat és azok modositasat a beligyminiszternek

kellett jévahagynia.
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destruktiv tarsasignak nem tagja.”” (Az EME egyébként
destruktivnak tekintett gyakorlatilag mindenféle liberaliz-
must.) Az egyesiilet vezetStestiiletei ekkor az orszagos koz-
gyllés, az Orszagos FElnokség, az Orszagos Kozponti
Vilasztmany, az Orszagos Kozponti Igazgatosig és az
Orszagos Kozponti  Feliigyel6bizottsag  voltak. A {6
végrehajté szerv az OKI volt, feladata pedig a
hatarozathozatal mindazon tgyekben, amelyeket az
alapszabalyok a kozgytlésnek, illetve a valasztmanynak fenn
nem tartottak. A tisztikar mellett megvalasztotta az
igazgatosag és a fGosztalyok vezetdit is. Az egyestlet tovabbi
kézponti szervei az ugynevezett féosztalyok voltak, ezek
kozul a Propaganda és a Nemzetvédelmi Foéosztalyok,
valamint a Sportosztaly valtak politikai tevékenységiik révén
a késébbiekben a leghirhedtebbé. A Nemzetvédelmi
Féosztaly hataskorébe példaul a tarsadalmi mozgalmak
ellenérzése tartozott, kulénods tekintettel a felforgatd és
nemzetellenes torekvések figyelésére és ellensulyozasara —
ebbdl is latszik, hogy a szervezet még ekkor sem mondott le

igazan a tanacskoztarsasag bukasa utan és a fehérterror ideje

73 Az alapszabaly tobbek kozott fennmaradt az EME Magyar Nemzeti
Levéltara Orszagos Levéltaraban 6rz6tt fondtéredékében is. HU-MNL-
OL-P 2249-7. sorozat. Idézi: ZINNER, i. m. 119.

74 ZINNER, i. m. 120., valamint az EME szervezeti felépitésérél lasd
bévebben: CSELENYI Zsuzsanna, Az Ebredi Magyarok Egyesiilete (EME)
miikidése 1918-1920, Acta Academiae Paedagogicae Agriensis. Sectio
Historia, 1991/20, 51-67.
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alatt  maganak  vindikalt katonai-karhatalmi-hatésagi
jogk6rokrsl.”

Az EME tovibbra is fennalld, erés katonai jellegét
erbsitette az ébred6k igen markans jelenléte a nyugat-

1921 6szén, a Monarchia

magyarorszagi felkelésben is.
felbomlasat koveten jelentds fesziltségeket okozott
Ausztria és  Magyarorszag  kapcsolataban  Burgenland
hovatartozasanak  kérdése. Bar a Parizs kornyéki
békeszerz6dések a teriiletet Ausztrianak itélték, a magyar
kormany megtagadta e terilletek atadasat. Az EME-n belil
szervezkedés indult ismét Pronay Pal, Héjjas Ivan, Daniel
Sandor és mas egykori kilonitményes katonatisztek
vezetésével, melyet a kormany hallgatélagosan tamogatott.
Bar az egykori tiszti kilonitményeket formalisan mar
feloszlattik, 1921-ben még mindig mikodtek az EME
Nemzetvédelmi Fdosztalyanak alarendelt nemzetvédelmi
osztalyok. Ezek lényegében a kormany altal tovabbra is
hallgatélagosan megttrt, irregularis/félreguliris katonai-
segédrendori alakulatok voltak, melyeknek a belsé rend

fenntartasaban jutott volna szerep, és a honvédelmi tarcatol

75 T6bbek kézott Kovacs Tamds hivia fel ra a figyelmet, hogy az Ebredd
Magyarok Egyesilete 6nall6 hirszerz$ osztalyt is mikddtetett, mely mar
a Horthy-korszak elején a magyar dllami szervekkel, ti. a politikai rend6ri
és titkosszolgalatokkal is igen szoros kapcsolatban allt. V6. KOVACS
Tamas, i. m. 86-90.

76 A nyugat-magyarorszagi  felkelés eseményeit a  frissebb
szakirodalombol jl Gsszefoglalja példdul Téth Imre konyve: TOTH Imre,
Két Anschluss kizitt. Nyngat-Magyarorszag és Burgenland Wilsontd] Hitlerig,
Budapest, Kronosz Kiadd, 2020.
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kaptak bizonyos mértékd kiképzést és anyagi timogatést is.”’
A Bethlen-kormany intencioi ellenére az ébredé milicistak
tevékeny szerepet vallaltak a nyugat-magyarorszagi
felkelésben is, a Pronay, Héjjas, Hir Gyorgy és mas
paramilitaris vezetSk altal szervezett, mintegy 2000 fényi,
Rongyos Garda névre keresztelt irregularis katonai egység
bevonult Burgenland teriiletére. A felkelés maga 1921.
augusztus 28-an kezd6dott meg a mai Burgenland és Sopron
kornyékének teriiletén. A felek Agfalvanal titkoztek meg,
ahol Hé¢jjas korilbelil 120 embere, az Alféldi Brigad
fegyveresei keveredtek tizharcba az osztrak csendSrokkel. A
rongyosok  eredményes  gerillaharcot  folytattak  az
osztrakokkal, igy lehetetlenné valt, hogy Ausztria birtokaba
vegye a neki itélt teriiletet. Soprontdl keletre szinte minden
faluban jelen voltak a felkel6k. 1921. oktéber 4-én Pronay
Pal felkelScsapata kikidltotta Lajtabinsig de facto 4llamot,™
az allamféi tisztséget betdltd lajtai ban pedig maga Prénay
lett. Horthy G6mbos Gyula késébbi miniszterelnokot, a
MOVE elnokét, aki ekkoriban ugyancsak az EME
vezetOségl tagja is volt, kildte Nyugat-Magyarorszagra
kormanymegbizottként az események kézben tartdsa
céljabol. A forrasok szerint Gombos targyalni, egyeztetni
probalt volna Héjjas Ivannal, a radikalis gerillaparancsnok
azonban leginkabb a sajat feje utan ment, figyelmen kivil

7T ZINNER, i. m. 124-126.
78 Lajtabansiag rovid torténetérdl legfrissebben lisd: TOTH Imre,
Lajtabdnsag. Felkelédllam a nyngati végeken, Rubicon, 2020/4, 8-17.
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hagyva a korméinyzat barmiféle akaratat.” Bethlen Istvan és
kormanya a nyilvanossag el6tt elhatarolta magat a
Burgenlandot ellenérzésiik alatt tartd fegyveresektdl,
akiknek egyébként koriilbeliil 70%-a lehetett tagja az Ebredd
Magyarok Egyesiiletének.” Az 1921. oktober 11-ei velencei
konferencian Bethlen olyan alkut tudott kotni az antant-
hatalmakkal, mely szerint, ha az irregularis magyar csapatok
kivonulnak Burgenlandbdl, Sopron lakossaga népszavazason
maga donthet a varos hovatartozasarol. Az 1921. december

7 Frdekes és ellentmondasos tény, hogy bar a Kett6skereszt Vérszovet-
séget Siménfalvy Tihamér tabornok mellett Pronay Pal és Héjjas Ivan
nevéhez szokas kotni, és a kéztudatban rola elterjedt informaciok szerint
tagjai a nyugat-magyarorszagi felkelésben is aktivan részt vettek, a
Nyugat-Magyarorszagon tevékenykedd irregularis alakulatok pacifikala-
sara, vagy legalabbis tevékenységlik kormanyzati kontroll ald vonasara a
térségbe kuldétt Gombos Gyula hatrahagyott egy Bethlen Istvan
miniszterelndknek cimzett, 1921. szeptember 30-ai keltezést levelet.
GOmbés ebben arra kéri Bethlent, hogy ha lehetséges, bocsassa a rendel-
kezésére a ,,KIKKV-szervezet”, tehat valoszintleg a KettGskereszt Vér-
szovetség 500 jol képzett, géppuskakkal felszerelt emberét, mert nem tud
szOt érteni és megegyezésre jutni Héjjassal. EbbSI a forrasbdl tehat az
olvashatd ki, hogy a KKVSz ebben az id6ben kormanyzati irdnyitas alatt
allt, és fegyvereseit Gombos szandéka szerint épp azon paramilitaris
vezet6k ellen kellett volna bevetni, akik nem engedelmeskednek a
Bethlen-kormany akaratinak, és akik a szervezetrdl széles korben
elterjedt informaciok szerint vele egylitt ugyancsak annak vezetéi k6zé
tartoztak. VO. Gambis Gyula levele Bethlen Istvin miniszterelnoknek, melyben a
KK1'Sz fegyvereseinek segitségét kéri Heéjjas Ivan ellen, in Iratok az ellenforradalom
torténetéhez 1919—1945. 1. A fasiszta rendszer kiépitése Magyarorszagon 1921—
1924, forraskiad. KARSAI Elek—NEMES Dezs6, Budapest, Kossuth
Kényvkiado, 1959, 203-204.

80 ZINNER, i. m. 131.
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14-16-ai soproni népszavazas — részben a varosban
tartézkodod, ébreds illetéségli magyar fegyveresek jelenléte
miatt — Magyarorszag szamara kedvezdéen alakult. A néhany
hétig fennallé Lajtabansag de facto allam ezutan megszint
létezni, a magyar fegyveresek pedig kivonultak a tertletrél.
1921  telére, IV. Karoly masodik sikertelen
visszatérési kisérlete utan — melyben ugyancsak részt vettek
legitimista EME-tagok is — sikeresen tint az EME
integralasa a bethleni konszolidacié politikai rendszerébe.
Raday Gedeont 1921 decemberében Klebelsberg Kund
valtotta a belugyminiszteri székben, akinek igen hatarozott
elképzelései voltak a szélsjobboldali mozgalmak vissza-
szorftasara. Az egyesilet elnoke végul az Orkényi
foldbirtokos, a vidéki féosztaly korabbi vezetdje, Paloczi
Horvath Istvan lett. A tarselnoki pozicidkat grof Széchenyi
Viktor és dr. Hegedis Gyorgy, az alelnokok Barczay Ferenc,
Bernard Agoston, Budavary Laszl6, Daranyi Ferenc, Fay
Gyula, Sarmezey Endre, Horvath Géza és Pronay Pal lettek.
A vezet6ségben megszint a szélséségesek tulsulya, a testiilet
joval heterogénebb lett, a szervezet vezet6i kozé keriltek
példaul Balogh Ferenc miniszteri tanacsos, Hir Gyorgy és
Préhle Vilmos nemzetgytlési képvisel6k, Csilléry Andras és
Ereky Karoly volt miniszterek, Kévary Lajos ir6, Héjjas Ivan
egykori kiilonitményparancsnok és foldbirtokos, vagy Wolff
Karoly, a févarosi politikat meghatarozo
keresztényszocialista  jogasz-politikus, a  féudvarnagyi
birésag elncke. A vezetSségi tagok igen vegyes tarsadalmi
hattere és politikai nézeteik heterogenitasa is egyfajta
konszolidaciora utal, ugyanakkor a vidéki EME-vezeték
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kozott tovabbra is igen sok volt a radikalis, antiszemita
elveket vall6 személy. A vezetdség Osszetétele ugyanakkor
Osszességében a kozéprétegek dominanciajat mutatja az
egyesiiletben.”'

Az EME a konszolidici6 el6rehaladtival egyre
jobban bekapcsolodott a partpolitikai kiizdelmekbe is, és
gyakorlatilag  elvalaszthatatlanul ~ Osszekapcsolodott  a
szocialpolitikai koveteléseit egyre hangosabban
megfogalmazé  keresztényszocialista mozgalommal.* A
konszolidacié zalogaként Bethlen Istvan miniszterelnok
torekvései és targyaldsai nyoman az 1920-as valasztasok két
legsikeresebb partja, a Nagyatadi-Szab6 Istvan vezette
Orszagos Kisgazda- és Foldmuves Part és a kormanyon levé
Keresztény Nemzeti Egyestilés Partja 1922. februar 2-an
Keresztény Foldmives-, Kisgazda- és Polgari Part néven
egyestlt. Az {gy létrejott 4j part, melyet a korabeli
kozbeszédben csak Egységes Part néven emlegettek,
agrarpartbol széles gyUjtOpartta valva akarta folytatni
konszolidaciés  politikajat, lehetSleg minél stabilabb
parlamenti tObbséget szerezve az 1922-es nemzetgytlési
valasztasokon.

A valasztasokat persze immar az uj, 2200/1922. ME.
szamu rendelet alapjan tartottak, amely gyakorlatilag csak
Budapesten és kornyékén, illetve a torvényhatdsagi jogu
varosokban  biztositottak a  titkos valasztéjogot, a
valasztopolgarok vidéken nyiltan szavaztak. Az Egységes

81 ZINNER, i. m. 138—146.
82 ZINNER, i. m. 147.
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Partnak a témegbazis biztositasa céljabol sziksége volt az
Ebred6 Magyarok FEgyesiiletére és a Magyar Orszagos
Véderd Egyletre, a valasztas kozeledtével pedig az ébreddk
politikai aktivitasa is egyre nétt. A szervezet politikai
befolyasat j6l mutatja, hogy a nemzetgyilés 245
mandatumabdl 143 helyet foglalt el abszolut tobbséggel az
Egységes Part mint 4j kormanypart, az Osszesen 245
képvisel6bdl pedig 31 egyittal az EME tagja is volt. Igaz,
ezek kozil nem minden képvisel6 volt kormanyparti, hiszen
az EME-n belill is megvoltak a mérsékelt és a radikalis
jobboldali szarnyak, az az ellentmondasos helyzet pedig,
mely szerint a kormanypart hol kihasznalta az EME-t, hol
kifejezetten ttkoztek a kormany és az egyestilet érdekei, az
1920-as évek elsé felében végie megmaradt. A radikalis
politikai er6k a parlamenten belil mindazonaltal
kisebbségben maradtak, igy Bethlen és kormanya terve, hogy
a konszolidaciéval és a lehet6 legnagyobb parlamenti
tObbséggel a szélsGséges politikai iranyzatokat pacifikaljak,
valamennyire sikeresnek bizonyult.*’

A magyarorszdgi  politikai  terrorizmus  egy
mikrotorténeti példija — az 1922-es jiszkarajendi
merényletterv

A rovid id6re — jorészt az Ebreds Magyarok Egyestlete,
illetve a vele szoros atfedésben muikods Kettdskereszt
Vérszovetség és a Magyar Orszagos Véderé Egylet

83 ZINNER, i. m. 159.
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jovoltabol — Magyarorszagon is elterjedd, radikalis jobboldali
politikai terrorizmus egyik viszonylag szerencsés kimeneteld
— ugyanis még az el6késziileti szakaszban leleplez6dott és
meghidsult —, ugyanakkor komoly mikrotorténeti és/vagy
esettanulmany értékkel bird fejezete volt az 1922-es
jaszkarajen6i merényletterv. Valamivel korabban indult a
szervezkedés, mint az ugyancsak 1922-es erzsébetvarosi
bombamerénylet végrehajtasa (1922. aprilis 2-a), és a
szervezkedés majdnem ezzel egy idében, 1922 marciusanak
végén kertlt a rendérség latokorébe.

Ked, eredeti nevén Kucsera, egyes forrasokban az
eredeti és magyarositott csaladnevével egylittesen Ke6-
Kucsera Istvan jaszkarajendi gazdalkodd és kocsmaros, az
Ebredé Magyarok Egyesiilete helyi szervezetének egyik
vezetGje, tehat a Pest megyei kistelepilésen a radikalis
jobboldal ismert helyi aktivistaja 1922 februarjaban erésen
sérelmezni  kezdte, hogy a faluban mikéd6é masik,
torténetesen egy zsido  személy tulajdondban 1évé
vendéglatd-ipari egység nagyobb forgalmat bonyolit, mint az
6 kocsmaja. Ezért elhatarozta, hogy a helyi zsidokat
valamilyen modon megleckézteti, megfélemliti,
mindenesetre valamilyen kézelebbrél meg nem hatarozhato,
er6szakos cselekményt hajt végre ellentik.*

Ke6-Kucsera  Istvan, aki a  jaszkerajendi
fidkszervezet vezetdjeként rendszeres vendég volt az
Ebred6 Magyarok Egyestletének Budapest belvarosaban, a

8 HU-BFL-VII-1-d-10935/1924. Ke6-Kucsera Istvan buntetSpere — A
Budapesti Kiralyi Térvényszék els6foka itélete.
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S6rhaz utca 3. alatt mkods székhazaban, valamint ezzel
Osszefuggésben az éptlet aljaban mikédd kocsmaban is igen
rendszeresen megfordult. Itt talalkozott ugyancsak még 1922
februarja soran, egy pontosan meg nem hatarozhaté napon
EME egyik politikai lapja, a Hazank szerkesztGjével (a
szerkesztGség persze ugyancsak az EME  székhazaban
makodott), és elpanaszolta neki, hogy allaspontja szerint a
jaszkarajen6i zsidok a helyi ébredé aktivistak ellen
szervezkednek — azaz: az egyik helyi zsid6 vendéglatos rontja

az 6 forgalmat —, és felvetette, hogy ez ellen végre tenni

>
kellene valamit. A széls6jobboldali publicista természetesen
helyeselte baratja és eszmetarsa véleményét, és a két férfi
minél tébb bort fogyasztott el, annal hangosabban adtak
hangot a jaszkarejendi zsidokkal szembeni averzidiknak,
Gyalay pedig borkézi allapotban  felvetette, hogy
megfélemlités gyanant kézigranatokat kellene dobni egyes
jaszkarajendi zsidé személyek hizara® A zsidbellenes
szolamokra és a kibontakozé merénylettervre felfigyelt a
szomszéd asztalnal Gl6 Kovacs Jozsef nevi, mind6ssze 21
éves fiatalember, egy pénz szikében 1év6, napjait ez id6 tajt
maganhivatalnokként tengetd, természetesen ugyancsak
ébred6 illetéségti leszerelt tiszthelyettes és volt nyugat-
magyarorszagi felkel6, aki at is dlt a borkézi éallapotban
antiszemita terveket szovogetd férfiakhoz, és maga is hangot

adott egyetértésének.
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Ha lehet hinni az tgy levéltari forrasainak, a radikalis
jobboldali uriemberek immar harmasban borozgattak
tovabb, és egyre inkabb korvonalazédni latszott azon
elhatarozasuk,  hogy = a  kigondolt  kézigranatos
merénylettervet végre is hajtjak. Kovacs Joézsef anyagi
problémai miatt 6nként jelentkezett, hogy némi tiszteletdij
ellenében Ke6-Kucsera Istvan megbizasabdl végrehajtja a
merényletet vagy merényleteket, amely felajanlast Ke6-
Kucsera lelkesen el is fogadott, és megallapodtak abban,
hogy Kovacs masnap leutazik Budapestrdl Jaszkarajendre
felmérni a terepet, azaz megszemlélni azon konkrét hazakat,
amelyekre granatokat kellene majd dobnia. Gyalay Mihaly
ezzel parhuzamosan magara vallalta, hogy beszerzi a
merénylet végrehajtasahoz sziikséges granatokat.*

A radikalis jobboldali fiatal férfiak borgbzos,
zsidoellenes merénylettervei ezutan igen komoly fordulatot
vettek, Kovacs Jézsef ugyanis {géretéhez hiven masnap
valéban leutazott Jaszkarajen6re Ked-Kucserahoz, hogy
felmérje a célpontokat, tobbek ko6zott Fischmann Izsak
jaszkarajenéi zsido lakos hazat. A terepszemle utan a felek
megallapodtak, hogy Kovacs Jézset keresi Gyalay Mihalyt,
atveszi t6le a korabban megigért robbandszerkezeteket,
majd ismét jelentkezik Ked-Kucseranal, és megbeszélik a
merénylet végrehajtisinak részleteit.”’

Kovacs Jozsef néhany nappal késébb, 1922.
marciusanak elején fel is kereste Gyalay Mihalyt az EME
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székhazaban, a Hazank szerkeszt6ségében, és kérte t6le a
megigért kézigranatokat, amelyeket Gyalay ekkorra még nem
szerzett meg, azonban Kovacs stirgetésére aktivizalta magat,
és a szerkeszt6ségbdl rogton atment Adorjan Géza szigorld
mérnokhallgaté, az EME vezetS tisztségviseljének
ugyancsak a székhazban talalhat6 irodajaba. Adorjan Géza
fiatal kora ellenére a korabeli széls6jobboldal viszonylag
befolyasos, szamos politikai merényletben mélyen érintett
figurdgja volt — neve nem alaptalanul felmerilt az
erzsébetvarosi bombamerénylet tgyében is, hiszen az
egyestlet  félkatonai  szarnyaban, a Nemzetvédelmi
Féosztalyban viselt vezet§ tisztséget. Ebbdl kifolydlag
fizték szoros szalak a hadsereg hirhedt (ekkora elvileg
feloszlatott, de kilénb6z6 formdikban és szervezeti keretek
kozott még mindig tovabb ¢él6) tiszti kulénitményeinek
parancsnokaihoz, tobbek kozott Pronay Pal alezredeshez,
aki ekkoriban egyébként éppen az EME egyik alelncke és a
Nemzetvédelmi Féosztaly vezetdije is volt.” Gyalay Mihaly
fels6bb utasitasra és hazafias célokra hivatkozva kérte
Adorjan Gézan keresztil a Nemzetvédelmi Féosztaly
tamogatasat, Adorjan pedig nemes egyszertséggel el6vett az
irdasztala fiokjabol két mikodéképes, német gyartmanyd,
els6 vilaghaborus kézigranatot, és minden tovabbi kertelés
nélkiil dtadta azokat a hirlapirénak.” Gyalay megkdszonte a

tamogatast és a rendelkezésére bocsatott

88 SERFOZO Lajos, A titkos tdrsasdgok és a roluk folytatott parlamenti vitik
1922-1924-ben, Pirttorténeti Kozlemények, 1976/3, 69-113, 75.

89 HU-BFL-VII-1-d-10935/1924. Ke6-Kucsera Istvan buntetSpere — A
Budapesti Kiralyi Térvényszék els6foka itélete.

49



robbanoszerkezeteket, majd  visszasétalta a Hazank
szerkeszt6ségébe, a biztonsag kedvéért — nemzedéke legtobb
tagjahoz hasonldéan maga is katonaviselt ember volt, igy
alapvetd tlzszerészeti ismeretekkel rendelkezett — lecsavarta
a  kézigranatok  biztosité  fogantyujat, ujsagpapirba
csomagolta Sket, és igy, szétszerelt allapotban igéretéhez
hiven atadta Oket Kovacs Joézsefnek. Kovacs Jozsef az
irattaskajaba helyezte a granatokat, még atvett egy kisebb
osszeget, 100 koronat Gyalaytél, majd tivozott az EME
székhazabol.

Az események itt ismét meglepé fordulatot vettek,
Kovacs Joézsefnek ugyanis mintha inaba szallt volna a
batorsaga két mikodSképes kézigranattal az aktataskajaban,
és az EME Sorhaz utcai székhazatol alig par szaz méterre, a
Kalvin téren leszolitotta szolgalatban levé Pikola Istvan
rendérjarért, és kozolte vele, hogy a vonaton kézigranatokat
talalt, és mivel veszélyesnek gondolja Oket, szeretné minél
hamarabb atadni a rendérség részére.

A rendbrnek azonban gyanus lett a fiatalember
meséje, ¢és elballitotta Kovacsot a IV. kertleti
rendSrkapitanysiagra,” ahol mar detektivek is kihallgattak, a
kézigranatokat pedig a rendbrség lefoglalta és atadta az elsé
vilaghabord id6szakabol lakossagi  kézben, elsésorban
leszerelt katonak birtokaban megmaradt hadfelszerelések
begytjtésével foglalkoz6 katonai szervnek, a tertletileg
illetékes csepeli 16szeratvételi kilonitménynek. Az illetékes

0 A IV. keriillet Budapest 1992-es kozigazgatasi beosztisa szerint a
nagyjabol a Bels6-Ferencvarost, a mai IX. kerilet belvarosi részét, a
Kalvin tér és a Raday utca kérnyékét fedte le.
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katonatisztek hamar megallapitottdk, hogy a német
gyartmanyua  katonai  kézigranatok = muakodSképesek,
ugyanakkor veszélyesek és megbizhatatlanok, ezért zaros
hataridén belil meg is semmisitették azokat, errdél pedig
részletes jegyzSkonyv is késziilt.”!

Kovacs Jozsef el6szor a detektivnek is igyekezett
fenntartani korabbi meséjét, mely szerint a két granatot
utazasa soran a vonatban taldlta, kés6bb azonban megtort,
és mindent bevallott a rend6rségnek, amely rovid id6n belil
meg is inditotta a nyomozast a Btk. 288. {-aba itkozd,
gyilkossag elkévetésére iranyzott szovetség vétsége miatt.

Ke6-Kucsera Istvant, Gyalay Mihalyt és Adorjan
Gézat hamarosan, még 1922 marciusa folyaman Grizetbe is
vették a rendérok, és elsGsorban a  megtort, a
merénylettervtél elallt és a hatésagokkal nagymértékben
egyluttmikodé Kovacs Jozsef részletes vallomasai alapjan
hamar meg is gyanusitottak 6ket az emberdlés elkésziiletére
iranyul6 szévetség létesitésével.

Kovacs Jozsef vallomasa és a kézigranatok
muikoédéképes volta elég bizonyitékul szolgalt az tigyészség
szamara is, hogy vadat emeljen mind a négy radikalis
jobboldali férfia ellen, a vadiratban pedig ugyancsak az
gyilkossag elkévetésére iranyzott szovetség szerepelt.

Ke6-Kucsera Istvan a nyomozati és a vizsgalati
szakban lényegében mindent tagadott, és még azt sem
ismerte be, hogy egyaltalan ismeri Kovacs Jézsefet, nem
hogy azt, hogy megbizast adott volna neki, hogy pénzért
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cserébe granatokat hajitson dltala nem kedvelt zsido
személyek hazaira, minddssze annyit ismert be, hogy bar
nem emlékszik ra pontosan, de elképzelhetének tartja, hogy
Gyalay Mihaly el6tt borozas kozben, erésen ittas allapotban
szidta a megitélése szerint hazafiatlan magatartast tandsité
jaszkarajendi zsido lakosokat, és baratja el6tt tett célzast még
a megleckéztetésiikre us, am azt legfeljebb felindultsaghol,
mindenféle konkrét tervek és célok nélkiil mondta.”

Gyalay Mihaly radikalis jobboldali hirlapir6 a Kovacs
Jozsefet a merényletre felbujté baratjanal valamivel
kozlékenyebbnek bizonyult, és beismerte, hogy t6bbszor
hallotta Ke6-Kucserat a jaszkarajendi zsidok elleni atrocitas
végrehajtasardl beszélni, 6 maga ezt az elképzelést bizonyos
mértékig ugyancsak tamogatta, Ke6-Kucsera pedig végil
egyértelmien  megbizta  Kovacsot a  merénylet
végrehajtasaval, a teendSkben részletesen megegyeztek,
Koviacs lent jart Jaszkarajendn, és egyttt szamos el6készileti
cselekményt hajtottak végre, példanak okaért részletesen
felmérték azokat a hazakat, amelyekre a tervek szerint az ott
¢él6 személyek megfélemlitése céljabol granatokat kellett
volna dobni. Gyalay persze, sajat magat mentendd, azt mar
nem ismerte be egyértelmien, hogy 6 maga szerezte volna
be ¢és adta volna at a robbandszerkezeteket Kovacs
Jozsetnek, hanem azzal védekezett, hogy a kézigranatokat
hazafias célbol, kézelebbrél meg nem hatarozott ellenség
ellen végrehajtando, esetleges hadi (a szomszédos allamok
teriletén  végrehajtandé  irredenta?)  cselekmények
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végrehajtasa céljabdl szerezte be. Homalyosan ugyan, de itt
is megjelent az a szamos hasonlé buntetéiigyben felmertil6
érvelés, mely szerint az Ebredd Magyarok Egyesiiletének
ekkoriban igen aktiv, elsésorban leszerelt katonakat tomorité
milfciai voltaképpen a hadsereg kiegészité alakulatainak
voltak tekintenddk, ezaltal pedig legalisan, a kormany
tudtaval és beleegyezésével birtokoltak fegyvereket,
16szereket és robbandeszkozoket, ilyen mindségiikben pedig
az ott tevékenykedé emberek csak a hazajukat szolgaltak
volna, és nem tekinthet6k blnézdknek, terroristaknak, a
fennallo 4llamrend ellen szervezkedd egyéneknek.” A
nyomozas, a vizsgalat és a fétargyalds soran nem mertlt
ugyan fel egyértelmlen, név szerint a Kettéskereszt
Vérszovetség, a korszak nagy befolyassal bir6 titkos
irregularis katonai alakulatanak érintettsége, am Adorjan
Géza szerepe, szoros kotédése Pronay Pal kiillonitményéhez,
illetve az EME nemzetvédelmi milicidi és a szervezet kouti
kiterjedt atfedések ebben az tgyben is sejtetni engedik a
KKVSz érintettségét. Gyalay Mihaly a nyomozat és a
vizsgalat soran egyuttal persze ellentmondasos vallomasokat
tett, ugyanis magat ¢s csoportjat azzal is menteni prébalta,
hogy az Adorjan Gézatdl atvett granatok nem voltak
mikodéképesek, illetve erésen kétségbe vonta, hogy a
katonai hatosagok altal atvett és megsemmisitett eszk6zok
azonosak lennének azokkal, amelyeket 6 atvett Adorjan
Gézatol, és atadott az egész tarsasagot végil rendérkézre
juttaté  Kovacs Jozsefnek. Adotjan Géza, az EME
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Nemzetvédelmi Féosztalyanak tisztségvisel6je, Pronay Pal
alezredes alarendeltje végig tagadta, hogy barmit is tudott
volna Ke6-Kucsera Istvan és Kovacs Jozsef Jaszkarajenén
zsid6 lakosok ellen végrehajtani kivant merénylettervérdl,
mind&ssze annyit ismert be, hogy Gyalay Mihaly felsé6bb
utasitasra és hazafias célokra valé hivatkozassal (a fels6bb
utasitas alatt Gyalay valoszintleg Pronay alezredest, Adorjan
katonai felettesét, a korabeli nacionalista miliciak egyik 6
szervezGjét érthette) kért téle kézigranatokat, amelyeket 6
johiszemien a hirlapiré rendelkezésére is bocsatott, azt
azonban nem ismerte be, hogy Ke6-Kucsera Istvannal és
Kovacs Joézseffel barmiféle beszélgetést folytatott volna a
granatok konkrét felhasznalasat illetéen, illetve 6 is agy vélte,
a granatok az altala atadott dllapotban nem voltak
mukoédéképesek.

A merényletre szorult anyagi helyzete miatt minden
bizonnyal csak szinleg vallalkozo, ett6l hamar elallo, és az
egész ugyet a hatdsagok el6tt részleteiben feltaré Kovacs
Jozsef vallomasa azonban mindannyiukéval szemben allt.
Kovacs vallomasa ugyanis konzisztens volt, minden részletre
alaposan kiterjedt, a vadlott el6készitett bincselekményben
a sajat szerepét  is téredelmesen beismerte,
kovetkezetességével és hihet6ségével pedig a masik harom
vadlott zavaros, részleteiben tobbszor valtozé, egymasnak
ellentmondé vallomasainak széges ellentétét képezte.

A vademelés utan a  Budapesti  Kiralyi
Bintet6torvényszék végtl kissé megkésve, 1924. junius 11-e
és 18-a kozott targyalta a jaszkarajenéi bombamerénylet
tervének tigyét dr. Schirilla Achil {tél6tablai bird elnckletével.
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A vadlottak ekkor egy ideje mar szabadlabon védekezhettek,
ugyanis minddssze néhany hoénapot, tobbnyire az 1922
aprilisa és janiusa kozotti idbszakot toltotték elbzetes
letartoztatasban és vizsgalati fogsagban.

A védelem a targyalas soran megprébalta erésen
Osszezavarni a buntetStorvényszéket, koholt vadakra és
hazafias indokokra hivatkozott, azonban tovabbra is
szemben allt mindenfajta inkonzisztens védekezési
kisérlettel Kovacs Jozsef vadlott minden részletre kiterjedd
beismerd vallomasa, illetve Reinhardt Pal szazados, tiizérségi
témivezetd szakvéleménye, amely szerint az Adorjan Géza
altal Gyalay Mihalynak, majd Gyalay altal Kovacsnak atadott,
végil a rendSrségen és a 16szeratvételi kilonitménynél
kikot6, német  gyartmanya  katonai  kézigranatok
egyértelmien mukodéképesek és veszélyesek, emberélet
kioltasira teljes mértékben alkalmas eszkézok voltak.” A
vadlottak helyzetét tovabb sulyosbitotta Baldzsi Rezs6, az
Ebredé Magyarok Egyesiilete egyik tagjanak a fétargyalison
tett vallomasa, aki sajat allitasa szerint jelen volt akkor,
amikor Gyalay Mihaly atadta Kovacs Jozsefnek az Adorjan
Gézatol kapott kézigranatokat, és hatarozottan emlékezett
arra, hogy valamelyikik, feltehetbleg Gyalay szajabol
elhangzott az alabbi mondat: ,,errél a lapok sokat fognak irni,
megbolygatjuk a zsidokat”. A granatokkal végrehajtani
szandékozott merényletet tehat a radikalis jobboldali,
terrorista hajlamu fiatalemberek nem csak, hogy alaposan
eltervezték, de szamoltak annak a nyilvanossagra gyakorolt
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hatasaval, esetleges sajtovisszhangjaval is, és kifejezetten
orultek volna, ha a merénylettel a zsidosagban orszagos
szinten félelmet tudtak volna kelteni.”

A Budapesti Kiralyi Bintet6torvényszék végl
valésnak és hitelesnek fogadta el els6sorban Kovacs Jézsef
megbanast tanusité és részletes, tobbszorés beismerd
vallomasat, Reinhardt Pal katonai szakérté szakvéleményét,
illetve Balazs Jézsef tanu terhel§ vallomasat. Figyelembe
vette tovabba a torvényszék a vadlottak erds zsidoellenes
érzelmeit, radikalis antiszemitizmusat, illetve azt a tényt,
hogy a zsidésaggal szembeni erds indulataikat, politikai
nézeteiket végs6 soron maguk sem tagadtak egy percig sem,
és mindezek alapjan 1924. janius 18-an kelt itéletében
btinosnek mondta ki Ke6-Kucsera Istvan els6rendd, Gyalay
Mihaly masodrendtt és Kovacs Jozsef harmadrendd
vadlottakat a buntet6torvénykonyv 288. §-aba itkozo,
gyilkossagra iranyulé szévetség buntettében, Ke6-Kucserat
pedig négyhavi, Gyalayt haromhavi, Kovacs Jézsefet pedig
kéthavi foghazbiintetésre itélte, valamint a binugyi koltségek
megtéritésére  kotelezte. Adorjan Géza negyedrendd
vadlottat ugyanakkor a bintet6torvényszék felmentette a
gyilkossagra iranyul6 szovetség vadja alol, ugyanis nem nyert
egyértelmien bizonyitast, hogy tudomasa lett volna arrdl,
hogy Gyalay Mihaly egy antiszemita indittatasi merénylet
végrehajtasa céljabol kérte el t6le a Kovacs Jozsefnek késébb
atadott kézigranatokat.”
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Habar a szerencsére soha végre nem hajtott
jaszkarajen6i bombamerényletet el6készité ébredé magyar
aktivistakat binésnek mondta ki és  elitélte az
buntetéperiikben eljar6 birésag, ebben az esetben is
elmondhato, hogy cselekményiik sulydhoz képest meglepSen
enyhe buntetést kaptak. A vadat képvisel6 tigyész persze
fellebbezett, és Ke6-Kucsera Istvan és tarsai buntetSpere
még masodfokon is folytatédott, am az eljaré Budapesti
Kiralyi [téltabla, illetve az ezittal dr. Gadé Istvan kuriai
biré elnoklete alatt {télkez6 birdi tanacs sem sulyosbitotta
jelentésen a jaszkarajendi terroristak itéletét. Az 1925.
oktober 14-én kelt masodfoku {itélet a Budapesti Kiralyi
Torvényszék elséfoka {téletének rendelkezéseit nagyjabol
helyben hagyta, mind6ssze annyival egészitette ki a korabbi
itéletet, hogy a vadlottaknak 1.000.000 korona kartéritést
kellett fizetniik Fischnamm Izsdk sértett, jaszkarajendi
izraelita vallasa lakos és csaladja szamara, akinek a hazat
Ke6-Kucsera Istvan kijelolte a Kovacs Jozsef altal
végrehajtand6 kézigranitos merénylet célpontjaul.”

A magat egyébként nem csupan radikalis jobboldali
civilként, de Jaszkarajenén egyre inkabb helyi paramilitaris
vezet6ként pozicionalé Ked-Kucsera Istvan amugy nem
csak a birésagra jutott merényletterv kapcsan volt ismert —
az EME helyi fidkszervezetének vezetSjeként sziamos
erészakos  atrocitds,  zsidoverés, illetve  karhatalmi-
rendvédelmi  tevékenységnek  dlcazott  tOrvénytelen

97 HU-BFL-VII-1-d-10935/1924. Ke6-Kucsera Istvan bintetépere — A
Budapesti Kiralyi [tél6tabla masodfokau itélete.
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cselekedet kot6dott a nevéhez a teleptilésen, szamos hatosagi
vizsgalat folyt ellene, illetve igen egyértelminek tinnek nem
csupan Adorjan Géza, de maga Ke6-Kucsera igen szoros
kapcsolatai is a Pronay Pal és Héjjas Ivan nevéhez kéthetd,
egykori kilonitményekkel és kilonitményesekkel, illetve a
még 1922-1923 soran is tevékenykedd, radikalis jobboldali
katonai-félkatonai csoportokkal.”

A jaszkarajendi terroristak bilintet6pere egyébként a
masodfoku {télettel sem ért véget teljes egészében, Keo-
Kucsera Istvan és Gyalay Mihaly védéugyvédjik, dr.
Fehérvary Kalman segitségével a masodfoka itélet
kihirdetése utin semmisségi panaszt nyudjtottak be a Magyar
Kiralyi Kuriahoz, {gy az tgy harmadfokra, a legfels6bb
magyar bir6i féorumra is eljutott. A semmisségi panaszt a
Kuaria 1927. szeptember 27-én, tébb, mint 6t évvel a
jaszkarajendi kézigranatos merénylet tevének megsziletése
utan targyalta, és ugyanezen a napon kelt végzésében
elutasitotta a vadlottak semmisségi panaszat.”

Akar az igazsagszolgaltatas szimbolikus gesztusanak
is tekinthetjik, hogy a legfelsébb magyar biréi férum is —
immar megvaltoztathatatlanul — kimondta Ke6-Kucsera
Istvan, Gyalay Mihaly és Kovacs Jozsef radikalis jobboldali
aktivistak bunosségét a gyilkossagra iranyuld szévetség
buntettében, azonban csupan a szerencsén mulott, hogy
Kovacs Jozsef még id6 el6tt meggondolta magat, elallt a

B VG, [SZERZO NELKULY], A sz0lnoki iigyésység sijabb vigsgdlatot rendelt el Ked-
Kucsera ,, kilengései” iigyében, Pesti Naplo, 1924. november 4., 7.

9 HU-BFL-VII-1-d-10935/1924. Ke6-Kucsera Istvan bintetépere — A
Magyar Kiralyi Kuaria végzése.
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rabizott merénylet végrehajtasatol, és a legaprobb részletekig
feltarta az el6késziileteket a nyomozo6 hatésagok el6tt. Ezzel
egylitt a jaszkarajendi ébredd terroristak érdemi buntetést
nem kaptak, a harom vadlottra kirétt, néhany hoénapos
foghazbuntetés pedig, melynek egy részét egyébként az
els6foku birésag kitoltottnek vette a vizsgalati fogsaggal és
az elbzetes letartdztatassal, egyaltalin nem mondhaté az
emberéleteket  veszélyeztet, kimondottan  emberek
meggyilkolasara iranyulé cselekménnyel aranyban allé
buntetési tételnek. Arulkodé, mi tbb, egyenesen gyanusnak
mondhat6, hogy a magasabb szint katonai és politikai
korokbe bejaratos Adorjan Gézat, az Ebredé Magyarok
Egyestiletének félkatonai alakulatokat szervezO
tisztségviseljét, akinek a nevét 1922 utan egyébként még
szamos mas sulyos, politikai indittatasa buincselekménnyel
Osszefuggésbe hoztak, egyenesen felmentették minden vele
szemben felhozott vad aldl, és Ked-Kucseraéktdl eltérden
még csak szimbolikus mértékd biintetést sem kapott.
Egyértelm@ bizonyiték, irasbeli forras ilyesmirdl
jellemz&en nem all a kutaték rendelkezésére, azonban az
1920-as évek hasonlé buniigyeinek gyakran igen hasonld
kimenetele alapjan talan némi altalanositast megengedhetiink
magunknak, illetve a vadlottak, f6ként a felfelé latszolag igen
mobilis Adorjan Géza kapcsolati haldja, elsGsorban a Pronay
Pal és Héjjas Ivan paramilitaris vezetékkel vald szoros
ismeretsége alapjan levonhatunk bizonyos
kovetkeztetéseket, nevezetesen azt a kovetkeztetést, hogy
bizonyos befolyassal biré politikai és katonai korok
kozbenjartak a jaszkarajendi ébredd terroristakért is, és a
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valamiként ebben az esetben is sikertlt elérniik, hogy a
kétségtelentl sulyos biincselekményt megvaldsito, radikalis
jobboldali kot6dést fiatalemberek cselekedeteikért a lehetd
legcsekélyebb buntetést kapjak, noha bizonyitast nyert, hogy
olyan cselekedetek végrehajtasara szévetkeztek, amelyek
végkimenetele emberek stlyos sebestlése és / vagy haldla
lehetett volna.'"

Utéhang — a titkos radikalis jobboldali szervezetek
felszamolasara és az irregularis katonai alakulatok
leszerelésére tett kisérletet

A kézigranat és a konszolidacié valljuk be, egymassal
nehezen OsszeegyeztethetS fogalmak. Ebbdl kifolydlag pedig
az egyarant kualfoldi és belfoldi konszolidaciora torekvd
Bethlen-kormany  szamara az 1922-es jaszkarajendi
merényletterv és az ugyanekkor végbe ment erzsébetvarosi
bombamerénylet, valamint az  1923.  karicsonyan
végrehajtott csongradi bombamerénylet jelentették az utolsd
cseppeket a poharban. Bethlen Istvan a parlament 1924.
januar 3-ai ilésén hatarozott igéretet tett, hogy személyesen
hallgatja meg Héjjas Ivan hirhedt killénitményparancsnokot
tobbek kozott az ekkor éppen aktualis csongradi
bombamerénylettel és mas, irregularis katonai alakulatokhoz
kothet6  blncselekményekkel —kapcsolatban, és ha a

felel6ssége kidertl, akkor ugyanugy jarnak el vele, mint barki

100 V6, ZINNER, i. m. 159-160.
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massal szemben.'"!

Héjjast a renddrség is kihallgatta a
csongradi bombamerénylet, valamint altalinossagban a
nacionalista titkos tarsasagok és a kiilonb6z6 paramilitaris
alakulatok szervezkedései tgyében, személyesen Nadosy
102 Végul
azonban nem lattak bizonyitottnak, hogy személyesen koze

Imre orszagos rendérfékapitany jelenlétében,

lenne barmiféle blncselekményhez. Mindez valdszintleg
nem volt mas, mint alku a kilonitményparancsnok és a
kormany, esetleg személyesen Horthy Miklos kormanyzé
kozott.'"” Horthy mellett elsésorban Gémbos Gyula késébbi
miniszterelnéknek, a korai magyar széls6jobboldali
mozgalmak szitke (vagy nem is annyira szirke?)
eminenciasanak lehetett nagy szerepe abban, hogy Héjjast a
Horthy-korszakban sosem allitottak birdsag elé, az altala és
az iranyitasa alatt masok altal elkGvetett cselekményekért
komolyan sosem vontak felelésségre, holott blinei nagyon
sok ember szimira nyilvinvalok voltak.'" Sokat elarul a
radikalis irredenta-nacionalista egyesiiletek, titkos tarsasagok
és a hozzajuk szamtalan szallal ko6t6d6 paramilitaris
alakulatok és a magyar kormanyzat kapcsolatarél Héjjas
példaja. Az egykori paramilitaris vezetének nem hogy nem
kellett az igazsagszolgaltatas el6tt felelnie a tetteiért, de

101 Nemzetgy(ilési Naplo, 1922-1926/XVIII, 337-338. Idézi: SERFOZO
Lajos, A titkos tirsasdgok és a konszoliddcid 1922—1926-ban, 306.

102 SERFOZ0, 1. m. 36.

103 BODO, i. m.

104 BODO, i. m.
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késébb vitézi cimet is kapott,'”

repilési jogrol szolo
konyvével jogi doktori cimet szerzett, orszaggytlési
képvisel6, majd a magyar allam jol fizetett és megbecsiilt
hivatalnoka lett. Emelkedését elsésorban Gombosnek
koszonhette, aki késébb Magyarorszag miniszterelnoke is
lett. A k6z6s multtal és kozos btinokkel rendelkezd, egykor
télelmetes hatalommal rendelkez6 kilonitmény-
parancsnokok kozil leginkabb Prénay volt az, aki képtelen
volt barmiféle, legalabb részleges konszolidaciéra. Mivel a
masodik kiralypuccs alkalmaval nem fejezte ki kelléen a
kormanyz6  iranti  hiségét, illetve kilonitményének
tevékenysége, 6nkényes gyilkossagai és kalandorakcidi egyre
tethesebbek lettek a Bethlen-kormany szdméra,'" végiil
nyugdfjaztak és  félreallitottak, valamint az Etelkozi
Szovetségb6l, a korszak befolyasos politikai titkos
tarsasagabol is kizartak.'”

A konszolidacié jegyében az orszag kulénb6zé
teriletein még mindig mikods félkatonai alakulatokat,
nemzetvédelmi milicidkat, igy a Héjjas-féle Alfoldi Brigadot
és az Ebred6 Magyarok Egyesiiletének fegyveres alakulatait
1923 utan lényegében lefegyverezték, illetve regularizaltak, a
zavaros, polgarhaborus id6kre visszavezethetd rendvédelmi-
katonai jogositvanyaikat hatarozottan ¢és egyértelmien
megszintették. A miliciak regularizalasanak egyik médjaként

105 Héjjas Ivannak Horthy Miklés kormanyz6 1929. junius 16-an
adomanyozott vitézi cimet. BODO, i. m.

106 KONOK Péter, Az erdszak kérdései 1919—1920-ban, Vo6rosterror—
fehérterror, Multunk, 2010/3, 72-91, 84.

107 PRONAY, i. m. 322-324.
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létrejott ugyanakkor a Beligyminisztérium iranyitasa alatt
allé Nemzeti Munkavédelmi Hivatal /Nemzeti
Munkavédelem'” nev(, elsésorban a sztrijkok és a
munkdsmozgalmi  szervezkedések letorésére  szolgald
télkatonai  szervezet —  kissé  anakronisztikusan
mondhatnank, egyfajta fehér munkdisirség —, melynek tagjait
kézifegyverekkel szerelték fel, és intézkedési, valamint
fegyverhasznalati joguk szolgalatban a renddrségével
egyezett meg, ezért ez inkabb renddri, mint katonai
alakulatnak volt tekinthet8."” Az Alféldi Brigid, az
Allambiztonsagi  Megbizottak — Szervezete, az EME
nemzetvédelmi osztalyai és mas radikalis jobboldali milicidk
is tobbnyire ebbe a szervezetbe olvadtak be, tehat joval
szorosabb kormanyzati kontroll alatt, de lényegében tovabb
mukodhettek, és természetesen a fegyverkezési korlatozas
alatt all6 hadsereg rendészeti allomanyba rejtett, kiegészitd
alakulatait képezték.'"

108 A Nemzeti Munkavédelem megszervezésérdl a Minisztertanacs 1921.
oktéber 28-in hozott hatirozata alapjan a beligyminiszter III-
II1/VIL.a/1921 sz. bizalmas rendelete intézkedett. 1922. augusztus 4-én
a belugyminiszter kérte a Nemzeti Munkavédelem allomanyanak
novelését (HU-MNL-OL-K 27-1922. 08. 04./33. napirendi pont). A
szervezet tagjait részben az dllami alkalmazottak kozil toboroztik,
részben egyetemi hallgatokat igyekeztek beszervezni, de tagjai kézé
keriltek egykori kiilonitményes katonak és nemzetvédelmi milicistdk is.
109 HU-MNL-OL K 26-XXI1-6010. Idézi: SERFOZO, i. m. 36; valamint:
5.818. M. E. szamu rendelet a nemzeti munkavédelmi intézmény
fegyverhasznalati jogardl, 1923. augusztus 2., Magyarorszagi Rendeletek
Tara, 1923, 274.

10V6. DOSA, i. m. 151-152.
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A korszak befolyasos titkos katonai alakulata, a
Kettskereszt Vérszovetség — szoros atfedésben az Alf6ldi
Brigaddal — ugyancsak a Nemzeti Munkavédelem keretein
belil folytatta tevékenységét. FErdekes ugyanakkor, hogy
Shvoy Kalman tabornok a napldjaban azt irja, a KKVSz
1923-ban alakult meg ezen a néven, éppen a Héjjas Ivan
vezette Alfoldi Brigad egyfajta utédszerveként, annak
atnevezésével, tevékenységét pedig Fotartalék fedénéven a
Beliigyminisztérium és a Nemzeti Munkavédelem keretein
belil folytatta. Shvoy igy maganak a szervezetnek a genezisét
is erre az idGszakra, az 1923-as év végére datalja, ami érdekes
' A Fétartalék feddnevl titkos katonai

alakulat az NMV keretein belil mindazonaltal valoban

ellentmondas."!

létezett, és nagyrészt valoban a KKVSz egykori milicistaibol
szervez6dott, a MOVE-hoz igen kozel allo fegyveres
alakulatként pedig még az 1930-as években is aktiv maradt.'"”
A KKVSz Nemzeti Munkavédelembe torténé integralasarol
egyébként levéltari forras is fennmaradt: egy bizalmas
beliigyminisztériumi korlevél 1926-bol, mely megtiltja az
NMV tagjainak, hogy az 4j sztrajktoré segédrendori szervet

1 SHVOY, 1. m. 90-95. Mindazonaltal Szakaly Sandor egész tanulmanyt
szentelt annak a kérdésnek, miért is érdemes Shvoy Kalmant szévegét (és
ugy altaliban a naplokat, memoarokat és egyéb maganforrasokat) alapos
forraskritikaval kezelnink. V6. SZAKALY Sandor, Napld, napliszeri
emlékirat, emlékirat?. Shvoy Kalmdin titkos naplija és emlékirata 1918—1945
nyomdn a napldird feleldsségéril és a forrdskritika fontossdgdrdl, in Emlékirat és
tirténelem, szetk. HORVATH Jen6—PRITZ Pél, Budapest, 2012, Magyar
Torténelmi Tarsulat—Nemzetk6zi Magyarsiagtudomdnyi Tarsasag, 82—
98.

12V6. DOSA, 1. m. 19, 134, 152, 155.
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akar egymas kozott is a Kett6skereszt Vérszovetség névvel
illessék, mivel ahhoz a koztudatban meglehetésen rossz
emlékek fliz6dnek.'”

Az 1923,  oktéber  19-ei, 7502. szamu
kormanyrendelet  egyuttal  megtiltotta  az  allami
alkalmazottaknak, igy értelemszerien a fegyveres testiletek
tagjainak is a részvételét olyan egyesiiletekben, amelynek
tevékenysége az allam torvényes rendje ellen iranyul vagy
azzal Osszeegyeztethetetlen, illetve nem rendelkeznek a
beliigyminiszter altal jovahagyott alapszaballyal, tehat
lényegében a titkos tarsasagokban valé tagsagot tette a

kozszolgalattal ('jsszeegyeztethetetlenné.114

A valésagban
persze az allam szamara tovabbra sem volt konnyd
ellenérizni — mar persze ha jobboldali tarsasagok esetében
valéban ellenérizni akarta —, ki miféle egyesiletben,
tarsasagban tag, kikkel, hogyan és milyen célok érdekében
tart kapcsolatot, plane, ha az adott titkos szervezet érthetd
konspirativ okokbdl nem, vagy csak minimalis mértékben
képzett iratot, illetve ha az adott titkos szervezetet
voltaképpen maga az allam tartotta fenn ilyen vagy olyan
célbol. Ily modon, bar a KettGskereszt Vérszovetség, a
korszak nagy létszamu és befolyasos titkos katonai alakulata,

a jobboldali miliciak csucsszerve 1923-ban hivatalosan

13 HU-MNL-OL-K  149-1926-6-3473 — A Magyar Kiralyi
Beltigyminisztérium bizalmas korlevele a torvényhatésagoknak és a
rend6rkapitanysagoknak a Nemzeti Munkavédelmi Tartalék a megsziint
Kett6skereszt Vérszovetséggel valé kapcsolatba hozasa targyaban,
Budapest, 1926. marcius 5.

114 Budapesti K6z16ny, 1923. oktéber 24.
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elvileg megszint létezni, am tagjai valamilyen formaban,
részben feltehetSleg tovabbra is allami szolgalatban
folytattak tevékenységiiket az altaluk hazafiasnak tartott
célok érdekében.

A konszolidacié nyoman, félkatonai alakulatainak
pacifikalasa-leszerelése,  paramilitaris  tevékenységének
kotlitozésa utin az Ebred6 Magyarok FEgyesiiletének
politikai befolyasa, noha tarsadalmi egyesiiletként egészen
1944-ig  makodott, a részben beldle  kinové, gj
széls6jobboldali  partok  megjelenésével  jelentSsen
lecsokkent.'” 1924 és 1945 kozott a tarsadalmi egyesiiletek
mozgastere a hagyomanyos partpolitikai élet el6térbe
kertlésével beszikilt, a killonb6z6, német, osztrak és olasz
mintara szervez6dd széls6jobboldali, fajvédo, fasiszta és
nemzetiszocialista partok megjelenése pedig az EME
vonzerejét is kikezdte. A tagsag létszama is erdsen
megcsappant, noha természetes modon jelentSs személyi
atfedések voltak megtigyelhetSk az 1920-as és 1930-as évek
magyar radikalis jobboldali partjai és az EME tagsaga kézott.

115 ZINNER, i. m. 184—185.
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A BUDAPESTI KIRALYI
BUNTETOTORVENYSZEK ELSOFOKU
ITELETE KEO-KUCSERA ISTVAN ES TARSAI
BUNTETOUGYEBEN
BUDAPEST, 1924. JUNIUS 8.

A Budapesti Kir. Blintet6torvényszék
B IX. 5811/54-1922
A Magyar Allam nevében!

A Budapesti Kir. Buntet6torvényszék — gyilkossag
elkovetésére iranyzott szovetség bulntette miatt Ked
/Kucsera/ Istvan, Gyalay Mihaly, Adorjan Géza és Kovics
Jozset Ellen, Ke6 Istvan és Adorjan Gézara nézve a kir.
Ugyészségnek 24779/k.1.1923. szamu, Kovics Jozsefre
nézve 161315/1923. k.ii. szama vadirataban, Gyalay
Mihalyra vonatkozéan pedig a B.IV.5811/46-1922. sz.
vadirataban foglalt vad felett dr. Schirilla Achil kir. itél6tablai
bir6, mint elnok, dr. Ortubay Dezsé és dr. Barczy Géza kir.
torvényszéki  birdk, valamint dr. Aszay Tihamér
joggyakornoknak, mint jegyzékonyvvezets részvételével dr.
Kullman Sandor kir. tgyésznek, mint kozvadlonak a
szabadlabon 1év6 Keé Istvan, Gyalay Mihaly, Adorjan Géza,
Kovacs Jézsef vadlottaknak dr. Fehérvary Kalman tigyvéd,
mint Keé Istvan és Gyalay Mihay védéje, és dr. Tasnai
Kovacs Jozsef, mint Adorjan Géza védoje jelenlétében,
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Budapesten, 1924. évi janius 11. és 18. napjan
megtartott, részben zart, részben pedig nyilvanos fétargyalas
alapjan a vad és a védelem meghallgatasa utan meghozta a
kovetkezd

itéletet:

I Ke6 /Kucsera/ Istvan 37 éves, rom. kath. vallasy,
jaszkarajendi /Pest megye/ sziletésd, ugyanottani / Arpéd u.
14. szam/ lakos, magyar allampolgie, nés, 13 hold foldje és
haza van, {rni-olvasni tudé gazdalkodé 1922. évi aprilis 12—
majus 13-ig el6zetes letartéztatasban, majus 20—unius 27-ig
vizsgalati fogsagban volt, jelenleg szabadlabon levé vadlott.
11 Gyalay Mihaly, 31 éves, refor. vallasu, szilagycsehi
sztletést, budapesti /IX. Lonyay utca 42. sz./ lakos, magyar
allampolgar, elvalt, 2 hold sz6l6je és 8 hold szantéféldje, 1
haza van, katona volt, polgari iskolai tanar és hirlapir6, 1922.
évi aprilis 11-majus 19-ig el6zetes letartdztatasban, majus
20—janius  30-ig vizsgalati fogsagban volt, jelenleg
szabadlabon levé vadlott,

111 Kovacs Jozsef 21 éves, rom. kath. vallasa, kérmendi
szilletést és kormendi lakos, magyar allampolgar, nétlen,
vagyontalan, katona volt, 4 polgari és 3 kereskedelmi iskolai
osztalyt végzett, maganhivatalnok, binésok a Btk. 288. {-aba
itkoz6 és a Btk. 92. §-anak alkalmazasa folytan a Btk. 20. §-
a alapjan mindsulé gyilkossag elkovetésére iranyuld
szOvetség vétségében, amelyet ugy kovettek el, hogy
Budapesten, 1922. februar héban, kézelebbrél meg nem
hatarozhaté napon megallapodtak abban, hogy el6re
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megfontolt szandékuk szerint kézilik Kovacs Jozsef két,
név szerint meg nem allapitott jaszkarajendi zsido
megfélemlitése, esheté megolése végett két kézigranatot fog
ezek hazaba bedobni. Kovacs Jézsef ugyanezen hénapban
Keb /Kucsera/ istvan utbaigazitasa alapjan a helyszint a
szoban forgd haz megtekintse altal kikémlelte, 1922. marcius
2-an pedig Ke6 Istvannal valé megbeszélés szerint Gyalay
Mihaly a fenti célra 2 drb kézigranatot Kovacs Jozsefnek
atadott, mi altal a szévetséghez el6késziileti cselekmények is
jarultak.

A kir torvényszék ezért:

Ke6 Istvan vadlottat a Btk. 288. §-a alapjan a Btk. 92.
§-anak alkalmazasaval 4 /négy/ hénapi foghazbiintetésre
itéli. A szabadsagvesztés-bintetésrél b6 a vadlott elézetes
letartoztatasaval és vizsgalati fogsagaval a Btk. 94. §-a alapjan
2 /két/ hénapot és 15 /tizenot/ napot kitdltottnek vesz. A
hivatalvesztést a Bt. 54. §-dnak masodik bekezdése alapjan
mell6zi.

II. ~ Gyalay  Mihaly  vadlottat  ugyanazon
torvényszakaszok alapjan 3 /harom/ hénapi
foghazbuntetésre itéli. A szabadsagvesztés-biintetésbdl a
vadlott el6zetes letartdztatasaval és vizsgalati fogsagaval a
Btk. 94. §-a alapjan 2 /két/ hénapot és 2 /két/ napot
kitoltottnek vesz. A hivatalvesztést a Btk. 54. §-anak masodik
bekezdése alapjan mell6zi.

A nevezett vadlottak a Bp. 480. és 481. §-a
értelmében kotelesek az eddig felmertlt blntgyi koltséget
egyetemlegesen, az ezutan felmertlé binigyi koltséget pedig
kilon-kiilon az allamkasszanak megtériteni, azonban Kovacs
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Jozsefra a kir. torvényszék az 1890. évi XLIIIL tc. 4. §-a
alapjan egyel6re behajthatatlannak nyilvanitja.

A Kkir. torvényszék az irodai letétnapld 642/1922. t.
alatt banjelként 6rzott toltények, 2 revolver és kézigranat
elkobzasat a Btk. 61. §-a alapjan elrendeli, és a bunjelet az
itélet jogerére emelkedése utan a kir. tigyészségnek megkiildi.

Az irodai letétnaplé 635/1922 t. alatt binjelként

6rzott iratokat és az tivegben 1évé blizbombakat pedig a Bp.
488. §-a alapjan Adorjan Gézanak visszaadni rendeli, as
ezeknek az {télet jogerére emelkedése utan elvitelére 6t
telhivja.
IV.  Adorjan Géza, 31 éves, budapesti sziletési és
ugyanottani /I Abel Jend u. 9. sz./ lakos, magyar
allampolgar, nés, vagyontalan, katona volt, szigorld
gépészmérnok, maganhivatalnok, 1922. évi aprilis 11-14-ig
el6zetes letartoztatasban, jelenleg szabadlabon levé vadlottat
a Btk. 288. §{-aba utkozd, gyilkossag elkévetésére iranyzott
szOvetség blintette miatt ellene emelt vadak alél a Bp. 326. §-
anak 2. pontja alapjan felmenti. A vele szemben felmerilt
blntgyi koltség a Bp. 482. §-anak elsé bekezdése szerint az
allamkincstart terheli. Egyben elrendeli a kir. toérvényszék,
hogy az itélet joger6re emelkedés utan a Budapesti Kir.
Ugyészséggel kozoltessék.

Indoklas:

Ke6 Kucsera Istvan jaszkarajenéi vendéglés 1922. évi
februar havaban Budapesten, a S6rhaz utca 3. szamu hazban
lévé vendéglében Gyalay Mihaly hirlapirénak borozgatas
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kozben elpanaszolta, hogy a jaszkarajendi zsidok az ébredd
magyarok helyi csoportja ellen askalédnak.

Tanakodtak, hogy mit kellene elleniik tenni, és
kilonféle tervezgetés utan megallapodtak abban, hogy a
zsidok megfélemlitése végett a zsidok altal lakott egy-egy
hazba kézigranatot kellene bedobni.

Véletlentil ott volt a vendéglében Kovacs Jozsef
nyugat-magyarorszagi felkelS, akit asztalukhoz hivtak, és
kézolvén vele a terviiket, mindharman elhatiroztik annak
végrehajtasat. Megallapodtak abban, hogy Ke6 Kucsera
Istvan hazautazik Jaszkarajenére, masnap leutazik oda
Kovacs Jozsef is, és neki megmutatja azon hazat, ahova a
kézigranatokat be kell dobnia. Ezek megszerzését Gyalay
Mihaly vallalta magara.

Kovacs Jozsef tényleg le is utazott Ked Istvanhoz,
aki megmutatvan neki a széban forgd hazat, megallapodtak
abban, hogy Gyalay Mihalytdl vegye at Kovacs Joézsef a
kézigranatokat, és azokkal j6jjon vissza, és jelentkezzék Ke6
Istvannal.

Kovacs Jozsef 1922. évi marcius ho 2-an délel6tt
telkereste Gyalay Mihalyt a Hazank cim@ napilapnak a
Sorhaz utca 3. sz. hazban levé szerkeszt6ségi helyiségében,
és k6zolvén vele, hogy Ke6 Istvannal jart, kérte a sziikséges
granatok kiadasat.

Gyalay Mihaly atment az FEbred6 Magyarok
Egyesiiletének helyiségében tartézkodd, Adorjan Géza
egyestleti tisztvisel6hoz, és felsébb utasitiasra hivatkozva
elkérte t6le az {rdasztal egyik fidkjaban visszamaradt két
kézigranatot. Ezeket a fiokbol kivette, és atvitte a
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szerkeszt6ség helyiségébe, ahol Kovacs Jozsefnek korabbi
megallapodasuk értelmében leend6 felhasznalasa végett
atadta.

Az atadas akként tortént, hogy Gyalay lecsavarta a
kézigranatok fogantyujat, ¢és szétszedett allapotban,
ujsagpapirba becsomagolva betette Kovacs Jozsefnek
irattaskajaba, aki azokkal tavozott.

Ez alkalommal Kovacs Jozsef 100 korona
utikoltséget kapott Gyalay Mihalytol.

Kovacs Jozsef ezutan egyenesen elment a Kalvin
téren Orszolgalatot teljesité Pikola Mihaly rend6rhoz, és a
kézigranatokat neki atadta, azt mondvan, hogy a vonatban
talalta azokat.

Pikolya Mihaly renddr atvette téle a kézigranatokat,
s Kovacsot a IV. ker. kapitanysagra eléallitotta, a
kézigranatokat  pedig ott leadta. Kovacs Jozsef
kihallgattatavan adta el6, hogy a kézigranatokat a vonatban
talalta.

Ezek a kézigranatok a csepeli tolténygyarban
mikodd 16szeratvételi  kilonitményhez  beszallittatvan,
miutan ott megallapitottak, hogy élesre szerelt, német
gyartmanyu hadi kézigranatok, mint megbizhatatlanok,
megsemmisittettek, mégpedig akként, hogy mas hasonlé
16szerekkel  egytutt a  foldbe  beasattak, ¢és  ott
szétrobbanttattak.

Ezen tényallas alapjan emelt vadat a kir. tigyész a Btk.
288. §-aba utk6z6, gyilkossag elkévetésére iranyuld
szovetség buntette miatt Adorjan Géza, Keé Istvan, Gyalay
Mihaly és Kovacs Jozsef ellen.
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A vadlottak a fétargyalason Kovacs Jozsef
kivételével nem ismerték be bunosségiket. Ke6 Istvan
vadlott tagadta, hogy Gyalay Mihallyal a jaszkarajen6i zsidok
megfélemlitésérél beszélt, hogy Kovacs Jozsefet ilyen
célokra ravenni igyekezett, 6t Jaszkarajenére lehivta, hogy
Kovacs Jozsef nala jart, hogy a zsidok megfélemlitésére
kézigranatot akart volna felhasznalni, és altalaban, hogy
Kovacsot ismerné.

Gyalay Mihaly vadlott a fétargyalason azt adta eld,
hogy a kézigranatokat nem a zsidok megfélemlitése céljabol,
hanem ellenségeikkel szemben, hazafias célbdl leendd
felhasznalas végett kérte el Adorjan Gézatdl és adta at Ke6
Istvannal és Kovacs Jozseffel valé6 megel6z6 megallapodas
alapjan Kovacs Jézsefnek.

Amikor a rend6rségen azt mondotta, hogy a zsidok
megfélemlitésére adta at Kovacsnak a granatokat, azt csupan
a valésagos cél leplezése érdekében tette.

Adorjan Géza vadlott beismerte a fétargyalason,
hogy Gyalay Mihalynak hazafias célokra és fels6bb utasitasra
valé hivatkozassal megengedte, hogy az {rbasztalaban
visszamaradt kézigranatokat elvihesse. Tagadta azonban azt,
hogy a granatok felhasznalasaval, illetéleg Gyalay Mihallyal,
Ke6 Istvannal vagy Kovacs Jozseffel egyaltalan targyalt
volna, vagy barmi nem 0 tudomasa lett volna arrdl, hogy a
kézigranatokat a zsidok megfélemlitésére szandékoztak
volna felhasznalni.

Tagadta tovabba azt is, hogy a kézigranatok abban az
allapotba egyaltalan hasznalhatok lettek volna, és végiil, hogy
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azonosak voltak azokkal, amelyeket Reinhardt Pal tiizérségi
fémivezetd felrobbantott.

Kovacs Jozsef vadlott a fétargyalason beismerte,
hogy Ke6 Istvannal és Gyalay Mihallyal valé el6zetes
megallapodasahoz ~ képest a  jaszkarajenéi  zsidok
megfélemlitésére vallalkozott, nekik megigérte, hogy a
megjelolend6 hazba kézigranatokat fog bedobni, a
helyszinére le is utazott, ahol Ke6 Istvan a kiszemelt hazat
neki megmutatta, visszaérkezése utan Gyalay Mihalynal
jelentkezett, téle két kézigranatot atvett.

Védekezéstl azonban azt adta el6, hogy erre szorult
anyagi helyzete miatt, pénzszerzés végett csak szinleg
vallalkozott, azt komolyan soha el nem hatarozta, és amikor
tettre kertlt volna a sor, a kézigranatokat az atvétel utan
egyenesen a rend6rhoz vitte.

Kovacs Jozsef és Gyalay Mihaly vadlottak a
tékapitanysagon és a vizsgalobird el6tt a fenti tényallassal
mindenben egyezd, részletes beismerd vallomast tettek.

Ez a buntetésiik alabb felsorolt kérilménynél fogva
a tényallas megallapitasanal alapul vétetett.

Mindketten minden kényszerité ok nélkil terhelték
onmagukat, és az eseményeket egyezben, a legnagyobb
részletességgel irtak le. Vallomasuk valésagat megerdsiti a
tétargyalason kihallgatott Balazs Rezsé tanunak kilénosen
ama vallomasa, hogy a kézigranatok atvételekor ilyen
kifejezések: ,,errél a lapok sokat fognak irni, megbolygatjuk
a zsidokat” hangzottak el.

Gyalay Mihalynak a hazafias célokra alapitott ujabb
védekezése nem fogadhaté el, mert az semmivel nincs

75



megerSsitve, moédjaban lett volna mar a rendérségen, de
kés6bb, vizsgalobird elétt is elSterjeszteni, ellentétben all
tarsainak a vallomasaival, de egymagaban véve valoszinitlen.

Ke6 Istvannal szemben Kovacs Jozsef és Gyalay
Mihaly nyomozati vallomasat megerdsiti az a tény, hogy a
zsidok elleni gytloletre, ami elhatarozasat elémozdithatta,
pszicholégiailag  indokolva  volt. Egyébként Kovacs
Jozsetnek a helyszini ismeretei, és azoknak lényegileg hd
leirasa, és ama részbeni beismerése Keé Istvannak, hogy
tényleg megfordult tobbszor a Soérhaz utca 3. sz. alatti
vendéglében, ahol Kovacs Jézset is ott volt, és ott Gyalayval
beszélgetett, arra mutatnak, hogy Kovacs Jozsefet ismeri,
evvel a vendéglében egyiitt lt egy asztalnal, ez nala jart
Jaszkarajendn, és a helyszinét egytttesen megtekintették.

Valonak kellett tehat elfogadni a nyomozat és a
vizsgalobird el6tt tett, és Kovacs Jozsef altal a fétargyalason
is megerdsitett vallomasaikat, és ez alapon bizonyitottnak
kellett venni a fent leirt tényallast.

Eszerint Ke6 Istvan, Gyalay Mihaly és Kovacs J6zsef
kozott szovetség jott 1étre a megbeszélt cél elérése végett.
Ez a cél pedig a jaszkarajen6i megszemlélt haz felrobbantasa
utjan az abban laké zsidok megfélemlitése volt, s bar a
megbeszélés nem expressis verbis emberek megolésére
iranyult ugyan, de tekintve a hasznalati szandékolt eszk6znek
emberi élet kioltdsara alkalmas voltit, ez a sziandék
legalabbis, mint dolus eventualis, a kolcsénds megértés
folytan szemiik el6tt lebeghetett.

Szandékuk el6re megfontolasara mutat a tervezgetés
tartossaga, az alkalmas eszkoznek kivalasztasa, illetve el6re
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valé6 megjelolése, és a  véghezvitel mobdozatainak
korilményes megallapitasa.

Elokésztleti cselekménynek mindsitendd elsésorban
a helyszinére valé beutazas a helyzet kikertilése végett, és
folytatolagosan a kézigranatoknak megszerzése.

A kézigranatoknak azonos voltat bizonyitjdk a
vonatkozé rendéri és detektivijelentések, tovabba Reinhardt
Pal tuzérségi fémuvezetének szakérté tantvallomasa és a
16szeratvételi kiilonitménynek a robbanasrél valé iratai.

A széban forgd kézigranatoknak életveszélyessége
Reinhardt Pal szakérté tanu vallomasaval bizonyitva van,
egyébként pedig a vadbeli blncselekmény fennforgasat
illet6leg  nem lényeges az, hogy a kézigranatot
rendeltetésszeri hasznalatra alkalmasak voltak, mert ezek
megszerzése  csak  oly  masodrendd  el6készileti
cselekménynek tekintetett, amely azt az elsé el6készileti
cselekményt, hogy Kovacs a helyzet kikeriilése végett a
helyszinre leutazott, folytatélagosan kiegésziti.

Nem fogadhatta el a birésig a védelem ama
védekezését, hogy a vadbeli blincselekménytdl valo elallas a
kisérlet buntethetéségébdl vont analogiabdl folydan a
vadlottak javara biintetlenséget biztosit.

Habar a tettes elallasa rendszerint magat az egész
kisérlet buntetlenségét, és {gy valamely részes buntetlenségét
is eredményezi, és habar altalanossagban el kell fogadni azt
az érvelést, hogy a kedvezmény, melyet a torvény a blinds
magatartas  kozelebb  és  veszélyesebb  stadiumara
vonatkozolag megadott, az még inkabb 4all a blnds
magatartas messzebb esé, és kevésbé veszélyes stadiumara,
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mindazonaltal tekintve, hogy a szévetség csak bizonyos
csekélyebb  szamd, de legsulyosabban  bintetendd
cselekményre vonatkozodlag 6nallé blncselekményt képez,
és hogy ezen legsilyosabban biintetendé cselekmények mar
ez altal is a torvény kivételes intézkedéseinek targyat képezik,
a kisérlet biintetlenségéb6l vont analogia a szovetségre
vonatkozolag egyaltalan nem alkalmazhato.

A torvény bizonyos buntettekre nézve 06nallo
buntetendd cselekménnyé alakitvan a szovetséget, ha ahhoz
el6késziileti cselekmény is jarul: az ezen 6nallé biintetendé
cselekmény megallapithaté cselekedeteket kivette az
el6készileti cselekedetek, mint a kisérlet fogalma aldl, s
ennélfogva a blintetendd szovetség, mint bevégzett, 6nalld
btncselekmény fogalmilag ki van zarva a kisérletre nézve
fennall6 altalanos rendelkezések hatalya aldl.

Egyébként a birésagot eme felfogasaban nem csak a
Kir. Karia altal részben kévetett gyakorlat erdsitette meg,
hanem a Btk. 137. §-dnak rendelkezése is, amely kifejezetten
csak felségsértés elkOvetésére iranyuld szovetségtdl vald
elallas esetére, és kizardlag az elallé javara biztositja a
buntetlenséget.

A buntetések mértéknek megallapitasanak a birdsag
enyhité korilményként vette figyelembe Ke6 Istvan javara
azt, hogy miutan 6t a proletardiktatira idején halalra itélték
és sulyosan bantalmaztak, és ezek okozasat 6 a
proletardiktataraban vezetd szerepet jatszé zsidosagnak
tulajdonitotta, a lelkiiletében kialakult ez a meggy6z6dés oly
foku gyutloletté fokozoédott, amely akaratainak szabad
elhatarozasi képességét lényegesen befolyasolta. Gyalay
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Mihaly javara bintetlen el6életét, katonai harctéri szolgalatat,
Kovacs Jozsef javara beismerését, buntetlen el6életét,
beteges allapotabdl foly6é kénnyebb befolyasolhatdsagat, és
hogy az elallasa folytan vald, lehetetlenné szandékolt
cselekmény folytatasa és befejezése, valamennyi vadlott
javara azt, hogy a blincselekmény elkévetése 6ta hosszabb
1d6 telt el. Viszont sulyosité korilménynek mindsitette a
birésag Ked Istvannal szemben azt, hogy az értelmi szerz6 6
volt, valamennyi vadlottal szemben azt, hogy az éllam
konszolidacié rendjét és a tarsadalmi békét veszélyeztették,
¢és ezekhez képest tekintettel az enyhité korilmények
szamara és nyomatékositasara, a birésag a blincselekményre
megallapitott buntetés legkisebb mértékét aranytalanul
sulyosnak talalta, és ennek folytan a Btk. 92. §-anak
alkalmazasaval a Btk. 20. §-a alapjan vétséggé fokozvan le a
blncselekményt, borton helyett foghazban szabta ki a
btindsségiik fokaval aranyos buntetéstiket.

Adorjan Géza vadlottal szemben csak az a tény nyert
bizonyitast, hogy a szoban forgd kézigranatoknak az
irdasztalabol valo elvitelét megengedte, és igy lehet6vé tette,
hogy Gyalay Mihaly a kézigranatokat sajat céljaira
felhasznalhassa.

Mint hogy ama tagadasaval szemben, hogy a
kézigranatoknak a szoban forgd gyilkossagra vald
felhasznalasi tervezgetésekrél barmi nemd tudomasa lett
volna, sem a fétargyalason, sem a nyomozas soran terhel6
adat nem merilt fel, a birdésag nem latta bizonyitva, hogy a
gyilkossagra iranyzott szévetségnek Adorjan Géza is tagja
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lett volna, ennélfogva 6t a vad alél a Bp. 326. §-anak 1. pontja
alapjan felmentette.

Az {télet egyéb rendelkezései a hivatkozott
torvényszakaszokon alapulnak.

Budapest, 1924. évi junius 18-an.
Dr. Schirilla sk. ft. elnék
Dr. Barczy Géza sk. eléado

A kiadmany hitelétl:
[olvashatatlan alafras]
s. h. tistztvisel6

Az irat jelzete: HU-BFL-V11-1-d-10935/ 1924. Hiteles mdsolat,
gépelt.
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A BUDAPESTI KIRALYI iITELOTABLA
MASODFOKU ITELETE KEO-KUCSERA ISTVAN
ES TARSAI BUNTETOUGYEBEN
BUDAPEST, 1925. OKTOBER 14.

16.B.10935/62/1924. szam

A MAGYAR ALLAM NEVEBEN
A BUDAPESTI KIRALYI ITELOTABLA
mint buntet6birdsag

a gyilkossag elkévetésére iranyzott szOvetség blntette miatt
vadolt Ked /Kucsera/ Istvan és tarsai ellen folyamatba tett
buntgyet, melyben a Budapesti Kir. Biintet6torvényszék
1924. évi janius h6 18. napjan IX.B. 5811/54.1922 szam alatt
itéletet hozott, a kir. tgyész részérél Adorjan Géza vadlott
felmentése miatt, a tobbi vadlott terhére a Bp. 385. § 3.
pontja alapjan, a Btv. 92. {-anak alkalmazasa miatt és
sulyosbitas végett bejelentett, s a kir. fougyész altal
8583/1924. f.ii. szam alatt fenntartott, tovabba Keé Kucsera
Istvan és Gyalay Mihaly vadlottak részér6l binosségik
megallapitasa miatt, véd&jik altal pedig a Bp. 385. § 1.a—c és
2. pontja alapjan bejelentett fellebbezés folytan, az elrendelt
bizonyitaskiegészités foganatositasa utan az 1925. évi
oktober hé 14-ik napjan tartott, részben nyilvanos, részben
nem nyilvanos fellebbviteli fétargyalason, melyben Gadé
Istvan kir. kariai bird, mint tanacselnok, dr. Makucz Arthur
kir. kariai bir és dr. Harmath Jend kir. {tél6tablai birok, mint
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iélobirak vettek részt, a vad képviseletében dr. Méler Béla kir.
téugyészhelyettes jart el, viszont a jelen volt vadlottakat,
éspedig Ke6 Kucsera Istvan és Adorjan Géza vadlottakat dr.
Fehérvary Kalman tgyvéd, mint véds, Gyalay Mihaly
vadlottat dr. Buzas Ferenc tgyvéd, mint kézvéds, Kovacs
Jozsef vadlottat dr. Mazura Pal tgyvéd, mint koézvédd,
Fischmann Izsak sértettet dr. Raskai Alfonz ugyvéd
képviselte, a jegyz6konyvet pedig dr. Paschek Viktor kir.
birésagi titkar, mint tanacsjegyzé vezette, a vad és a védelem
meghallgatasa utan, vizsgalat alé vevén kovetkezben
ITELT:

A Kkir. itélétabla az els6foku birdsag itéletének biinjelek fel6l
rendelkezd részét, mely az irodai letétnaplo 642/1922 t. alatt
bunjelként 6rzott kézigranat, két drb revolver és toltények
elkobzasat elrendelte, megvaltoztatja, és a kézigranatot, a két
drb revolvert és toltényeket az itélet jogerére emelkedése
utin a Budapesti M. Kir. Allamrendérség fékapitanyi
hivatalahoz tovabbi illetékes eljaras végett attenni rendeli,

ugyanazon itéletnek tobbi fellebbezett részét helybe
hagyja, nem fellebbezett részét nem érinti,

végil Ked Kucsera Istvan, Gyalay Mihaly és Kovacs
Jozsef vadlottakat arra kotelezi, hogy Fischmann Izsak
sértettnek a képviseltetésével felmertlt buntgyi koltség
cimén 1.000.000 /egymilli6/ koronat az {télet jogerSre
emelkedésének napjatél szamitott 15 nap alatt, végrehajtas
terhével, egyetemlegesen megfizessenek.

INDOKILAS:
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L Kovacs Joézsef vadlott véddéje a  fellebbviteli
tétargyalason a bizonyitas kiegészitéseként védettje elmebeli
allapotanak megvizsgalasat kérte.

Ezen inditvanynak tamogatasira becsatolt egy orvosi
bizonyitvanyt /a fellebb. f6t. jkv. melléklete/, melynek
felolvasasat a kir. itélétabla elrendelte.

Ezen hatdsagi bizonyitvanybdl kitinik, hogy
nevezett vadlott 1924. november 10-ét6l ugyanezen év
december  1-jéig  ,neurasthenia  gr””  betegségben
gyogykezeltetvén a kormendi nyilvanos jellegi kérhazbol
javultan elbocsattatott.

Kétségtelen tehat, hogy e vadlott betegsége a vadbeli
cselekmény elkévetése utan rovid ideig tartd gyogykezelés
utan mar javulast mutatott, ¢s hogy azéta nem sulyosbodott,
bizonyitja az, hogy a vadlott a fellebbviteli fétargyalason
kijelentette, miszerint jelenleg jobban érzi magat, sét,
magantisztviseli allasat betolteni képes.

Az eljaras el6z6 adataibdl nem allapothaté meg olyan
tény, mely e vadlott beszamithatosagat kétessé tenné.

A fellebbviteli fétargyalason pedig a vadlott a hozza
intézet kérdésekre olyan értelmesen Gsszefliggd feleleteket, s
altalaban olyan normalis magatartast tanusitott, hogy a kir.
itélétabla személyes észlelete alapjan is teljes megnyugvassal
megallapithatta, hogy ez a vadlott ugyan lehet ideges, de a
beszamithatésagat kizaré vagy korlatozé elmezavarban vagy
ontudatlansagban nem szenved.

Ilyen kéralmények kozott a kir. itélGtabla a védének
fent ismertetett bizonyitas-kiegészitést célz6 inditvanyat
olyannak {télte, mely el6relathatéan az tigy eldontésére nézve
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lényegtelen azt a korilményt igazolhatnd, hogy vadlott
ideggy6ngeségben szenved.

Ezen okbdl az inditvanyt a Bp. 393. § harmadik

bekezdésének 1. pontja alapjan el kellett utasitani.
1L Az ugy érdemét illetéen kir. itél6tabla az elséfoku
birosag itéletében megallapitott tényallast az abban megjelolt
bizonyitékoknal fogva valonak fogadta — az alabbi, és f6ként
azokkal a kiegészitésekkel, melyeket a kir. itél6tabla 58. sorsz.
alatt kelt bizonyitas-kiegészitést tartalmazé végzése folytan
foganatositott bizonyitas eredményezett.
1./ Ke6 Kucsera Istvan vadlott a vizsgalobird elétt, 1922.
junius 8-an tett és a fotargyalason elébe tartott vallomasaban
azt adta el6, hogy bar nem emlékszik vissza, de lehetséges,
hogy boros allapotban Gyalay Mihaly vadlottal beszélgetett
arrol, hogy a jaszkarajendi zsidokat szeretné megijeszteni /1.
f6t. jkv. 33. old./.

Ez a beismerésszerd vallomas is tamogatja azt a
valénak elfogadott tényt, hogy a fent nevezett vadlottak a
jaszkarajen6i zsidok ellen merényletet terveztek.

2/ Ke6 Kucsera Istvan vadlott ama vallomadsat, hogy
Kovacs Jozsef vadlottat a binvadi eljaras folyamatba tétele
el6tt egyaltalan nem latta, és fgy nem is ismerhette,
megcafolja Gyalay Mihaly vadlottnak az el6z6 eljaras soran
és a fotargyalason is megismételt az a vallomasa, hogy Ked
K. Istvan t6bb izben targyalt Kovacs Jozseffel, kit meg is
vacsoraztatott /1. f6t. jkv. 16. old./.

3/ A védelem a gyilkossag elkGvetésére iranyzott
szovetség komolytalansaganak beigazoladsa végett azt vitatta,
hogy a Kovacs Jozsef vadlottnak atadott kézigranatok nem
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ugyanazonosak azokkal a kézigranatokkal, amelyeket
Reinhardt Pal tanu gyutaccsal felszerelt granatoknak talalt, és
felrobbantott.

E tekintetben a fétargyalason ismertetett rend6rségi
é¢s a M. Kir. Lov6szer-atvételi Bizottsag irataibol
kétségteleniil megallapithatok a kovetkezd tények:

a/ A 652/11.1922. kozig. sz. alatt iktatott, 1922.
marcius 2-an kelt jelent szerint Pikola Mihaly rendér a
Kovacs Jozsef vadlott altal leadott 2 drb, Stiel-rendszerd
német kézigranatot a I'V. ker. kapitanysagnal helyezte letétbe
1922. marcius 2-an de. 11 6rakor.

Ugyanez a ker. kapitanysag ugyanazon a napon de.
11 6ra 35 perckor telefonértesitést kiilldott a csepeli M. Kir.
Lovészer-atvételi  Bizottsaganak, mely telefonértesitést
Pviderszky érnagy vette le 61/1922 igh. ikt. szim alatt.

b/ Ugyanezt a 2 drb kézigranitot a IV. ker.
kapitanysag 652/1922 szamu kézbesitSlap igazoldsa szerint
1922. marcius 4-én a 64. szamu 6rszobanak adta le, ahonnan
Hovan Jozsef a 16szeratvételi bizottsagtol kapott utasitasra
1922. marcius 6-an a granatokat kiszallitotta Csepelre
felrobbantis végett /Hovan Jézsef tand vall. és Reinhardt
Pal szakértd vallomasa II. f6targy. jkv. 11. old./.

c/ A fent a/ pontban jelzett telefonértesités
iktatészamar 61/1922 hivatkozassal ezen két darab
kézigranat érkezése a 16szeratvételi bizottsagnal 269. szamua
jelentésbe foglaltatott, és megsemmisitése elrendeltetvén
mas granatokkal egyttt 1922. marcius 6-an, tehat mar a
kiszallitas napjan felrobbanttatott /Reinhardt Pal vallomasa
IL. f6t. jkv. 11. oldal/.
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d/ A kovetkezd napon, vagyis 1922. marcius h6 7-én
Reinhardt Pal a széban forgé 2 drb kézigranat
megsemmisitését mar, mint megtortént tényt jelentette.

Téves tehat a 64. sz. 6rszoba 1922. junius 29-én
2182-11. kozig. sz. alatt kelt jelentésének az a része, mely
szerint a kézigranatokat 1922. marcius hé 6-an vette at a I'V.
ker. kapitanysagtol, és azokat Horvath /helyesen Hovan/
Jozset 1922. marcius 9-én szallitotta ki Csepelre. Téves
tovabba a Denes6 Busch Ferenc detektivek altal tett
38820/1922 sz. jelentésének az a része is, mely szerint
Hovan Joézsef a jelzett kézigranatokat 1922. marcius 2-an
vette at a 64. sz. Grszobaban, s ugyane napon beszallitotta a
csepeli tolténygyarba.

Ezek szerint a kir. itél6tablanak semmi kételye sem
volt abban a tekintetben, hogy a Gyalay Mihaly altal Kovacs
Jozsetnek atadott 2 drb, Sitel-rendszerti német kézigranat
élesre szerelt, gyutaccsal ellatott, tehat hasznalhaté loveg
volt, ¢és azok ugyanazonosak voltak azokkal a
kézigranatokkal, melyeknek ilyen mindségét Reinhardt Pal
szakért6é a megsemmisités el6tt megallapitotta.

Az a feltevés, hogy a Kovacs Jozsef altal leadott, és a
védelem altal hasznalhatatlanoknak vitatott kézigranatok a
rend6rségnél mas, hasznalhaté granatokkal elcserélédhetek,
kizartnak tekinthet$ azért, mert a 64. sz. Grszobanak 1924,
szept. 5-én kelt, és a fétargyalason ismertetett jelentése
szerint 1922. marcius elején a 64. sz. 6rszoban masik granat
nem volt.

4/ Ke6 Kucsera Istvan vadlott tagadasaval szemben
a kir. itél6tabla altal elrendelt bizonyitas-kiegészités soran
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kihallgatott Vagd Dezsé és Olah Albert tantk vallomasaval
is bizonyitva van, hogy Kovacs Jézsef vadlott 1922. év
tavaszan Jaszkarajenén volt, és Keé Kucsera Istvan
korcsmajaban is megfordult.

Ezek a tantk ugyanazt vallottak, hogy Kovacs Jozsef
az erzsébetvarosi bombamerénylet utan /mely 1922. apr. 4-
én tortént/ lattak, Olah Albert tant vallomasa szerint 1922.
aprilis masodik felében. A kir. {tél6tabla megallapitasa szerint
nevezett tanuk az id6pont meghatarozasa tekintetében
tévednek.

Ugyanis a  renddrségi  kozponti  felugyel
tisztviselének 1922. aprilis 9-én kelt napi jelentése szerint
/Koviacs Jozsef rend. vall.-hoz csatolva/ Koviacs Jézsef
vadlottat mar 1922. aprilis 9-én ebben az tgyben 6rizetbe
vették, és ett6l az id6tdl kezdve 1922. junius 23-ig fogva
tartottak.

Ennélfogva lehetetlen, hogy nevezett vadlott 1922.
¢év aprilis masodik felében Jaszkarajenén megfordulhatott
volna. Az is kizartnak tekinthetd, hogy Kovacs Jozsef az
erzsébetvarosi bombamerénylet utan, tehat 1922. aprilis 4-
ike utan letartoztatasaig, vagyis 1922. aprilis 9-éig
Jaszkarajen6n lehetett volna, mert az eljaras adatai szerint a
kézigranatokat mar 1922, marcius 2-an  atadta a
rendbrségnek, és ez id6tdl kezdve a dolog természete szerint
kertlte a buntarsaival val6 érintkezést.

Ezek szerint helyes az els6foku birésagnak az a
ténymegallapitasa, hogy a nevezett vadlott az 1922. februar
havaban [étesitett szévetség ¢és terv megbeszélése utan,
azonban 1922. marcius 2-ika el6tt volt Jaszkarajenén a
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végett, hogy a helyszinen a felrobbantandé hazat
megtekintse.

5/ Kovacs Jézsef vadlott beismeré vallomasanak
megbizhatdsagat nem rontja le az a tény, hogy e vallomas a
tortént események egyes mellékes részletei tekintetében
eltéréseket mutatott, és némi valtozast szenvedett, tovabba
az a tény, hogy a kir. {tél6tabla altal elrendelt helyszini szemle
alkalmaval ez a vadlott nyomban nem tudott tajékozdodni, és
kihallgatasa  elején  Ke6  Kucsera  Istvan  altal
felrobbantandénak jelzett haz megjel6lésében is tévedett.

Ezek az aprobb eltérések és tévedések arra
vezethetSk vissza, és azzal magyarazhatok, hogy ez a vadlott
a vadbeli cselekmény elkovetése utan sulyos beteg volt.
Erthet tehat, hogy részben ez a tény, részben pedig az eltelt
hosszabb i1dé az eseményeknek és észleleteknek pontos
adatait vadlott emlékezetébdl elmosta, s minthogy nevezett
vadlott vallomasat az eljaras egyéb adatai is tamogatjak,
annak hitelt érdemlésége nem vonhato kétségbe.

6/ A kir. {télétabla dltal elrendelt bizonyitas-
kiegészités soran Kovacs Jozsef vadlott altal tett vallomas
alapjan minden kétséget kizaréan bizonyitva van, hogy Keé
Kucsera Istvan vadlott akkor, midén Kovacs Jozsef
Jaszkarajnén a helyszinének megtekintése végett megjelent,
ennek a vadlottnak a kocsmaja tivegablakos ajtajan it /az L.
szamu szemlerajzon F betidvel jelezve/ jol lathatd, azt a hazat
jelolte meg a tervbe vett robbantasa, melyben Fischmann
Izsak lakik /A I. sz. szemlerajzon B bettvel jelolve/.

Fischmann Izsakné tanu vallomasa alapjan az is
bizonyos, hogy abban az idében ennek a haznak ablakai be
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voltak térve, és ez a haz Ggy akkor, mint jelenleg, tobb ember
altal lakott haz volt.

Reinhardt Pal szakértéi véleménye alapjan pedig az is
kétségtelen, hogy a szoban forgod granatok robbanasa még az
esetben is életveszélyes sériléseket okozhatott volna ebben
a hazban tartézkodo egyéneken, ha csupan az ablak kiilsé
parkanyan torténik robbantas.

7./ Weiner Hermann és Weiner Dévid tanik
vallomasa alapjan /58. sorsz. a./ a kir. {tél6tabla tényként
allapitotta meg, hogy Ke6 Kucsera Istvan vadlott a vadbeli
cselekmény elkévetését megel6zben rovid idével, 1921. év
telén  nevezett tanuk el6tt  négyszemkozt  olyan
nyilatkozatokat tett, hogy Jaszkarajenén a zsidok ellen
valamilyen merénylet lesz, robbanas fog térténni, minek
kovetkeztében 5 zsidd csaladfs el fog tinni. Weiner David
tanu vallomasa azt bizonyitja, hogy nevezett vadlott a jelzett
¢és tervbe vett robbantds id6pontjat elére tudta, sét, a
tudomasat Weiner Déaviddal val6 tzleti elszamolasanak sajat
anyagi elényére kedvezé lebonyolitasira hasznositotta is
akként, hogy megigérte Weiner Davidnak, miszerint a
robbands idejérdl elére értesiteni fogja, aminek fejében
Weiner David, jol lehet tobb kovetelése volt, 50.000 kor.
fizetése ellenében olyan nyilatkozatot adott a vadlottnak,
hogy e vadlott neki semmivel sem tartozik.

8/ A fellebbviteli fétargyaldson felolvasott szolnoki
kir. Ggyészségi, 8834/1923. k.i. szamu hatarozat tartalmabol
megallapithatd, hogy Keé Kucsera Istvan vadlott a vadbeli
cselekmény elkévetését megel6z6en, 1920. év november
havaban Baranyi Karoly tant vallomasa szerint két
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ismeretlen katonatisztet arra biztatott, hogy menjenek
Winkler Béla utan, s addig tissék, amig élet van benne.

Az igy kiegészitett tényallas alapul vételével a kir.
itélétabla ugy talalta, hogy az els6foku birdsag Ked Kucsera
Istvan, Gyalay Mihaly és Kovacs J6zsef vadlottak btindsségét
helyesen allapitotta meg, s a terhikre megallapitott
cselekményt tényszertien mindsitette.

Nem helytall6 a védelemnek azon érvelése, hogy
nevezett vadlottak terhére az Glési, s6t, még a testi sértésre
iranyul6 szandék sem allapithaté meg, mert a Kovacs Jézsef
vadlott vallomasa szerint is csupan a zsidok megijesztésérol,
nem pedig megdlésérdl volt szo.

Ebben a kérdésben a kir. itél6tabla elfogadta az
els6foku birdsagnak azt a helyes jogi allaspontjat, hogy az
szovetkezett tarsak kozott kifejezetten nem is volt sz6 a
jaszkarajendi zsidok megolésérdl, a hasznalni szandékolt
eszkdznek emberi élet kioltasira alkalmas voltabdl az 6lési
szandékra biztosan lehet kovetkeztetni. De erre lehet
kovetkeztetni még akkor is, ha a szandékolt robbantasnak az
el6re megallapitott terv szerinti véghezvitele a szakértd
véleménye szerint is tobb ember haldlat okozhatta volna. A
hasznalni szandékolt eszkéznek ezt a hatiasit a nevezett
vadlottak, kik valamennyien katonak is voltak, minden
kétséget kizaréan igen jol ismerték.

Téves azonban az els6foku birésagnak az a jogi
allaspontja, mely a tetteseknek ,dolus eventualis”-t
tulajdonit.
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Ugyanis a ,,dolus eventualis” a hatarozatlan szandék
fajai kozé tartozik, ami az el6re megfontolt szandékot
kizarna.

Jelen esetben azonban a fent nevezett vadlottak
szandéka hideg szamitassal, részletesen kidolgozott terv
szerint, tehat el6re megfontolva arra iranyult, hogy a Ke6
Kucsera Istvan vadlott altal megjelolt hazban laké zsidok
életét kioltsak.

Az 0Olési szandék elfogadhat6 1élektani alapjat a kir.
itélétabla Ke6 Kucsera Istvan és Gyalay Mihaly vadlottaknal
a politikai okokbdl eredé gytlolet érzetében, Kovacs Jozsef
vadlottnal pedig szorult anyagi helyzetében talalta meg.

Az o6lési szandék el6re megfontolt volta pedig az
els6foku birdsag altal helyesen kifejtett okokon felil még
azért is megallapithato6 volt, mert az elhatarozas és a tervezett
kivitel kozott eltelt hosszabb id6kdz, s az elGkészileti
cselekmények véghezvitelénél tanusitott lelki nyugalom a
tetteseknél felismert Olési szandékot elére megfontolt
gyilkossagi szandékka mindsitik.

Ezt a szandékot az emlitett vadlottak valamennyire
magukéva tették, kialakult kiforrott terv szerint allottak 6ssze
a célba vett gyilkossag elkovetésére, s annak megvaldsitasat
k6z6s egyetértéssel a jovében kifejtendd tettesi vagy részesi
tevékenység szandékatol athatva hataroztak el.

Ke6 Kucsera Istvan keltette fel a gyilkossag
elkovetésének  gondolatat, melyet az  Osszebeszélés
alkalmaval egytitt érleltek tervvé, s a kidolgozott terv
végrehajtasat k6zos akarattal vele egyutt Gyalay Mihaly és
Kovacs Jozsef is elhataroztak.

91



Ezek szerint a biuntet§jogi értelemben vett
szovetség, mely  gyilkossig  elkovetésére  iranyult,
kétségteleniil megtortént.

A kovetkez6 tarsak egyértelmd elhatarozasabol
kifoly6an vitettek véghez az el6készileti cselekmények is,
nevezetesen Kovacs Jozsef elutazasa Jaszkarajenére a
helyszinének megtekintése végett, Gyalay Mihaly részérdl a
kézigranatok megszerzése Kovacs Jozsethez valo juttatasa,
Ke6 Kucsera Istvan részér6l pedig az, hogy a
felrobbantandé hazat megmutatta Kovacs Jézsefnek.

Igaz, hogy Kovacs Jozsef a gyilkossag tervének
véghezvitelét6l elallott, de mint az els6foku birdsag
idevonatkozoan kifejtette, a tettesek elallisa a vadbeli
btncselekmény buntethetségét nem szinteti meg, mert a
Btv. 288. {-aban meghatirozott buntett a gyilkossag
elkovetésére iranyzott szovetség létrejottével, s az ennek
folytan foganatositott egyetlen el6késziileti cselekménnyel is
mar be van végezve.

Helyes az els6foku birésagnak az a jogi allaspontja is,
hogy az elallas a Btv. 67. §-abdl vett analdgia alapjan
vadlottak javara buntetlenséget nem biztosit, mert a Btv. 288.
§-aban irt blntett, mint dgynevezett buntetendé el6késziilet,
6nall6é buncselekmény, mely a tényalladéki tevékenység altal
teljesen be 1évén fejezve, annal kisérlet nem is képezhetd, s
igy ra a Btv. 67. §-a nem alkalmazhato.

A buntetés kiszabasanal iranyadé bindsségi
kortlmények mérlegelésénél a kir. itélétabla az els6foka
birésag altal kiemelt sdlyositd és enyhité korilményeket
elfogadta, kivéve a Gyalay Mihaly vadlott javara enyhitéként
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szamba  vett harctéri szolgalatot, mely a vadbeli
btncselekménnyel semmiféle Gsszefliggésben nem 1évén,
enyhit6 kérilménynek nem tekinthetd.

Ezeken feliil Ke6 Kucsera Istvan vadlottnal sulyosito
korilményéként jelentkezik buntetett el6élete, azonban
valamennyi vadlottra nézve igen nyomatékos enyhité
korilmény az, hogy a vadbeli cselekmény elkovetése ota
huzamosabb id6, t6bb mint 3 év telt el, s az elitélt vadlottak
nem okai a binvadi eljaras hosszabb tartamanak.

A blnosségi korilmények ilyen alakulasa mellett a
kir. {tél6tabla ugy talalta, hogy az elsé fokon kiszabott
buntetés a vadlottak blindsségi fokaval helyes aranyban all.
III. Az els6foku birésag altal felmentett Adorjan Géza
vadlottra nézve a kir. {tél6tabla az els6foku birdsag altal
megallapitott tényallast valonak elfogadva szintén ugy talalta,
hogy nincs bebizonyitva, miszerint ez a vadlott a vadbeli
cselekményt elkGvette volna.

Ennélfogva az els6foku birdsag ezt a vadlottat a Bp.
326. § 2. pontja alapjan helyesen mentette fel.

IV. A jelen itélet rendelkezé részében felsorolt binjelek
sem a vadbeli bintett elkfvetésére nem szolgaltak, sem az
altal 1étre nem hozattak, s igy tévedett az els6foku birdsag,
amid6n azoknak elkobzasat a Btv. 61. §-a alapjan elrendelte.

Ennélfogva az els6foku birdsag itéletének ide
vonatkozoé részét meg kell valtoztatni, tekintettel arra, hogy
e bunjelekként kezelt targyak birtoklasahoz fegyvertartasi
engedély sziikséges, mely rendelkezésre nem all, azokra
nézve a rendelkezé rész értelmében kell intézkedni.

93



V. A sértett képviseltetésével felmertlt bantgyi koltség
megfizetésére a Bp. 479. § els6 és a 481. § 2-ik bek. alapjan
voltak az elitélt vadlottak kotelezend6k.

VI.  Egyébként az els6foku birdsag itéletének fellebbezett
része a fentiekkel kiegészitett megfelelé indokai alapjan
hagyatott helyben, a nem fellebbezett része pedig a Bp. 423.
§ 3. bek alapjan maradt érintetlentl.

Budapest, 1925. évi oktéber hé 14. napjan
Gadoé Istvan sk. t.elnék kuriai bird
Dr. Harmath Jend s. k. el6ado

kiadmany hiteléil

[olvashatatlan alairas]
hiv. igazgato
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A MAGYAR KIRALYI KURIA VEGZESE KEO-
KUCSERA ISTVAN ES TARSAI
BUNTETOUGYEBEN
BUDAPEST, 1927. SZEPTEMBER

B.1.996/1926/65. szam

A MAGYAR ALLAM NEVEBEN
A MAGYAR KIRALYI KURIA

a gyilkossag elkévetésére iranyuld szovetség blntette miatt
Keé Istvan, Gyalay Mihaly, Adorjan Géza és Kovacs Jozsef
ellen inditott bunigyet, melyben a Budapesti Kir.
Bintet6torvényszék 1924, évi junius ho 18. napjan B. 1.X.
5811/54/1922. szam alatt itéletet hozott, a kir. f6ligyész Ked
Istvan és Gyalay Mihaly vadlottak csatlakozasaval védéik,
valamint Kovacs Joézsef vadlott érdekében a kozvéds
részérdl hasznalt, Ked Istvan részérdl irasban is indokolt
semmisségi panasz folytan az 1927. évi szeptember hé 27.
napjan megtartott nyilvanos targyalason a koronatligyész
helyettesének és dr. Fehérvary Kalman tigyvédnek, mint Ked
/Kucsera/ Istvan védéjének meghallgatisa utin vizsgalat ala
vette, és abban a kovetkezbleg
végzett:

A M. Kir. Karia Kovacs Joézsef vadlott és koézvéddje
semmisségi  panaszsag, tovabbi Ked Istvan vadlott
csatlakozasaval védoGje részér6l bejelentett semmisségi
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panasznak a Bp. 385. § 2. pontja alapjan és Gyalay Mihaly
vadlott csatlakozasaval kozvéddje részérél bejelentett
panasznak a Bp. 385. § 3. pontja alapjan el6terjesztett részeit
visszautasitja, ugyanezeknek a panaszoknak a Bp. 385. § 1.a
¢és 1.c pontjai alapjan bejelentett részeit és a f6iigyész altal a
Bp. 385. § 3. pontja alapjan hasznalt semmisségi panaszt
pedig elutasitja.

Indokolas:
A Btk. 92. §-anak alkalmazasaval megallapitott buintetés
tovabbi enyhitéséért semmisségi panasz nem hasznalhato.

Keé Istvan, Gyalay Mihdly és Kovacs Jozsef
vadlottak biintetése a Btk. 92. §-anak alkalmazasaval
szabatott ki.

Ennek dacira Keé Istvan vadlott csatlakozasaval
védoje a Bp. 385. § 2. pontja alapjan az irasbeli indokok
szerint a buntetés tovabbi enyhitése végett, Gyalay Mihaly
vadlott csatlakozasaval ennek kozvéddije pedig a Bp. 385. §
3. pontja alapjan a Btk. 92. §-anak hatalyosabb alkalmazasa
végett jelentettek be semmisségi panaszt.

Kovacs Jozsef vadlott és érdekében kozvéddje
szintén a bintetés enyhitéséért jelentett be panaszt, jollehet,
a vadlott a kir. torvényszék itéletében megnyugodott, és igy
ez az els6foku birdsag itéletét helybenhagyo kir. itélGtablai
itélet ellen a vadlott, és érdekében a kozvédd semmisségi
panaszt bejelenteni nem volt jogosult.

Mindezek alapjan a fentebb érintett semmisségi
panaszokat, mint a torvényben kizart perorvoslatokat a Bp.
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434. § harmadik bekezdése értelmében vissza kellett
utasitani.

Ami a semmisségi panaszoknak érdemlegesen
felilvizsgalhaté részeit illeti, a vadlottak el6re megfontolt
Olési szandéka a tervbe vett kivitel megvalésitasara vald
szovetkezés és az el6készileti cselekmények véghezvitele
tekintetében — az alséfoku birdsagok itéleteiben foglalt
ténymegallapitasok alapul vétele mellett — a Kir. Kuria
magaéva tette a kir. {tél6tabla itéletében kifejtett és helyes jogi
érveléssel megalapozott