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ADALEKOK A KELETI TANULMANYOK MAGYAR
BIBLIOGRAPHIAJAHOZ A MULT SZAZADBAN.

Edelspacher Antal tisztelt bardtom a Nyelvtudom. Kozle-
mények XII. kotete 440-—4492. lapjain ezen czim alatt Egy
ismeretlen magyar orientalista hazdnkfia, Dombay Ferencz a
keleti philologia terén kifejtett miikodésének bibliographiai is-
mertetését nyajtja. Jol jegyzi meg a Ny. Kozlem. szerkesztije,
hogy «Dombay nem egészen ismeretlen»: és batorkodom ezen
megjegyzést megtoldani azzal, hogy Dombaynak a czikkben és
a szerkesztol jegyzetben megemlitett dolgozatain kivil is van-
nak a keleti irodalom korébe vdgd munkdlatai; nevezetesen
1805-ben jelent meg t6le Béeshen : Ebn Medini Mauri Fessani
Sententiae quaedam arabica nunc primum edidit et latine vertit
F. d. D. és még el6bb Zagrabban 1794—97. Abulhasan Ali ben
Abt Zera, Geschichte der mauritanischen Konige. Aus dem Ara-
bischen ‘itbersetzt mit Anmerkungen von F. v. D. 2 kitethen.

Mindezen munkak fel vannak véve a Zenker altal vajmi
hidnyosan oOsszedllitott Bibliotheca orientalis-ba (Lipese, 1. kot.
1846), mely kinyvészeti segédkonyvbol Fabidn Gdbor, Harsay
Nagy Jakab, Gévay Antal és a beszterczebdnyal szdrmazdsa
Kollar Addam Ferencz munkalatal sincsenek kifeledve (Nr. 111,
299. 567. 945. 970.)

De nem ezen irokrél akarok e czikkemben megemlékezni.
Az iltalanos bibliographia tudomdst vett réluk és a magyar
tudoményos irodalomtorténet a fennt emlitettem adatok nyoman
kényelmesen beigtathatja munkdikat a maga leltdraba. Magyar
tudésoknak miikodésére nézve a keleti irodalom terén a mult
szazadot tekintve két tlizhely emlitends. El6szor is a Miria
Terézia kirdlynénk 4ltal alapitott béesi keleti akadémia ta-
masztott a keleti tudomédnynak miivel6ket a magyarok kozott

Philologiai Kozlony. IV. 2. S
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akdr kozvetlentil, akdr pedig kozvetett hatdsa altal. Ezen sorba
tartoznak leginkdbb azon irodalmi termékek is, melyek szerzéi-
rél fonntebb futélag megemlékeztem.

Ezeknek soraba tartozik a mult szdzadbeli magyar orienta-
listdk legkitiindbbje is: Grof Reviezky Kéroly Imre (sziil. Revi-
czén 1736-ban!) megh. Bécsben 1793), ki a keleti nyelveket ke-
leten tett utazdsai és tantulmanyai dltal sajatitotta el és gazdag
nyelvismeretei folytin a diplomatia terén miikodott (kovet volt
Varséban, késébb Londonban). Nagyszerii konyvtira neveze-
tességgé valt és katalogusidnak nagy tudomdnyos értéket tulaj-
donitanak; ezen gazdag konyvtirt Lord Spencernek engedte
at 500 font sterling évi rente biztositisa fejében.?) A keleti
irodalomba vigd munkai kozott emlitésre méltok Hatiz 16 elso
oddjanak latin forditdsa (Bées 1771), melynek alapjin készilt
Friedel német (1782) és Richardson angol forditdsa (1774), to-
vabba Ibrahim Efendi torok nyelven irott taktikajinak franczia
forditisa (Bécs 1769.) Wallaszky ez utébbi munkdnak arab ere-
detet tulajdonit; pedig ott van a ezimlapon: ,traduit du turc®.
Nem lesz érdektelen, ha azon becsilésre nézve, melyben Re-
viezky szakismerete a legilletékesebb emberek szemében része-
stilt, egy adatot emlitek, mely mindenesetre érdemes arra, hogy
ez alkalommal kulon kiemeljik.

Még azok is, kik a keleti irodalommal ex offo nem foglal-
koznak, ismerik bizonydra az altaldnos irodalomtorténet ezen
fényes nevét: Sir William Jones. Jones volt az, ki zsenge ifju-
koraban a ,,Poescos Asiaticac Commentariorum lLibri sex** ezimi
nagyhatdisi munkdval legel6szor vezette be rangjdhoz méltéan
a keletiek koltészetét az dltalanos irodalomtorténetbe és kimu-
tatta annak helyét a klassikai irodalmak mellett. Egyike azon
konyveknek ez, melyeket ha tal is szdrnyalt az ismeretek ha-
lad4sa, de azért el nem avulnak soha. Jonessal Reviezky a leg-
szorosabb bardti viszonyban élt Londonban és miutin Jones el-
hagyta Anglia févirosit, hazdankfidval igen élénk tudomdnyos
levelezést folytatott. «Ezen év kezdetén (1768) Mr. Jones Re-

}) Wallaszky szerint Conspectus reipubl. liter. 35%. lap.
) Reviezky életrajza adatait 14sd Wurzbach-ban XXV, két, 395. és
kk. lapokon. *
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vitzky-vel, ki kés6bb esdszdri kévet volt Varsban, és az angol
udvarnil, megismerkedett. Ezen tudés és tékéletes nemes em-
ber a keleti irodalmak vardzsa dltal mélyen meg volt illetve:
és Jones-nak hire mint keleti tudésé, ezen viszonyt a bensdségig
fejlesztettél» igy sz6l Lord Teignmouth Jones életrajza 76. lap-
jan. Jones levelezésében, mely 0sszes miivei kiaddsiban?®) a két
els6 kotetet foglalja el, a Reviezky-vel valé levelezés, 21 darabbal
van képviselve, melyek bizonysdgot tesznek le arrél, mily nagy
volt a hatds, melyet e két férfin Gsszekottetése és bensd viszonya
mindegyikik tudomdényos fejlddésére gyakorolt, «Mily kedves
volt nekem aza fél 6ra, melyben a persa koltészetrsl, kozos ked-
venczunkrél, tarsalogtunk, . ... .. Nem maradtam (elvilasunk
utan) azon vigasz nélkil, hogy ha nem is birok személyesen
onnel kozlekedni, levelezésink altal élvezhetem azon elégtételt,
mely érzelmeink és tanulmédnyaink kozlésébél ered . . . . . A ta-
nulminyok azonossiga, a szépirodalom irdnt valé hajlam, ro-
konszellemi torekvés és az érzelmek egyenlésége, ezek a bensé
viszony nagy kotelékei az emberek kézott» irja Jones Reviezky-
hez intézett elsd levelében. 1769. febr. 19-én kelt levelében,
melylyel egyutt Rev. dtkuldi Jones-nak Hafiz forditisinak leg-
elsé probajat biralatra, nagy lelkesedéssel nyilatkozik angol
bardtja Jazon tervérdl, hogy a keleti koltészettanrdl akar egy
munkaeskat kozzétenni. A két bardt kozott egy elvi eltérés for-
gott fenn, melynek megvitatdsa levelezésiik egyik el6kels tdr-
ayat képezi. Jones a keleti koltészetet versenyre bocsitja a go-
rog és réomai koltészettel, és ezen verseny alkalmaval nem
engedi kedvenez dzsiai iréit a klassikaiak mellett elbukni: st
a maguk nemeben egyenlé rangot akar nekik biztositani a klas-
sikusok mellett. Hisz ezen meggy6z6dés képezi a «Poes. Asiat.
Commentarii» kiindalé pontjit. «Nec vero me latet nonullorum
hominum increbuisse sermonem, qui horum gentium poesin in-
cultam esse autumant, et horridam. Illis abunde erit, ut spero,
in hoc opusculo responsum, satisque probatum, ea ipsa poe-
mata quae injucunda et impolita temere dici solent, delectare
potius atque allicere incredibili varietate et copia. Vere mihi

%) The Works of Sir William Jones 13 kotetben London 1807. in 8%
]*
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videor esse dicturus : tametsi majestatem Homeri, suavitatem
Theocriti, magnificentiam Pindari, Apollonii elegantiam, So-
phoclis vim, Euripides facilitatem, Aeschyli audaces figuras,
Anacreontis hilaritatem, Ibyci ardorem, Stesichori gravitatem,
mollitiem Alemanis, venustatem Bacchylidis, neminemunquam
scribendo consequi posse censendum est; negari tamen non
potest, quin tuae sint poetis Astaticis & naturalibus eae quidem
rebus deductae, proprietates; suique pulchritudinis colores, ad
quorum laudem poesis Europaeca haudquaquam accedit.» Re-
vieczkynk ezen lelkesedésben nem osztozkodott. Még mielstt a
Commentarii-t kiadta, Jones alapnézeteit baritjaval kozolte ;
€z 1gy nyilatkozik a dologrdol: «....... En mindazok mellett
kénytelen vagyok kegyelmet kérni a gordg és latin szdmara.
Elismerem, mert nem vagyok képes tagadni, a keletiek kiilono-
sen a persak tokéletességét és magas fokdt a koltészet némely
fajaiban; de mégis minden tétova nélkiil szivesen lemondanék
a hdrom keleti nyelv (arab, persa, torok) ismeretérél az egy go-
rognek ismerete kedveért». Ezutdn ugyanazon levélben az arab
kasziddik-nek nevezett kolteményekrol értekezik R. és véglil nagy
tapintatossdggal fejtegeti azon kérdést, valjon a persik szerelmi
kolteményeit és bordalait allegorice kell-e magyarazni, vagy pe-
dig szoészerinti értelmuk szerint. Ezen kitéréséb6l azt latjuk,
hogy a Hafiz kolteményeihez irt eredeti kommentdrokat is nagy
szorgalommal tandlméanyozta. A torok koltékrél igy nyilatkozik :
«Megvallom nem olvasom azokat ép oly élvezettel, ambar szi-
vesen elismerem, hogy némelyikknek nagy érdemei vannak.
Véleményem szerint a bagdadi Ruhi mindnydjok kozott a leg-
kellemesebb ; némely csuddlatra mélté szatirat irt. Talin On
még nem foglalkozott velik. A torék kolték dltaliban, nem
egyebek, mint szolgai utdnzéi a perzsiknak és sokszor hidnyo-
sak izlés és harmonia dolgdban.» Jones ez alkalommal az utinzo
koltok péartjat fogja és Reviczky kovetkezd levelében megra-
gadja az alkalmat, hogy egy talpraesett nyilatkozatot tegyen az
utanzas jogosultsigirdl a koltészetben (91. lap).

Nagyon visszaélnék tdn e folydirat terével, ha végig bon-
gésznék Reviczky érdekes nyilatkozatain, melyek Jones-sal
folytatott vonzo levelezésébdl a forditisra méltok volnanak.



oo

KELETI TANULMANYOK MAGYAR BIBLIOGRAPHIAJAHOZ. 117

Legyen megengedve ennélfogva roviden még csak a kovetkezdkre
utalnom. 192. lapon elbeszéli Reviezky, miképen ébredt lelkese-
dése a keleti koltészet irint legelészor Szd'di egy remek verse
dltal és mily nagy volt csalatkozdsa, midén litd hogy Gentius
forditdsaban mily vizeny8ssé vilt Sza'di remek gondolata. —
Ttélet Hafiz éz Dzsimirdl. — 94. lap. Megjegyzések Sapphorol.
99. lapon a héber irodalom méltatisa,a héber koltészet rythmu-
sar6l. («On véleményemet kivdnja hallani a héber és arab kozott
levé rokonsigrél és a mindkettében taldlhaté azon szokdsrol,
Logy a jov§ id6t a maltnak kifejezésére haszndljdk. Ambiér én
csak ritkdn olvasok hébertil, vagy — hogy az igazat megvalljam —
dmbar én e szent nyelvet inkdbb tartom a tisztelet mint a gyonyor
targyanak (mert az O T.-ot és némely red vonatkozoé rabbinicus
almadozdst kivéve nines e nyelven kutatisra mélté dolog meg-
irva), — j6l emlékszem azon kevés utdn is a mit olvastam, hogy
az arab és héber nyelvtan kozott szoros osszefiiggés van, és
hogy mindkettében oly kevés alaki kifejezése van a moédoknak
és eseteknek, hogy az egyiknek a mdsik helyett valé hasznilatara
gyakran szoralnak; még a gorog nyelv is, mely oly gazdag a
modok és esetek kifejezéseiben, gyakran épen igy jar el, midén
pl. az infinitivust haszndlja a parancsolé mod kifejezésére sat.
..... » Ime a mult szdzad naiv nyelvészete! — 101. lap. A ke-
leti sz6vegek kiaddsdnak nehézségérol. — 123—125. lap. Jones
itélete a torok taktikdnak Reviezky dltal eszkozolt forditasdrol.
— Ugyanezen munkérdl még tobb levélben nyilatkozik p. 132.
lapon. — A 149, lapon kezd6dd levélben, mely Béesbsl 1770.
okt. 16-arol van keltezve, Magyarorsziagba tett kirdndulasarol
emlékezik meg Reviezky. Sz6l tovabbd a kalonbozd eurdpai
népek jellemérél, és e passust igy végezi: « A németek fenntebbi
jellemzését egész partatlansdggal irtam ; mert én ép oly idegen
vagyok Németorszdgban, mint nem rég Angolorszighan voltam
és azok kozill, a kik a németeknek és magyaroknak jellemét és
orszagit ismerik, senki sem fogja e két népet egymadssal azonos-
nak allitani, mert nem csak hajlamra, nyelvre és szokdsokra
nézve kulonboznek egymdstol, hanem egész természetikre
nézve is.» 151. 1. Jonest inti, hogy tanilmanyai kozott ne feled

kezzék meg az élet gyonyoreirsl sem.
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Midén Reviezky mint az ausztrial esdszdr rendkiviili ko-
vete Varsoba kuldetett, ott a kozotte és Jones kozott fenn-
allo és a tudds eszmecsere dltal élesztett bardti frigyhez egy
harmadik férfi jaralt ; Czartoryski Addm herczeg, a keleti irodal-
mak lelkes kedveldje. Ezen idétajt adta ki Jones a ddn kormany
segélyével Nddir Sah térténete czimti munkdjit, melynek egy
helyén magyar baratjardl, Reviezkyrél, a legrokonszenvesebl
médon emlékezik meg. Reviczkyre a bardtsig ezen jele nagy
hatissal volt. «A kiting tudomédny» igy ir Jonesnak Virsobol
1779 marczius 17-én (302. lap), «melyben miivei bévelkednek,
nem csak gyonyort ébreszt bennem, hanem egyuttal felébreszti
ismét hajlamaimat azon tandlmédnyok irdnt, melyelet mar t6bb-
nyire elfeledtem. Czartoryski herczeg, ki a keleti irodalommal
nem minden siker nélkil foglalkozott, az imént alkalmat szol-
galtatott nékem, hogy «Nadir Sal életét» tantlminyozzam.
Kilonosen kijelolte nékem a munka azon helyeit, melyben On
annyira megtiszteléleg emlit fel engem, a miért én leginkibb
részrehajlisinak vagyok lekotelezettje. Sajnilom azon veszte-
séget, melyet az irodalom koztdrsasiga kénytelen szenvedni az-
altal, hogy on elhagvta azt, miéta Themis oltiranak szentelte
magat (Jones ugyanis a jogi pdlydra tért at): de reménylem,
hogy Melpomene, a kinek védelme alatt On sziiletett, ismét red-
birja Ont, hogy visszatérjen hiibéri kitelességeihez ... .. Meny-
nyire kedves volna az énnékem, ha a sors megengedné, hogy
hajlamaim szerint indalva, napjaimat Angliaban tolthetném az
On kozelében. De bérmily helyre rendeljen a sors, On irdnti
hajlamaim soha sem fognak esékkenni.»

Ezen érdekes levelezésbél kivont helyek, melyek kiegészi-
tése végett az olvasot csakis az eredeti levelezésre utalhatom,
azt mutatjik, mennyi része volt egy magyar embernek, oly els-
kel6 szellem fejlédésében, ming William Jones volt, a keleti
philologia egyik legnevezetesebb uttoréje a milt szazadban.
Elég ok arra, hogy e lapokban feléleszszitk Reviezky hazdnkfia
emlékét.
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A keleti tudomdnyos irodalom miivelésére magyar ifjak-
nak a mult szdzadban alkalmat szolgdltattak azon német és
hollandi egyetemek is, melyeket, kiillonosen hogy a theologidban
képezzék ki magukat, nagy szimmal latogattak.?) Nem czélom
ugyvan ezen czikkemben, hogy a Németorszagba kuldott ifjak ta-
nulminyainak eredményérél tuzetesen széljak; mindamellett
furcsasig kedveért felemlitem a kovetkezdt, mint egy adatot arra
nézve, hogy a magvar embernek, még ha német egyetemnek is
polgdra, mennyire volt hajlandésiga a maga nyelvét beleolvasni
mindenféle sajat nyelvétél még oly tivoles6 nyelvesoportok
tagjaiba: oly hajlandésdg, melytél a magyar nyelvészet nagyon
sokd tudvalevéleg nagyon sokat szenvedett. Az Eichhorn altal
kiadott Repertorium fiir biblische und morgenlindische Literatur
VIIL. kotetében (Lipese 1781) a hires Schlozer Agost Lajos egy
bamulatos tudomédnyossiggal készilt munkat tett kozzé A chal-
daeusokrdl (113—176. lap), mely munkaban a mult szazad tu-
domadnyos apparatusival akar tisztdba hozni egy kérdést, mely
ujabb id6ében az okori ethnographia egyik legvonzébb kutatdsi
targyava valt: az igynevezett chaldaeusok ethnographiai élld-
sit. Ezen tudomdnyos értekezésre Schlozer tandra, Michaelis
David Jénos goettingai tandr és keleti dolgokban az 1d6 szerint
Németorszag oraculuma, igen érdekes megjegyzéseket kozol az
altala szerkesztett Orientalische und exegetische Bibliothek XVII
részében. Michaelis a chaldeusoknak a sémi fajhoz vald tartoza-
sat tagadvan, mindenféle argumentumot hoz fel arra nézve, hogy
e nep az arja osztilvba sorozandé. Ertekezése folytan ekként
nyilatkozik: (1. h. 72. lap.) ,,Dies letzte* (hogy t. 1. a chaldaeu-

) Mellesleg megemlitem, hogy Erdélyorszdagban a térék birodalom-
hoz valé politikai viszony folytdn a tordk nyelv szdmos ismerdje akadt.
Neveiket Benkd Transsilvanidjaban kénnyen lehet osszekeresni. Kozéjiik
tartozik Hazi Janos is, ki az Anvdr al-“dstkin czimi arabbél forditott torok
theosophiai munkit magyarra forditotta. Ezen forditds megjelent Kassan
1626.V. 6. Benkd, Transstlvania IL.392. Szabd Reégi magyar konyvtdar nr.
556. Minthogy ezen konyv egyik févarosi konyvtirban sem talalhatd, nem
volt alkalmam vele megismerkedni. 1845-ben a térok eredeti Konstantini-
polyban nyomtatisban jelent meg. Zenker IL. nr. 1219. « Traduction turque
de 'ouvrage de théologie mystique intitulé magirib al-zaman de Yazidgi
oghlu Arif billah Mohamed, par Yazidgi oghlu Ahmed Bidjan.» Réla a
m. nemz. muzeumm egy torok kéziratanak ismertetése alkalmaval mas
helyen bévebben fogok szélni.
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sok az arjak rokonai) «hatte sonderlich keine Bezichung darauf,
»dass ich Elar im Chalddischen Daniels Worte fand, die im Ar-
,,menischen und Persischen vorkommen. Iliezu kam noch dass
wgebohrne Ungarn, die damals den Daniel bet
Sir hirtemn, die Worter szarbilin und hadddrrin® (Daniel
konyvében eléforduld szok) ,,ine der ungrischen Sprache
Jfanden, aber awch in der slavonischen und sie
wkonnten nicht ausmachen, welche Sprache sie von der anderen be-
nkommen hatte, denn beide Volker wohnen in Ungarn beysammen,
»ind haben hiedurch viel Woerter von einander angenommen, und
ngenommen.** Bizony roszil jdrt volna az 6reg Michaelis, ha ki-
zdrélagosan akkori magvar halleatdi nyelvészeti tapintatra bizta
volna a chaldaeusokrol valo thézisét. Megértik volna, hogy Déaniel
konyvét tot lexicon segélyével prébaltdk volna magyardzni!

A kik a keleti, kilénosen pedig a sémi philologia tudo-
mdnyos fejlédésének f6bb vonalait és azon Lkorszakos hatisok
sorozatat ismerik, melyek folytin a tudomédny ezen dga egészen
mai magaslatdig emelkedett: jol ismerik az ugynevezett hol-
landi iskoldnak befolydsat a sémi philologia fejlédésére. Folyo-
iratunk azon tisztelt olvaséi szdmdra, kik a nyelvtudomdny
ezen agatol kissé tavol allanak, legyen megengedve egy pér ro-
vid széba dsszefoglalnom a hollandi iskolanak az emlitett téren
valo méltatdsit. Az iskola megalapitoja Schultens Albert volt.
(Szil. 1686-ban + 1750-ben, mint a keleti nyelvek tandra mfi-
kodott Franeker-ben, késélb Leyden-ben.) — Hogy tudoma4-
nyos palydjinak torekvéseit és eredményeit teljesen megbecsiil-
hesstk, sziikséges megemliteni, hogy kozvetlentil az 6 fellépése
el6tt a sémi nyelvészet egy oly allispontot foglalt el, melynek
jellemzésére nézve elég reimutatni a megel6zé korszak legjele-
sebb héber szotir-munkdira. Gousset Jakab, (ki 1704-ben mint
groningeni tanir halt meg) «Commentarii linguae hebraicae»
czimti munkédjdban, Neuman Géspar (megh. 1715-ben mint bo-
roszloi tandr) és némileg Lioscher Erng Balint (megh. 1749-ben
mint drezdai superintendens) a héber nyelv székincsének ma-
gyardzatira nézve torvenyil dllitjidk fel, hogy ezen nyelvet min-
den egyéb segélyeszkoz mellzésével tisztin magdbol kell kima-
gyardzni, Ugy hogy az egves szok legaprobb elemeire vezettetnek
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vissza, és ezen legutolsé elemek jelentése derittetik fel. Neu-
mann annyira vitte a dolgot, hogy minden egyes betiinek imma-
nens jelentést tulajdonitott és ez egyes egyszéotagn gyokoket az
egyes betlik jelentéseinek Ozszegeként tdrgyalta és igy tovabb
a két szétaguakat is. Természetes, hogy ezen systema kizirta
a hasonlit6 modszert. Ezen rendszertelen nyelvészeti atomis-
mus ellenében egészséges és joltevd visszahatds volt az, melyet
a hollandi iskola alapitéja gyakorolt, alapjat megvetvén egy-
szersmind a sémi nyelvek grammatikai és sz6tari azon tirgyalasi
modszerének, melyet Holland hatdrain til egészen a legujabb
id6kig mint a sémi nyelvészet tudomédnyos alapjat tekintik, és
melyeket kés6bb némely talzasoktol és némi egyoldalusdgtol,
melyek tudvalevéleg minden kezdeményezés kiséréi szoktak
lenni, megtisztitva, Németorszdghan egymdasutin a hallei (Ge-
senius) a régibb majd az 4jabb gottingai (Michaelis; — Ewald)
és a lipesel (Fleischer) iskoldik emeltek dltalinos tudomidnyos
érvényre.

Schultens Albert volt ugyanis legelsé kutatéja a sémi
nyelveknek, ki a sémi nyelvesaldd leggazdagabb 4ginak, az arab
nyelvnek, vette hasznit a tobbi dialektusok, kulénésen pedig
az oddig majd csaknem kizdrolagosan tekintetbe jové héber
nyelv magyardzdsiban, midén az arab grammatika és arab iro-
dalom tanalméinyozdsa dltal mutatkozé arab széhasznilat fak-
lydjaval vetett vildgot a héber nyelvtan és nyelvanyag valodi
természetére. Ezt nem ugy tette, mint azt egészen e mai napig
némely ugyefogyottak teszik, kik a sémi osszehasonlité nyel-
vészet mestereivé batorkodnak feltolni magukat, hogy az arab
grammatika és szotdr czikkeibe feltiletesen belepillantva, minden-
féle 0sszehasonlitdsokat kovetnek el, hanem tette ezt ugy, hogy a
dusgazdag arab irodalom tdgas és eleven ismeretét, tette a héber
nyelv megmagyarizdsinak segédeszkozévé. FEzen eljaras altal
egytttal az arab irodalom tanulmanyét, mely az 1d6tajt Eurd-
paban még alig élte ifjukordt, alapitotta meg. Schultens isko-
14jabol keriiltek ki Eurdpa legelsé aralistii; az & torekvései
kezdeményezték az arab kézirati szovegek korili siirgss farado-
zdst, melynek § elétte is voltak ugyan attorsi, a kik azonban e
tanulmdnyt nem birtdk a gydmoltalan gyerekes tapogatodzison
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tul fejleszteni. Schultens iskoldjdnak talzdsait és egyoldalisa-
git emlitettem a fonntebbiekben. Talzésa volt az a féktelen
punarabismus, melybe 6t a kezdeményezés lelkedesése gordité,
Mindent az arabbdl magyarizott, még azt is, a minek magva-
rizatira az arab nyelv nem kellett, vagy épen drtalmasnak bi-
zonyult. Egészen elhanyagold az egyes sémi nyelvek individua-
lis természetét. — FEgyoldalusiga volt, hogy az arab nyelven
kivili sémi nyelvekre nem hederitett ; az aramaeus nyelvig az
6 rendszerében vajmi koldds szerepet jatszik : alig jut neki egy
pir morzsa, a mely az arabismus lucullusi asztalarél hullott.
Nagyon jellemzi ezen talzdst és egyoldalisigot Schultens isko-
lija egyik derék német hivének, a classica philologidban éptgy
mint az arab irodalomban hirneves Reiskének, nyilatkozata,
melyet lipesei székfoglalé beszédében ejtett 1779-ben « Ultro lar-
gimur» dgymond R., midén a lipesel egyetemen tandri kathed-
rdjat elfoglalta «claram et puram lucem inde (az arab nyelvhél)
unico peti et unum Gauharium (az arabok hires szdétdrirdja)
sacro Codici Vet. Testam. plus quam totam Synagogam pro-
desse.»®) Mindamellett azonban bdtran allithatjuk, hogy a tu-
domanyos sémi philologia Schultens munkédjanak «Origines
hebraeae seu hebr. linguae antiquissima natura et indoles ex
Arabiae penetralibus revocata» (1724—38) megjelenésével szu-
letett meg, és hogy valamely sémi nyelvnek legelsé tudomédnyos
nyelvtana az 6 héber «Institutiones»-e (1737).

Nem emlitettem volna fel ezen tényeket,) ha eléreboess-
tasuk nem volna sziikséges azon hazai irodalmi adatok mélta-
tasira nézve, melyeknek felsorolisa mai czikkem czéljat képezi.
Schultens Albert valésigos iskolaalkoté volt. A tanszéke korul

%) Lasd munkamat : Beitrdige zur Geschichte der Sprachgelehrsam-
keit bei den Arabern 11. fiizet (Bées 1872) 3. lapon.

%) Schultens méltatisira nézve most leginkabb ajanlhatom Miihlau
értekezését (1871) ezen jeles nyelvtudds munkairol. Frdemesnek tartom
megemliteni itt, hogy Czuppon Gyorgy, a szombathelyi kath. papnevelé
intézet tudés tanira 1798-ban : Vindiciae Vulgatae latinae editionis Biblio-
run qua Ecclesia romano-catholica utitur contra assertam hebraei et graeci
textus hodierni absolutam authoritatem (Sabariae 1798) czimi munkinak
825 &s kk. lapjain ismertetését és biralatait ny@jtja Schultens irodalmni
miikodésének és irdnyanak Schultenst evir Zzx3wdravagn-nak tiszteli.
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csoportosulé hallgatokban lelkesedést birt felgyujtani az dltala
€16 szoval és irodalmilag tirgyalt tudomdnyos kutatisok irdnt
és hogy mennyire terjedt az 6 buzditdsinak hatdsa, azt ldthatni
azon szdnos dissertdtiokbol, melyeket sajat és fidnak s tudomad-
nyos orokosének (Schultens Jinos Jakab) felugyelete alatt az
egyetemtdl buestzé tanitvanyaik dolgoztak ki. Ezek kozott sza-
mos magyarok, kilonésen erdélyiek is talaltattak, kiket az
ugynevezett «peregrinatio academica» Hollandidba vezetett
theologiai tantlmanyaik LkibGvitése czéljabol. Kozvetlentil a
reformatié utdn inkdbb német egyetemeken talilkozunk a ma-
gyar ifjakkal, mig aztdn a XVII. szdzadtdl kezdve Hollandia
lesz utazasuk egyik legkedveltebb czélpontja. Weszprémi ismert
munkéjaban Suecincta medicorum Hungariae ac Transsylvaniae
bivgraphia Cent.II1. Dec. IT.Tom. IV 132—44.1apjain kézli mind-
azon dedkok lajstromat, kik 1650-t61 kezdve aleydeni egyetemet
latogattak. Még kimerit6bben Benké J. nagyérdemii Transsilva-
niaja II. kotetének (2. kiad. Kolosvir 1833) 329 lapjatol vegig,
a «de eruditis Transsilvaniae» ecziml fejezet folyamaban lép-
ten-nyomon taldlkozunk azon munkik felsoroldsival, melyeket
Hollandiaban irtak. Nagy megelégedésére szolgil az ezen mun-
kiban lapozonak, ha azon b6 bibliographiai anyagot ldtja, me-
lyet az erdélyi magyarsdg a XVII. szdzadban az 6testamentomi
tudomanynak szolgditat. Taldlkozunk kozottik valésdgos ori-
entdlistakkal. Ilyen volt Vasdrhelyi Péter envedi tandr (megh.
1666-ban) ki «fuit vir a variis linguis insigniter instructus,
quales fuere: Graeca, Hebraica, Rabbinica, Arabica, Chaldica,
quibus junxit etiam Turcicam, cum Principe Bartsaio, Cibinii
a Georgio II. Rdkotzi inclusus, et a Sacerdotibus Turcis inibi
agentibus cam doctus» (Benk$ II. 421). Az olvasé az ide vagd
literaturdt egybedllithatja a nevezett munka nyomédn. J6 szol-
galatot tesznek e czélra Horvath Istvan «Lexicon eruditorumo
czim alatt a Nemzeti Muzeumban 6rizett nagybecsii biogra-
phiai és bibiographiai collectaneumai, melyekben igen sok
anyag talalhatd a Schultensek iskoldjanak fellépését megelézéleg
Hollandidban jart magyar ifjakra nézve.”) Kozottuk van Tofeus

) A nem-erdélyiek (ezért Benkénél nem fordulhat els) koziil nagyon
nevezetes ¢s kiilonos - kiemelésre mélté Apathi Miklos leideni tanuld, ki-
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Mihély, a franekeri és leydeni egyetemek tanitvinya, kinek a
héber nyelv ismeretében jeleskedd magyar tanitvinyaira nézve
értékes adatokat taldlhatni Horvith Istvian épen emlitett gyiij-
teményében. A Schultens el6tti id6ben az 6 testamentomra
nézve a hires Coccejus (megh. Leidenben 1669) és Vitringa
(megh. Franekerben 17292) iskoldi virdgoztak, melyeknek elle-
nében a Schultensek irdnya nagy mérvii haladdst jelzett. Mig
azoknal inkdbb a dogmatikai kutatisra esett a tanulmanynak
stlypontja, addig a Schultensek irdnya f6képen philologiai, és
ezen korulménynél fogva leginkibb az utébbi iskola tartozik
ezen czikkink keretébe. Az erdélyi theologusoknak inkdbb még
mint a megeléz8 évszdizadban kilonosen 1715 6ta nyilt meg az
it a hollandi egyetemek felkeresésére. Ekkor sikeriilt ugyvanis
Grof Banffy Gyorgynek, a min 1706 6ta firadozott, hogy a nagy-
enyedi collegium két-két hallgatojinak hely adassék a leydeni
egyetem theologiai alumnatusdban. Késébb 1735-ben ezen jo-
téteményt a hollandi rendek még tovabb is terjesztették. Ugyanis
Grof Teleki Addmnak sikerilt Brunninx Hamelnek, a hol-
landi dllamok részérél a béesi udvarnil meghatalmazott kovet-
nek kozvetitése folytan, kieszk6zolni, hogy a nagy-enyediek szd-
mara nyitott alumnatusi lelyeken kiviil minden trienniumra
két-két kolozsviri fiu is helyet taldlt a nevezett intézetben, kik
a triennium bevégezése és a vizsgik sikeres letételeutdn egyen-
ként 150 pengd forint viaticumban részestiltek. Az ezen alapit-
vinyokra vonatkozé okiratok kozolve vannak ily ezimii mun-
kaban: Plarus hungarico-batara in memoriam triennialis bene-

nek Vita triumphans civilis eimii philosophiai munkédja 1688-ban Amster-
damban litott napvilagot. Megemlitem, hogy a Vita truimphansban Be-
niczky Péter « Miles ol heroica facinora laureatus» két kolteménye latinfor-
ditasban van kozolve; nevezetesen az Ember fogad fogadist, ag eb ki mey-
allja czimii (Magyar rythmusok, Posony 1803, 97. lap), helytelenil ily
czimmel : Non est in rebus mundanis constantia (V. T. p. 273) mert: Hogy
w vilag javaiban semmi sines 4llandé (Magy. Rytm. 70.1ap.) a latinra fordi-
tottdl kiilonbozo koltemény; tovabba Vita Trumiph. p. 83 Crocodilus ve-
lut puer-cantat lachyrmando vafer, a Magy. Rithm. 101. lapjan talalkozo
ily ezimii versnek forditdsa : Hogy a szabad zabola nélkil vali nyelv min-
deneket visszamagyardz. — Ajinlom ezen konyvet irodalomkutatéink
figyelmébe.
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ficti quod Leydae in Collegio theologico Hungaris constitutum est
Musarum Tungaricorum nomine exstruata a Stephano Ndndsi
(Lugduni Batav, 1777,) mely munkdban ezen alapitvianyok, a
kozbenjar6 féurak, és a hollandi rendek meglehetésen gyarld
distichonokbdl 4116 elegidkban énekeltetnek meg, kozbeszirva az
1715-1775-ig Leydenbe utazott n.-enyediek és 1735—17706-ig
ugyanoda utazott kolozsviriak nevsora kozoltetik.®) Mint latni
fogjuk, még egyéb hollandi egyetemeken is taldlkozunk erdélyi
fiukkal, kilonésen Franekerben, a mai nap méar nem létezd,
hajdan hires f6iskoldban?) A hollandi magyar ifjusdg nagy be-
csiiletet szerzett a magyar névnek ez orszdgban, és azon tiszte-
letnek, melyben sajd térdeme folytan részesult, traditigjat, még
mai nap is — mint magam hollandi tartézkoddson alatt tapasz-
taltam — élvezi a Hollandidban tartézkodé magyar ifju. Emlit-
suk csak, hogy 1772-ben Pap Fagarasi Jozsef, kés6bb szdszva-
rosi pap, miutin Nagy-Enyeden tanulmédnyait bevégezte, kil-
foldre kildetvén, Hollandidban két irodalmi dijat nyert, k6zot-
tik egy elsbérendii arany jutalmat egy bolesészeti értekezésért
mely hollandi és latin nyelven jelent meg (Utrecht 1774). Lasd
Benko 11. 474.

Hogy mily hatdssal voltak ezen utazdsok az erdélyi héber
tantlményokra a mult szdzadban, minden kétségen feliil kide-
rill azon korulménybél, hogy Schultens Albert héber gramma-
tikdjanak, a melyrél fontebb azt mondhattam, hogy valamely
sémi nyelvnek legeslegelsd tudomdnyos grammatikija volt, ma-
sodik kiaddsa (vagy tdn jobban mondva: utinnyomata) Kolos-
vartt jelent meg 1743-ban. A bibliographusok ezen kiadasrol
nem igen emlékeznek meg. A kezem ugyében 1év6 bibliogra-
phiai segédeszkozok szerint ezen munkdnak, (melynek elsé

®) Ezen konyv 18. lapjin Néndsi sz6l egy kézirati munkarél : Lug-
dunum Batavo Hungaricun, melyben Acta et Archiv. Alumnorum Ley-
densium talalhatok. Lrdekes volna, ha e kéziratrél bévebb tudomdssal
birhatnank.

%) A Hollandian kiviil ezen korszakban megjelent munkak sorabél
mint az 6-testamentomi tanulmanyok kérébe tartozdt, megemlitem Cso-
mos Janos kés6bb déesi papnak Observationes Philologico-Criticae et
Critico-Theologicae in quaedam Veteris et Novi Testamenti loca mun-
kajat (Bern 1745. 49)
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kiaddsa Leydenben jelent meg 1737-ben), mdsodik kiaddsa
ugyanott 1756-ban latott napviligot. Pedig a dolog nem ugy
all. E két kiadas kozott van a kolosvari, mely igy litszik hogy «
német bibliographusok figyelmét kikeriilte és melynek teljes czime:
»Institutiones ad fundamenta linguae hebraeae quibus via pandi-
tur ad ejusdem analogiam restituendam et vindicandam. In usum
collegii  domestici edidit A. Schultens. Editio secunda. Clau-
diopoli Transsilvanorum, apud Alexandrum Pap Szathmdri
MDCCXLIIL* (lis 4°) Ezen kiadds 1étezésébol azt a Lovet-
keztetést vonhatjuk, hogy az erdélyi theologiai akadémiikban
a miult szdzad kozepe felé ezen nyelvtan szerint adtik elé a
héber nyelvet. Kétséget nem szenvedhet, hogy Schultens kony-
vét a hollandi iskola magyar novendékei hoztik be Erdélybe.
Ezen névendékek kozul ismerek is egynehdny derék tudést és
kotelessége a magyar kényvészetnek, hogy irodalmi szarnypro-
balgatisukrol teljesen meg ne feledkezzék.

Megemlitettem mdr, hogy a Schultens dltal megtort utat
egyes tanitvanyai tovibb egyengették és egyes kérdésekre vo-
natkoz6 tudomdnyos kutatdsaiknak eredményét azon dissertd-
tiokban nyujtottdk, melyek nékik hidul szolgdltak a dedk élet-
bél a szaktudos életéhez. Ily disertatiokat aztin id6rél idére
Ossze is gyljtottek és egyes kotetekben kiadtak. Frdemesek is
voltak red. A tudomdnyos irodalom valédi gyongyei abbdl az
1d6b6l. A Schultens-féle iskolabol kikerult egy ily értekezés-
gyljtemény fekszik el6ttink ily czim alatt: ,,Sylloge dissertati-
onum philologico exeqeticarum a diversis auctortbus editarum sul
praesidio 4 Sclultens, J. .J. Schultens et N. G. Schroeder defen-
sarum.* Leidae et Leovardiae 1772. 2 kotet in quarto. Ha ezen
1238 quarto-lapon terjedd gyiijtemény tartalomjegyzékére te-
kintiink, azonnal meglepi szemunket az elsé helyen emlitett
szerzok neveinek szép magyar hangzdsa, és ha értekezéseik ol-
vasméanyaba mertlink, bensé 6rommel constatdljuk azon tényt,
hogy a Schultens iskoldjdnak diszei voltak ezen magyar
emberek.

Ott van elsé helyen Georgius Verestoi (119 lapra terjedd)
értekezése, melyet a franekeri egyetemnél nytjtott be 1725-ben :
De palma ardente. Ezen értekezés czélja annak a bebizonyitdsa,
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hogy a béber szenel sz6, (Mozes ég6 csipkebokra) palmat jelent
Fzen thesis bebizonyitisira a szerzé az arab irodalom egész
hozzaférhets birodalmdt barangolja be, és a tudomdny akkori
dllasdt tekintve az arab irodalomban valé bamulatos olvasott-
saggal timasztja nézetét. Ertekezésének folyaman a szerzd szd-
mos kitérésekben, a mingk ily specimen eruditioni-ban mindig
divatoztak, mutatja ki jaratossigdat a keleti dolgokra vonat-
kozo redlismeretekben, a mit anndl nagyobbra kell becsil-
nunk, a mennyiben a philologia épen ezen oldala volt az,
melynek 1utja még csak megtorendd volt. I'erestdi munkdja
egész elevenen mutatja nekink Schultens iskolijanak hatdsat.
Minden 4llitdsdra van neki egy rakds arab parhuzamos helye,
prozairdk és kolt6k miiveibél, kiadottakbodl és kéziratokbol, me-
lyeknek felsorolasa hi tikrét mutatja nekink a hollandi iskola
panarabismusdnak, ambar a jeles szerzd ép oly gyakran mutatja
ki, mily jaratos volt a rémai és gorog irok munkaiban, melyekbél
szamos olyan helyet idéz, melyek redlmagyarazataira nézve
felvildgositast nyajthattak. De Verestéi Gyorgynek nem ezen
munkéi azok, melyek neki a hazai irodalomtorténetben helyet
hiztositottak. Kulfoldi atjarél hazatérve, Kolozsvartt a mathema-
tica és philosophia, kés6bb a theologia professora, végre pedig
erdélyi reform. szuperintendes véilt bel6le.1%) Haldla utdn bari-
tai kiadtik «a versekbe gyonyorkodsknek kedvekért» az altala
irt «Magyar versekn-et a melyeket kulonboz6 Lakadalmi és Hu-
lotti alkalmatossdgokra Professori hivatala Szerént egyszer ’s
mdsszor irt» és melyek az eldszo tanusiga szerint «ollyanoknak
esmértettek, minden a’hoz ért6ktél, hogy ama’ Magyar Ovidi-
usnak, Gyongyosi Istvinnak elmés Versei mellé akdrmely
thécdba méltan tétethetnének» (1. kiad. 1772. 2. kiad. 1781).
Ezenkiviil még 1783-ban Kolozsvirtt « Némely erdélyi nagy urak-
nak halalok utdn is virdgz6 emlékezetokn» (2 kotetben).
Mésodik helyen latjuk: Francisei Tsepregi (kés6ébb kolozs-
varl tandr) dissertdtiojat: De authentia selectiorwm Cethibim
(123—177. lapokon) ugyanecsak 1725-ben Franckerben benyij-
tott és ugyanott kilon megjelent egyetemi értekezést. (Benkd

1) Budap. Szemle V1. (1859) 33. lap. Danielik Magyar irék IT. 373,
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1. . 506.) Tsepregirél Schultens az Origines-ben (a konyv most
nincsen kezemnél, ezért a helyt pontosan nem idézhetem) mint
derék erdélyi tanitvanydr6l emlékezik meg. Volt alkalmam mas
helyen (Mythos 141. lapon) megemliteni, hogy Tsepregi Ferencz
volt az, ki a héber asher szét a rokon dialektusok alapjin
legel6szor magyardzta helyesen, igy a mint 0jabb id6ben ismét
Stade értelmezte e szot, anélkiil azonban, hogy megemlitené,
hogy mésfélszdzaddal ezel6tt egy szerény magyar munkds meg-
elézte 6t e pontban. Az el6ttem fekvo értekezés a héber szove-
gek kritikdjanak azon anyagival foglalkozik, melyeket az tgy-
nevezett ketibhim nyujtanak, t.1. a régibb szoveg olvasismadjai,
melyeket késébb az ugvnevezett marginalis olvasismoédok ki-
szoritottak. Itt is a mennyit csak bir az arab irodalombél belé-
hoz ezen kitind specimenbe jeles Tsepregink. Ezen értekezés
j6 része, miel6tt a «Syllogé»ben megjelent, viligot litott volt
mar a hires 6testamentomi régiségbuvar Ikenius dltal kiadott
»» Thesaurus philologicus“-ban az 1. kotet 68—84. lapjain. Innen
idézi azt mar Wallaszky a Conspectusban (161. lap) és mint
mindjirt latni fogjuk, tanitvinya Huszti Gyorgy is.

Végiil ott van a «Syllogér»-ban Georgius Huszti-nak
1738-ban a leideni egyetemnél benyujtott dissertatiéja: De lin-
quace hebraeae synonymis ex origine illustrandis.'!) Ezen «origo»
természetesen az arab nyelv. Huszti ezen munkaban azt akarja
kimutatni, hogy a héber synonymszavak értelemarnyalatainak
pontos meghatirozasira nézve mennyi szolgdlatot tesz az arab
nyelv egybevag6 szavainak tekintetbe vétele. Hat fogalomeso-
portot szemelt ki mddszerének bemutatisdra, ugyanis 1. Verba
liberandi, 2. Vv. lactandi, 3. Vv. larandi, amplum, spatiosum red-
dendi, %. Vv, videndi, 5. Vv. tegendi et occultandi, 6. Vv. miseri-
cordiae et benignitatis. Ha az ember végigolvassa ezen az idézett
gylijteményben a 170—235. lapokat elfoglalé tanulmdnyt, kény-
tclen bevallani, hogy Huszti Gyorgy jézan, a tudomdnyos
moédszer minden kellékeivel rendelkez6 nyelveész. Hit ha meg
egybevetjilk vildgos és talpraesett nyelvhasonlité moédszerét
azon metaphysikai atomismus-sal, melylyel rovid idovel &

) Benks II. 278.
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