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Az aegyptologia és a bibliai exegesis.

Durch Gosen zum Sinai. Aus (lem Wanderbuche und dér
Bibliothek. Von Dr. Georg Ebers.— Leipzig. Engelmann. 1872. 8° XYL1.
és 608 lap.

Minél tisztdbban allitja az djkori régiségtudomany a régi vilag vi-
szonyait minden oldalrél tudatunk elé; minél t6bb bizonyossagot nyujt
tobbek kozt azon vilagrészrél is, mely a bibliai torténetek szinhelye volt:
anndl jogosultabbd vélik a tudésok azon tdrekvése is, hogy az Exodusban
elbeszélt dolgokat az archaeologia biztos eredményeinek vildganal szemlél-
jék, és hogy, miutdn a kritika a szOveg értelmezésében megtette mar azt,
a mit t6le kivanhattunk, most ahhoz fogjanak, hogy azon szamos geo-
graphiai és topographiai probléma, mely két szdzad Ota a legkildnsze-
rubb és a legvadabb A&llitasok feltevésének adott helyet, ugyanazon jézan
modszer alapjan oldassak meg, mely a klassika philologidban oly szép
eredményeket teremtett el6. — Megkezdték a régi geographok allitdsainak
felhasznalasaval ; de azok, kik csupan ezen segédeszkézhdz folyamodtak,
addig mig egyébbel nem élhettek, oly tarthatatlan magyardzataval alltak
el6 a megoldast varé kérdéseknek, a minénél jobb ily egyoldald és hite-
lességét tekintve sem minden kételyt kizar6 apparatus mellett elvarhat6
nem volt. Egészen méas fordulatot vett a dolog, midén szakavatott utazok
kezdték bejarni Palaestiudt épen gy mint a bibliai torténetek egyéb ter-
ritoriumait, és itt részint asatadsok, részint pedig a terrain minden tekin-
tetbeni megvizsgalasa és atkutatdsa altal egyrészrél a kritikanak nyujtot-
tak becses segédkezet, masrészr6l a bibliai régiségtudoméanyt biztosabb
mert a helyszinén eszkdzolt ismeretekre tdmaszkodé alapra fekteték. —
Mindenki olvas6ink kozott ismeri Robinson, Stanyley, Smith,
Sepp, és masok neveit, és bir kell6 fogalommal azon érdemekrdl, melye-
ket a bibliai geographia és topographia érdekében Kkifejtett tevékenységik
altal szereztek. Nekik koszonjiuk, hogy a biblia tanulmanyozésa alkalméval
képzel6désiinket, mely ezen monumentalis buavarkodasokig csak zavaros
fogalommal birt azon geographiai pontokrdl, melyekkel a biblidban dol-
gunk vagyon, — mar most tlizetesen meghatarozott, pontosan felmért és
a legnagyobb lelkiismeretességgel kijeldlt pontok felé iranyozhatjuk. A fold-
abroszszal kezlinkben Ulink ma egész biztossdggal az 6 szdv. torténeti el-
beszélései mellé és nem jovink zavarba, ha azon kérdésre kell felelniink,
hol és min6 név alatt ismeretes ma azon hely, mely ama régi idék-
ben igy vagy amlgy neveztetett?

Az e rendbeli kutatdsok mar régen megindultak volt, midén az
aegyptologia eredményei is lassanként az 6 szdv. archaelogia szamara
kezdtek felhasznaltatni. lgaz, hogy mar Kircher és Jablonsky is
nagy szorgalommal dolgoztak e téren ; de min6 eredménynyel dolgozhat-
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tak akkor, midén még senki e vildgon egy hieroglyphicus csoportot elol-
vasni és értelmezni nem birt, midén csak azon anyagot hasznalhattdk, me-
lyet a klassikai irodalom nyudjt — elég homélyosan ?

Ha eltekintiink Seyfarthtol, ezen szerencsétlen lipcsei professortol,
kit egy izetlen bypothesisének sorsa annyira elkeseritett, hogy alig tud-
hat6, vajjon életben van-e még vagy sem, — ki Kilonféle miveiben és
értekezéseiben az aegyptologiat az Stestamentomi exegesis szolgalataban fel-
hasznalni torekedett, L epsius az els6, ki azon nagyszer(i mivében, melyet
az aegyptomi chronologiardl irt és mely directe csak Manethos eléggé
ismert adatainak mogmagyarazasat vette célba, az aegyptologia eredmé-
nyeit az Exodus tdrténetei chronologicus keretének feldiszitésére hasz-
nalta.*) — De 6 még nem foglalkozik annyira a torténetek megvildgita-
saval mint azon pélyatarsai, kik langelméju felfedezései &ltal felbato-
ritva az emlékeket részletes & t.-omi események és monddk megvizsga-
lasara forditottak.**).

Ezek kozott emlitenink kell mindenekel6tt Lauth-ot, mincheni
tanart és akadémikust, kinek éles elméje, melynek termékeit kiilobndsen a
bajor akadémia értesit6jében rakta le, az Exodus tdrténeteit igen érdekes
moddon birta felvildgositani a hieraticus papyrusok tartalma altal, és kinek
egyik felfedezése ujabb id6ben a szaktuddsok kozdtt nagy zajt Gtott.
Lauth azt fedezte fel t. i, hogy egy papyrusban emlitett Mohar
volna az 6 t. Mozese és allitasat két izben igen alaposan vitatta meg
palyatarsainak tamadasai ellen, kik kozétt a leydeni Pleyte legelsd
sorban torekedett megingatni a Mohar-nak Mdézessel valé ugyan-
azonossagat.

Maga Pleyte, a leydeni folotte gazdag aegyptomi muzeum Gre,
kinek szajabdél e sorok irdja is nem egyszer nyert becses tanitast az
aegyptomi A purian (igy neveztetnek a héberek az aegyptomi
emlékekben) torténetére nézve, két kdnyvben, melyeket irt, a deltat laké
sémiek, mas széval hy ksosok vallasara nézve oly felfedezésekkel allott
el6, melyek a héber vallastdérténet nyomozdit egészen uj utra terelhet-
ték volna, ha nem uralkodnék még, fajdalom, a tudomanyban bizonyos rideg
egyoldalisdg; — mindazon szakmék sorsa, melyek még nem igen birtak

*) Lepsius Chronologie dér Aegypter. Berlin 1849.

**)  Nem hagyhatjuk emlitetlenil a nemes Bunsen J6 si ast,
ezen ritka Aallamférfiut, ki sokoldald tudoményos érdeket egy pératlan
szépségl lélekkel kotott ossze, melynek Kincsébdl Miller Miksa épen
ugy mint Lepsius Richard azon ernyedetlen batorsagot meritették,
melynek buvarlataik eredményeit kdszonik. Bunsen sokat tett azon téren,
melyrél szélunk ; de kutatasai egybe esnek baratjanak Lepsiusnak bu-
varlataival, melyeket nemes szive el6mozditott, batoritott és partolt és
melyek irant a fold hatalmas palotdiban érdekeltséget birt felkolteni.
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tekintélyre verg6dni a szorosan vett theologiai kdrokon
kivil. P 1e yt e miveiben kimutatta a S e t h-cultus befolyasataz aegyp-
tomi héberek valldsara és allitasait, mesterfogassal ugyan, de elég lgyes-
séggel, 0Osszefliggésbe birta hozni a genesisnek legelsé fejezeteivel. Fajda-
lom, az exegatdk ezen nagy hordereji felfedezéseket, ambéar els6 sorban
Oket illetik, még tekintetbe sem veszik, Ha minden részletikben nem is
igénylik a csalhatatlansag érdemét, de mégis oly sok gondolkodasra fel-
hivot tartalmaznak, hogy épen az exegetdnak nem szabadna hallgatéssal

mell6zni. *)
Hengstenbergrd6l nem szélhattam, mert — ambar az Exo-

dust egy munkajaban ,,Die Bich er Moses und Aegypten®
az aegyptologia eredményeivel viszonyba hozta, e munkaja, melyet csak
egyoldalt képzettséggel készitett, a szerz6 az aegyptologiahoz vajmi keve-
set értvén, ugyanazon betegségben szenved, mely ezen orthodox tudds va-
lamennyi konyvét és egész életét, miikddését jellemzi. A ki elGitéletekkel
megrakva fog kutatdsaihoz, az még akkor sem szolgalhat a tudoméanynak
positiv irdnyban, ha kutatdsainak eredménye véletlenul kozel jar az igaz-
saghoz ; mert az elfogultsdg, az el6itélet még akkor is meghomalyositja,
meghamisitja az objeetiv igazsagot, ha akarata ellenére annak szolgalata-
ban mikadik.

De ha Hengstenberg apologeticus koényve a mondott okoknal fogva
nem i& igényelheti azon helyet a tudoméanyban, melyet kihivo fellépésétdl
vart a szerz6 ez alkalommal épen Ggy, mint mindig midén, termékeny tollat
mozgatd: Ugy mégis azt koszonjik neki, hogy legel6szér kisérté meg mun-
kaja targyat bizonyos rendszerbe foglalni és redmutatni arra, hogy elér-
kezett mar az id6, mid6n egy alaposan iskoldzott szakember hozza lat-
hatna a fontos kérdéseknek nagybani megoldasahoz. E szakavatott tudos
nem is varatott nagyon sokd magara. Dr. Gold ziher Ignéc.

(Vége kovetkezik.)

*) Csak az utols6 munka czimét teszem ide, mert az els§ nincs
kezemnél : La réligion ce Pré-lIsraélites. Leyden 1865.

TARTALOM.

Az uj szbvetségi iratok keletkezése: Ballagi Moértél.— Az lge-tau, Re-
ville utén. Baksay L.-t6l. — Lessing nézetei a szeutirasrol. Pieler Matyastol. —Az aegyp-
tilogia és a bibliai exegesis. Dr. Goldzieker lgiiact6l

NYOMTATJA : PEST-BECSI IRODALMI ES MUVKSZETI INTEZET DEUTSCH TESTVEREK.
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dék, apa és fig, isten és emberiség egyutt miikddik, mely mozzanatnak
mintaképe Krisztus: hanem a nevelés harmidik s végstadiumat, a meg-
szentesliést, vagyis a boldogitds befejezését a teljes s 6rék boldogsagot
is emliti.

Lessing Spinoza pantheistikus rendszere, valamint az ujabb termé-
szettudomany nyoman a keres;tyénséget, az emberi-nem nevelésében csak
nagyobb s magasb el6relépésnek tar*a, s azon véleményben volt, hogy
mar e foldi életben is, anndl még magasabb haladasi fok is gondolhatd,
de nagy harc utdn mégis kénytelen volt elismerni, hogy a keresztyénség a
foldi életnek non plus ultrdja.

A boldogsag Osszes telje, mint az emberi-nem nevelésének, vagyis a
kijelentésnek végcélja, a keresztyénség mellett is, az emberiség korlatolt-
sdga miatt e foldon mér nem érethetik el; s minthogy a névendék értelmén
s tapasztalatdn kivil esik, ctak a nevel8, az atya &ltal fejeztetik be.

Ezen orokkévalé végstadiumot mint a kijelentés harmadik kotetét s
legUjabb szovetségét' az uj szovetség Krisztus masodik eljovetelében csak
sejtheti s snjteti. rank nézve az bolcsészetileg mondva eltaga Ihatlan pos-
tulatum, vallasilag mondva pedig erés meggy6z6désink.

Mid6n azonban Lessing a szentirasbeli eschatologiat vizsgalja, s azt
a tudomany Aaltal az ész kovetelményeivel megegyeztetni igyekszik, az &
eljardsa nem eléggé irduyad6, mert nem teljes.

De valamint egy Humboldt Séandor, a természettudomanyban nem,
Ggy Lessing a kritika terén sem mindentudé Lessing a Krisztus ama
méasodik eljovetelével Osszekottetésbe hozza az egész emberi, nemzetnek is,
nem annyira metempsychosisat, mint inkdbb lélek megljuldsat, de mégis
ezt is csak mint — hypothesist. De ép Ugy mint Luther, Lessing is eleget
tett élte feladatanak. Bar érintkezik is utobbi nézete az ujabb kornak ugv
pantheistikus mint panlogistikus természettudomanyi rendszereivel, a mennyi-
ben t. i. ezek az ©sszes vilagrendszernek megUjuldsat, s Ujra teremtetését
»progressus in infinitum® gyanant tekintik : a legtjabb id6 tuddsai (Erd-
mann s masok) mégis bebizonyitottdk, hogy Lessing nem voit pantheista,
a milyennek 6t baratjai, Jakobi és Mendelssohn feltiintetni szerették volna.

(Folytatasa kovp.tkezik.)
Pieler Matyas.

Az aegyptoldgia és a bibliai exegesis.
(Vége.)
Ebers Gydrgy, lipcsei tanar, ezel6tt jénai docens, Brugsch
iskolgjabol, miutdn keleti utazdsa alkalmaval autoptikus tanulmanyokat
tett vala a régi Pharadk birodalma helyszinén, és miutan magas széllé-
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mének jeleit egy folotte csinos éa folotte érdekfeszitd épeii ugy mint tanul-
sagos regényben mutata be a vilagnak *), egy ritka éles elraésséggel
Osszeallitott munkdban ,Aegypten und die bucher Moses-
Sachlicher Commentar zu den aegyptischen
Stellen in Genesis und Exodu s,” (Lipcse, 1869), melynek
eddig még csak els6 kotete adatott ki, és melynek folytatdsa, mint a
szerz6 értesit, mar elkészilt, Iépésrél Iépésre, a néptablatél kezdve a tor-
téneti elbészéléseken keresztil veszi el6 az & t. azon részleteit, melyek
az aegyptomi emlékek részérél felvildgositdst nyerhetnek. A Genesisben
felhozott kilonféle régi népek, melyeknek meghatarozdsa addig igen sokat
foglalkodtatd az exegetak elméit, kiuléndsen régibb idében B o c h ar t-ét,
ujabb idében Knobelét és Hitzig-ét, egészen uj és varatlan meg-
vilagitasban Iépnek fel, annyiban tudniillik, a mennyiben azok a régi
hieroglyph emlékekben is el6hozatnak, részint mint a Pharad-birodalom
szOvetségesei, részint mint annak meghdditottjai; a Jozsef tdrténetében
felhozott a egyptomi dolgoknak kiegészitéseképen el6adatik, miképen emli-
tetnek e dolgok maguk az aegyptusok &ltal, valamint egyéb aegyptomra
torténé vonatkozasok az eredeti emlékekbdl nyujtja csattands illustratioit.
A poharnok és a sité, a papi jobbagyok, a foghdz f6énoke stb. a mint
a Genesishen latjuk O6ket fellépni, érthetetlenek maradnanak, ha nem lat-
nék &ket szerepelni az egyptomi irodalom feltalalt maradékaiban. Az egyp-
tusok viszonya az idegenekhez 4&ltaldban és a héberekhez kuldnosen, a
mint azt Ebers munkajdban felderitve taldljuk, még csak elevenebbé, be-
csesebbé, és hogy Ggy mondjam hitelesebbé teszik az Exodus elbd fejeze-
teit. Ebers konyvébdl t. i. azt Ilatjuk, hogy az 6. t. aegyptomi darabjai
tokéletesen az aegyptomi élet, torténet és foldrajz tudatabol indulnak és csak
azok ismeretével érthet6k &t egészen. Tobbek kozt, és ez a legérdekesebb,
azt tanuljuk, hogy a Genes. XXXIX-ben el8adott torténetke (JOozsef és
Potipharné) hasonléképen egy egyptomi népnovelldban keril el6 ; csak a
személyek masok, a torténet majd csaknem egybevagd, és a papyrus
d0 rbigny tartalmat képezi.

Ha szellemdus tanaromnak e kdnyvében foglalt Osszes felfedezéseit
akarndm bemutatni, nem szoritkozhatndm egy rovid cikkre, melynek azon
felll tulajdonképeni feladata az, hogy Ebersnek egy ujabb munkajat ve-
zesse be, melynek cimét e cikk homlokara tliztem. E munkaban a szerz6
hasonld célt ér el, mint abban, melyet épen az imént érintettem; csakhogy

*) Die Aegyptische Konigstochter; két kotetben. Angol fordités-
ban is megjelent, mint a Tauchnitz Edition egy része. A német eredeti két
kiadast ért eddig ; ezen tanulsagos regény, melyben a miveit laicus mu-
lattatva vezettetik be ez egyiptomi és assyriai Okorba, megérdemelné, hogy
attiltettessék a mi magyar irodalmunkba.



itt a szerz6 mint utazé lép fel és magyarazatait sajat utazdsanak fonalan
sorolja el6, nem téargyi, hanem geographiai rendben. Kernek naplékivonatai
a styl mestertermékei, alapos értekezései éi kimutatdsai, melyeket a 130
lapra terjedd jegyzetekben ad , a részletkutatonak gydnyérkodtetésére
szolgéalhatnak.

Mondam, hogy ezen munka magéaban véve szintén az 0. t. aegyip-
tomi darabjainak ma'gyarazatait adja el6 legnagyobb részében. Hogy olva-
s6ink ne maradjanak kétségben a fo6lott, mily kritikai allaspontot foglal
el Ebers a biblidnak ide vagé részei iranyaban, sajat szavait igtatom ide,
melyekkel ,Dér Exodus bis zum Ostgestade des
rothen Meeres*“ cimi fejezetét bevezeti (71. lapon). igy szél: ,,A
kiradlyok idejének kezdete felé, melybe a Pentateuchus négy el& konyveé-
nek végszerkesztését helyezziik, Palaestina és Egyptom oly élénk kozle-
kedés altal voltak egymassal 0Osszekdtve, hogy batran tarthatjuk, misze-
rint azon korszak zsidd tuddsai tokéletes ismeretével birtak a keleti Del-
tanak, mely Palaestindbdl indulva koénnyl modon volt elérhet6. Fel lehet
tenni tovabbd, hogy a héberek szellemi vezet6i el6tt nem maradt ismeret-
len a pharadi birodalom torténete, és hogy népiiknek eleven emlékeit és
mondakkal ékesitett hagyomanyait topographiai és torténelmi ismeretik

alapjan rostaltdk és modositottak. Igy a Pentateuchus Il. kényvének elsd
fejezetei a zsidoéknak Egyptombdl tértént kivandorlasanak egy olyan el6-
adasat nyujtjak, melyek — ha eltekintink a mondaszerii ékitményekt6l —

a torténelmi kritika el6tt megalljadk a sarat. Minden egyes vonas az el-
beszélt torténetek helyszinének tényleges viszonyaihoz illik. Ha pl. Mdzes
csodalatos megmentése ogy vonalra allittatnék is azon mondakkal, melyek
el6keld személyiségeket mint az isten kegyeltjeit bélyegzik, midén mar
gyermekségikben mentetnek meg nagyobb veszélyekbdl csodalatos médon
(csak Semiramisra, Oedipusra, Cyrusra és Romulusra emlékeztetiink) ugy
mégis a MoOzes megmentésér6l szolé torténet egy oly hely szinére téte-
tik, mely a természetes lehetdséggel megegyezik , és egészben véve Mdzes
személyisége nem tartozik kevesebbet a valédi toérténethez mint Cyursé,
barmennyire torekedett is a legenda Mobzest épen Ugy mint Cyrust termé-
szetfolotti tehetségekkel és erékkel felruhazni.“

Lesz olyan tudds, ki igen nagynak fogja nevezni azon engedményt,
melyet Ebers, midén allaspontjat el6adja, a traditiobnak tesz ; de lesz olyan
is, ki Kkicsinyelni fogja azt. De kett6jok kozt donteni nem a mi dolgunk.
Ebers nagy érdeme jelen konyvében , hogy azon statioknak, melyeket a
bibliai elbeszélés szerint az Egyptombdl kivandorlé zsidok Utkozben tettek,
héber neveit azonositani torekszik modern helynevekkel. Ez ugyan nem uj
dolog. Mert eltekintve azon monographidktol, melyek e targyhoz szélottak,
és attol, hogy minden joraval6 comrmmtator, de kilonésen K n o be 1 az



utazok ebbeli tudositasaibdl megvonta a kovetkezéseket, kulondsen két
évvel ezel6tt egy angol expediti6 csak azon feladattal indult kelet fe 1€,
hogy az ,Exodus sivatagjéat® e célbdl felkutassa.

Ezen expediti6 eredményei egy csinos munkaban fekszenek el6ttink,
melyet P a 1me r, az utazék legtuddsbika tavaly bocsatott kozzé. *) Eders,
ki ezen munkat ismerte és hasznalta is, de eredményeitél fliggetlenil dol-
gozott, nagy részt geographiai dolgokban hasonlé eredményekhez jut, am-
bar némely fontos kérdésben, mind a helység meghatarozasa eltér

t6luk. A legfontosabb e kérdések kozott az, melynek E ber s jelen kony-
vének e cimi fejezetét szenteli : ,DieSinai-Serbalfrage, (380
—426 lap.) A Sinai félsziget déli csUcsat két hegység foglalja el. A
suezi ©6bdl oldalan egy magas hegység a Serbdal a TVadi Fepan
mellett, oly hegység, melyr8l szerzénk azt mondja, hogy a ki egyszer
latta, az élethossziglan nem feledheti el azon pillanatot, mely ezen nagy-
szer(i latvanyt tarta eléje. Jobbrdl téle, az Akaba 06bdl oldalan, a sajatké-
peni Sinai, vagy mint a mai arabok hijak : Gebei Tur, melynek lejt6jén
azon nevezetes zarda épult, mely a -keleti keresztyénség ajtatosai zaran-
doklasainak legel6kel6bb célja : a Sinai zarda. Nincs természetesebb dolog
annal, hogy a bibliai torvényhozéas szinhelyének azon hegyet képzeljék, me-
lyet a kés6bbi kor zarddk és egyéb kegyes alapitvanyok altal tintetett
Jki. **) De ezen hegy sokkal szerényebb és a természet altal sokkal cseké-
lyebb magasztossdggal van megadomanyozva, semhogy el lehetne képzelni,
hogy egy oly meghatd torténet, mint a sinai térvénykinyilatkoztatase, ily
igénytelen kilseji helységhez fliz6dhetett volna.

Mar Burkhardt é Lepsius voltak ennélfogva hajlan-
dok atvinni a Sinai szerepét a szomszéd S er ba l-ra, mely egyesiti
magdban mindazon feltételeket, melyeket joggal kothetiink a biblia elbe-
szélés szempontjab6l az emlékezetes ,,térvényadas hegyéhez.“
De az angol utazék, Robinson, Stanley és Palmer mindenféle érvekkel
védték a traditiot; érvekkel, melyek nem szabadok a pedans kicsiszerliség
hibajatél. Tischendorf, a Codex Sinaiticus felfedez6je , kinek e"ész
hirneve a Sinaihoz fliz6dik, szintén a régi felfogas lovagjai kozott talalhato.
— Mindezek ellen E b ers a Serbal hegység mellett kardoskodik oly
sikerrel, hogy alig fog ezentll értelmes és objective vizsgalé ember talal-

*» The desert of the Exodus. — Cambridge 1871. —
Egy szorosan idevagé dUtleirdas még Stan ley-£é: ,Sinai and
Palestine® melynek ujabb kiaddsa Londonban jelent meg
1865.ben. Felteszem, hogy a theologusok jél ismerik Robinson
munkait, kilénosen azt, melyet S m it h-tel egyltt dolgozott és mely-
nek német forditisait Se lbach eszkézolte (Hille, 1841).

**) A zarda a VI. szizadban alapittatott Justiuian csaszar altal.
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kozni, ki a bibliai Sina i szerepét meg akarnd vonni a Ser ba 1toi.
a T ar részére. Kilsé érvei mellett a torténeti apparatus dis tarhéaza-
bol kolcsonzott fegyverekkel biztositja szerzénk véleménye gy6zelmét.
Bebizonyitja, hogy a zéarda alapitdsa az allitélagos Sinai-on caakis
onnét vagyon, mert a magas Serbal, hol csak tarsadalmi kapcsolaton kivil
él6 anachorétdk bujdosnak, nem volt alkalmas egy zarda feltartasara; hogy
az arab beduinok rabléd bet6rései nyugtalanitottdk a Serbali 4jtotosokat.
és hogy a kényszer wutalta &ket a jobbra esé kisebb hegy felé; hogy a
keresztyénség elsé idejeben még élt azon 'ludat, mely ma a Serbalt ille-
téleg mar kiveszett és hogy sok monda egyaltalaban érthetetlen, ha a Si-
nai-t a mai T(r-ral azonositanak. Nem adhatom el6 itt részletesen Ebers
gondolatmenetét; csak eredményérél szolhattam. De mégis kockaztatok
egy megjegyzeést, mely e targyra nézve nem folosleges. A talmudi rabbik
ugyanis szintén felvetik mar azon kérdést, melyet itt Ebers az allitélagos
Sinai-Tur igénytelen kiilsejéb8l merit; és hozza feleletként azon erkélcsi
intést flizik, ,hogy az isten csak a szerény embereket tlnteti ki, miként
a hegyek legcsekélyebbikét valaszta ki kinyilatkoztatasanak szinhelyéil” .
Ezen megjegyzés, mely hasonl6 alakban S a d i perzsa kolt§ Gulistanjaban
is talalhaté, arra mutatna, hogy mar a talmud idejében kétség a folott
nem létezett, miszerint a biblia Sin ai-ja nem a Serbal, hanem a Tiir.
Mar csak ezen egy probabol is latjak olvasoink, hogy a munka, melyre
e cikkben rea mutattam, tokéletesen megérdemli, hogy a theologus figye-
lemmel elolvassa azt. Nem akarom eltitkolni, hogy ismertetésemmel még
azon mellékes célt is egybekdtéttem, miszerint red mutassak a régiségtu-
domany egy oly &gara, melybél a bibliai exegesis oly Oridsi sokat merithet,
melyet a kalféldi tudésok a bibliai archaeologia oly nagy hordereji se-
gédtudomanyaképen hasznalnak fel, de melynek, fajdalom, hazankban alig
van egy-egy mivel6je. A theologusok azon szoros dsszekottetésnél fogva, mely
a bibliai exegesis, az altalanos vallastorténet, a mythologia és ezen tudomany
kozott létezik, legel6bb 'foghatndnak hozzd a tudoméany ezen fontos épen
Ggy mint érdekes és jutalmazd é&génak kozelebbrdl valé megismeréséhez és
megismertetéséhez. Vajha, jelen soraim ezen iranyban elérnék céljukat !
Dr. Goldzieher lIgnéac.

TARTALOM.

Az uj szdvetségi iratok keletkezése: Ballagi Mértél.— Az lge-tan, Re-
ville utan. Baksay L.-t6l. — Leasing nézetei a szentirasrol. Pieler Matyastél. — Az aegyp-
tologia és a bibliai exegesis. Dr. Goldzieher Ignéactol.
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