Das arabische Original von Maimuni's Séfer Hammisewot."
Von

Ignaz Goldziher.

,Der Beweis des Irrthums (im Sinne der Zeitgenossen) ist, dass
(eine Meinung) im Widerspruche damit stehe, was der und jener
gesagt hat. Denn so ist der Geist des griossten Theiles der Vorziig-
lichsten in unserer Zeit. Sie beurtheilen die Richtigkeit einer Meinung
nicht nach ihrem Wesen, sondern nach ihrer Uebereinstimmung mit
der Meinung der Vorgénger ohne diese selbst zu untersuchen; wie
muss es erst um den Geist der Massen stehen?’ In einer Zeit, welche
Maimonides (p. 6) mit diesen Worten charakterisiren konnte, unter-
nahm er eine véllig neubegriindete Durcharbeitung des ganzen Ma-
terials der jiidischen gesetzlichen Literatur. Man ist nach seinen eben
angefithrten Worten darauf gefasst, in den Resultaten dieser Be-
mithungen einem frischen, bahnbrechenden Geist zu begegnen. Es ist
sehr erfreulich, dass diejenigen Werke dieser Gruppe, deren Original
in arabischer Sprache abgefasst ist, welche jedoch bisher nur in den
hebriischen Uebersetzungen der Tibboniden und anderer Uebersetzer
bekannt waren, in neuerer Zeit in der Originalsprache das Licht der
Welt erblicken.

Den Anfang machte Joser Derensoure mit seiner Ausgabe
des arabischen Originals des Mischnah-Commentars von Maimonides,?

1 Le livre des préceptes par Moise ben Maimoun, publié pour la premiére fois
dans I'original arabe et accompagné d’une introduction et de notes par Moise Broca.
Paris, 1888. xxiv und 334 pp. 8°.

2 Commentaire de Maimonide sur la Mischnah Seder Tohoroth, publié pour la

premiére fois en arabe et accompagné d’une traduction hébraique par J. DErex-
BOURG, membre de I'Institut (Berlin 1886/7), 2 livraisons in 8°.
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den der Verfasser selbst in dem hier zur Anzeige gelangenden Buche
sein ,grosses Werk‘ nennt.' Von dicscr Ausgabe sind unter den Edi-
tionen des jiidischen Literaturvereins nowstm sypm bisher zwei Lie-
ferungen erschienen, welche den Commentar zu zwei Tractaten des
Séder Tohoréth sammt der Einleitung enthalten. Jeder, der sich fiir
das arabische Lexicon interessirt, sollte diesen Bindchen seine Auf-
merksamkeit zuwenden; dieselben bieten eine grosse Ausbeute fiir
Worterkunde und Realkenntnisse.

Gegenwirtig liegt uns die Ausgabe des arabischen Originals
des mxmm <o vor, von welchem bisher nur einzelne kleine Theile
durch Peritz und Jecvinex mitgetheilt waren. Eine alte jtidische
Ueberlieferung setzte die Grundgesetze des Judenthums in der Zahl
613 fest (248 Gebote 4- 365 Verbote), eine Ueberlieferung, welche aus
dem Judenthume auch in den Islam eindrang. Ka‘h al-ahbar ist es,
der von 613 Gesetzen des Islam spricht;? in einer andern Tradition
ist von einigen 70 Zweigen des Glaubens und 315 Gesetzen des Islam
die Rede, welche im Koran enthalten sein sollen.?

Seit dem vir. Jahrhunderte haben jiidische Gesetzgelehrte und
Liturgiker sich Miihe gegeben, diese allgemeine Zahlenangabe durch
positives Aufzihlen der Gebote und Verbote zu erweisen. Maimonides
findet die Art, wie dies durch seine Vorginger geschah, systemlos
und nicht geeignet, als Grundlage fiir die Betrachtung der jiidischen
Gesetzgebung zu dienen. Er bestrebt sich nach Voraussendung von
vierzehn Grundregeln, nach welchen die Natur der Gesetze ab-
zuschitzen sei, die in der Tord enthaltenen Hauptgesetze aneinander
zu reihen. Mit diesen Jso! hat er fiir lange Zeit eine neue Grund-
lage fiir die Betrachtung der Gesetze geschaffen und an diesen Ver-
such kniipft sich eine grosse polemische, vertheidigende und nach-
ahmende Literatur, welche bald nach dem Tode des Maimonides

1 P, 321, 5. 328, 12 ),M.{J\ LU,

? Meine Mittheilung in BRruINER's Magazin fiir jiidische Geschichte, 1874, Nr. 10.

3 Al-Sujiti Itkdn, Castelli’sche Ausgabe 1, p. 151, oben. Vgl. AL-Kasravint
zu Buch. Gikdd, Nr. 127 L5 e lud¥) Bla slise 3y (olbaysd) B
LBovay Jeodo J5 o8 Graly ol dnke Yode ooty
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ihren Anfang nahm. Eine bibliographische Uebersicht derselben kann
man, soweit diese Literatur gedruckt vorliegt, aus einem der biblio-
graphischen Beitrige JeLtiner’s schopfen, dem auch einige Proben
des Originals des mgmh =sp angehingt sind.!

Herr M. Brocu bietet uns nun hier zu allererst eine vollstin-
dige Ausgabe des arabischen rmymn <pp mit den gefilligen Typen der
Wiener Hof- und Universitits-Druckerei Ap. HoLzaauses. Er war fiir
diese Arbeit in der giinstigen Lage, drei Handschriften, von denen
er in seiner Einleitung Rechenschaft gibt und drei hebriische Ueber-
setzungen des Werkes beniitzen zu koénnen. Wir werden die Ausgabe
dieses in vielen Beziehungen interessanten Werkes hier nur vom
Standpunkte des Arabisten in Betracht ziehen; die theologische Wiir-
digung desselben gehort nicht in den Rahmen dieser Zeitschrift.

Was den Sprachgebrauch des Verfassers betrifft, so ist die
Stelle desselben auf der Stufenleiter des classischen Ausdruckes aus
dem arabischen Original des Moreh geniigend bekannt. Im All-
gemeinen schreibt Maimonides ein reineres und tiichtigeres Arabisch
als Sa‘adja und die Gaonen (vgl. ZDMG. xxxv, p. 777); sein Sprach-
gebrauch bewegt sich auf der Hohe der philosophischen Schriftsteller
seiner Zeit. Vulgarismen und laxere Constructionen, denen wir im
vorliegenden Buche begegnen, sind in der wissenschaftlichen Prosa
des xu. Jahrhunderts — und, wie Aue. MuLLER jiingst nachgewiesen,
auch schon frither — gang und gibe. Auf einige solcher Eigenthiim-
lichkeiten miissen wir doch im Anhang daran, was wir unlédngst mit Hin-
sicht auf den arabischen Sprachgebrauch des Verfassers des Chazari-
Buches (ZDMG'. x11, p. 695) auszufithren Gelegenheit hatten, hinweisen.
Die Anwendung der vi fiir Pass. 1 ist hier ganz allgemein. Joal (S
myn i 85w, p. 44 penult., 47, 16 vgl. 283, 4. — 5=l yes wird gezihlt’
ist vermoge des Inhalts des Buches besonders hiufig zu finden, z. B.
p. 44 ult,, 247 ult, 248 penult., 263, 17 w. a. m. =B 283, 9, goei
295, 17. Beibehaltung des ., im Stat. constr. plur. LA 1 8fene o2y
244, 6, Nominative nach &.asUo\ o und seinen Colgall, Wie Ko Ad9S,

1 »''sn ownp, Wien, 1878,
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187, 3, jo¢ie a39K) 201, 3, Slb a3es 255, 6,' wihrend Acc. nach .\
&L\ 241, 4 unten. Nach dem Ll L3U ¥ steht der indetermin.
Acc. 241, 3 unten. Dieselbe Unregelmissigkeit bei der Construction
der Verba nach .}, | und deren Compositis und Synonymen, sogar
(ed. srmbam) Ligkiany elUl (1) 90wy VS hingegen auch hier Accu-
sativ statt Nominativ, p. 195, 5 v. unten. Auch in sonstigen Construc-
tionen wird die Accusativendung & hiufig vernachlissigt, z. B. 144, 4;
150, 6. 11. 332, 7 v. u. (vgl. richtig . 20) 834, 1 u. a. m. Im Gebrauch
der Zahlworter finden wir die uns von anderswoher geliufige laxere
Construction, wie glg3l &a3,¥\ 90, 9; 173, 9. 17; llio g3 ¥ 90, 6;
Akl ASU 291, 4 v.ow LU Asdl 267, 6.

Nach . scheint bei Verbis 5 die apocopirte Form vernach-
lassigt, v ob, w05 177, 5. 182, 6. 197, 6 v. u. 250, 7; doch in diesem
Falle scheint das * nur mater lectionis zu sein (wie beim Dual =x-
in jidisch-arabischen Handschriften hiufig), obwohl wir hier freilich
auch p2» o finden, 272 penult. — Vollig der vulgiren Umgangs-
sprache entspricht _asy Wa=y & ¢ (fiir Lasy) 287, 5 v. w. vgl. Ligs
wamy Waay 5 e 303, 8, vgl. 810, 7. Der vulgiren Aussprache (vgl.
ZDMG@G. xxxv, p. 521) entspricht auch das auf Schritt und Tritt ent-
gegentretende wpo fiir A5 (85, 10. 89, 18. 99, 1. 130, 14. 142, 12. 206,
12. 13. 208, 6 v. u. 242, 11. 314, 5. 329, 15 und an vielen andern
Stellen), vgl. 119, 2 »nakbx = 45@¥l, welches der Herausgeber in
den Errata wiederherstellt. Es wire interessant zu wissen, ob an den
Stellen, an welchen der Herausgeber solche Formen mit schliessendem
% hat drucken lassen, in den Handschriften nicht auch * zu finden
ist; finden wir doch in solchen Handschriften auch ==, o fir 15
1335, was ohne Zweifel die vulgire Aussprache (kéde) zur Voraus-
setzung hat.

Im Allgemeinen hat der Herausgeber — wie er sich hieriiber
auch in seiner Einleitung, xxx1 niher ausspricht — die richtige Methode

1248, 12 Jls (,SJ..\ Jea= ¢ 13\, wenn hier }.on. nicht Schwester des

Kana ist, so ist wohl J.l\ zu lesen.
? ooy nwys, ed. GoLDBERG, p. 24, 5. 6 vgl. mit vorliegender Ausgabe, p. 36, 1. 2
893, Man findet in jlidisch-arabischen Handschriften auch n fiir arabisches 4.
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befolgt, sprachliche Ungenauigkeiten oder besser gesagt, Verstosse
gegen die Regeln der classischen Grammatik, insoferne dieselben dem
Text des Verfassers anzugehoren scheinen, nicht zu verindern. (Dem-
gemiiss hat er auch Formen, wie pmnpnby = .5\ 160, 155 161,
4. 9. 14. 19 mnonby = 9,080\ 290, 8 beibehalten.) Seine Aufgabe
war ja nicht die, den Maimonides zt schulmeistern, sondern den Text
desselben moglichst getreu wiederzugeben. Mit Riicksicht darauf wird
es auffallend sein, dass das ganz richtige .,5,.a0l der MSS. 121, 1
in  5,ladl verdindert wird. Allerdings beniitzt der Verfasser sehr
gerne und frei die inneren Plurale (,.alal PEEN 2, 65 sulagll
177, 4 unten die angebeteten Dinge, Plur. von se.s.; der Zusammen-
hang zeigt, dass es nicht zum Nomen loci visi, Ort der Anbetung,
gehort), aber ithm auf diesem Gebiete mit der Bildung einer zum
mindesten unwahrscheinlichen Form nachzuhelfen, war mit Riicksicht
auch auf 129 penult., 195 ult. gar nicht nothig.

Mit der Setzung von Hamza ist der Herausgeber sehr sparsam
umgegangen und dies ist in Anbetracht der Eigenthiimlichkeiten der
judisch-arabischen Handschriften vollig gerechtfertigt; desto freigebiger
war er mit dem Tesdid, das er hin und wieder unrichtig angewendet
hat; mit letzterem habe ich einige ain und =ain (sUs, Ua) oder
p- 315, 6 xpb fir L im Auge. Im Ganzen wird in der Orthographie
geniigende Consequenz beobachtet, eine Ausnahme bildet 288, 5 mbw
(s¥90 Geenit.) neben 290, 2 mxSw ebenfalls Genit.; vgl. 288, 5 mxbm
Accusativ.

Sehr bemerkenswerth ist die Art der Anwendung des Ausdruckes
Ajts bei Maimonides. Es wird zwar dies Wort nicht selten in der
allgemeinen Bedeutung: Gesetz gebraucht,' aber eine besondere An-
wendung desselben zieht sich durch das ganze Buch hindurch. Unter
dem A.:.s eines bestimmten Gesetzes werden ndmlich hier die ab-
geleiteten Modalititen eines Grundgesetzes verstanden, welche
sich um das letztere gruppiren. Dieses ist nach dem hiufigen Ausdruck

1 Séfer hamm., p. 136 ult. ;,..g: oanly A5 amsp Sl g0 AR 95 iy
RN ;}5 Bei Abfi-1-Walid finden wir auch A.p.s als: Sprachregel (vgl. mein Za-

hiriten, p. 19, Anm. 4 Opuscules et traités, &d. Dmmmaomze, p- 147, 7).
Wiener Zeitschr. f. d. Kunde d. Morgenl. III. Bd. 6



22 Iexaz GovpziHER.

des Maimonides mwn | !, wihrend die Modalititen, unter welchen
es zur Ausfilhrung gelangt, die Nebengesetze, welche aus dem _jol
hervorgehen lLgbs Sgl Legis sind p. 21 (& Fomlghl dspddl o) ool
Rigyisd) A5 (g0 8,5 (algdy gl dadiloll ST 1 by Kalumne Lo dinii
Nicht nur die in den rabbinischen Schriften vorkommenden Weiter-
bildungen eines biblischen Gesetzes gehdren zu diesem 435 oder
a5 , sondern auch die in der Bibel selbst verordneten Gesetze,
welche unter ein anderes Hauptgesetz gehdren, werden mit diesem
Namen bezeichnet, p. 22 gl mn e B 1) Last m¥n i oads 6. So
z. B. wird p. 99, 4 unten die Moglichkeit vorausgesetzt, Ex. 34, 20
als a3 zu betrachten, da dort nur eine Modalitit des Gesetzes von
der Auslosung der Erstgeburt, fir den Fall, dass dieselbe nicht er-
folgt, verordnet wird. mum | a4 ..o W™ <3 In solchem Zu-
sammenhang ist der Ausdruck _adl 4iis oder L)l 5 sehr hiufig,
p. 105 ult. mit Bezug auf Num. 6,9 nmm msn ais ..o (o 7XE® nASN
OB By o3 3 Al ARiS, M YB3 ) e DD Moy mxm 1N
129 #3M ls P ) GGL 3 mina xems. Bezeichnende Beispiele fiir
diese Anwendung findet man noch p. 26 zweimal, gl I3 CHL S
olghidy Wbl 2dl, LStbl iy p. 91, 7. 118 ult,, 124, 1. 283, 3. Grund-
satz des Verfassers ist es, im Unterschiede von Vorgiingern, mit Zu-
riicklassung der abgeleiteten Modalititen, ausschliesslich die Grund-
gesetze in seine Zihlung aufzunchmen p. 6, 16 55 (3 (o5 o
b 35 lale o P¥B o Man 5 alidl DU, p. 8, 6 ol
Kay ) als Sy o)) ady ¥ A3l pludl. Fiir 4345 = aus gegebenen
Daten weitere Folgerungen ziehen, vgl. 1bn Abi Usejbi‘a, ed. MoLLER 1,
p. rev.

Auch aus den hier gelegentlich beigebrachten Excerpten ist es
ersichtlich, dass Maimonides fiir die religionsgesetzliche Terminologie
in der Regel die jiidischen Ausdriicke verwendet; dabei ist es aber
nicht ausgeschlossen, dass hin und wieder auch arabische Aus-
driicke in Anwendung kommen. So z. B. wird neben dem gewihn-
lichen =m und s p. 225, 5 v. u. fiir den erstern Begriff das in der
muhammedanischen Terminologie geliufige — nicht erst im Islam
entstandene, sondern von letzterem aus dem heidnischen Sprach-
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gebrauch der Araber iitbernommene! — \xes:c gebraucht. Es moge
hier auch bemerkt werden, dass wir in der arabischen Literatur der
judischen Theologie fiir =z somst noch dem Ausdruck Us.,i5 be-
gegnen.?

Der Einfluss muhammedanischer Wissenschaft ist auch sonst an
manchen Anzeichen bemerkbar. Niemand, der das Buch mit Auf-
merksamkeit liest, wird es entgehen, dass die Methodologie der muham-
medanischen Wissenschaft von den Usil al-fikh Einfluss darauf geiibt
hat, wie und wann der Verfasser die Termini b3, &3, S5 u. A. m.
anwendet. Auch in Einzelnheiten sind muhammedanische Eindring-
linge nicht selten, die hier, wohl ganz unbewusst, Raum gefunden
haben. Ein von uns in jidischen Schriften schon in fritheren An-
zeigen nachgewiesener koranischer Ausdruck hat sich auch hier
p- 140, 10 eingefunden. oall (3 (oIl Wl dmbged pails ¥y Aol ¥
130, 9 ist eine auffallende Allusion an Sdre 3, 5. Dass gelegentlich
der Aufzshlung des Gizjagesetzes das 5o} hervorgehoben wird 148, 3,
ist wohl auch nicht zufilliges Zusammentreffen mit Stre 9, 29 (a2,
Qple):

Wir finden einige interessante kulturgeschichtliche Daten im
vorliegenden Buche des Maimonides; besonders p. 185 iiber Zauberei
im #ussersten Magrib und anderen Liindern des Orients, 189, 16 und
ult. iiber einige koptische Sitten. 191, 11 werden als Beispiele fiir das
Rasiren des Barthaares die j5,8¥\ s angefiihrt; dasselbe berichtet
AlKazwini (ed. WosTENFELD 11, P. rre) von &=\ in Verbindung mit
der Schilderung der Unsauberkeit der Bewohner (vgl. Maim. Dald-
lat ui c. 48, ed. Muxk, p. 111, a).

Das Verzeichniss der Druckfehler dieser Ausgabe ist mit der
Liste der Errata am Schlusse derselben nicht erschépft; das Fehlende
wird jeder eingeweihte Leser leicht selbst verbessern kénnen. Hin
und wieder wird man die aufgegebenen Lesearten der einen oder der

1 Tarafa Mu'all. v. 91 muta‘ammid, Hudejl. 192, 1 ‘amdan, zu erwihnen ist
auch ‘4mid, Hassén, Diwdn, ed. Tunis, p. 28, 16.

? Kiféjat al-‘dbidin in 203 Moyo, ed. GOLDBERG, p. Vi, 24 Lhy &5 ol 1540, in
der muhammedanischen Terminologie ist das hiufigste Llwld 9 1 Xes, Vel solall
L;‘“’w‘) Al-Nawaw? zu Muslim 11, p. a6, 12 u. a. m. o
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andern Handschrift gegen die in den Text aufgenommenen Lesearten
des Herausgebers in Schutz nehmen; zuweilen ist man genéthigt,
trotz des Consensus der Handschriften einer Emendation Raum zu
geben. In Folgendem erlauben wir uns einige Verbesserungen an-
zudeuten. Mit T. bezeichnen wir die hebriische Uebersetiung des
R. Moses ibn Tibbén. Der Verfasser hat sich die Mithe gegeben,
in seinen Anmerkungen diese Uebersetzung zu erginzen, wo sie
nicht dem ganzen Bestand des arabischen Originals entspricht.

P. 2 ult. ooywabr mpan (T. wexin). Das Verbum s935a gibt selbst
in der vom Herausgeber, Anmerkung 10 beigebrachten Bedeutung
keinen befriedigenden Sinn; einen solchen gibe so3is. — P. 12, 19
i, L 3. — P. 61 ult. n3n. Der Zusammenhang erfordert eine der unter
den Varianten gegebenen Lesearten. — P. 64, 1 mox, L Lewl, wie
BO. — P. 65,1 3, L . — P. 67, 1 pian, 1. )5, T. b, —
P. 116 penult. waxhow, 1 L3N, 275, 17. — PP. 124, 17 und 129, 13
Foxam = tiberlassen (T. mmom:, Mo, 1 #=°, vgl. ZDMG. xu1, p. 706,
8. 4. Sollen wir aus diesem Zusammentreffen eine Eigenthiimlich-
keit jiidisch-arabischer Schriften folgern?). — P. 188, 4 unten 55 pms
ssnbm, richtig haben alle Handschriften Litds, was (trotz T. nrmw 5o)
hier beizubehalten ist, wie auch aus 192, 2 ersichtlich Jluiil o ()
&Y, wo T. das Wort auch nicht recht erfasst zu haben scheint,
vgl. auch 197, 5 4 &8 LS und Dozy, Supplément 11, p. 486 unten.
— P. 139, 14 xanpxbir, L Aocsvly. — P. 144, 11. 12 ist by und
“bx in o)\ zu verdndern = Gefahr, vgl. ZDMG,, 1. c., p. 706, 9.
— P. 150, 6 i3, 1 £,&2; — 4b. 12 3% (von dem Herausgeber in den
Errata in das unpassende -=wox verindert), 1 osl (T. mpm =nmn),
vgl. 302, 18; gewdhnlich, wie auch hier, mit ,5)i; zusammengestellt,
z. B. ZDMG. xu1, p. 140, 9 )1y 03yl — P. 186, 4 v. unten *wn5b,
L (6543, T. b, — P. 193, 9w, L V5 — b, womemem, Lpaslody. —
P. 201 ult. =swnby, 1. LXacdt (W, Bacaer). — P. 219 penult. +an,
L a3, — P. 220, 5 unten 52, L JuSy (wpnl JaSe oo g3\, T.
o Sy Tperme). — P. 228, 15 nwdon, 1. cGwd. — P. 245, 15 w55, L ys.
— P. 246, 4 L Gss in dem ganzen Satz ist iiberall der Dual aus-
gedriickt. — 270, 7 Fpuby, L 3,815 — b, 14 pxasby, L M —
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P. 287, 4 unten Ty, | sleo (rax), T. 1. — P. 302, 15 xawby ist
unverstindlich, ich denke: -\, allerdings wird dieses Wort mit T.’s
oy nicht iibersetzt. — P. 314, 17 fnd, L ag34,. — P. 319, 17. 21
Fxmwbx oy nbonox xw, vgl 322, 1, 323, 5, 324, 8, 325, 10, 326, 3
unten 328, 3 Spron, fmxmwon bxoprox. Sollte nicht hier iiberall Jituwd,
Skt ) kol zu emendiren sein? (T. mmpn mpra); — 328, 3 oby,
L oi=. —P. 334, 9 prwr, 1 0len? (W. Bacrer) gegen T. mye.

Buparest, Juni 1888.



