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» Mi életfogytiglani, vagy rezsimfogytiglani kényszermunkasok vagyunk.”
Emlékek az 1952. majusi nagyatadi kitelepitésrol
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HAUPTMAN, GY.: ,We are forced labourers with a life sentence
or regime sentence.” Memories about the relocation in Nag-
yatad, May 1952.

Abstract: More than 70 people, 26 families were deported
from Nagyatad to one of the forced labour camps of Hortoba-
gy in Elep in May 1952, during the communsist dictatorship.
Relocations/deportations were performed without any indict-
ment or court judgment and meant total confiscation of prop-
erty for the people concerned. The deported families were
forced to work in labour camps deprived from their civil rights,
under inhumane conditions and under police custody. In my
study | present the history of the deportation, the everyday
life of the deported and their life after their disengagement
from captivity by analyzing personal resources — letters writ-
ten during the relocation, subsequent recollections.

Keywords: communist dictatorship, deportation, forced la-
bour camp, personal resources, borderland

Bevezetés

.Mar egy éve volt, hogy a sajat hazukbdl a Barakonyi-
hazba kéltdztették Dr. Veress Dezsé ligyvédet és csa-
ladjat, mert a Széchenyi tér 4-et a Belligyminisztérium
tlizoltd laktanya céljara lefoglalta. (...) 1952. majus
29-én éjjel 2 6ra kériil géppisztolyos egyenruhasok
déromboltek az ablakon, s a csalad munkabird részét:
édesapamat és anyamat, Veress Dezsét és feleségét,
Erzsit egy fél teherautonyi személyi holmival a nagyata-
di vasutallomasra szallitottak, ahol egy ott vesztegld vo-
natszerelvény egyik tehervagonjaba zartak B. G.-ékkal
és a henészi Cs.-ékkal egyiitt. A szerelvény még sok
hasonlo wrakomanyu« marhavagonbdl allt. Névérem-
mel (Judit) és nagymamammal (Anyuka, Tilda) a lakas
masik szobajaban maradtunk, a sziileimét hatésagi
pecséttel lezartak. Az ott maradt holmikat késébb elar-
verezték. En akkor 12 éves voltam, névérem 13, nagy-
anyam 66 éves volt.

A vonatba zartak tovabbi sorsat az alabbi levelek-
bél ismerhetjiik meg. A menet kézben kidobott levelek*
koziil csak egy maradt fenn.”? (...) (VP 2003. februar)

A 2000-es évek legelején Veress Péter és testvére,
Bodnarné Veress Judit felajanlottak a nagyatadi Va-
rosi Muzeumnak a Veress csalad mintegy kétszaz évet

1 Az elhurcoltak a vagonokbdl kidobott cédulak, levelek révén pré-
béltak Gzenni hozzatartozdiknak. Egyik interjialanyom mesélte,
hogy nagyszilei a somogyszobi allomason ,Hortobagyra visznek”
tartalm cédulat dobtak ki a vagonbdl, s rairtdk a nevet, cimet,
ahova kérték, hogy feladjak. Az tizenet célba ért, bar azéta — saj-
nos — elveszett.

2 Veress Péter 2003. februari levelének részlete.

ativel§ irattaranak tobb szaz darabjat (okiratokat, ma-
gan- és hivatalos leveleket, leltarakat stb.). A csoda-
latosan rendezett dokumentumok tébb részletben ér-
keztek a muzeumba, 2003 februarjdban egy korulbelul
szaz levélbdl allé csomagot kaptunk. A levelek z6me
1952. méjus 30. és 1953 novembere kozott irédott,
valamint néhany késébbi levél és egyéb dokumentum
kapcsolddott még hozzajuk. A csomag mellé csatolt
jegyzéken Veress Péter néhany mondattal vilagitotta
meg a levelek csaladtérténeti hatterét — ebbdl szarma-
zik a fenti idézet.

A levelek végigolvasasa ddbbenetes és megrazo
Jidbutazas” volt szamomra: ekkor szembesitltem el6-
sz6r — kdzvetlen kdzelrdl, a hortobagyi kényszermun-
kataborbdl irt levelek révén, egy csalad sorsan keresz-
tul — az 1950-es évek elején tortént kitelepitésekkel,
amelyekrél addig éppen csak hallottam valamit. Gu-
lyas Janos és Gulyas Gyula 1988-ban bemutatott , Tor-
vénysértés nélkll” cimd filmje volt a témaval kapcsola-
tos egyetlen feldolgozas, amivel korabban talalkoztam.
S arrdl, hogy mindez Nagyatadon (és a kornyékbeli
falvakban) is sok-sok csaladdal megtortént, egyaltalan
nem volt tudomasom. A levelezés megismerése utan
évek kellettek ahhoz, hogy folderitsem, kik emlékez-
nek még ezekre az eseményekre, kikkel lehetne még
beszélgetni arrdl, ami tértént.

2002 szeptemberében, a kitelepités 50. évfordulé-
jan Kiss Imréné kezdeményezésére az egykori nagy-
atadi deportaltak emléktablat avattak fel a muzeum-
ban. Az linnepség utani beszélgetés egyik f6 témaja
az volt, hogy a térténtekrdl évtizedekig nem lehetett
beszélni, nem lehetett r6la megemlékezni, és ezen
még a rendszervaltas sem véltoztatott igazan.® Még
akkor, 6tven évvel a kitelepitések, és tizennégy évvel
arendszervaltas utan is érezni lehetett az események-
rél valé beszéd korlli fesziltséget: lehet-e, szabad-e;
lehetnek-e még itt ,olyan emberek”, akik akkor a de-
portalast intézték, s van-e még olyan hatalmuk, amivel
arthatnak azoknak, akik beszélnek? Szamomra ez ak-
kor felfoghatatlan volt. Sok-sok beszélgetés, levéltari
és konyvtari kutatas révén tudtam kozelebb kerilni a
térténtekhez, és nem csupan azokhoz, hanem a bel6-
luk kibontakoz6 emberi sorsok megértéséhez is.

A megemlékezésen személyesen talalkoztam azok-
kal az — akkor mar — idés emberekkel, akiket csalad-
jukkal egydtt kitelepitettek Nagyatadrol. Kézuluk kerdl-

3 Ezzel kapcsolatban rendkivil beszédes Téglasy Ferenc 1988-as
filmjének a cime: Soha, sehol, senkinek. A film egy Budapestrdl
kitelepitett csalad torténetét mutatja be.
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tek ki az els6é beszélgetétarsaim, és 6k kuldtek tovabb
ismerdseikhez, akik fogadtak és elmondtak nekem az
emlékeiket. Az emlékek felidézése — a sok évtizednyi
tavolsag ellenére is — nehéz és felkavaro volt a kitelepi-
tést atélok szamara. Kérdéseimmel, érdeklédésemmel
olyan élmények, tapasztalatok felidézésére késztettem
6ket, amelyek nemcsak a sajat, hanem egész csalad-
juk (szuleik, gyermekeik, rokonaik) életét, lehetdségeit,
gondolkodasmadjat befolyasoltdk, meghataroztak. A
beszélgetések révén felmerlld emlékek sokszor csaltak
koénnyeket a szemuikbe, s néha hosszul, nehéz csénde-
ket okoztak. Ennek ellenére beszéltek réla, el akartak
mondani, és megkdszonték, hogy megkérdeztem és
meghallgattam Oket. El akartdk mondani, hiszen évti-
zedekig nem beszélhettek réla, és tudtak — ahogy sok-
szor hangsulyoztak is —, hogy 6k az utolsok, akik még
kdzvetlenll emlékeznek a szérnyl meghurcoltatasokra.
Emlékezni akartak, hogy emlékeztessenek.

Ebben a tanulmanyban a Veress csalad levelein és
a személyes beszélgetések anyagan keresztil muta-
tom be az 1952. majusi nagyatadi kitelepités torténetét.
Alevelek és a beszélgetésekbdl kibontakozé visszaem-
lékezések egyarant a személyes forrasok korébe tar-
toznak, ugyanakkor masképpen idézik fel a torténteket.
A levelek az eseményekkel egy idében irédtak, ezért
az élmények, tapasztalatok rogzitése még kozvetlen,
rendszerezésik és értelmezésik még nem, vagy csak
részben tortént meg. Igy a kitelepitettek egykori nézé-
pontjait képesek megmutatni, amelyekrél — a személyes
forrasok hianya vagy egyel@re felderitetlen volta miatt —
csak nagyon keveset tudunk.* A visszaemlékezésekben
pedig — a levélben kozvetlenll felidézett élményekkel
szemben — a torténet utdlagos Ujramondasa torténik
meg: a mesélék a kitelepités ota elmult évtizedek ta-
pasztalatain, éiményein atszirve beszélik el a torténte-
ket. Elbeszélésiik emlékidézés, am egyuttal az emlékek
és az elbeszélb életének értelmezése is az életut éppen
aktualis pontjardl visszatekintve. Ezért a visszaemléke-
zés részben felidézi az eredeti jelentéseket és értelme-
zéseket, részben Ujakat tesz hozzajuk.

Mire elegendd tarsadalomtudomanyi szempontbdl
egy ilyen tipusu forrasbazis? Arra semmiképpen sem,
hogy altalanos kodvetkeztetéseket vonjunk le a nagy-
atadi kitelepités menetérdl, okairol és kovetkezménye-
ir6l. Arra viszont egyedulallo lehetéséget nyujt, hogy
a szemtanuk perspektivajabél vazoljunk fel egy torté-
netet, kdzelebb jutva igy a térténelem megélésének
privat szintjeihez.

A nagyatadi kitelepitések kdzvetlen politikai-torté-
nelmi hattere

A Réakosi Matyas nevével fémjelzett kommunista dik-
tatura idején (1948—1953) tobb fajtaja Iétezett a politikai
elhatarozasokon nyugvé, zémében birésagi targyalas
és itélet nélkil, kdzigazgatasi eljaras keretében végre-
hajtott tomeges meghurcolasoknak. A tizezreket érint6
beborténzések, internalasok, deportalasok végrehajtéja

4 Lasd ehhez: Kunt, 2015: 205.
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a politikai rendérség — AVO, késébb AVH — volt, ami a
legfelsébb partvezetés iranyitasaval mikodott.

A meghurcolasoknak létezett egy olyan formaja,
amely nem egyéneket, hanem egész csaladokat érin-
tett: az 1950 és 1953 kdz6tt zajld internalasszeri kite-
lepitések® sorozata, amelyek soran tobb ezer csaladot
fosztottak meg az otthonatél. A budapesti kitelepité-
sek (1951. majus 21. — junius 18.) célja, toébb atfogd
vizsgalat szerint is, az egykori elit felszamolasa volt.
A kitelepités jogalapjaul leginkabb a haboru elétti ran-
got vagy foglalkozast vették. Fontos szempont volt a
kitelepitettek lakasainak, hazainak allami tulajdonba
vétele, amelyekbe az Uj rendszer tisztségviseldit, part-
funkcionariusaikat (a ,megbizhaté kadereket”) koltoz-
tették be. A budapestieket kelet-magyarorszagi telepii-
Iésekre (els6sorban Békés, Hajdu, Heves és Szolnok
megyékbe), ottani kuldkcsaladokhoz internaltak.”

A kitelepitések masik valtozata a Szovjetunié altal
ellenségesnek nyilvanitott Ausztriaval, és a Tito vezet-
te Jugoszlaviaval szembeni politikai és katonai intéz-
kedésekkel fliggott 6ssze, és az orszag nyugati és déli
hatarvidékén éléket sujtotta. A hatarok mentén végig
miszaki hatarzar épult, és létrehoztak a hatarsav in-
tézményét,® ami 15 km-es mélységben érintette az ott
Iévd telepuléseket. A kilencezer négyzetkilométeres
hatarsavba hat megye (Csongrad, Bacs-Kiskun, Bara-
nya, Somogy, Zala, Vas) tizenét jarasa kertlt, harom-
szaz telepuléssel, haromszazezer ott é16 allampolgar-

5 Aszervezet 1946 és 1948 kozétt allamvédelmi osztalyként (AVO)
mikodott, kezdettdl fogva kommunista iranyitassal. 1948-ban a
beltigyminisztérium Allamvédelmi Hatésagava (AVH), 1950-tsl
pedig — a beligyminisztériumtél elkilondlt — 6nallé, orszagos ha-
tokorl féhatdésagga szervezték at, amely kdzvetlenil Rakosi ala
tartozott és az 6 utasitasait kvette. 1950 és 1953 kozott ez a
szervezet volt a partvezér legfébb tamasza a terroruralom gya-
korlasaban, egy olyan rendszernek a mikdodtetésében, amely a
megfélemlitésre és a félelemben tartasra alapozott. Ebben az
idészakban a szervezetnek 35 ezer f6s volt a besorozott, milita-
rizalt llomanya, és 45 ezer embert foglalkoztattak a besigéha-
I6zatban, élén Péter Gabor allt. A témahoz lasd: Bank-Gyarmati-
Palasik, 2012.

6 Hant6é Zsuzsa az internalas fogalmat a kdvetkez6képpen hata-
rozza meg: ,Az internalas a fenndllé tarsadalmi rendre politikai
vagy kdzbiztonsagi szempontbodl veszélyes, de konkrét blincse-
lekményt el nem kéveté egyének drizetben tartasa vagy kijelolt
helyen valé elkildnitése.” Hanto, 2006: 27. A Budapestrdl és a
hatarsavbdl kitelepitettek ellen nem emeltek vadat, nem folyt el-
lentik biréséagi eljaras, és nem volt itélet. A kijelolt személyeket,
csaladokat tisztan politikai szempontbdl itélték ,veszélyesnek”.
Ahogy Saad Jozsef fogalmaz, ,a hortobagyi zart taborok &rize-
tesei, a hozzajuk legkozelebb all6 kategdridkba tartozékkal: az
internaltakkal, tovabba a févarosbol és a vidéki varosokbdl kite-
lepitettek egyditt tisztan tarsadalomatalakitasi célzatu buntetés al-
dozatai. Ok azok a deklasszaltak, akiknek biintetésében kiemel-
ten fontos szempont volt az elszigetelés.” Saad, 2005: 319.

7 A budapesti kitelepités kozel 600 csaladot, mintegy 13000 sze-
mélyt érintett. A kitelepitésekkel kapcsolatban lasd egyebek
kozott: Hanté Zsuzsanna: Kitiltott csaladok. Magyar Haz Kiado,
2010.; Széchenyi Kinga: Megbélyegzettek. A kitelepitések tragé-
didja. Krater Miihely Egyesiilet, 2008.; Dessewfy Tibor — Szanté
Andras: ,Kitéré éberséggel” A budapesti kitelepitések hiteles tor-
ténete. Budapest, Hattér, 1989.; Viczian Zsdéfia: ,Régen lev. lapo-
kon lattam ilyent” Levelek a kitelepitésb6l Budapestre. Budapesti
Negyed 68. (2010. nyar) 162-180.

8 A déli hatarsavot 1948-ban hoztak létre azzal dsszefliggésben,
hogy Jugoszlaviat Sztalin javaslatara kizartdk a szocialista alla-
mok kdzdsségébdl, és a jugoszlav kommunista part vezetdjét, J.
B. Titét ,az imperializmus lancos kutyaja"-nak bélyegezték.
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ral. A hatarsavba idegenek csak engedéllyel Iéphettek
be, a helyi lakosok pedig Un. hatarsav-igazolvanyt
kaptak, az egyes teriletek kozoétti mozgast azonban
az 6 szamukra is megnehezitették. A terlleten létre-
jott egy kiterjedt besugo- és ellendrzd haldzat, amely a
nyugati és a déli hatar mentén minden mozgast, min-
den szabalytalansagot azonnal jelentett a bellgyi és
az allamvédelmi hatésagok felé.®

A haborUs pszichozis légkorében hoztak meg azo-
kat az intézkedéseket, amelyek e terilet ,ellenséges
elemektdl” vald megtisztitasat szolgaltak. Ennek je-
gyében 1950. junius 1-jére az Allamvédelmi Hatdsag
elkészitette a javaslatot a hatarsavban él6 osztalyide-
gen, ellenségesnek mindsitett tarsadalmi csoportok
kitelepitésére, megel6zend6 azt, hogy egy katonai
konfliktus esetén ,kémkedhessenek” vagy ,szabo-
tazsakciokat” hajthassanak végre. Az intézkedések
Osszefonddtak a Magyar Kommunista Part falukol-
lektivizalasi programjaval, ami szintén ekkor tet6zott.
Rakosi bejelentette, hogy a ,kulakok korlatozasanak
politikajarél” a ,gytkeres elintézés politikajara” kell at-
térni. ,Talan Ggy — mondta -, hogy kiilon kulakfalvakat
csinalunk, mint a Szovjetuniéban.”° A hatarsavban é16
kuldk igy tébbszorésen is veszélyesnek szamitott a
hatalom szemében, rajuk alkalmaztak az G helyzet-
nek megfeleléen ,feltalalt” titoista kulak” megbélyegzé
kategoriat. A kitelepitések politikai célja tehat az volt,
hogy a hatarsavot megtisztitsak a part altal ellensé-
gesnek itélt ,osztalyidegenektdl”, és egyuttal a tiszto-
gatasokkal megfélemlitsék, ledermesszék a helyben
maradt lakossagot.*

A deportalasoknak emellett gazdasagi céljai is vol-
tak. A kitelepitések célteriilete az orszag keleti vidékein
lévé Hortobagy és a Nagykunsag északi pereme volt,
egy aranylag elzart, nehezen megkdzelithetd terllet,
amely alkalmasnak latszott a partvezetés altal veszé-
lyesnek itélt emberek elkulénitésére. Ugyanakkor e fej-
letlen, kevéssé civilizalt vidék megfelel terepe lehetett
a szovjet mintara (,Szibéria civilizalasa”) tervezett nagy
természetatalakito kisérletnek. Ez a hortobagyi 6sgyep
feltorését, a vizrendszer atalakitasat, az addig nem ma-
velt foldterlilet mezdgazdasagi termelés ala vonasat
jelentette, tovabba Uj termelési agak meghonositasat
(pl. a gyapot termesztését) tlizte ki célul. Itt tervezték
el6észor bevezetni és kiprobalni a szocialista tipusu
nagyltizemi gazdalkodast is. A t6bbszori atszervezés
utan létrehozott Hortobagyi Allami Gazdasagok Troészt-
je valt a késdbbiekben megszervezett hatalmas allami
gazdasagok elédjévé. Mindehhez driasi, szabadon fel-
hasznalhaté munkaerdre volt szukség, amit a kitelepi-
tésekkel akart a hatalom megszerezni.l? A kitelepité-
seket tovabba — a budapestihez hasonléan — gyakran
vezérelte a vidéki varosi lakashelyzet megoldatlansaga.
A deportaltak hatrahagyott hazaiba az Uj rendszer intéz-
ményei, kdzigazgatasi, rendészeti, és katonai személy-
zete koltozott be.

9  Ahatarsav torténetéhez: Orgovanyi, 2001.

10 Kiss Laszlo, 2005: 13-50.; Saad, 2005: 287-326.; Saad, 2010: 4-20.
11 Saéad, 2010: 7.

12 Saad, 2005: 287-326.

Az elsd kitelepitésre 1950. junius 23-anak éjjelén
keriilt sor a déli és a nyugati hatarsav teljes hossza-
ban. A koévetkezd évek soran, egészen 1953 aprili-
saig 6sszesen 45 kisebb-nagyobb kitelepitési hullam
kovette egymast: részint tovabbra is a hatarsavbdl (a
nyugati és a déli hatarrészrél is), részint vidéki varos-
okbdl, a hatarsavon kivil esé telepllésekrdl (mint pl.
Pécs, Kaposvar, Nagykanizsa, Zalaegerszeg). A ha-
tarovezet 451 telepulésérél és a nagyobb varosokbdl
kozel 8000 embert (2500 csaladot) gyijtdttek 6ssze és
kényszeritettek munkataborokba. A kitelepitést — mint
mar emlitettem — minden mas buntetési formatol meg-
kulonbéztette az, hogy nem egyes személyeket, ha-
nem egész csaladokat, az egy haztartasban él6 csa-
lad minden tagjat érintette korra és nemre valé tekintet
nélkil, a csecsemétdl az aggastyanig. A kitelepités
egyuttal teljes vagyonelkobzassal jart egyditt.

A deportaltak szamara a Tisza magyarorszagi ko-
zéps6 folyasa mentén 6sszesen tizenkét tabort Iétesi-
tettek (1. abra)*®, tobbséguket a Hortobagyon (Szolnok
és Hajdu-Bihar megyében).'* A taborok munkaszerve-
zési és igazgatasrendészeti szempontbol a Hortobagyi
Allami Gazdasagok Trosztjéhez tartoztak. Az embere-
ket az Allami Gazdasag foglalkoztatta, és ellatasuk is
nagyobbrészt a troszt hataskérébe tartozott.’> A teriile-
ti adottsagokbdl adoddan alapvetéen mezégazdasagi
munkat végeztettek a kitelepitettekkel. Kozottik sok
munkaképtelen id6s ember és 14 év alatti, s6t szamos,
még nem iskolaskoru gyermek is volt. Az § eltartasuk
csaladjukra harult, vagy ha nem voltak ott rokona-
ik (példaul idés 6zvegyek vagy hazasparok), akkor a
taborlakok kdzdsségére. A renddrségi felligyeletet az
un. K-8rsok, vagyis az erre a feladatra felallitott kuilon-
leges egységek lattak el. Ezek kezdetben a helyileg
illetékes megyei rendéri szervek hataskore ala tartoz-
tak, 1953 elejétél viszont egységesen a Hajdu-Bihar
megyei renddrség illetésége ala kerultek.

A Belugyminisztérium 1950. julius 13-an kelt ha-
tarozata szerint a deportaltak megnevezésére a ,te-
lepes”, ,telepitett” kifejezést kellett hasznalni: ,Ez a
megjelélés jogszabalyainkban eddig ismeretlen és
sem ez, sem pedig az alkalmazott szabadsagkorlato-
zasok nem tartoznak sem a rendérhatésagi felligyelet,
sem az internalas, sem a kitiltas fogalma ala. A gya-
korlatban kialakult szokas alapjan a kitelepitett szemé-
lyek megjelélésére a »telepes« elnevezés valt haszna-
latossa. A telepesek tehat olyan személyek, akik ellen-
séges cselekedeteik folytatasanak megakadalyozasa
végett lakbhelylikrél csaladjukkal eqgyditt ki lettek tiltva,
és egyes allami gazdaséagok terliiletén, kényszertar-
tézkodasra lettek kételezve. Tekintettel arra, hogy sze-
mélyiséglik és magatartasuk nagyobb veszélyt jelent
a tarsadalomra, allamunk belsé és klilsé biztonsaga-
ra, mint a rend6ri felligyelet ala helyezett vagy Kkitiltott
személyeké, igy sziikségessé valt veliik szemben a

13 Térkép: Dr. Hajdu Lajos. Forras: Saad Jozsef: Hortobagy. A ma-
gyar Gulag. In: Rubicon 2010/6. 7.0.

14 A12taborlétesitésik sorrendjében: 1950: Lenintanya, Kénya, Arkus,
Borzas-Mihalyhalma, Koécspuszta, Erzsébet-tanya, Kormdpuszta;
1951: Tedej, Elep, Ebes; 1952: Laszlémajor, Borsos I.-II.

15 Bank-Gyarmati-Palasik, 2012: 49-51.
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<+ kényszermunkatébor helye

' adeportaltak munkahelyei a
Zért taborok terliletén kiviil

1. abra. A deportalt csaladok zart kényszermunkataborai a Hortobagyon, a Nagykunsagban és a Hajdusagban,
1950-1953. Térkép: Dr. Hajdu Lajos.

fent leirt szigorubb szabadséagkorlatozé intézkedések
alkalmazasa.™® A telepes statusa tehat nem blintet6-
jogi kategoria, a velik kapcsolatos intézkedések nem
hivatkoztak jogszabalyra, a kitelepitési hatarozatban
sem esik sz6 rola. ,Jogszabalyok hianydban, az indok-
las szerint, az »ellenséges cselekedetek« folytatasa-
nak megakadalyozasa volt a csaladok munkataborba
hurcolasanak célja.”’

A nagyatadi kitelepités

Somogy megye déli részén oOtvenkét telepulés
esett a hatarsavba, amelyeket 1950-t6] kezd6déen a

16 Hantd, 2006: 33.; Saad, 2010: 6.

17 Hanté, 2006: 33. Saad Jozsef igy 6sszegzi e témat: ,A »telepesek«
megjeldlés [...] a helyi folklor képzédménye. Az allami gazdasagok
telepein, féként allattartd telepeken egymasra zsufolt alja nép meg-
jelolésére szolgalt, akiknek a gazdasag dolgoz6itél — amennyire
lehetett — elkulonitett »telepesbrigddokban« kellett dolgozniuk. A
telepekrél hajtottak ki 6ket munkara, s a telepekre tértek nap mint
nap vissza, renddri kisérettel. Masok voltak, mint a kuldkhazakba
bekoltoztetett, budapesti kitelepitettek. Maguk az érintettek »beuta-
lasukat« inkabb deportalasnak, s a telepet, ahol 6rizetesek lettek,
internalétabornak nevezik. A hospes- és pionir-asszociaciokat, és
az alavetettség megalazo emlékét keltd telepes megjeldlést ma is
cinikusnak és banténak tartjak.” Saad, 2005: 321.

deportalasi hullamok mindegyike érintett.*®* Nagyatad
a hatérsavba atnyulo jaras székhelye volt, és 1948-t6l
kezdddben tobb, az Uj politikai rendnek megfeleléen
atszervezett kdzigazgatasi és rendészeti intézményt
koltoztettek ide. A déli hatar kdzelsége miatt pedig ha-
tarér laktanyat és tovabbi katonai egységeket telepi-
tettek a kozségbe. Ezek a tényezbk befolyasoltak az
itt lezajlott kitelepitéseket.

Nagyatadra 1952. méajus 28-ar6l 29-ére virrado éj-
szaka sujtottak le az Allamvédelmi Hatésag hatarérok-
kel megerGsitett egységei, és mintegy 71 személyt, 26
csaladot deportaltak a hortobagyi Elepen (2. abra) miko-
dd kényszermunkataborba. Somogybdl akkor 6sszesen

18 Az 52 kozség: Babocsa, Bakhaza, Barcs, Bélavar, Berzence, Bol-
has, Bolho, Csokonyavisonta, Csurgo, Csurgénagymarton, Darany,
Dravagardony, Dravaszentes, Dravatamasi, Gorgeteg, Gyékényes,
Haromfa, Heresznye, Homokszentgydrgy, lharos, Iharosberény,
Inke, Istvandi, Kalmancsa, Kastélyosdombd, Komlésd, Lad,
Lakécsa, Nagyatad, Ortilos, Péterhida, Porrog, Porrogszentkiraly,
Porrogszentpdl, Potony, Rinyaszentkiraly, Rinyadjlak, Rinyadjnép,
Somogyaracs, Somogybiikkdsd, Somogycsicsd, Somogyszob,
Somogytarnéca, Somogyudvarhely, Szenta, Szentborbas, Szulok,
Tarany, Tétujfalu, Vizvar, Zador (1950-t61 Baranyahoz), Zakany.
Kozulik hatot (délt betlivel szedve) nem érintett a kitelepités, né-
mely kdzséget viszont tobbszor is (pl. Csokonyavisonta, Nagyatad,
Tarany, Lakécsa).
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- # Debrecen
Kocspuszta  ®Elep

- .

Erzsébettanya  Horzas
.

Lasridmajor

)
Berettyiijfalu

2. abra. Nagyatad — Elep. A térképen az 1952. oktoberi kitelepités helyszinei is lathatok.
Térkép: Huszar Endre

512 embert.’® Az aldbbiakban a Veress-levelekben és a
visszaemlékezésekben egyarant hangsulyosan felmeri-
16 témakorok mentén kisérem végig a torténteket.

Az elhurcolas

A beszélgetésunk idején 95 éves interjlalanyom
1952-ben 29 éves fiatalasszony volt, akit férjével, két
— 6 és 8 éves — gyermekukkel, és idds apdsaval egyltt
deportaltak. O igy emlékezett vissza az elhurcolas é&;-
szakajara:

JHat éjjel tiz orakor jéttek, f6lkéitéttek, mondtak,
hogy fél 6ra. Na, most félora alatt az ember szedjen
0ssze mindent, dltdztesse fel a két gyereket. Fol is kell
kélteni, nehogy frasz j6jjén rajuk. Akkor mondtam ne-
kik, hogy elmegyiink mashova lakni, jéttek értiink a ka-
tona bacsik. Gyorsan szedjetek, 6ltézkodjetek, szedjé-
tek a ruhatokat, meg a jatékot, amit akartok. Es akkor
elkezdtiik 6sszepakolni. Nagy szerencsénk volt, mert
volt egy nagy lada a padlason. Valamikor a cérnagyar
arusitotta ki, és abba mindent beledobéltunk. [...] Na,
most ez érdekes: a kiskatondk elég rendesek voltak.
Mondtak, hogy lehet, az én szlileimet is viszik, én nem
tehetek réla, engem ide kildtek. [...] Akkor mondom,
egy szem kenyerem nincs.” [Ekkor a katonak megen-
gedték neki, hogy bekopogjon a szomszédba, és a
szomszédok szoltak a szlil6knek, hogy viszik ket — 6k
hoztak kenyeret és tejet]. Hat, amit 6sszekapkodott az

19 Saad (szerk.), 2005: 29. 74. labjegyzet.

ember féléra alatt! Hat, volt olyan a Hortobagyon, aki-
nek egy tanyérja nem volt. [...] Akkor az volt a szeren-
csém, hogy Taranybdl egy évvel elébb mér vittek. Es
akkor mesélték, hogy nem vittek vizet, és egész aton,
egész a Hortobagyig nem volt viziik. Erre nekink volt
sok, mert hordtuk az artézirdl [artézi kutrol) az ivévizet.
En harom vagy négy kannat gyorsan megtoltéttem viz-
zel. Nekiink volt viziink."°

Dukai Robertné Solymosi Maria 1952-ben 14 éves
volt, éppen az utolso heteket téltdtte az altalanos isko-
laban. O igy idézte fel az elhurcolas éjszakajat:

»... hyolcadikos voltam, és Keszthelyen voltunk
osztalykirandulason, és éjjel fél egyes vonattal jéttiink
haza, és alig hogy lefekiidtem, aludtam, és jéttek, z6-
rogtek, és kék avésok voltak. Nem tudom, hanyan, de
tébben voltak, dten-hatan biztos voltak, de az is lehet,
hogy tébben, nem tudom, és akkor, mikor az apu kinyi-
totta az el6szobaajtot, akkor mondta, hogy pakoljanak
Ossze félora alatt, amit tudnak, gyorsan, mert ki lesz-
nek telepitve Hortobagyra.*

20 Interju Horvath Istvannéval; Az id6és asszonnyal valé beszélgetés
azért is volt kilon értékes, mert az interjuk készitésének idején (2015-
2018) mar nagyon kevés egykori kitelepitettel lehetett talalkozni, aki
felnéttként élte at az eseményeket. Leginkabb — az id6 elérehaladasa
miatt — mar csak azok érhetdk el, akik kamaszként vagy még egészen
kisgyermekként szenvedték el a térténteket. Az 6 visszaemlékezéseik
ugyanolyan értékesek, &am gyermekként természetesen masként lat-
tak, éltek meg dolgokat, mint a minden felelésséget vallalni kényte-
len szlleik generacioja. Nagyon érdekes ebbdl a szempontbdl Kunt
Gergely tanulméanya, amely egy kamaszlany napléjanak elemzésén
keresztll mutatja be a kitelepitést. Kunt, 2015.

21 Dukai Robertnével készitett interju részlete, 2018.11.21.
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A nagyatadi kitelepités a korabbi években mar be-
jaratott rendszer szerint zajlott: az Allamvédelmi Hato-
sag (AVH) egységei éjjel 1-2 6ra korlil rajtaiitésszeriien
megjelentek a kdzségben, korilzartak, és megkezdték
a kijelolt személyek, csalddok Osszegyljtését. A kite-
lepitenddk listait az ellenséges (reakcids, kulak stb.)
elemekrél készllt tobbféle lista — tanacsi, Gizemi, part-
szervezeti, renddri, allamvédelmi — alapjan az AVH-n
belll véglegesitették. Innen a megyei rendérkapitany-
saghoz kerultek, ezektél inditvanyként a beligyminisz-
tériumhoz. Ott allitottak ki a személyre szolo véghata-
rozatokat, amiket a kitelepitést végrehajtok megkaptak,
és ami alapjan begyUjtotték az embereket.?? Mindegyik
kijeldlt haz elé odaallt egy teheraut6, és 67 ,kék avos”
(vagyis karhatalmista), ill. rendér nyomult be a hazba.
A felriasztott csaladra fegyvert fogtak, felolvastak, és a
csaladfével alairattak a véghatarozatot, majd — az intéz-
kedé tiszt joindulatatdl figgbéen — egy-két orat adtak a
pakolasra. Mint az idézetbdl is lathato, a csaladok nem
kaptak el6zetes értesitést arrdl, mi var rajuk: teljesen
felkésziletlendl, végletesen kiszolgaltatott helyzetben
kellett csomagolniuk, elindulniuk, agy, hogy nem tud-
tak, hova és mennyi id6re kell elmennilk (és hazatér-
hetnek-e még valaha). A kitelepitett csaladok élettorté-
netének fontos fordulépontja volt ez az éjszaka, és az
elkdvetkez6 id6szak.

A véghatarozat az 1939-es honvédelmi toérvény
egyik végrehajtasi rendeletére hivatkozott. Rendel-
kezett a csaladfo és a vele egy haztartasban él6 csa-
ladtagok ,kitiltasarol” és ,kényszertartézkodasi helyre”
tavozasarol. Indoklasa szerint ,nevezett eddigi lakohe-
lyérél vald kiutasitasa és Uj lakohelyének elfoglalasa
kdzérdekbdl sziikségessé valt”. A kényszertartézkodas
helyét — nemegyszer hibasan — ugyan megjelolték, az
id6étartamat azonban nem. Fellebbezésre — egy 1929-
es kézigazgatas-rendezési torvényre hivatkozva — nem
adtak lehetdséget. Az egész csaladot érintd kitiltast te-
hat blnvademelés vagy birdsagi eljaras és itélet nélkul,
egyszeril rendészeti hatarozattal hajtottak végre.

A véghatarozatok személyre sz6léan voltak kiallit-
va, folsoroltak rajta az 6sszes, az adott haztartashan
él6 csaladtagot. A nevek gyakran hibasak voltak, igy
tobbszor eléfordult, hogy nem csaladtagot is elvittek,
ha — tévesen — szerepelt a véghatarozaton. De olyan
is megesett, hogy valaki nem szerepelt ugyan rajta,
de éppen ott tartézkodott a hazban (mint albérlé vagy
vendég), igy 6t is elvitték. Sét, olyan is volt — mint a
Veress csalad esetében —, hogy nem volt véghata-
rozat: ott helyben allitottak ki az lres nyomtatvanyt,
ugy, hogy még az illetd nevét is ott kérdezték meg.
Az els6dleges szempont a haz, a lakas kilritése volt.
Megtortént olyan eset is, hogy a csaladfé nem volt haj-
land6 alairni a kitelepitési végzést, am ez semmiben
nem befolyasolta az elhurcolast:

,Es irja alad a papirt. Es az édesapam azt mondita,
hogy nem irom ala. Es mondta a kék avos, hogy ha
nem irja ala, akkor beleeresztek egy sorozatot. Mar
hogy agyonlévi édesapamat. Es azt mondta édes-

22 E listakat — eddig még legalabbis — sehol nem talaltam. A korabeli
tanacsi jegyzékdnyvekben pedig utalas sincs a torténtekre.
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apam, akkor se irom ala. Ugyhogy nem I6tték agyon
édesapamat, folpakoltak az autéra, akkor is elvittek
benniinket. Tehét teljesen mindegy. Es az én apam az
ilyenbe borzaszté konok volt, énfejii volt... Amire blisz-
ke vagyok, még igy is, ilyen aron is...”?

A kilritett hazat lepecsételték, tovabbi rendelkezé-
sig ,népi 6rt” biztak meg a felligyeletével. Az ingatlanok
kozintézmények (hatarérség, part- és tanacsi szerve-
zetek, népbolt, tszcs sth.), a gazdasagi felszerelés és
az dllatdllomany pedig, a folddel egyitt tébbnyire az
alakulé termel6szovetkezetek tulajdondba kerult. Az
ingosagokat, amelyekre a kdzintézmények, kuldonb6zé
funkcionariusok nem tartottak igényt — helyenként lel-
tarozas utan — altalaban elarverezték, szétosztottak.?
A kitelepités tehat teljes vagyonelkobzassal jart egyditt.

Az Gt

A felpakolt teherauték a hajnali, reggeli 6rakban
indultak a hazaktol a gydjtéhelyre, a nagyatadi allo-
masra, ahol megtortént a bevagonirozas. Egy-egy
vagonba altalaban két vagy harom csaladot helyeztek
el, minden holmijukkal (olykor allatokkal) egyiitt. A va-
gonokat lezartak. Az elbeszélések szerint addigra mar
sok atédi kint volt az allomason, akiket a katonék tar-
tottak tavol a vagonoktol. Majus 29-én reggel tajban
indult el a szerelvény (Somogyszobon ,0sszevissza
I0kodték”, valoszinlleg mashonnan érkezett vagono-
kat kapcsoltak még hozza), és 31-én hajnalra, két nap
alatt értek a célallomésra. A visszaemlékezésekben a
megérkezéssel kapcsolatban tébbszor széba keril a
megkonnyebbiilés érzése: Magyarorszagon vannak.
Kelet felé tartva ugyanis végig attol féltek, hogy a vég-
allomas Szibéria lesz, ahonnan nincs visszatérés.

A vagonokbol tébben prébaltak hirt adni ma-
gukrdl csaladjuknak, ismerdésdknek. Mesélték, hogy
Somogyszobon a vagonokbdl cetliket dobaltak ki, a
cimzett mellett csak annyit rairva: ,Hortobagyra visz-
nek”. A cédulak kozil t6bb is célba ért. Egy vagonbal
kidobott levél fennmaradt a Veress-hagyatékban is (3.
abra):?® ,Kérem, a joszivii megtalalé adja fel [a meg-
adott] cimre.” Ebben olvashatok az alabbi sorok:

Edeseink! Valahol Fiizesabonyon tul jarunk. Ne-
héz megallapitani, mert nem all meg veliink a vonat,
ugy szaguld, mint egy gyors. Ha Ti is igy jarnatok, egy-
két tapasztalat: Bimbit hozzatok, mert ritkédn nyilik a
vagon, Somogyszobon nyilt ki utoljara. Ruganyos mat-
racot, esetleg az egész piros rokamiét hozzatok, mert
csak fekve lehet kibirni a razast.”

Az egész levél praktikus, gyongéd tanacsokkal van
tele arra az esetre, ha a gyermekek a nagymamaval
egyitt a sz{l6k sorsara jutnanak. Ugy tiint akkor, hogy

23 Részlet Dukai Robertnével készitett interjubol.

24 \eress Péter mesélte, hogy szilei konyvtarat lakohazuk kapualja-
ban arverezték el, darabonként egy forintért. Neki akkor ésszesen
két forintja volt, abbél vasarolt meg két kislexikont, amelyet édes-
anyja gyakran forgatott és jegyzeteivel latott el. A konyvtarat végul
az iskola — ahol Veress Dezséné tanitott — kiigényelte maganak,
és évekkel kés6bb visszaadtak a csaladnak.

25 Alevelekbél kideril, hogy hat vagy hétlevelet is kidobott Veressné,
de végll csak ez az egy ért célba.
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3. dbra. Részletek Veress Dezs6né vagonbdl kidobott levelébdl, 1952. majus 29-30.

ezt 6k sem kerilhetik majd el. (S valdban, az oktéberi
kitelepités folyaman deportaltak ket Somogyvarra.)

Egy visszaemlékezésben az alabbiakat olvashat-
juk az utrol:2

LA szlileimtél tudom, hogy hosszu, t6bb napos volt
az ut az Alféldig a marhavagonokban, és senki nem
tudta, hova visznek minket. Igy 6k Szibéridra gondol-
tak, és végll is oriiltek, hogy magyar féldén marad-
hattunk. Néhany gazdanak megengedték az AVO-sok,
hogy zbldséget, élelmet, szerszamokat, s6t még tehe-
net is hozzon magaval a vagonba, amit persze a ta-
borba érkezéskor rogtdn elvettek. Mindig halas leszek
a sorstarsaknak, akik egy ilyen tehén tejébdl juttattak

26 Selmeczy Miklés 1950-ben sziletett, és a kitelepités idején mind-
6ssze harom hénapos volt (névére 6téves), amikor Pécsrél Polgar
Lenin-tanyara telepitették ki 6ket. Visszaemlékezését (2019-ben)
szulei elbeszélésére alapozva irta le, de sajat emlékei is maradtak
errdl az idészakrol. Edesapja, Selmeczy Miklés hivatasos katona-
tiszt volt 1945-ig, 1947-ben tért vissza a szovjet hadifogsagbdl.
Edesanyja, gréf Somssich Mariteréz Kivadaron (Nagyatad mel-
letti pusztan) szuletett, a kivadari birtokos, gr6f Somssich Géza
és Sz6gyény-Marich Maria gyermekeként. Kivadaron az 1940-es
évek végére csupan a szovjet hadifogsagbél hazatért Somssich
Zsigmond és id6s édesanyjuk maradt. A birtok allamositasa utan
Nagyatadra koéltoztek, innen telepitették ki 6ket Elepre 1952 ma-
jusaban. Par honappal késébb kérvényezték, hogy a csaladtagok
egy helyre keruilhessenek, igy Somssich Zsigmondot és édesany-
jat atszallitottak Lenin-tanyara.

neklink is, mert Edesanyémnak az éhezéstél elment
az anyateje, és igy egy rab tehén tejével én is tuléltem
az utat. Edesanyam mesélte, hogy miutan a taborban
elkoboztak a tehenet, egy kedves néni még hozott ne-
kem egy utolsé lveggel, amit azonban a rendér fold-
héz vagott, mert mint mondta, a gyereknek erre mar
nem lesz sziiksége, hisz ugyis itt zsirozza majd meg
a féldet. De, hala a magyar paraszti tapasztalatnak, a
sorstarsaink megtanitottak Edesanyamat a bab héjat
levenni, igy aztan a f6tt babpliré lett a taplalkozasom
nagy része. Az biztos, hogy a bableves lett egész éle-
temben a kedvenc ételem.”

A célallomason a ,szallitmanyokat” a jarasi rendér-
kapitanysagok vették at az AVH-tél. A kivagonirozas
lebonyolitasat renddrok iranyitottdk az allami gazda-
sag embereinek a segitségével. A felnétteket tdbbnyire
gyalogmenetben, az 6regeket, gyerekeket vontatékon,
fogatokon szallitottak kijelolt telephelylkre. Veress
Dezsdné levelében igy ir a megérkezésrél, és az dket
fogadd ismeretlen tajrél, amelyre — a szorny( helyzet
ellenére is — racsodéalkozik:

,Hosszl vaggon-utazas utan szombat hajnali 3-kor
értiink ide. Balmazujvaros utéani allomas Hortobagy,
ott tettek ki délutan, estig (ld6géltiink a csomagokon,
majd vontatéval 16 km-t vittek befelé a puszta belse-
jébe. Erdekes ez a Hortobagy. Végelathatatlan pusz-



274

tasag és 1-2-3-5 km tavolségra elszérva tanyak van-
nak, kérlilétte 1-2 akacfa, aztan ismét puszta, puszta,
sehol egy fa, sehol egy haz, se domb, se patak.”

Kiket vittek el Nagyatadrol?

A hatarsavbdl torténd kitelepités az ,osztalyidege-
neket és ellenséges elemeket” érintette, vagyis a pol-
garsagot, a korabbi politikai és allamigazgatasi elit tag-
jait, a falvak tulajdonos parasztsagat és csaladjaikat.?®
A kitelepitett nagyatadiakat a csaladf6 szarmazasa,
foglalkozasa, illetve az akkori ellenség-kategoriak sze-
rint az aldbbiak szerint sorolhatjuk be:

volt horthysta katonatiszt

volt csendér

JKulak”

tgyveéd

volt arisztokrata

volt nyilas

volt Szocialdemokrata Parttag

AR [P |INOW|lW |~

kiskeresked®, kisiparos

a meglévd adatokbol nem kiderithetd kb. 10

hozzatartozok (feleség, anya, anyos, 32
gyerekek)

A nagyatadiak kozott a legidésebb 84 éves volt
(férfi), és harom 70 év feletti asszonyt is elvittek. A leg-
fiatalabb egy kétéves kislany, akinek egyik testvére 4,
a masik 12 éves volt akkor. Vittek el egyedulallo férfi-
akat, s6t asszonyt is, hazasparokat, tdbbszor egyikuk
id6s anydsaval vagy aposaval egyitt, és vittek két-ha-
rom gyermekes csaladokat is (6 csaladot, 6sszesen
26 fével). Osszesen mintegy 22 csaladot hurcoltak el,
de egészen pontos adatok, l[étszamok — sajnos — nem
kiderithet6ek.?

A célallomas: ELEP*

Az elepi tanyavilagra épilt allami gazdasagban
1951 tavaszan hoztak létre a tabort. Amikor a nagy-
atadiak a tdbbi somogyival egyiitt megérkeztek ide, a
tabor Iétszama 498 f6 volt, ami az Uj érkez6kkel egyutt
982 fére emelkedett. A ,telepes”-nek nevezett rabok a
rend6rérs és az elepi allami gazdasag kdzpontja ko-
ral, ill. a kérnyez6 tanyakon éltek, két-harom kilométe-
res korzetben. A kényszermunkatabort 6rzé rendérok

27 Veressné 2., [fekete levele” (azaz még nem engedéllyel kildétt),
keltezés nélkdil.

28 Hantd, 2006: 36.

29 Az adatokat a visszaemlékezések, a levelek, ill. a Hajdu-Bihar
Megyei Levéltar honlapjan talalhat6 korabeli névsor alapjan allitot-
tam 0ssze: http://gulag.hbml.hu/adatbazisok/elepi-kitelepitettek

30 Elep ma Nagyhegyes kozség teleplilésrésze, Balmazijvarostol
10, Debrecentdl 25 km-re talalhaté.
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(K-6rs) biztonsagi okokbdl azon voltak, hogy minél tobb
csaladot egy helyre zsufoljanak, igy esetenként egy-
egy tanya létszama meghaladta a szaz f6t. A szallasra
alkalmasabb istall6kon, hodalyokon tul a fészerek, a
baromfi- és disznddlak is benépesiiltek. Szétszortsa-
ga, tanyas jellege miatt az elepi tabor kijeldlése és 6r-
zése végig koriilményes és nehezen megoldhat6 volt,
az 6rsparancsnoksag nem tudta egy pontbdl szemmel
tartani a tdbor egészét. Az 6rség létszama az elsé év-
ben egy parancsnok és nyolc beosztott volt, amit 1952
majusaban 24 fére emeltek.®! A kitelepitettektél meg-
érkezésukkor, az els6 — és aztan naponta ismétlédé
— sorakozon elvették az irataikat, a magukkal hozott
értéktargyakat, a veszélyesnek minésulé anyagokat,
eszkodzoket (pl. szeszes ital, fényképezdgép, gyogy-
szer, kerékpar, ir6gép). A magukkal hozott j6szagokat
is elkoboztak, és atadtak az allami gazdasagnak. Par
napon belll tehat kétszer is kifosztottak éket. A depor-
taltak ily médon telepessé degradalodtak, és bizonyta-
lan id6re kihullottak az allampolgarok korébdl — torvé-
nyen kivilivé valtak.3?

Egy levélrészlet arrdl, hogyan nézett ki a telepesek
elhelyezkedése:

LA tanyak 1 lakohazbol és 2—3 melléképliletbdl all-
nak. Kuldkok laktak benne azel6tt. A mi tanyank egy 3
szoba, elészoba, konyhas lakasnak éplilt, de nem ké-
szlilt el egészen. Az oldalai megvannak és cseréppel
be van fedve. A kbzfalak részben vannak meg, plafon
nincs, ajtofélfak, ablaktokok nincsenek. Van egy cse-
lIédhaz, 2 szoba-konyhaval, mindharmat lakdszobanak
hasznaljak, van egy istall6 és egy 6l. 96-an lakunk
benntk. [...] Az ablakhelyek be vannak csinalva tég-
laval, az ajtohely éjjel-nappal allandéan tarva. Minden
tanyan renddr-6r véltia eqgymast. Egyik tanyabdl a ma-
sikba nemigen jarhatunk, azaz csak meghatarozott
tanyakba. igy nem nagyon tudjuk, hogy hol, kik és ha-
nyan vannak ismer8sék. Az 6r éjjel is végigjar parszor,
rank vilagit, aztan tavozik.”?

A legtdbben az istallokban, juhaklokban laktak, sét
volt olyan csalad, amelyiknek csak az egykori tyukol-
ban jutott hely.

»Hogy oft hogyan éltiink? Oda vittek, volt egy istal-
16. Az istallé két oldalan voltak a fekhelyek. K6zépen
el lehetett menni. Most, az agyak kdzott csak ugy volt
hely [...], hogy ahol nem volt agy, egy csaladnak vas-
agy volt, az csak 70 centi volt, hat akkor igy marad-
tak helyek.** Kiilénben akkor igy ralépett az ember az
agyara. Akkor loptunk, az éplilet ugye valyogbdl volt,
bevertiik [a szeget], akkor loptunk ra deszkat. Voltak
ott elhagyatott tanyak, akkor a gépallomasrol hoz-

31 https:/Awww.telepesek.hu/taborvilag_elep.html. letdltés: 2020. 05. 11.

32 Saad, 2005: 311-314.

33 Veress Dezséné levele, keltezés nélkil [1952. junius]

34 Egy-egy személynek kb. 80 cm-es helyet jeldltek ki, amit azt jelen-
tette, hogy az agyak, a fekhelyek szorosan egymas mellett kellett
legyenek, nem volt kdztik kdzlekedd hely. Voltak azonban tébben,
akik nem vittek magukkal otthonrél gyat, ezért Elepen kaptak: ha-
zaspéaronként egy darab, 70 cm széles vasagyat, ami két ember
szamara borzasztdan keskeny és kényelmetlen volt. Viszont, mivel
ezek keskenyebbek voltak, mint azok az agyak, amiket otthonrol
vittek magukkal, maradt valamennyi hely mellettiik, ahol lehetett
ugy jarni, hogy nem kellett ralépni az egymast éré fekhelyekre.
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tak, és akkor csinalt az ember [polcot, fogast]. Akkor
kildtek hazulrél vallfat, a gerendaba vertiink szoget,
félakasztottuk, amit fol lehetett, aztan lepeddével kériil-
keritettiik.%® Hat volt, amikor stitéttem kalacsot, aztan
a tepszit oda tettem az agyra, letakartam, Pista [férje]
meg belelépett. [Késbbb] Egy 6x6 méteres szobaba
laktunk tizen [3 atadi csalad]. Ugyhogy &sszeért a
labunk, és épp hogy csak az agyak kézott el lehetett
menni. De legalabb magunk laktunk.”®

Napirend, munka, kereset

Az életvitel napi rutinja mindegyik taborban hasonlo
volt. Veress Dezséné egyik levelében igy irja le a nyari
munka- és napirendet:

LA napirend kissé szokatlan és egyelére nehéz. Reg-
gel 5 4-kor ébreszt6, Y5 5-kor jelentkezés a ,rendér-ta-
nyan” (4-5 km), oft megkapjuk az utasitast a munkara,
egy egész kbzeli tanyan megkapjuk a szerszamokat és
indulunk pérban, 3-as sorokban. Brigadokra vagyunk
osztva, a brigadok csoportokra. A mi munkacsoportunk 8
személy, csupa nék, Dezséé 12 személybdl all. Munka-
naplé van és minden csoport munkajat lemérik. Mi teg-
nap az én csoportommal 2246 négyszdgolet kapaltunk
meg, Dezséék 3350-et. A munkahely néha messze van.
Tegnap 8 km oda, 8 vissza volt az ut. A munkaid6 12 éra,
mely a reggeli ¥ 5-6s szerszamosztastol kezdddik és a
munkahelyen este 6-kor fejezédik be. Ott van 1-1 és 1/2
Ora ebédsziinet. A reggelit és az ebédet a munkahelyen
kapjuk, a vacsorat itthon. A reggeli *: liter feketekavé, az
ebéd 2 tal étel, a vacsora 2 |. feketekavé és hozza min-
dig valami. A kenyeret magunk vessziik.”"

Tizennégy év felett mindenkinek dolgoznia kellett:
,Oregnek, gyereknek, mindenkinek. Aki csak élni és
mozogni tudott, aki nem volt beteg. Mindenkinek menni
kellett.”® Nyaron a kapalas, gyomlalas és a betakaritas
voltak a legnagyobb munkak. Az aratas kézi erével tor-
tént: a gabonat a férfiak kaszaltak, az asszonyok, fiata-
lok gydjtotték, kototték marokba, a nagyobb gyerekek
vizhorddk voltak. Kézi erbvel arattak a lent, a gyapotot,
illetve — mar 6sszel — a rizst. Ez volt az egyik legmeg-
terhelébb munka, mert ,térdig, térden feliil ért az iszap.
Mert az [a rizs] vizben, [...] iszapban terem meg, és
lecsapoltak a vizet, de ugye tiszta iszap, tiszta sar ma-
radt, és abban voltunk és Ugy szedtiik a rizsat”.>° Akkor
mar szeptember vége, oktober eleje volt, hideg, s emiatt
a ndk tdbbsége sulyos betegségeket szedett dssze.

A rabok normara dolgoztak, és annak teljesitése
fejében kaptak fizetést. Ebbdl levontak az étkezés
dijat, a ,taborfenntartasi dij’-at (ez vajon mit jelent-
hetett?), és ezek utan a legtébbszor nem, vagy alig
maradt bel6le egyébre (ruha pétlasara, javitasara, le-
vélpapirra, bélyegre, csomagkiildésre, szappanra, az
élelmiszer kiegészitésére volt a legnagyobb sziikség).
Azok a csaladok voltak jobb helyzetben, amelyekben

35 gy probaltak a csaladok elkiiléniteni magukat. Ennyi ,privat szfé-
ra” jutott szamukra a kitelepités egész ideje alatt.

36 Részlet Horvath Istvannéval készitett interjubol.

37 Veress Dezséné levele, keltezés nélkil [1952. junius]

38 Részlet Dukai Rébertnével készitett interjubol.

39 Uo.

tébben is dolgozni tudtak, és nem kellett idésrél vagy
gyerekrdl gondoskodniuk. Azok viszont, akiknek egy
vagy tébb gyermekre kellett keresni, a gyerekek miatt
a feleség nem tudott munkat vallalni, vagy ahol mun-
kaképtelen idds volt, nagyon nehéz helyzetben voltak,
és gyakran az atlagnal is nagyobb nyomorban éltek.

Nyaron és 6sszel mindenkinek volt munkaja, 6sz
vége felé, télen azonban egyre nehezebben tudott a
gazdasag munkat biztositani minden munkavallalo
szamara. Aki tehette, probalt az allattartasban mun-
kat talalni, mert — bar nehéz volt, de — kiszamithato,
hosszu tavu, rdadasul az istallékban, az allatok mellett
melegebb volt, mint a kinti munkak (kubikolas, favagas
a Matraban, cukorrépa kiszedése a hé alol) esetében.
S az allatok mellett olykor volt lehetéség egy kis éle-
lempétlasra is (titokban lefejt tej, az allatoknak adott
kukoricadarabol, néha hus is).

J[.-.] amikor ilyen nagyon hideg volt és megfaztunk,
az istallé viszont nagyon jo meleg volt. [...] mindig az-
zal kezdtiik a napot, hogy a tragyat kihordtuk, utadna
etettlink, itattunk meg ilyesmi. Na, most, amikor ennyi-
re meg voltunk fazva, ugye, voltak kedvenc marhaim
nekem, amiket szerettem, meg elbeszélgettem vellik,
és amikor feklidtek, akkor odabujtam hozzajuk, hogy
megmelegedjek egy kicsit. Azt ugy atdleltem, és ugy
az els6 labuknal, ahogy ugye igy oldalt feklidtek, az
elsé laba itt volt, és én itt becsusztam a hasa alatt,
és akkor atéleltem, és nem bantottak...” — emlékezett
vissza az akkor 14 éves kislany, aki édesapjaval és
egy évvel idésebb névérével egyutt hatvan marhara
viselt gondot.*°
Veress Dezs6né levelének részlete jol illusztralja, mi-
lyen volt a csaladok anyagi helyzete a taborban (&k,
férjével egyutt, mindketten dolgoztak és kerestek, te-
hat aranylag jobb helyzetben voltak):

,Dezsének most 50 liszéje és 50 Okre van, felét
kint legelteti, fele alol tragyaz. Jobb abbdl a szem-
pontbdl, hogy csak 50 marha tragyajat kell cipelnie, de
rosszabb, mert a kinn éjszakazéok utan most sokat kell
Szaladgalnia. Sulygyarapodas és szaporodas szerint
fizetnek neki. A mult hénapban csak 440 ft-ot keresett;
levontak a ketténk ebédjét, az egy honapra 400 ft-ot,
levontak 3 % tabor fenntartasi dijat és 20 ft. békekél-
csont* s igy 1-2 ft-ot kapott kézhez csak. Az azelbtti
hénapban 700 ft-ot keresett, de akkor se kapott sokat
kézhez, mert a téli koszttartozasokat vontak le. Az én
keresetembdI*? vessziik a reggeli és vacsora potlékot,
kenyeret, petréleumot, szappant stb.-t és abbdl kiil-
dézgetiink néha a gyerekeknek.” (1953. majus 20.)

40 Dukai Rébertnével készitett interju részlete.

41 A békekolcson 1949-t6l 1955-ig bevezetett sajatos megtakaritasi
forma volt. Azt jelentette, hogy az allam minden dolgozé allam-
polgartdl elvarta, hogy évente legalabb egyhavi fizetését béke-
kolcsonbe fektesse, igy segitve az allamot ,a békéért folyd kiz-
delemben”. A békekolcsonért nem kamat jart, hanem sorsolason
haztak ki a nyerteseket. Kotelezd volt, és rendkivil népszeritlen
az emberek korében, akik — mint lathaté — kényszermunkasként
sem bujhattak ki a jegyzés al6l. A kommunista hatalom végtelen
cinizmusat tikroézi ez az eljaras.

42 \Veress Dezs6né szeptembertdl a telepes iskolaban tanitott, és
mint tanité kapta fizetését, amelyet a telepes iskolaba jaré gyere-
kek szllei — és nem az allam vagy a gazdasag — adtak ossze.
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Ebben a helyzetben donté jelentéségl volt a ha-
zulrél kiildheté csomag. Altalaban havi egy vagy két
csomagot kaphattak a kitelepitettek. Ezekbdl igyekez-
tek potolni élelmiiket, ill. ruhazatukat, gyogyszereiket.
A csomag a taborok mikodésének (eltartasanak) nél-
kulozhetetlen tényezdje lett, az otthon maradottak —
nem csak a szlikebb rokonsag — élelmiszerkuldemé-
nyei mintegy ,belekalkulalédtak” a taborélet rendjébe.
igy a biintetés legfébb eszkdze volt, ha valakit eltiltot-
tak a csomagtél. Ez a helyzet akar a kiéheztetéshez
kozeli, katasztrofalis allapotokat okozhatott, ezért tar-
tésan sehol sem alkalmazték.*

A csomagokat — ugyanugy, mint a leveleket — a hely-
beli rend8rérs cenzurazta, azaz elézetesen atvizsgaltak
a tartalmukat, aztan az élelmiszer vagy a cimzetthez
kerult, vagy a kdzds konyhara, esetleg az 6rsén maradt.
El6fordult az is, hogy hianyosan, felbontva, megdézs-
malva kaptak meg a cimzettek, ahogy Veressné egyik
levelében is olvashato: , Tegnap megjétt a csomag. OI-
dalt egy arasznyi fel volt bontva és hianyzott a Jutka
lapja szerinti leltarbol a griz, a cukor, egy doboz keksz,
diés beigli és flizetek. Kérlek, a csomag aljara tegyétek
ezentul az értékest és kiemelhet6t, feliilre krumplit és
ilyeneket.” (1952. oktdber 14.)

Az iskola

Az iskolaskoru gyermekek feliigyeletét és tanitasat
taboronként eltér6 mddon oldottak meg. Az elepi ta-
borban él6 csaknem ezer ember k6z6tt sok 14 év alat-
ti iskolaskort gyermek is volt, akikkel 1952 tavasza-
ig nem sokat torédtek. A somogyiak kdz6tt azonban
tébb pedagodgus is volt, akik 6sszefogtak a rendszeres
tanitas érdekében, és kijartak, hogy iskolat alakitsa-
nak ki a taborban. A kijelolt épuletbe hoztak padokat,
két tablat és egy vaskalyhat. Sikerilt — sok esetben
az otthoni kollégak segitsége révén — tankonyveket,
térképet, oktatasmodszertani anyagokat beszerezni,
és megkezd6dott a rendszeres tanitas. Az egyik tanitd
Veress Dezséné volt, akinek a leveleibdl igy sok rész-
letet megtudhatunk a kényszermunkataborban miko-
dé iskolarol.

A tanitas osztatlan rendszerben folyt: a 31 als6
tagozatos kisdiakot Veressné kapta, 6k délel6tt jartak
az iskolaba. A fels6 tagozatban 50 gyermek tanult, dr.
Albert Jozsefné (a csurgdi jarasbird felesége) és egy
henészi tanarné tanitottak éket (az 6 neve sajnos nem
ismert). A tanitok fizetését a tabor koz0ssége adta 6sz-
sze. Veressné igy irt 1953. januar eleji levelében egy
volt nagyatadi kollégandjének, aki sokat segitett a tan-
anyagok beszerzésében:

.Legelbszér is az iskolarol irok. Tankbényvekért an-
nak idején voltam Debrecenben s beszéltem a jarasi és
a megyei tanécs oktatasi osztélyaval. Ugy vélem, hogy
ennek eredménye, hogy kaptunk kényveket, neveldi
példanyokat, keézi térképeket, 24 padot — csébutorost
-, iréasztalt — vadonatuj és ragyogoét —, nyomtatvanyo-
kat, osztalykényveket stb.-t. Most az egyik osztalyunk

43 Saad, 2010: 18.
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mar egész elegans. A felsé tagozat tanul benne. Az én
osztalyom még a régi, az asztal, szék, samlik, térké-
pek, tabla mind ,privat” tulajdon, a Ti jovoltotokbdl. De
primén megvagyunk, jo kis osztaly, j6 anyag. Tiizelbt
is kapok egyelére a gazdasagtdl, az édes, kifagyoft kis
csemeték meleg iskolaba jonnek.”

Egy masik levél meghaté részlete a nehéz koriil-
ményekre is ravilagit:

»Szereztiink« fat, de a nagy tanteremben kell most
lennem és az kifiithetetlen ilyen tiizel6vel. Tegnap a
» 1€l gondjait” irtak dolgozatbha téli kabatban, sapkaval
a fejlikén. Ma egyik-masik dolgozatot megkénnyeztem.
Bér latnad! Edesek. Tegnap kis iskolai Mérc. 15. in-
nepélyt tartottam vellik. Csillogott a szemiik, mikor az
LSiannepi beszédet” tartottam nekik. Minden szavamat
értették. Okosak, jo tanulok, melegsziviiek.” (1953.
marcius 14.)

Hatalmas eredmény volt, hogy a gyerekek hi-
vatalos iskolai bizonyitvanyt (4. abra) kaptak év
végén, amit a Kkitelepités utan minden iskolaban
elfogadtak:*, Kiosztottuk a bizonyitvanyokat és a kitd-
nék és jelesek jutalmat is kaptak, 5 Ft-t fejenkint, ami
150 Ft-t tett ki, s a k6z6sség viselte. Boldogok voltak
szegénykék a pénziikkel! Nekem 12 Kitiinbm és jele-
sem volt 6sszesen.” — Ujsagolta boldogan Veressné
egy 1953. juniusi levelében.*

Unnepek

A rabsagban toltétt id6 legkegyetlenebb, lelkileg
legmeggyotrébb idészakat talan az Unnepek jelen-
tették. llyenkor még erésebben tort fel a honvagy, az
otthon, a rokonok, a szabad élet iranti vagyakozas a
kényszermunkatdborban él6kben. A levelekben és va-
lamennyi visszaemlékezésben irtak, meséltek errél.
Veress Dezs6né (akinek a tabor ,kulturfeleldsi” szere-
pét is el kellett latnia), igy szamolt be az elepi kara-
csonyrol (5. abra) gyerekeinek:

»,24-én este viszont Annuska gy6nyo6ri Kis ezlist-
fenydjét diszitettiik fel és meggyujtottuk rajta a gyer-
tyakat [...] és kivittlik a haz elé a sétét estébe. Guszti
,beharangozott”, azaz megverte a munkara hivé ,,gon-
got”, ami egy nagy vasdarab, erre mind Kkigy(lt a nép,
szokashoz hiven a haz elé, egy henészi kisfiu tartotta
a karacsonyfat és elénekeltiik a karacsonyi énekeket.
Aztan Guszti messzeszalld6 hangon kdészéntétte kis
beszédben a tanya népét és békés linnepeket kivant.
Utana bejottiink, megteritettiink, oda raktuk az ajandeé-
kainkat az asztalra, meggyujtott gyertyaknal imadkoz-
tunk, sirdogaltunk, vacsoraztunk, aztan hamar lefe-
kddtiink, imadsaggal vartam meg az éjféli mise idejét
és abrandoztam az elmult évekrdl, amikor kitartd ko-
noksaggal jartatok a roratékra, aztan az elmult Kara-
csonyok szép éjféli miséire, amikor az atadi templom-

44 A bizonyitvanyokat a ,szabadok” teriletileg illetékes korzeti isko-
laiban allitottak ki, az elepi gyerekekét a nagyhegyesi iskolaban.

45 Az iskolardl és annak jelentéségérdl Novak Istvan csurgoi kitele-
pitettekrdl sz6l6 kdnyvében is megemlékezik, az egykori kitelepi-
tettek visszaemlékezéseire alapozva (sajnos a neveket illetéen
sok az elirds, pontatlansag). Novak, 2014: 63. Tovabba: Saad,
2010: 19.



,MI ELETFOGYTIGLANI, VAGY REZSIMFOGYTIGLANI KENYSZERMUNKASOK

277

VAGYUNK.” EMLEKEK AZ 1952. MAJUSI NAGYATADI KITELEPITESROL

Feltéteh 'naplr)' P L{

Aa:ya&onym mzplo ’/
Soyszdma: P

Sorszdma:__

BIZONYITVANY
o eredth T . s
S T E:gf»fVT Jf/&,f’w

éltalainus iskola
___osztdlydban az 195 2 B Fiskolai évben

elért eredményérél,

- 1. M t48 5 %afa
Zn | a) Beszélgetés 5
L8 1) Olvasis iy
58 Lo Iris i = 9—064/.5
£ | d) Fogalmazds e = )
E z e) Nyelvtan 68 helyesiris - - 1
ol ) Irodalom = o |
3. Orosz nyelv = = 1
4, Térténel = £ ]
5. Al ytan és erkolesi alapi - = ;
6. Foldrajz o =
7. El természet R -
8. Novénytan ViAEF = - b
8, Allattan 1 =1 = |
10. Az ember élettana és egészségtana | — - 3
. §OgonvE ]
11. Fizika y - = -
12. Kémia A = '3
13. Bzdmtan és mértan S Zy 4 ;
14, Mértan & s {
15. Rajz Ol seles i
16. Enek L gt 0
| 17. Testuevelds 5 __3&2;‘;47
o e A
g | B0 o i R ¥
20, = 2 k]
Altalénos A ¥
i mdardw{: nztaégﬂ/ lé/ow
Jegynet: 4 igagolt | ig. tlan | egyiitt | 2 l
P T S I £ 7]
b Bl JE 1963 avi ?W’W‘“’ ho& :
Yenlatoirsi Lﬂp‘* Fheress. &’mn,
5 sgazgato aatilyontk %
Javitovizsgilati zdradéks - g £ ST !
LS S e T e, Gl o 5
A08 L dvi o T ONE ignagatd :
P by ot Bl U i I 3
4. abra. Az elepi iskolaban kiadott bizonyitvany

egy lapja.

ban Gloriandl kigyulladt minden ragyogé villanykérte.
Oh, de szép volt! Messze elmaradt mogéttink!”

A hozzatartozok, baratok, ismer6sok ugy igyekez-
tek segiteni, hogy karacsonyra még tébb és gazdagabb
csomagot kuldtek, amelyekben egész kis karacsony-
fak, az otthoni, szokasos karacsonyi ételek (kalacs,
szaloncukor, édességek, gyimolcs), és disznovagas-
bdl szarmazé finomsagok voltak. Az egykori kitelepi-
tettek meghatottan emlékeztek vissza a karacsonyi
,csomagdompingre”, ami a rokoni, barati szolidaritas,
egylttérzés kifejezése volt, és segitett elviselni, tulélni
a szamkivetettség maganyossagat, kiszolgaltatottsa-
gat, nyomorusagat.“

A szilvesztert is meginnepelték, szintén Veress
Dezséné levelébdl tudjuk, hogyan:

.KOzben a Gazdasag is nagyon forszirozta, a rend-
Orség is nyomott, hogy mint kulturfelelés, rendezzek
egy jo szilveszteri miisort a felnéttekkel. A Gazdasag fi-

46 A csomagkuldés az otthon maradottak szamara is nagy aldozatot
jelentett, hiszen az 6tvenes évek elején Magyarorszagon, a be-
szolgéltatasok, padlassoprések, az engedélyhez kotétt disznéva-
géasok idején ¢riasi volt az élelmiszerhiany, a szegénység.

téanyagot, fiiggdnyt, szinpadhoz deszkat, petroleumot,
villanyvilagitashoz akumolatort, kortéket stb.-t adott, a
renddrség engedélyt étel és ital beszerzésre, virslire,
borra, tancra. J6 miisor volt. A Janos vitézbdl a tiindé-
rek kara volt balettkarba, 6 hatulsé kartancos és egy
elsd, szolotancossal, rozsaszin krepp-papir balett-ru-
hékban. Blivészmutatvanyokat adtak nagyon ligyesen.
Operett-részleteket énekeltek a Szibillbél és a Varazs-
kering6bdl, magyarndtak voltak szivfajdité hazavagya-
kozassal, szép magyar tanc, egy-két villamtréfa, egy
balettparddia, amit lany balettruhaban, nagy masnikkal
a hajukban fiatalemberek jartak, utanozva a lanyokat.
Aztan volt néimitator, prima jé volt. Ejfélkor halkan htz-
tak a ,ciganyok” (kdzliliink valok) a Szozatot, és e halk
zenekiséret mellett a Sass Pityu gybénydrien elszavalta
a Szozatot, utana mindannyian elénekeltiik a Himnuszt.
Mi aztan hazajéttiink a Bacsi-tanyara, de a fiatalsag
egylitt maradt az iskolaban reggel 4-ig. Tancoltak.”

Egészség, betegség, halal

A levelekben és a visszaemlékezésekben egyarant
vissza-visszatérd téma a sok szenvedést okoz¢ iddjaras
(a nyari héség, a téli hideg, a hatalmas sar, a legyek), ami
ellen — a tabor kortlményei k6z6tt — alig volt lehetéség
védekezni. ,Aug. 14-én d.u. kezdem imi e levelet. Ret-
tenetes héség van és a bogarak (legyek) esznek meg.
Szinte lehetetlen a védekezés. H6ség ellen nincs hova
bujni, a legyek ellen nincsen semmi irt6 szer” — pana-
szolja Veressné. Tavasszal és @sszel a hatalmas, szinte
jarhatatlan sar jelentett nagy gondot: ,itt akkora sar van,
hogy a bé nadrag liffeg és saros lesz. Képzeljétek, szep-
tember ota egyfolytaban esik az esé, tegnapelétt a csiz-
mam szaran folyt be a sar, agyagos a talaj, nem ereszti
jol at a vizet és borzalmak borzalma pl. kijutni a WC.-re,
eljutni az iskolaba vagy ha plane munkéara menni.”

Ft6anyagot (fitéshez, f{6zéshez) a gazdasag nem
biztositott, a ,lakasnak” hasznalt istallék, hodalyok, a
mennyezet, nyilaszaré nélkili, huzatos hazak kifithe-
tetlenek voltak. A ,telepesek” ra voltak kényszerilve,
hogy flitésre valé anyagot ,szerezzenek”, hogy ne
fagyjanak meg. Napraforgészarat, szalmat, lebontott
hazak faanyagat, titokban kivagott fat, minden Gtjukba
esl gallyat 6sszeszedtek. Nagy gond volt a megfelel
ruha, cipd hidnya, amit szinte kizarélag a hazulrdl ér-
kez8d csomagok segitségével tudtak potolni.

LEs ugye én bakancsot kaptam — emlékezett vissza
Dukai Robertné, aki akkor 14 éves volt —, és hizony,
mikor az édesapammal mar az istalloban dolgoztunk,
és akkor a térdig ér6 hoban bakancsban mentem.
Es azért az nem volt olyan szoros, mint a rendes ba-
kancs, tehat nem olyan, mint a magasszaru cipé. Ott
oldalt, vagy a cipéfiizénél, ahol megkététtiik, elallt az
ember 14batol, oda belement a ho, az beleolvadott, a
héba megfagyott, tehat annyira agyonfagytak a laba-
ink, és egyaltalan mi magunk is. Mert volt agy, hogy
eltévedtiink az éjszakaba, hiaba stitétt a hold, hiaba
volt vildgos, egyszerlien elindultunk a borzaszté nagy
hoéviharban, és nem lattuk, nem talaltuk meg az istal-
16t, ahol dolgoztunk.”
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5. abra. Elepen készitett kardcsonyi képeslap a Veress csalad levélgydjteményébdl.

Fert6z6 megbetegedés (pl. hasmenés, fert6zé maj-
gyulladas) valamennyi taborban el6fordult. Nagyobb, a
taborlakokat megtizedel6 jarvany azonban sehol sem
volt. A taborok egészséguigyi felliigyeletét a hetente —
Veressné levelébdl tudjuk, hogy Elepre péntekenként
— kijaro orvos latta el, ill. a taborbeli segitsége: kite-
lepitett orvos, asszisztens, apolonévér. Mas napokon
azonban nem volt kihez segitségért fordulni: Meghalt
az elsé tarsunk. Egy bacsi, akit alighanem a guta (tott
meg.*” Minden pénteken jén orvos ide Debrecenbdl, de
a bacsinak peche volt, mert szombaton érte a baj, par
napig haloédott és el is végezte, pap nélkiil fekszik a
hortobagyi vadviragok alatt.® Az orvos dontott a kor-
hazi beutalasokrol is. A debreceni kérhazban az em-
berséges orvosok igyekeztek minél tovabb bent tartani
a betegeket, a szild néket, hogy minél késébb kell-
jen visszamennituk az embertelen korilmények kozé.
A nagyatédiak kilonosen orultek, mert egy atédi szar-
mazasu fiatal orvos is dolgozott a kérhazban, aki meg-
prébalt mindenben segiteni a hozza kertilé betegeknek.
Kiléndsen sok asszony kertlt kérhazba négyogyaszati
megbetegedésekkel: ,B. kertészné is, A.-né (az én kol-
léganém) és még tébben vérziink az asszonyok kéziil,
2-nek leszakadt a munka k6zben a méhe, az atadi K.M.
meéhgyulladast kapott. Szépen néziink ki asszonyok!
Altalaban elég sok a beteg. A fogaink is mennek ténkre.
Hat igy.” (1953. majus 26.)

47 Szélutés, stroke
48 1952. junius 29.

Mélyen megrenditd volt az elepi halal. A hozzatar-
tozékat sujtd gyaszt nem kisérhette a szabad életben
megszokott temetési szertartas, az egyhazi blcsuztatas,
a rokonok, ismer8&sok, szomszédok egyuttérzést, lelki ta-
maszt nyuijté jelenléte. Egy fiatalasszony halélardl olvas-
hatunk Veress Dezs6né 1953. marcius 8-i levelében:

.Mar napok 6ta nagy beteglink volt a tanyaban. Egy
szentgotthardi asszonyka. Tegnap egész nap agonizalt,
az éjjel meghalt. Tegnap imadkoztunk mellette, ma gyer-
tyat gyujtottunk, az egyik asszony meghintette szentelt
vizzel, az emberek deszkabdl mar koporsét acsoltak,
beleraktuk, masik asszonynak volt selyempapirja, rézsa-
szin, - azt szemfed6nek hasznaltuk, aztan jétt a szekér,
kezébe adtuk szegénynek Jutka, Peti és Anyuka képe
foliil az elepi barkat, aztan ,kikisértlik” az iskola fahaza-
ba. Az ura és 10 éves kisfia alltak, mi par valyogtéglara
raktuk, imadkoztunk, aztan hazajéttiink. A szekér meg-
fordult, hozta az ebédet, szegény asszonykat holnap el-
foldeljiik. Ez mér a negyedik a tanyankon!”

Rabok és ,szabadok” — sokféle arnyalat

Erdemes egy pillantast vetni arra, hogyan emlé-
keznek a kitelepitettek a gazdasagban dolgozé sza-
bad munkasokkal, a kérnyéken lakékkal, illetve az 6ket
6rz8 rend6rokkel vald viszonyukra, kapcsolatukra.

A kitelepités idején 14 éves kislany szamara az
egyik legmegddbbentébb tapasztalat volt az, hogy az
ottani szabad munkasok 6ket ,blin6zéknek” tekintet-
ték, és tartottak télik, kerulték Oket:
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J[...] 6k mondtak [a szabadok], hogy tgy vagyunk
beéllitva, hogy blin6z6k vagyunk. De, hogy milyen bu-
nbézok, azt nem tudom, de blin6zd6k, és mivellink ne all-
Jjanak szbéba, mert mi olyan emberek vagyunk, hogy...
Igy voltunk beéllitva. [...] Habar mi beszélgettiink, és
mondtuk, hogy nem, mi deportéltak vagyunk, minket
igy hurcoltak el, meg a sziileink végett, vagy a szarma-
zas végett. Vagy a munkahely végett. Vagy... valami
ilyesmi...™®

Ahogy teltek a hénapok, a foldeken vagy az allatok
mellett egyiitt dolgozd emberek kozotti beszélgetések
révén feloldédott a mesterségesen szitott ellenszenv,
amit az egyuttérzés, segitékészség, sét, akar baratsag
is felvalthatott. Szintén Dukai Robertné mesélte, hogy
azzal a szabad munkassal, akivel hénapokig egyiitt
dolgoztak az istalléban a tehenek mellett, a kitelepi-
tés utan még évekig leveleztek a szilei. Tébben visz-
szaemlékeztek arra is, hogy a kdérnyéken él6k révén
siker(lt olykor-olykor élelmiszerhez jutni, vagy ,fekete”
— azaz a K-6rsdt megkeruld, nem cenzurazott levelet
vagy csomagot — ki- vagy becsempészni a taborbdl,
tdborba. Ugyanakkor ennek ellenkezdjére is van pél-
da. Veressné egyik levelébdl kiderul, hogy egy hénapi
levélelvonast kapott biintetésul azért, mert egy ,fekete
levelét” elfogtak: A postamesterné éber komcsi, és be-
kiildte a parancsnokhoz. Kihallgatas, kiabalas, véde-
kezés, blintetés. (1952. november 24.)

Tobbféle arnyalat rajzolddik ki a levelekbdl és a
visszaemlékezésekbdl a tabort 6rzd rendérokkel kap-
csolatban is. ,Jo” és ,sz6r0s sziv(i” rendérokre is em-
Iékeztek. Kitapasztaltak, hogy kik az elnézdbbek, vagy
esetleg megvesztegethetdek, akik ,nem néztek arra”,
ha ételszerzés miatt néhanyan kiszoktek a taborbal,
vagy fat vagtak a tabor teruletén kivil esé facsoport-
bol. Arra is emlékeztek ugyanakkor, hogy egy 18 éves
fiat a rendérok — bosszubdl — ugy megvertek, hogy
majdnem belehalt. Veress Dezsdéné 1953. majus 26-i
levelében szamol be arrél, hogy ,hasvéttdl piinkésdig
nem osztott levelet az tj és nem nagy szivi érmester
parancsnokunk. Azt hittem megdériilbk mar” — irta. Az
otthonrdl érkezd levelek hianya, a bintetésbél meg-
vont levelezés rendkivili médon megviselte a kitele-
pitetteket, hiszen ez volt az egyetlen, nagyon vékony
szal az otthoniakkal, a szabad vilaggal valé kapcsolat
fenntartasara.

Selmeczy Miklés visszaemlékezésének egy dob-
benetes részlete a végletes, kegyetlen rendéri bruta-
litast példazza — ilyen is volt:

~Mikor a maszas és az elsé Iépések koraban voltam,
egyszer Edesanyam két mésik nével hozott a gyerekek-
nek paradicsomot, és én is kaptam bel6le. Gondolom,
akkor ehettem el6szér paradicsomot. Amire én em-
lékszem, hogy a rend6rok megjelennek a barakkban,
kirangatjak az Edesanyémat és a két nét, és az 6rhé-
zukba viszik 6ket. Tobben voltunk oft kisgyerekek, és
persze mindnyéjan (véltésben és sirasban tortink ki,
és a rendbrhaz ablaka elé rohantunk. A rend6rék kijét-
tek elzavarni, de mi csak (ltiink a f6ldén és hangosan

49 Dukai Robertnével készitett interju részlete.

sirtunk. Ma is emlékszem a haz sarga falara, és arra,
hogy az ablak elérhetetleniil magasan volt nekiink. Ne-
kem hosszu id6nek tint, mig a Mamamat és a néket
kiengedték. Késbébb, nagyobb koromban tudtam meg,
hogy Edesanyam szerint mi, sir6 és orditd gyerekek
mentettliik meg G6ket a bantalmazastdl és erdszaktol.
Mint elmondta, igy a blintetéstik csak az lett, hogy hosz-
szu ideig fél labbal kellett allni a fallal szemben, mig az
orruk a falhoz ért és a rendérék fenyegették éket. A pa-
radicsomot a foldrél loptak” nekiink munka kézben, de
valaki elarulta 6ket.”

Hogyan tovabb? — a kitelepités utan

Sztalin 1953. marcius 5-én bekdvetkezett haléla
utan a Szovjetuniéban politikai és személyi valtozasok
kovetkeztek be, és a magyarorszagi valtozasok is ezt
az U] irdanyvonalat kovették, természetesen a szovjet
partvezetés utasitasara és iranyitasaval. A kozvéle-
mény Nagy Imre 1953. julius 4-én elhangzott, a kor-
many programjat ismerteté miniszterelndki beszédé-
bél értesllhetett az Uj szakasz iranyelveirdl, és ezzel
Osszefliggéshen az interndlas és az internalétaborok
felszamolaséarol. Az amnesztiarendelet intézkedett a
hortobagyi zart taborok feloszlatasardél és az ott elhe-
lyezett személyek kényszerlakhelyhez kotottségének
megszuntetésérdl. A taborok lakéinak Ugyét rendezé
bizottsag 1953. augusztus 3-an kezdte meg munkajat,
1953. oktéber 22-ig 7281 személy ,kényszerlakhely-
hez kotottségét” sziintették meg. A csaladok lehetésé-
get kaptak arra, hogy szerz6dést kdssenek a hortoba-
gyi allami gazdasaggal, de minddssze 107 csalad, 207
f6é maradt oftt.

Veress Dezséné 1953. julius 12-i levelében, a ren-
delet kihirdetése utan azonnal irt az édesanyjanak:

.Ma egy Oraval ezelbtt volt eqy gylilés, kihirdették
Nagy Imre és Rakosi beszédét. Kbzben persze mi mar
sok mindenrél tudtunk. Persze azt reméltiik, hogy ha-
marabb jon és gyorsabban bonyolddik a sorsunk, de
ugy latszik, hogy a betakaritast itt kell megélniink, ami
elég természetes is, ha innen nézziik a dolgokat, mert
rengeteg termés maradna itt, — munkas hianyaban —
pusztuldsban. — Nagyon boldogok vagyunk, hogy Ujra
szabad emberek lehetiink. Az emberekkel alig lehet
birni, el se tudjatok képzelni a boldogsagot, pedig nem
érte Oket varatlanul, hiszen allandoéan ezt vartak, errél
beszéltek. Persze rendelet még nem jott s igy nem tud
biztosat senki, hogy ott ,kinn” milyen sors var rank, de
mégis szeretnénk elkertiilni innen, bar itt nagyon ,fog” a
Gazdasag bennlinket, mindent igér és hiszem is, hogy
sokan gondolkoznak is rajta, hogy ne maradjanak-e.”

Par nappal késébb baratnéjének (akit csaladja-
val egyiitt 1952 oktoberében Buzsakra telepitettek ki
Nagyatadrol) irt levelébdl jol érzékelheté az az érzel-
mi hullamzas, amit az G hirek, a szabadulas igérete,
ugyanakkor a jovével kapcsolatos bizonytalansag, fé-
lelmek keltettek az emberekben:

Képzeld el a 900 egynehany embert, amint dobal-
jak a hirek hol az érzelem hegyek tetejére, hol az ér-
zelem vélgyek legmélyére. Mar el6bb is a jo hirek és
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rossz hirek citeraztak az idegeinkkel, de most Nagy
Imre beszéde 6ta, tulfesziilt a hangulat. Néha azt hi-
szem, hogy almodom, néha azt hiszem, hogy rossz
vicce, néha remélek és tervezek, néha pesszimista
modon feketén latom a leendé rendeletet és a jovot.
Azoéta lelohadtak ugyan a vérmes reményeink, de ,vér-
mes” nélkiil is gydnybri, hogy szabadok lesziink. El se
tudjatok talan képzelni, hogy milyen érzés ez! Szinte
azt se tudom, hogy mit kezdek a szabadsaggal. Csak
mar jonne ki a rendelet, hogy tudnank, hogy milyen
formaban és aranyban fog megtorténni. Benneteket is
érint ugye? (1953. julius 15.)

Ugyanakkor az amnesztia rendkiviil sok megszo-
ritast és a kitelepitettekre nézve hatranyos intézke-
dést tartalmazott. Erdemes idézni az 1953. augusztus
1-jén keltezett felszabaditasi ,Utemterv’-bél annak a
kézleménynek a szbvegét, amelyet a telepesek elbtt
a kdvetkez6 napokban felolvastak: ,A Minisztertanacs
hatarozata értelmében a kényszerlakhelyhez kotést
megsziintetd bizottsag megkezdte munkajat. A meg-
sziintetés folyamatosan oktéber 31-ig térténik. EI&szér
a beteg, munkaképtelen, elaggott és az allami gazda-
saggal szerzédést kotott személyek, terhes és tobb-
gyermekes anyak és a j6 munkat végzett személyek
helyhezkétése lesz megsziintetve. A bizottsag kiadja a
helyhezkétést megsziinteté hatarozatot és a jelenlegi
lakhelylikre sz6l6 lakasbejelenté szelvényt.®® A bizott-
sag a Minisztertanacs hatarozata alapjan kézli, hogy
Jjovbbeni lakhelyliket az bsszes &allampolgarokra vo-
natkozo jogszabalyok figyelembevételével valaszthat-
Jjéak meg. Ez azt jelenti, hogy letelepedési engedélyhez
kététt varosokban, ugymint Budapesten, Miskolcon,
Sztalinvarosban, Komlén, Varpalotan, valamint a déli
és nyugati hatarévezetben levé helységekben csak
akkor lakhatnak, ha ott letelepedési engedélyt kapnak.
A letelepedési kérelmeket a hatésagok igen szigortan
biraljak el, tehat azt ne is kérjék, mert igy sem fogjak
megkapni. Ugyancsak felhivja a bizottsag a figyelmii-
ket, hogy a régi lakéhelyeiken maradt és igénybevett
ing0, valamint ingatlan vagyontargyaik visszaadasat a
hatbésagoktdl ne kéveteljek, mert azokat nem kapjak
vissza. [...]’">*

A hortobagyi zart taborokbdél szabaduldk tehat nem
mehettek vissza egykori lakéhelyilkre, otthonaikba,
hanem szinte minden nélkil — mindéssze a kényszer-
munkatabor viszontagsagait tulélt, megmaradt holmi-
juk toredékeivel — kellett valahol, Gj, idegen helyen
Ujrakezdenitik az életiiket. Szabaduldlevelet kaptak
az otthontalansagba.®? Mindezt ugy — bar 6k ezt nem
tudtak, legfeljebb sejthették —, hogy a kovetkez évek-
ben a hatdsagok, a titkos rendérség tgyndkeinek, in-
formatorainak folyamatos jelentésein keresztil ,a leg-
nagyobb éberséggel” megfigyeltették 6ket. Az Orsza-
gos Rendérkapitdnysag 1953. oktdber 13-an keltezett
utasitasa ugyanis minden rend6rérsot kotelezett arra,

50 A telepesek” tehat most, kényszerlakhelylik megsziintetése elétt
kozvetlenul ,jelentkeztek be” lakhelylikre, azért, hogy aztan on-
nan ,hivatalosan” ki tudjanak jelentkezni.

51 Hantd, 2006: 409.

52 Saad, 2005: 325.
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hogy a ,kulakelemekrél”, a ,volt tékésekrdl” és ,kizsak-
manyolokrol”, sét keres6képes gyermekeikrdl is kar-
totékszerl nyilvantartast vezessen. A megfigyelés, az
adatgyUjtés egészen a rendszervaltasig folyt.>® Barho-
va koltdztek tehat a volt kitelepitettek, a roluk vezetett
kartoték mindenutt utolérte 6ket, eljutott a helyi part-
vezetéshez, akik tovabbitottak azt a munkahelyi veze-
téknek. Ennek kdvetkezménye volt az, hogy nagyon
nehezen kaptak munkat, illetve, ha el is tudtak helyez-
kedni, egy-két hénap multan — addigra érte utol 6ket a
réluk vezetett dosszié — elbocsatottak dket. Ertelmiségi
munkat, még ha diplomajuk, szakképzettségiik szerint
alkalmasak voltak is ra, nem kaphattak, szinte kizaro-
lag fizikai, s azon belll is alkalmi munkara vették fel
6ket. A gyerekek neve mellé az iskolai iratokban pedig
bekeriilt az X", ami azt jelentette, hogy ,osztalyide-
gen”. Tovabbtanulasukat tehat — fliiggetlenil az iskolai
teljesitményuktdl, eredményeiktél — nem tamogattak,
és a legtdbb esetben teljesen el is lehetetlenitették.>

A nagyatadiak, ha tehették, igyekeztek legalabb
egykori lakéhelylk kdzelében letelepedni (pl. Bolhas-
ra, Somogyszobra, Béhonyére koltdztek tdbben), és
albérletben, esetleg rokonoknal hiztak meg magukat,
s prébaltak munkat talalni. Egyik interjtalanyom me-
sélte, hogy apai nagynénje fogadta be a csaladjukat
Zala megyében. Edesapja néhany hénapig ,birta” ezt
a helyzetet (kdzben Zalaegerszegre jart el dolgozni),
aztan ugy dontétt, hogy megprébalnak hazajonni. Feb-
ruar tajan bekopogtattak sajat egykori hazukba, amely-
ben akkor egy rendér lakott a csaladjaval. A laké nem
engedte be 6ket, és a helyzet annyira elfajult, hogy a
nagyatadi tanacselndk személyesen utasittatta ki 6ket
a kézségbdél, durvan, megalazé modon. Veégul barati
csaladoknal laktak héonapokig, és csak nagy nehezen
sikerlt visszajutni a sajat — lepusztitott, kirabolt — la-
kasukba.

A Veress hazaspar Zsambékra koltozétt, mert
gyermekeik a nagymamaval egyutt akkor mar ott lak-
tak,% és Nagyatadra amigy sem mehettek volna visz-
sza. Veress Dezs6 egy 1953 6szén, tehat kdzvetlenul
a kitelepités utan, a beliigyminiszterhez®® irt levelében
sérelmezi ezt az eljarast:

,Vajjon 6sszeegyeztethet6-e ezen intézkedés a
kormany programjaval, a kormanyelnok jalius havi ki-
Jelentéseivel? A kitiltas ujabb sérelmet jelent, a szo-
cialista tdrvényesség megsértését, mert személyes
szabadsagomban korlatoz, ennek alapjat szolgaltaté
cselekedet, tevékenység, tehat minden ok nélkiil s ez-
zel nem csak méasodrend( polgéarré degradal, de anya-
gi létem lehet6ségét is veszélyezteti.”

53 Hantd, 2006: 43-44.

54 A kés6bbiekben, a hatvanas-hetvenes években e téren mar tor-
téntek valtozasok. Tobben vissza tudtak térni eredeti szakmajuk-
hoz (pl. Ggyvéd, tanari munkakérokhéz), és a kitelepitettek gyere-
kei (akar kertil6 utakon, példaul ugy, hogy elébb szakmat szerez-
tek, és mint munkasok) — bejutottak fels6foku intézményekbe.

55 Az 1952 oktéberi kitelepitésik utan, decemberben anyai nagy-
batyjuk koltéztette el Sket Zsambékra. igy kdzelebb keriiltek a
Budapesten laké rokonokhoz, akik jobban tudtak segiteni és fel-
Ggyelni a magukra maradt gyerekeket és idé6s nagymamajukat.

56 Ger6 Erné
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VAGYUNK.” EMLEKEK AZ 1952. MAJUSI NAGYATADI KITELEPITESROL

A jogilag pontosan — dr. Veress Dezs6 ugyvéd volt
— megfogalmazott mondatok valdszinilileg soha nem
értek célba, talan végil el sem kuldte a levelet, belat-
va azt, hogy hiabavalé barmiféle torvényességet, sét,
akar csak az emberséges eljarast elvarni egy olyan
hatalomtol, amely semmiféle térvénytelenségtél nem
riad vissza. Ezt tdmasztja ala az a tény is, hogy Ve-
ress Dezs6 személyi igazolvanyaba két évvel késbébb,
1955. (1) augusztus 5-én kerllt bele a rendéri bejegy-
zés, amellyel a nagyatadi jaras egész teruletérdl Kitil-
tottak (a BM. ORK.0559/A-1953. szamu hatarozatra
hivatkozva). A kitiltast 1957. februar 26-an oldottak
fel. Veress Dezs® akkor visszakoltozott Nagyatadra,
és hosszu honapok kitartdé utanjarasaval el tudta érni,
hogy le is telepedhessen itt feleségével egyitt, és az
ugyvédi foglalkozasahoz is visszatérhessen. (A kitele-
pités idészaka alatt — 1953-ban — az Ugyvédi Kamara
ugyanis kizarta 6t a testuletbdl ,a gyakorlatban térténé
akadalyoztatasa miatt”. A kizarast 1957-ben vissza-
vontak, s Ujra folvették a kamaraba. Ez volt a feltétele
annak, hogy ugyvédként, a nagyatadi tigyvédi munka-
ko6zbsség tagjaként dolgozhasson.)

Dukai Rébertné 15 éves mult, amikor visszakerul-
hettek Nagyatadra. A nyolcadik osztalyt még be sem
fejezhette, amikor kitelepitették csaladjukat, s miutan
visszatértek, tudta, hogy semmi esélye sincs arra (né-
vérének sem), hogy tovabbtanulhassanak. igy 6 a fo-
nalgyarban, névére a konzervgyarban helyezkedett el
betanitott munkasként.

.Na, most a gyarban — emlékezett vissza — én
mindjart gépre kertiltem dolgozni, és nagyon oriiltem
annak, és nagyon igyekeztem szorgalmas lenni, mert
mi ketten tartottuk el [magukat és a szileiket] — A test-
vérem, a Zsuzsi, az a konzervgyarba ment dolgozni, 6t
oda vették fel. [...] '54. jalius 25-én Kkeriiltem be a cér-
nagyarba, és [...] annyira igyekeztem dolgozni, hogy el
ne klildjenek, mert akkor is gy volt, hogy szerz6désre
vettek fel bennlinket, tgy egy honapra. De hat, ugye,
be kellett tanulni, és ki milyen szorgalmas volt, ki ho-
gyan teljesitett, ugye, normara kellett dolgozni, a jékat
nem kiildték el, a rosszakat elkiildték. Es hat mindig
annyira igyekeztem dolgozni. Es hat én ott maradtam,
ott ragadtam. Nem ez volt a célom, szerettem volna
mas lenni, vagy tanulni, de... Esittis ugy voltam, hogy
mindig a szebbik oldalat néztem ennek a dolognak,
mert tudtam, hogy nem mehetek sehova, nem vesz-
nek fel sehova iskolaba, és megprobaltam ugy dol-
gozni jarni, hogy megtaléliam benne a szépet. Mert ha
csak mindig a rosszat néztem volna, akkor borzaszté
lett volna ezt végigcsinalni.”

A volt kitelepitettek hivatalosan 1956-ban, a déli
hatarsav megsziintetése utan térhettek vissza lako-
helylkre. A 29/1956. sz. rendelet szerint a megszint
déli hatarévezetbdl a nem blintett miatt kitelepitett sze-
mélyek korlatozas nélkul visszatérhettek lakéhelyiikre,
s6t, csaladonként 5.000 Ft-ig terjedd mértéki segély-
ben is részesulhettek. Lakdsuk, hazuk rendbe tételé-
hez tovabbi, legfeljebb 10.000 Ft kélcsont is igényel-
hettek. Rendezték az érintett személyek vagyonjogi
koveteléseinek kérdéseit is. (29/1956. MT. sz. rendelet

a volt déli hatarsav létesitésével érintett egyes sze-
mélyek vagyonjogi igényeinek érvényesitésérél, MK.
1956/79. sz. (1956. szeptember 8.). Ismertette: Sza-
bad Nép, 1956. szeptember 9.)°” Megbélyegzettségiik
azonban egészen a rendszervaltasig megmaradt.

»Ez zavar csak, a miértje.”

Sulyos kérdés, amely a levelekben, az interjuk so-
ran, a visszaemlékezésekben egyarant Ujra és Ujra
el6kerdl: miért tortént mindez? A toérténészek megalla-
pitasai helyett alljon itt most néhany részlet arra vonat-
kozdan, hogy azok, akik megélték a sorseseményként
rajuk zaduld kitelepitést, hogyan prébaltak azt feldol-
gozni, és valamiféle, 6nmaguk szamara is ésszer(
magyarazatot, vagy inkabb értelmet talalni a velik és
a csaladjukkal térténtekre. Mindezt annak érdekében,
hogy szétzilalt dnképuket, életikrél alkotott képuket
helyreallithassék, hiszen azon, ami tortént nem, csu-
pan annak az értelmezésén valtoztathattak.

Veress Dezs6 egy keltezetlen, am a szovegdsz-
szefliggésbdl kikdvetkeztetheten valdszinlileg 1953
6szén, mar a Hortobagyrdl valé szabadulds utan le-
velet irt a beliigyminiszternek,*® amelyben a vele és
csaladjaval torténtek okaira kérdez ra, és az eljaras
térvénytelen, igazsagtalan voltat sérelmezi. A levél be-
fejezetlen, és valdszinlleg el sem kildte végul a cim-
zettnek, hiszen csupan Gjabb retorziéra szamithatott
volna egy, a térvényességet kiiktaté ,jogrendben”:

,Kitelepitésemkor nem kdzélték velem, hogy mi ok-
bol tortént ezen kényszerintézkedés, és annak okarol
— béar igyekeztem utana érdekl6dni — a mai napig sem
tudtam semmi biztosat megtudni. Meggybézédésem
szerint a velem torténtek egyik esete volt azoknak a tor-
vénytelenségeknek, illetve visszaéléseknek, vagy ha-
talmi taltengéseknek, amelyekrél Nagy Imre elvtéars, a
minisztertanacs elnéke annak idején megemlékezett.”

1964-ben, az életutjan végigtekintd, azt 6sszegz6
irasat azonban ezzel a megbocsaté gesztussal zarja:

,Ha voltak is megprébaltatasok, azok a szeren-
csésnek mondhaté eredmények mellett elmell6zhe-
t6knek jelentkeztek s mert térténhettek volna a dolgok
sokkal kellemetlenebblil is, azokat feleleveniteni nem
is akarom. A nagy valtozasok idejét éljiik, ilyenkor az
aldozatok elkertilhetetlenek.”

Selmeczy Mikléos mar idézett visszaemlékezésé-
ben igy 6sszegzi a vele és csaladjaval térténteket:

LAzt mar az 1988-as ,Torvénysértés nélkil” cimii
(Gulyas Gyula, Gulyas Janos) filmbdl tudtam meg, hogy
1950-ben azért kezdték a deportalast a Dél-Dunantu-
lon, mert Rakosi meg akarta mutatni, hogy talalt valo-
di blntarsakat az akkor ellenségnek kihirdetett, ,rossz
kommunista” Jugoszlavidval. Akkor tudtam meg, hogy
a rendszer szerint mi voltunk a , Tito lancos kutyai.” Ezt
a megnevezést gyakran hallottam az iskolaban gyerek-
koromban az 50-es évek kapcsan, de 38 éves koromig
nem tudtam, hogy mit is jelent, és nem is sejtettem,

57 Bencsik, 2011.
58 Akkor Gerd Erné volt a beligyminiszter, 1953. julius 4.- 1954. ju-
nius 6-aig.
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hogy a Rakosi-rendszer szerint én magam is, babako-
romban a ,Tito lancos kutyaja” voltam. [...] Egy kiviil-
allonak furcsanak tiinhet, hogy Lenin-tanyara szivesen
Jarok vissza, és az ott t6ltott id6t most a taviatbol életem
egy Szép korszakanak tartom. A mi csaladunkban ez
nem tlnik kilbnlegességnek, mert a sziileim mindent
fellilmulé és magaba foglalé szeretete, és a csalad ko-
zelsége nekem ott is tokéletes biztonsagot és békét
adott. [...] Most, visszanézve, persze sok mindenért
nehéz ma a szivem, és vagyok szomoru, de inkabb
sajnalatot érzek, és semmiképpen nem haragot. Ennek
oka mar felné6ttkorombdl szarmazik, amikor megtudtam
a tényeket, megértettem az ésszefiliggéseket, és meg-
tudtam masok sorsét is. Fel kellett n6ném ahhoz, hogy
értékelni tudjam az ott toltott idét és megprobaltataso-
kat. Ma halat adok mindezért, mert amit ott kaptam, az
elkisért az életben, segitett hitem er6sédésében, és egy
fontos része annak, ami vagyok.”

S végll Dukai Rébertné szavait idézem:

,...mindig volt erém talpra &lini. Es azért én mindig
ugy nézek, ugy gondolok vissza a Hortobagyra, [...] én
ugy gondolok arra a 17 hénapra, amit ott eltéltéttem,
hogy egy életre megtanitott a kitartasra, az elviselésre,
és arra, hogy a szebbik oldalat nézzem. Es annyira
bliszke vagyok magamra, mert én annyi sok mindent
megtanultam. Megtanitott az élet ra, hogy tényleg na-
gyon kevés dolog van, amit nem tudok megcsinalni
egyediil, és most veszem a hasznat ezeknek a dolgok-
nak, meg hogy egyediil meg tudok allni a labamon.”

HAUPTMAN GYONGYI

Utészo

irasomban nem térekedhettem arra, hogy a nagy-
atadi kitelepités torténetét teljes egészében bemutas-
sam. Az események szemtanuinak perspektivajabdl
felvazolt torténet azonban kdzelebb viheti az olvasét
ahhoz, hogy a torténelmi események mogoétt meg-
lassa, megértse az emberi sorsokat is. A személyes
dokumentumokbol kibontakoz6 kép lathatéva teszi a
meghurcoltak mindennapjait, érzelmeit, a borzalmas
korulmények kodzott is mikodni képes egyuttérzést, a
szolidaritast. Folsejlik bel6lik a fajdalmasan hianyzo,
elveszitett otthon képe, s mellette a bértonné valt hor-
tobagyi tajnak a vazlata is. A levelek, visszaemlékezé-
sek torténetei megmutatjak azt, hogy a kitelepitettek
hogyan tudtak talélni az embertelen kérilményeket, a
fizikai és lelki megprébaltatasokat. S végul néhany pél-
dat lattunk arra, hogy az eseményeket atélék hogyan
épitették be Onképikbe a velik toérténteket, éppen
sajat belsd integritasuk, 6nmaguk megbérzése érdeké-
ben. A térténet egyéb részleteinek kibontasa tovabbi
tanulmanyok feladata lesz.

Halas kdszonettel tartozom a dokumentumok ata-
ddinak és minden beszélgetdétarsamnak a sok-sok
Oras beszélgetésekért, a nehéz, szomoru emlékek fol-
idézéséért, s a bizalomért, hogy mindezt megosztottak
velem, és ram biztak, hogy tovabb adjam 6ket.
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