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Caius PLINTUS Caecilius Secundus Minor, ismertebb nevén ifjabb PLINTUS — a hasonlo nevil
természettudosnak, a Vezav 79. évi kitorésekor elhunyt Caius PLINIUS Secundus Maiornak az
unokadccse — a kis-dzsiai Bithynia és Pontus provincidnak a Kr.u. 110-es évek elején regnald
helytartoja’ egyik levelében igy ir TRAIANUS csaszarnak: ,Mig a provincia kiilonbozd részeit
latogattam, Nikomédiaban egy hatalmas tlizvész szamos maganhazat pusztitott el, és két kozépiiletet
is, a Gerusiat (id8sek haza)® és az Iseumot (Isis-szentély), jollehet egy utca huzodott kozottik. A tiiz
foként a sz¢l hevessége, masrészt az emberek tétlensége miatt terjedt el, akikrél koztudomasu, hogy az
efféle bajnak mindig csupan mozdulatlan és rest szemlél6i. Es egyébként is: a varosban nincs egyetlen
fecskendd, egyetlen vodor, egyetlen olyan eszk6z sem, amely tizoltashoz alkalmas volna. Mindezeket
parancsomra be is fogjak szerezni. Te pedig, uram, fontold meg, hogy vajon indokoltnak tartanad-e
egy mindéssze szazotven fobol allo tiizoltotestiilet folallitasat? En magam fogok tigyelni ra, hogy ne
vegyenek be mast, mint tiizoltot és hogy ne éljen vissza senki az engedélyezett joggal. Ennyi embert
feliigyelni sem volna nehéz.”

PLINTUS, aki foltehetéleg Kr.u. 111 novembere és decembere kozott, claudiopolisi utazasa miatt
volt tavol Nikomédiatol — ami a mai torok Izmit kozelében fekszik, Kis-Azsia északkeleti részének
g0rog alapitasti varosa volt, Bithynia és Pontus provincia részét képezte — ekképpen festette le a
varos tlizvédelmi helyzetét. A varos igen koran follépett a torténelem szinpadara: tantja volt Nagy
Sandor-utddok véres kiizdelmeinek, a Roma és VI Mithridatés pontosi kiraly kozotti harcoknak, a
hires pun hadvezér, HANNIBAL is fOlkereste Ongyilkossaga el6tt, itt sziiletett ARRHIANOS, a
vilaguralomra toré Nagy Sdndor hadjaratainak megorokitdje, és itt adta ki Galerius csaszar a
keresztyénség szabad vallasgyakorlatat biztositd tiirelmi rendeletét. Bithyniat Kr.e. 74-ben [V.
Nikomédes végrendeletileg Rdmara hagyta, amelynek eredményeképpen a teriiletet kozel tiz évvel
késSbb provinciava szervezték, Nikomédia pedig a senatus altal igazgatott provincia részévé valt.* A
varos fontos kereskedelmi kozpont, Uthalozati csomépont, kedvelt kikotéhely, egytttal kultikus
kdzpont is volt, hiszen Augustus Roma istenndjének és sajat maganak itt is szentélyt emeltetett. A
provincia székhelyi cimét azonban mégsem Nikodémia, hanem a kozeli Nicaea kapta meg, amelyért
hosszi 1d6n keresztiil vetélkedtek. A telepiilés jelentOsége késobb igencsak megnétt, hiszen
Diocletianus a tetrarchia megszervezésekor az egyik csaszar székhelyét itt jelolte ki, ehhez mérten
nagyaranyu épitkezésekkel csinositotta a varost.”

A PLINTUS altal hivatkozott probléma nem csupan Nikomédia sajatja volt a korszakban, hiszen
szamos, a Romai Birodalom teriiletén elhelyezkedd varos jart hasonld cipében. Nikodémia annyival
volt talan rosszabb helyzetben, hogy egy ingovanyos politikai-foldrajzi kontextus kozepén fekiidt,
ahogy az TRAIANUS PLINIUSnak irt valaszabol is kideriil, a csaszar éppen azokra a kétes
parttomoriilésekre hivatkozva tiltotta meg a tlizoltosag szervezését, amelyek ebben a térségben
szokasosak voltak.

PLINIUS kozeli ismerése és baratja, a korszak neves torténetirdja TACITUS Evkonyveiben szamos
tizesetr6l adott hirt. A hires, Kr.u. 64. évi romai tiizvész mellett kordbban Kr.u. 23-ban és Kr.u. 27-
ben, valamint Kr.u. 36-ban is tiizkatasztrofa sujtotta a varost,® amelyek oka a sziikos lakhatasi
viszonyokban keresendé.” Ugyancsak tiizvész pusztitott Romaban Titus csaszar idején, amely éppen a
Veziv kitorésével kozel egy idében harom éjszakan at stjtotta a vérost,® illetve késébb is, Kr.u. 192-
ben,” Kr.u. 217-ben'® és Kr.u. 238-ban is."" Természetesen ahogy nétt a varos lakossaga, Gigy nétt a
tlzveszély is, mégis a novekvd tégla és koépiiletek szamaval az efféle katasztrofak kockazatat
csokkenteni lehetett.'?

Mas provinciabeli varosok is szenvedtek tlizesetektdl. Claudius uralkodasa alatt Bononiat, a mai
Bolognat emésztette a tliz, a colonidt egy jelentdsebb pénzosszeg adomanyozasaval Nero segitette ki a
bajbol,” Lugdunum, a mai Lyon varosa néhany évvel a nagy romai tiizvész utan szenvedett hasonlo
katasztrofat, itt ugyancsak Nerd jart élen a varos megsegitésében,' egy germéan torzsnek, az
ubiusoknak Romaval szovetséges varosat, a mai Koln elédjét pedig vulkanikus eredeti tiizek
pusztitottak.'

A PLINTUS és TRAIANUS csaszar kozott folytatott levélvaltas a romai kori tlizvédelem egyik igen
fontos, ha nem a legfontosabb dokumentuma. Miel6tt azonban ezt a két szoveget targyalnank,
0sszehasonlitasképpen vazoljuk f6l a Roéma vérosi tlizvédelem ¢€s tlizoltdsag helyzetét, hiszen
— nem meglepd moédon — a korszak legnagyobb varosanak vonatkozéasaban all
rendelkezésiinkre a legtobb forrds. Tiizolto testiiletek szervezésére vonatkozo adatok mar a
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koztarsasag korabdl is rendelkezésre allnak. A lustinianus-kori jogszabalygylijtemény, a Digesta a
,régiek” vonatkozasaban (,,apud vetustiores”) emliti azokat a tresvirit — harom emberbdl allo
testiileteket —, amelyek tlizvédelmi feladatokat lattak el, és minthogy ezek éjszakanként teljesitettek
szolgalatot, innen az elnevezésiik: ,tresviri nocturni.”'® Ebben a testilletben a mindenkori aedilis,
illetve a néptribunusok is részt vehettek. Rajtuk kiviil voltak olyan allami rabszolgakbdl allo
csoportok, akik a kapuk és a falak kornyékén allomasoztak, és ha kellett, onnan hivtak 6ket segitségiil.
A tlizoltas harmadik modjat azok a magancélbol megszervezett rabszolgak jelentették, akik vagy némi
ellenszolgaltatas fejében, vagy teljesen ingyen vettek részt a tlizoltasban.

A tresviri nocturni mint tlizoltasért felelés romai hivatalnokok viszonylag kevésszer szerepeltek a
forrasokban, hiszen 6k — hasonldan a vigilekhez — egyéb rendvédelmi feladatot is ellathattak. A
Kr.e. 186-0s hirhedt Bacchanalia-botranyban példaul az orgiakon résztvevo személyek, dsszeeskiivok
utan nyomoztak.'” A Kr.u. I. szazad els6 felében alkotd VALERIUS Maximus Gigy tudta, hogy testiiletiik
Kr.e. 169-ben egy tiizesethez olyan lassan ért ki, hogy biintetést kellett fizetniiik, ahogy Kr.e. 56-ban
annak a triumvirnek is, aki hanyag médon latta el feladatait és nem jelentette a tiizet.'"® Az aedilisek
mint a varosi kozbiztonsagért felelds tisztségviselok némely esetben sajat koltségiikon allitottak fol
rabszolgakbol allo tiizoltotestiileteket, ahogy tette ezt a Kr.e. 26. évben EGNATIUS Rufus, aki késobb
— az alkalmi népszeriiséget meglovagolva — praetori tisztséget is nyert, mivel rabszolgait hasznalta a
tlizesetek megfékezésére. S6t, a consuli cimet is megpalyazta, follépésével azonban kivivta Augustus a
rosszallasat, ezért a princeps személye ellen sz6tt dsszeeskiivés vadjaval bortonbe zartak."

Hogy tlizvédelmi eldirasok léteztek mar a koztarsasag koraban is, arra a legkézenfekvobb példat a
tizenkét tablas torvények nyajtjak (Kr.e. 451-450), ahol az egyik rendelkezés a varoson beliili égetések
tiltasat fogalmazta meg. Mégis egy tényleges, bar kevésbé hatasos tlizoltétestiilet folallitasara
Romaban viszonylag sokaig, a Kr.e. 22. évig kellett varni, amikor is Augustus az aedilisek feladatai
kozott a tlizvédelemnek is fontos szerepet szant: ezt timasztja ala, hogy hatszaz fébdl allo rabszolga
testiiletet rendelt a mindenkori tisztségviseld mellé.*

A tlzvédelem fejlédése terén azonban a legnagyobb ivii valtozast a vigiles (virrasztok)
megjelenése jelentette. Augustus — miutan Kr.e. 8-ben Rdma varosat tizennégy régiora osztotta — hét
vigil-cohors folallitasat rendelte el oly modon, hogy minden egyes cohorsra két-két varosi régio
tiizvédelmi feladatat testalta?' Az egyes cohorsok eleinte hozzavetSlegesen Otszaz, késébb —
valoszintileg a harmadik szazadra — mintegy ezer fét szamlaltak,” talnyomo résziik leszerelt
katonakbdl allt, és a praefectus vigilumnak voltak alarendelve, aki lovagrendi (ordo equester) allasu
volt, és valamiféle igazsagszolgaltatasi jogkorrel is rendelkezett a praetor urbanus alatt.”* A praefectus
vigilum helyettesérél Traianus csaszar uralkodasatol kezdve van adatunk,** mig a harmadik szézadtol
kezdve Ostia kiilon tiizoltd parancsnokarél olvasunk.*

A vigil-cohorsokba torténé sorozas helyzete az idok soran annyiban valtozott meg, hogy a latin
joggal rendelkezdk is beléphettek a testiiletbe, harom év szolgalat utan pedig teljes romai polgarjogot
nyertek. Minden cohors hét centuriabdl allt, amely a romai katonai szervezet Osszehasonlitasaban
kiilonlegesnek szamit, hiszen a hadseregben a cohorsok normalis esetben 6t, illetve hat centuriat
szamlaltak.*® Augustus idején tehat még csupan 3500 f6s tiizolto testiilet mitkodhetett, a létszamuk
pedig a harmadik szazadban mar elérhette a 7000 f6t. Roma lakossaga a kdztarsasagkor végén (Kr.e. 1.
szazad utolsé harmada) hozzavetdlegesen haromnegyed millié f6t tett ki. A legtobb ember Hadrianus,
Antoninus Pius és Marcus Aurelius uralkodasa idején, a I1. szazad kdzepén élt Romaban, ekkor a varos
lakosainak szama mintegy 1 millio f6 lehetett. Constantinus és fiai idején — a rivalis birodalmi
fovaros, Constantinopolis alapitasa nyoman — csdkkenni kezdett a lakossag, ebben az idében mintegy
500 000 fére apadt a varosban lakok szama.?’

Lathato, hogy a vigilek cohorsait alapvetdéen katonai mintara szervezték meg, még ha nem is
tekintettek rajuk gy, mint a katonakra. Munkajuk részét képezte az allandd éjszakai jarérozés,
napkozben azonban mas feladataik is elvontak a figyelmiiket a tiizvédelmi teend6ikrél*®
Folszerelésiikben tiizoltotomlék, pumpak (cohorsonként két darab) — ugynevezett siphok,* amelyet
PLINTUS is emlit levelében, és amelyet VITRUVIUS mint ,,machina quae in altitudinem aquam educit”
emlit, azaz mint olyan eszkozt, amely a vizet a magasba viszi — " csobrok (hamae), tiizoltd botok,
horgok (uncini), bontécsakanyok (falces, dolabrae), betoréshez hasznalatos baltak (secures), ecettel
vagy vizzel atitatott posztodarabok, takarok, parnak (cento) egyarant megtalalhatok voltak.> A vigilek
folszereléséhez tartoztak a ballista-k (16vedékek) is, amelyekb6l harom-harom allt minden cohors
rendelkezésére, és amelyek a tliz megfékezését szolgaltak, a rombolas Gtjan torténd tiizoltas ugyanis
szintén bevett — a Digesta altal sok esetben hivatkozott — modszer volt, maga SUETONIUS Nero-
életrajzaban ezt a modszert is emliti a Kr.u. 64. évi, nagy romai tiizvész idején.* Kr.u. a III-IV. szazad
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idejébdl olyan eszkdzokrdl is van tudomasa az utdkornak, amelyek akar a hajitogépek, tlizoltas esetén
a lovedékeknek a tiizbe valo juttatasat szolgaltak.> Az is valosziniisithetd, hogy a Severus-korra (Kr.u.
193-235) a vigil-cohorsok mindegyikéhez 4-4 orvost, illetve ugynevezett unctorokat (kenegetd,
dorzs6lé embereket) is beosztottak, amolyan fizioterapeutakat, akik szintén a tlizoltok egészségét
szolgaltak. >

A vigilek jelentdségét jol jelzi, hogy mind Romaban, mind Ostidban, a varos kikdtéjében szamos
tlizoltolaktanyat sikeriilt foltarni — elvileg Romaban tizennégy efféle drhely mitkodhetett — a vigilek
(voktopOiakeg - nyktophylakes) varosbéli jelenlétét pedig a gorog szarmazasu torténetiro, CASSIUS
Dio Roma-torténetében mint kortars jelenséget emlitette. Az Augustus altal életre hivott varosi
intézmény tehat még a Kr.u. III. szazadban is miikodott.® Munkdjukat nagyban segitették azok a
Réma varos tlizvédelemének alapjat képezo vizgy(jté medencék, amelyeket a kiterjedt vizvezeték
halozat mellett tobbek kozott a censorok parancsara épittettek Kr.e. 184-ben’®® A nyilvanos
vizvezetékeket ugyanis csak az elékelébb maganszemélyek hazaiba vezették kozvetleniil, esetleg
koz0osségi jovahagyassal biztositottak a vizbevezetési jogot, melynek birtokaban a joggal rendelkezék
sajat koltséglikon vezethették be a vizet hazukba. A vizbevezetési jog nélkiil hazukba vizet bevezetok
ellen a hatosagok folléptek, illetve ket adofizetésre kotelezték.” A vigilek masik elnevezése, amolyan
beceneve volt a sparteoli (tiz6rok), 6k a omoptov-rol (sparton), mas néven eszpartofiirdl (Stipa
tenacisimma) kaptak a neviiket, mivel ebbdl késziilt koteleket, vodroket haszndltak.®® Az idésebb
PLINTUS is emlitette a tlizvédelem terén az eszpartofiibol késziilt koteleket, amelyek szaraz és nedves
kornyezetben egyarant jol hasznosithatok voltak.™

Augustus utan mas csaszarok is élenjartak a tlizvédelmi intézkedések foganatositasaban, a
tlizkarok enyhitésében. Caligula sok embernek megtéritette a tlizkarat. Claudius Puteoliaba és Ostiaba
kiilén vigil-cohorsokat rendelt. Nero — hogy a tlizkarok elejét vegye — a hazak és palotak épitését
szabalyozta, kimérette a hazsorokat, megszabta az épiiletek magassagat. Domitianus szamos tiiz altal
pusztitott épiiletet helyreallittatott — koztiik magat a Capitoliumot is — a kdnyvtarak szamara pedig
poétolta a Kr.u. 80. évi tiizvész soran megsemmisiilt legértékesebb konyveket.*’

Ostia kiilonleges fontossaggal birt a tizvédelem terén, hiszen téle filiggétt Roma
¢lelmiszerellatasa. Claudius ezért helyezett harom — rendvédelmi feladatokkal megbizott — urbanae
cohortes-t a kikotobe, amelyeket nem sokkal késébb, a négy csaszar évében Kr.u. 69-ben
eltavolitottak. Traianus Ostidt Roma elsdszamu kikotojévé épitette ki, utoda Hadrianus pedig ehhez
mérten tlizoltolaktanyaval is folszerelte, és kiilon, négyszaz vigilbdl allo, négy centurio és két tribunus
parancsnoksaga alatt allé tlizoltd zaszldaljat (vexillatio) rendelt mellé, amelynek a személyi
allomanyat négyhavonként valtottak fel. A tlizoltd zaszloalj 1étére az utolso feliratos adat a Kr.u. 241-
244, kdzbtti id6szakbol szarmazik.*!

A haztartasok tlizvédelmi feladatai ellatdsanak szintén voltak hagyomanyai Romaban, a Digesta,
szamos efféle rendelkezést tartalmazott. A haztulajdonosok szamara eldirtak, hogy tartsanak vizet a
hazukban, mely szabaly megtartasat a praefectus vigilum kotelessége volt ellendrizni.* A haztartasok
tizoltasra alkalmas eszkozeinek tekintették az ecetet, a botokat, létrakat, szivacsokat, vOdroket,
vesszOsepriit stb.® Maganszemélyek a nyilvanos kutakbol vételezhettek vizet vagy a
vizgytjtomedencékbdl, melyek szamat mintegy hatszazra tehetd. Frontinus koraban (Kr.u. I. szazad) a
vizvételi lehetéséget kiterjesztették a természetes forrasokra €s a fiirdokre is.

Traianus csaszarnak a tiizoltasrol szolo ifjabb PLINTUSnak kiildott levelében igy ir: ,,Tobb varos
példija nyoman jutottal arra, hogy Nikodémiaban is tlizoltétestiiletet lehetne létrehozni. De
emlékezziink arra, hogy maga a provincia és kiillonosen ezek a varosok mennyit szenvedtek az efféle
parttomoriilésektol. Ugyanis barmilyen okot figyelembe véve, barmilyen nevet is adunk azoknak, akik
efféle csoportokba verddnek, rovid idon beliil politikai szovetséget alkotnak. Célszerlibb tehat
beszerezni azokat a dolgokat, amelyek a tlizoltasnal segitségilinkre lehetnek, és figyelmeztetni a
haztulajdonosokat, hogy akadalyozzak meg a tiizek terjedését; és - ha a helyzet Ggy kivanja - az
osszecsédiilt tomeget is lehet hasznositani.” **

A provincia lakosai és a mindenkori helytarto — lett 1égyen az csaszari vagy senatusi delegalt —
kozotti kapcsolat nem volt felh6tlen a korabbi évtizedekben. CADIUS Rufus (Kr.u. 47-48.), M.
TARQUITIUS Priscus (Kr.u. 59-60.), G. IULIUS Bassus (Kr.u. 101-102.) és VARENUS Rufus (Kr.u. 105-
106.) helytartoknak egyarant birdsag elétt kellett felelniiik tetteikért, hiszen a bithyniai koinon
(kozosség) vesztegetés, gondatlansag, jogosulatlan haszonszerzés vadjaval bevadolta ket Romaban.
A sors kiilonos jatéka, hogy utobbi kettét éppen PLINTUS védte sikeresen, valosziniileg ezért nevezte ki
Traianus késGbb éppen 6t helytartova, hiszen jol ismerte a teriilet iigyes-bajos dolgait.*® Mar maga a
tény is sokatmondod, hogy bar Bithynia és Pontus provincia alapvetden a senatus igazgatasa ala esett, a
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csaszar mégis a sajat emberét kiildte a teriiletre, hogy a megvesztegetési, gondatlansagi tigyekkel
folhergelt provinciabeli lakossag kedélyeit megnyugtassa, és a problémas teriiletet kozvetlen
ellenérzése ala vonja.*®

A provincidban a keresztyénség terjedése is az ellentétek szitdsdhoz vezetett. PLINIUS a
keresztyénséget babonas ragalynak tartotta (contagio superstitionis) *’, amely oridsi néptomegeket
képes a rossz Utra tériteni, ehhez mérten kezdte el tildozésiiket a provincia egész teriiletén. Egy masik
bithyniai varos, Prusa, a mai torok Bursa is sokat szenvedett kiilonféle partiitésektdl, valasztasi
csalasoktol. A varos hires sziilétte, ,,aranyszaju Dion” azaz Dion Chrysostomos szonoklataiban tobb
alkalommal is emlitett efféle armanykodasokat. Ezekben az esetekben féleg gazdagokbdl allo politikai
klubok 1étrehozasarol lehetett sz0, egy helyiitt pedig hasonld szervezkedésekrdl beszélt Nicaeaban is. *®

A fentiek tiikrében nem lehetett véletlen, hogy Traianus a tizoltétestiiletek esetében — ahol
néhany férfi bizalmas, bajtarsias szovetségérol volt sz6 — efféle politikai veszélyeket vizionalt.
Ugyanakkor azt sem szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy a rémai jog ecleve szigoriian kezelte a
tarsulatok, egyesiiletek alapitasat. A Caesar vagy Augustus alatt elfogadott Lex Iulia de collegiis
senatusi jovahagyashoz kototte az efféle tarsulatok 1étét. SUETONIUS pedig ugy tudta, hogy
mindkettejiik kemény kézzel follépett az efféle tarsulatok, egyesiiletek ellen, mert sok rablo, csavargo,
gonosztevd verddott Ossze ezen jogeim alatt. Caesarhoz hasonldéan a princeps csak a régi
egyesiileteket engedélyezte, el6zetes ellendrzés alapjan.®® A késé koztarsasag és a kora csaszarkor
szigoru torvénykezése aldl persze voltak kivételek, példaul a kozjo érdekében munkalkodoé szobrasz és
kézmiives tarsulatok (collegium fabrorum, collegium fictorum).*

PLINTUSnak egy masik levelébdl az is kiderill, hogy Nikodémia sokat szenvedett vizellatasi
gondoktol. A varos tetemes Osszegeket forditott vizvezeték épitésére, azonban a félbemaradt épitmé-
nyeket szépen lassan széthordtak, a tobbi lepusztult, igy a helytartd Traianus segitségét kérte, hogy
kiildjon viziigyi szakembert és épitészt a korabbi szituacid elkeriilésére. Egy kovetkezé levelében
pedig korrupciot €és megvesztegetést emlitett, és arra kérte a csaszart vizsgaltassa ki az ligyet, hogy ne
torténhessen meg Nikomédiaban a korabbi eset.”’ A varos vizellatasa meglehetdsen bizonytalan laba-
kon allt, ezért nem meglepd, hogy Nikomédiaban tlizvész pusztitott. A kis-azsiai varos példajat alapul
véve az sem elképzelhetetlen, hogy efféle zavaros, korrupcids ligyek mas provinciakban is eléfordul-
hattak.

Traianus javaslata a tlizoltas és tlizvédelem egyéni titon torténd biztositasarol korantsem volt 1ég-
bol kapott. Egyrészt a nagy romai tlizvész utan foganatositott neroi rendelkezések egyike éppen az
volt, hogy ki-ki a maga haza tajan tegyen megfeleld ovintézkedéseket, masrészt a sliriin épitett hazak,
sziik utcak kevésbé tették lehetdvé a tiizoltotestiiletek munkajat.*® Az sszecsddiilt nép munkéba alli-
tasa sem valoszer(itlen, hiszen a Kr.u. II. szdzad kdzepén vértanusagot szenvedett smyrnai piispok,
POLYKARPOS életébdl ismert, hogy egy alkalommal, amikor tlz iitott ki éjszaka, az Osszever6dott
tomeget kotelezték a sipho-k miikodtetésére.® A tiizoltoeszkzok beszerzése és az egyéni tiizvédelem
tehat célravezeto lehetett, fliggetleniil attol, hogy megvaldsult-e a PLINTUS altal javasolt centralizacio a
tlizoltas terén.

PLINTUS bevezetében idézett levele nyilvanvaléva teszi, hogy a varos egyaltalan nem volt
folkésziilve a tiiz elleni védekezésre. Mikozben Roma ebben a korszakban mar kifejezetten jol mii-
kodo thzoltoszervezettel rendelkezett, addig akar még egy ilyen jelentds varos, mint Nikomédia sem
lehetett nyugodt a tiizvédelem terén, mivel nem rendelkezett megfeleld tiizoltoeszkozokkel. A niko-
médiai tlizoltésag megszervezésére iranyuld pliniusi torekvések tehat nem értek célt, vagy legalabbis
hasonlo szervezet megalapitasardl nincs informacionk. Amit biztosan tudunk, az az, hogy Rémaban és
természetesen egyéb latin nyelvli provincialis varosokban, italiai municipiumokban egyarant mitkod-
tek hivatasos tiizolto testiiletek. E testiiletek mellett olyan kézmiives tarsulatok is lattak el tlizvédelmi
feladatokat, mint a fabri centonarii azaz a ,,pokroccal oltok”, vagy a fabri dendro-phori, fabri tignarii
azaz az ,acsok” egyesiiletei Aquincumban, Savariaban, sét Konstantinapolyban is.>* A birodalom kele-
ti térségeiben azonban nem miitkodtek hivatasos tlizoltd szervezetek. A kisazsiai varosokban bevett
gyakorlatnak szamitott, hogy az Gsszecsodiilt tomeget kotelezték alkalmi tlizoltoként a tiizoltasi
feladatok ellatasara, 6k kezelték sipho-kat és az 6 igyekezetiik, avagy lustasaguk, kdzonyiik jelentette
egy-egy csalad, egy-egy haz tovabbi létének biztositékat.™
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Jegyzetek:

! Legatus Augusti pro praetore provinciae Ponti et Bithyniae proconsulari potestate [Augustus prokonzuli hatalommal
felruhazott eldljardja Ponti és Bithynia tartomanyokban. ]
A PLINIUS cimét targyalo vitdhoz. COTTON: 233-234.p.

2 Gerusiaval talalkozunk mas bithyniai varosokban is, pl. Nikaidban, Prusiasban, Amastrisban és Sinopéban. Ezek az
intézmények iddsebb, jomodu polgarok kdzpontjai voltak, amelyek szabalyzattal, tagsagi dijjal, varostol kapott pénzbeli
juttatassal, tulajdonnal egyarant rendelkeztek. Gyakran vallési funkciot is ellattak, hiszen 6k intézték a csaszarkultuszt. Az,
hogy valamiféle adminisztrativ funkciot is betdltottek a varosi kozigazgatasban, vitatott.

SHERWIN-WHITE: 606-607.p.

3 ,C. PLINIUS TRAIANO IMPERATORI Cum diversam partem provinciae circumirem, Nicomediae vastissimum
incendium multas privatorum domos et duo publica opera, quamquam via interiacente, Gerusian et Iseon absumpsit. Est
autem latius sparsum, primum violentia venti, deinde inertia hominum quos satis constat otiosos et immobiles tanti mali
spectatores perstitisse; et alioqui nullus usquam in publico sipo, nulla hama, nullum denique instrumentum ad incendia
compescenda. Et haec quidem, ut iam praecepi, parabuntur; tu, domine, dispice an instituendum putes collegium fabrorum
dumtaxat hominum CL. Ego attendam, ne quis nisi faber recipiatur neve iure concesso in aliud utantur; nec erit difficile
custodire tam paucos.”

PLINIUS: 10-33. konyv (A szdvegben a szerz6 forditasa.)

* A provincia Antoninus Pius uralkodsaig hivatalosan a senatus igazgatasi jogkore alé tartozott.
BAz:262-263.p.

5 Baz Ferit szerint azonban Nikodémia volt a provincia tényleges févérosa.

Lo.cit. : 264.p.

$TaCITUS: 4,64. (Caelius-hegy), 6,45 (Circus Maximus egy része, Aventinus-hegy); 15,38-41 (a nagy tiizvész Ner6 idején,
Roma tizennégy keriiletébdl tiz leég.)

"VITTRUVIUS : 2,8,20. ; IUVENALIS : 3,197-222.

8 SUETONIUS Titus : 8. ; CAssIUS Dio : 66,24,

% CassIUs Dio : op.cit. 73,24. ; HERODIANOS : 1,14,3-5.

19 Cassius Dio : op.cit. 79,25.

"' HERODIANOS : op.cit. 7,12.

12 ROBINSON: 93.p.

B TaciTUs: op.cit. 12,58.

" SENECA : Epistulae 91. ; TACITUS : op.cit. 16,13.

S TacITUS : op.cit. 13,57.

16 PAULUS libro singulari de officio praefecti vigilum. Apud vetustiores incendiis arcendis triumviri pracerant, qui ab eo
quod excubias agebant nocturni dicti sunt: interveniebant nonnumquam et aediles et tribuni plebis. erat autem familia publica
circa portam et muros disposita, unde si opus esset evocabatur: fuerant et privatae familiae, quae incendia vel mercede vel
gratia extinguerent.”

JusTINIANUS : 1,15,1. ; ROBINSON: op.cit. 90-91.p.

Livius 39,14.

18V ALERIUS Maximus 8,1 damn. 5-6.

1% VELLEIUS Paterculus 2,91.

20 Cassius Dio : op.cit. 54,2.

21 SUETONIUS : op.cit. Augustus 30. ; ROBINSON: op.cit. 8.p.

22 HENZEN : 1057-1058.sz. ; RAINBIRD: The Fire Stations of Imperial Rome. 150.p.

23 DESSAU: Inscriptiones Latinae Selectae. 2154.sz. + 2178sz. ; STRABON : 5, 3, 7, ; CANCIK — SCHNEIDER —
LANDFESTER :sv. Vigiles ; ROBINSON: op.cit. 94.p.

24 DEssAu: Inscriptiones Latinae Selectae. op.cit. 1456.sz. +2160.sz. ; HENZEN : op.cit. VL. 221.sz. + 1628.sz.

25 DEssau: Inscriptiones Latinae Selectae. op.cit. 2159.sz. ; DESSAU : Inscriptiones Latii Veteris Latinae. XIV. 4398.sz.

26 DEssau: Inscriptiones Latinae Selectae. op.cit. 2156.sz.

2T ROBINSON: op.cit. 6-7.p.

28 HERODIANOS : op.cit. 7,12,5.

» Sifon vas appellatum quod aquas sufflando fundat; utuntur enim hos in oriente. Nam ubi senserint domum ardere,
currunt cum sifonibus plenis aquis et extingunt incendia, sed et camaras expressis ad superiora aquis emundant.” - , Egy
edényt sifo-nak hivnak, amely a vizet levegd befujasaval bocsatja ki; ezeket keleten hasznaljak. Ugyanis, amikor észreveszik,
hogy ég a haz, dsszecsddiilnek vizzel telt sifo-kkal és eloltjak a tiizet, de a boltiveket is a folfelé pumpalt vizzel tisztitjak.”
ISIDORUS : 20,6,9

3 VITRUVIUS : op.cit. 10,7,1-4,

3 Petronius emlit egy tiizolto egységet, amely betort egy ajtot, hogy bejusson a hazba a foltételezett tiizhoz.

PETRONIUS (Sat. 78,7)

32 SUETONIUS : op.cit. Néro. 38. ; JUSTINIANUS : op.cit. 43,24,7,4. ; 47,9,3,7.

B HENZEN : op.cit. VL. 1057-1058.sz. ; RAINBIRD : The Vigiles of Rome. 150.p.

34 ROBINSON: op.cit. 94.p. B

3 | kai glol kal vOv ol voktoghlokeg oUtot i810v Tva tpomov ol €k Tdv Anehevdipov £t pdvov AAAA Kkai &k @Y EAhov
otpotevdpevor, kal teym te &v 1fj modet Exovot kal ooV €k 100 dnpociov eépovowy.” -, Ezek a vigilek (&jjeli Srszemek)
manapsag is 1éteznek mint kiilonleges egység, azonban nem pusztan a szabadon bocsatott katonak koziil keriilnek ki, hanem
mas rétegekbdl is sorozzak Oket. A varosban laktanyakkal rendelkeznek és allami fizetést kapnak.” A vigil cohorsok
kozlegényeinek fizetése a kovetkezoképpen alakul (az 9sszegek denariusban vannak megadva): Augustus - 150; Domitianus -
300; Septimius Severus - 300; Caracalla - 450.

Cassius Dio : op.cit. 55,26,5. ; DOBSON : 193-207.p.

3L 1vius : op.cit. 39,44.
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3 FRONTINUS : 94.

38 _ad fumum cenae Serapiacae sparteoli excitabuntur . . .” [A t{iz6roket a sarapisi lakomak fiistje fogja ingerelni . . .]
Solion IUVENALIS Sat. : 14,305. ; TERTULIANUS :39. ; RAINBIRD : The Vigiles of Rome. op.cit. 136.p.

¥id. PLNIUS : 19,26.

40 SUETONIUS : op.cit. Caligula. 16. , Claudius 25 , Nero 16,38. , Domitianus 5,20; TACITUS : 15,43.

Y DESSAU : Inscriptiones Latii veteris latinae. op.cit. XIV. 4398.sz. + 4500.sz. + 4503-4505.5z. ; CANCIK — SCHNEIDER
— LANDFESTER : op.cit. s.v. Feuerwehr.

2 yalésziniileg Nero vezette be a nagy tiizvész elétt.

JUSTINISANUS : op.cit. 1,15,3,4. ; ROBINSON: op.cit. 93.p.

? L Acetum quoque, quod exstinguendi incendii causa paratur, item centones sifones, perticae quoque et scalae, et
formiones et spongias et amas et scopas contineri plerique et Pegasus aiunt.”
JUSTINISANUS : op.cit. 33,7,12,16.

4 TRAIANUS PLINIO. Tibi quidem secundum exempla complurium in mentem venit posse collegium fabrorum apud
Nicomedenses constitui. Sed meminerimus provinciam istam et praecipue eas civitates eius modi factionibus esse vexatas.
Quodcumque nomen ex quacumque causa dederimus iis, qui in idem contracti fuerint, hetaeriae eaeque brevi fient. Satius
itaque est comparari ea, quae ad coercendos ignes auxilio esse possint, admonerique dominos praediorum, ut et ipsi inhibeant
ac, si res poposcerit, adcursu populi ad hoc uti.”

PLINIUS : op.cit. 10,34. (A szovegben a szerzd forditasa.)

STacITUS : op.cit. 12,22,12,59.p. ; PLINIUS: op.cit. 4,9. 7,6. ; BAz:op.cit. 278.p.

“$Baz: op.cit. 271.p.

4T PLINIUS: op.cit. 10,96.

B dn pfte Etapeiq Tvi Temo®de” — (megbizhatosigom bizonyitéka, hogy) ,nem bizom semmilyen politikai baréti
korben”

DION : 40,8-15. 43,6-7. 45,7-10. 50,3. ; SHERWIN-WHITE: op.cit. 610.p.

4 SUETONIUS : op.cit. Ceasar. 42. ; Idem : op.cit. Augustus. 32. ; SHERWIN-WHITE: op.cit. 608.p. ; DESSAU :
Inscriptiones Latinae Selectae. op.cit. 4966.sz.

Y Ascontus : 78¢ ; Liu: 54-55.p.

SUPLINIUS : op.cit. 10,37-38.

S2TACITUS : op.cit. 15,43.

33 Pseudo PIONIOS: 28.

54 CANCIK — SCHNEIDER LANDFESTER : op.cit. s.v. Feuerwehr. ; HENZEN : op.cit. V.. 5128.p. ; JUSTINISANUS : 4,63,5.

S IsIDORUS: op.cit. 20,6,9
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