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Az Osztrdk-Magyar Monarchia k6z6s hadiigyminisztere 1910. V. 6-4n
kelt 2176. szamii jegyzékében arra kérte a kozos kiiliigyminisztert, hogy
alakitsanak ki valamilyen egyiittmiikodést az Evidenzbureau, és az
Osztrdk-Magyar Monarchia azon diplomaéciai kiilképviseletei kozott,
ahol nincsenek katonai attasék, illetve a hirszerzd szolgélat és az Oszt-
rak-Magyar Monarchia konzulatusai kozott. A kozos hadiigyminiszter
leginkabb arra szerette volna a konzuldtusokat igénybe venni, hogy lehe-
tdség szerint tekintsenek 4t minden katonai jellegli cikket és hiradast,
ami az adott orszdg sajtéjdban megjelenik. 1910. VI. 9-én kelt vélasz-
jegyzékében Alois Lexa Freiherr von AEHRENTHAL kifejtette egylittmii-
kodési hajlandésdgat, utalva arra, hogy ilyen egyiittmiikodés a gyakor-
latban mar 1étezik, mégpedig nem csak a balkani 4llamok, hanem Olasz
—&s Oroszorszdg vonatkozdsdban is. Utébbi kapcsdn a varséi és a kijevi
konzuldtusok hasznos informdcidszerzd tevékenységét hozta fel példa-
nak. Hangsilyozta, hogy ezeket a jelentéseket nem csak a kozos had-
tigyminiszter, hanem a Evidenzbiiro f6ndke is megkapta. Javasolta, hogy
a két minisztérium képviseldi tartsanak megbeszélést az egyiittmiikodés
részleteir6l. Alois Lexa Freiherr von AEHRENTHAL a megbeszélés kiin-
dulépontjaként leszogezte: egyetért azzal, hogy a konzuldtusok alkalma-
zottai nézzenek at minden katonai tartalmu tuddsitast, de ezt csak azzal a
feltétellel engedte volna meg nekik, ha ez nem megy a sajat, elsddleges
munkdjuk rovséra.!

A megbeszélésre 1910. VI. 28-4n keriilt sor Karl Freiherr von MAC-
CHIO kozos kiiliigyminisztériumi osztalyfénok elnoklete alatt. A tandcs-
kozadson a kozds hadiigyminisztérium részérdl Blasius SCHEMUA alta-
bornagy, kozos hadiigyminisztériumi osztalyfonok, Eugen KLOSE o6r-
nagy, valamint Gottlieb WEJMELKA, Max RONGE és Karl SCHELLER
szdzadosok, a kozos kiiligyminisztérium részérél pedig Rudolf POGAT-
SCHER és Max Freiherr von BIEGELEBEN kovet és meghatalmazott mi-
niszter valamint Max Freiherr von SONNLEITHNER, Richard OPPENHEI-
MER és Alfred RAPPAPORT fékonzulok vettek részt.” Viszonylag hamar
elfogadtdk Max RONGE azon javaslatdt, hogy az adott orszdg sajtdjit
eldszor a diplomdciai képviselet katonai attaséja tekintse at és a konzu-
latusok csak azokkal a lapokkal foglalkozzanak, amelyeket az attasé
nem tudott attekinteni. Errdl vezessen egy listat és kiildje el a konzu-
latusok szdmdra. Max Freiherr von SONNLEITHNER egybdl megjegyezte,
hogy az ilyen lapok beszerzésének koltségeit a hadiigyminisztériumnak
kellene viselnie. Ezt is elfogadtak.

198



XXVLévL. (2016) 51-52.s7.

Sokkal komolyabb problémat okozott az a felvetés, hogy a kon-
zulatusoknak kozvetleniil kellett volna kapcsolatot tartaniuk az Evi-
denzbiiro ottani tigynokeivel. Mivel az iligynokokkel valé kozvetlen
kapcsolattartds a lebukds veszélye miatt még a katonai attasék szdmdra
sem volt megengedett, ezért a kozos kiiliigyminisztérium képviseldi azt
szerették volna elérni, ha ezt a szabdlyt a konzuldtusok tisztviseldi ese-
tében is alkalmazzdk. Kozvetlen kapcsolattartds esetén ugyanis konnyen
agent provocateur karmai kozé keriilhetett volna egy a hirszerzés ber-
keiben kevésbé jaratos konzuli tisztviseld. Ezt pedig a kozos kiiliigy-
minisztérium nem engedhette meg magédnak, hiszen azzal az Osztrak-
Magyar Monarchia és a fogadd dllam kozotti diplomdciai kapcsolatokat
veszélyeztethette. Ezt a problémit Max RONGE tgy vélte athidalhaté-
nak, hogy az Evidenzbiiro tigynokei kapndnak egy cimet, amit k6zol-
nének a konzuldtusokkal. A tovdbbiakban ezen a cimen keresztiil zajlana
a kommunikdcié az iigynokok és a konzuldtusok kozott. Ezzel a meg-
oldassal elkeriilhetd lenne az iigynokok és a konzuldtusok kozotti koz-
vetlen kapcsolatfelvétel.

Ezt a javaslatot a kozos kiiliigyminisztérium képviseldi elutasitot-
ték, hiszen a konzuldtusok ezzel a mddszerrel is kozvetleniil kapcsolatba
lettek volna hozhat6k az iigynokokkel. Végiil Plasius SCHEMUA alta-
bornagy javaslatat fogadtak el, aki azt inditvanyozta, hogy azon konzu-
latusi alkalmazottak, akik titkosszolgélati feladatra onként jelentkeznek,
maguk adjanak meg egy akdr valds, akar fedett cimet, azt kiildjék el
Bécsbe és azt majd az Evidenzbiiro tovéabbitja az tigynokoknek. Meg-
egyezés sziiletett abban is, hogy a nagyobb védrosokban 1évé konzula-
tusokat kozvetitoként fogjak haszndlni az Evidenzbiiro és az tigynokei
kozott. Ellentételezésképpen az ilyen kiilldeményeket az Evidenzbiiro
kozvetleniil a kozos killiigyminisztérium V. referatirdjdnak — vagyis az
ugynevezett Informationsbiironak — tovédbbitja. Max Freiherr von
SONNLEITHNER szerint a kdvetkezé konzuldtusokat lehet erre a feladatra
felhaszndlni: Szentpétervar, Moszkva, Vars6, Odessza, Velence, Miland,
Genova, Belgrdd, Szé6fia, Konstantindpoly, Bukarest, Galac, Alexandria,
Kaird, Parizs és Marseille. Egyezség sziiletett arra vonatkozdan is, hogy
a kozos kiiligyminisztériumhoz érkezd katonai tartalmud kiildeményeket
tovabbitjak a kozos hadiigyminisztériumhoz és az Evidenzbdrohoz is.
Hidba egyezett bele azonban a kozos hadiigyminisztérium a konzu-
latusok szamadra sziikséges lapok beszerzésébe, mar 1910. VIII. 1-én tu-
dattdk a kozos kiiliigyminisztériummal, hogy mégsem képesek a lapok
megvasarldsdhoz sziikséges koltségeket elfteremteni. A kozos hadiigy-
minisztérium csak 1912-ben villalta, hogy fedezi a konzuldtusok sza-
mdra aziikséges, tisztdn katonai természetli lapok beszerzésének kolt-
ségeit.
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A megbeszélés elhatdrozott intézkedések végrehatdsa tekintetében
azonban gyakorlatilag semmi sem tortént. Az, hogy ilyen fontos tigyben
ilyen hosszu ideig nem tortént elérelépés nem volt kivételes jelenség az
Osztrédk-Magyar Monarchidban. Gréf SZAPARY Frigyes kozos kiiligy-
minisztériumi osztdlyfénok elnoklete alatt 1912. X. 12-én tartott Gjabb
megbeszélésen a kozos hadiigyminisztérium képviseldi fel is panaszol-
tdk a tobb mint két éve tart6 tétlenkedést. Kifogdsoltdk, hogy a k6zos
kiilliigyminisztérium még mindig nem adott ki 4ltaldnos, minden konzu-
latusra egyardnt érvényes utasitst a katonai hirszerz6 tevékenység vég-
zéséhez sziikséges segitségnyujtasrol. A kozos kiiligyminisztérium ezt a
lebukds veszélyével indokolta.’

Sokkal val6szinlibb azonban, hogy a kiiliigyi apparatus berkeiben
nagy volt az ellendllds a konzuldtusok hirszerzésbe valé bevondsa miatt.
Ezt fejezte ki MEREY Kajetannak, az Osztrak-Magyar Monarchia rémai
kovetének a kozos kiiliigyminiszterhez 1913. II. 10-én kelt levele. E
levélben aggodalmait fejezte ki amiatt, hogy az Osztrak-Magyar Monar-
chia katonai szervezetei bevonjak a hirszerzésbe a konzul4tusokat. Utalt
arra, hogy a korabbi kozos kiiliigyminiszterek — Gustav Graf KALNO-
KY, Agenor Graf GOLUCHOWSKI és Alois Lexa Freiherr von AEHRENT-
HAL — komoly indokkal héritottdk el az ilyen jellegli megkereséseket.
Nekik az volt a véleményiik, hogy a k6z6s hadiigyminisztériumnak a
sajat megbizottai révén kell, hogy gondoskodjanak a hirszerzésrél, abba
az Osztrdk-Magyar Monarchia diplomdciai képviseleteit és konzula-
tusait nem szabad bevonniuk. Ha ugyanis valamely eldbbi szervezethez
tartoz6 személy lebukik, az nem csak tartésan kompromittilja a kiiligyi
szervezetet, hanem akar hosszu tdvon is eléidézheti a fogadé dllam és az
Osztrak-Magyar Monarchia kozotti diploméciai kapcsolat megromlasat.®

Mindenesetre az 1910-es megbeszélés ,,varoslistdjat” kiegészitették
a kovetkezd varosokkal: Antwerpen, Amszterdam, London, Liverpool,
Basel, Ziirich, Barcelona, Pireusz — Athén, Szmirna, Bejrit és Port-
Szaid. A megbeszélésen végre elfogadtdk a konzuldtusok szdmdra kia-
dandd utasitds tervezetét is. A konzuldtusokat utasitottdk a katonai
tartalmu hirek kovetésére, kiilonosen a statisztikai adatok és az adott
orszag alapvetd informdaciéir6l sz6lé kozlemények figyelemmel kisé-
résére. A fentiekre vonatkozé jelentéseket a konzuldtusok elkiildik az
illetékes diplomdciai képviseleteknek. Kotelezték tovdbbd a konzu-
latusokat, hogy vegyék fel a kapcsolatot személlyel, aki az Osztrak-
Magyar Monarchia érdekében kémkedne. Az illetdé személynek egy ci-
met kellett megadni a kapcsolatfelvételhez. A konzuldtus alkalma-
zottainak pedig — esetleges kompromittdlédasuk megakaddlyozésa cél-
jabol — eldirtdk, hogy a cim megaddsa utdn az adott személlyel mar
semmilyen kapcsolatot nem szabad fenntartani.”
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Az Evidenzbiiro és az Osztrdk-Magyar Monarchia konzulatusai
kapcsolatanak érdekes és meglehetdsen furcsa esete volt az 1918 tava-
szan az Evidenzbiironak 4ltal az Osztrdk-Magyar Monarchia svéjci kato-
nai attasé ttjdn az Osztrdk-Magyar Monarchia berni kdvetséghez, vala-
mint a ziirichi, st. galleni, lausanne-i, davosi, genfi, luganéi, baseli kon-
zuldtusokhoz, illetdleg a ziirichi, lausanne-i és st. galleni ttlevélellen-
0rz6 4allomdsokhoz, tovdbbad a ziirichi ,k. u. k. Zeitungsstelle’-hez
intézett kérddive, amelyben a kovetkezd kérdésekre vartdk a valaszt:

- milyen eldrelépést mutat az angol és amerikai propaganda?

- NORTHCLIFFE és Robert DONALD a kiiliigy vagy a propaganda-
minisztérium szervezetébe tartoznak?®

- milyen a hierarchia az antant Legfelsobb Haditandcsa és az antant
haderdk vezérkarai és fOparancsnoksagai k6zott?

- hogyan viszonyul az antant Legfelsébb Haditandcsa képviseldje az
antanthatalmak kormédnyaihoz?

- milyen a royalista és szocialista mozgalom helyzete Franciaor-
szdgban?

- milyen Franciaorszdg jelenlegi politikai viszonya Anglidhoz, Ameri-
kdhoz és Olaszorszdghoz?

- meddig tarthat még ki a CLEMENCEAU kormdany? Ervek a kitartds
mellett és ellene.

- igaz-e, hogy Olaszorszagban 50 000 amerikai katona 4llomasozik?

Nem meglepd médon az Osztrdk-Magyar Monarchia berni kovete
az 1918. IV. 18-4n a kozos kiiligyminiszternek kiildott jelentésében
sz6va tette az Evidenzbiiro eljardsit. A kovet meglehet6sen kiilonosnek
tartotta, hogy az Osztrdk-Magyar Monarchia svéjci konzuldtusait olyan
kérdésekkel bombdzzdk, amelyek megvéilaszoldsdra semmilyen ismeret-
tel nem rendelkeznek. A kovet az Evidenzbiiro eljardsét teljes joggal
naivnak mindsitette. Hozzéflizte, amennyiben ismerné a vilaszt arra a
kérdésre, hogy milyen viszony 4ll fenn Franciaorszag, Anglia, Amerika
valamint Itdlia kozott, akkor valdsziniileg a vildgpolitika egyéb rejtélyeit
is meg tudnak fejteni. Ugy vélte, a kérdéseket inkdbb a kozos kiiliigymi-
nisztériumhoz kellett volna intézni, ott nagyobb eséllyel tudndnak ezekre
vélaszolni. Hogyan is tudndnak az Osztrak-Magyar Monarchia svéjci
konzulatusai ezekre a vildgpolitikat érinté kérdésekre valaszolni, amikor
tébbnyire csupén ttlevelek ellenérzésére hivatottak?’

Az igazan meglepd a dologban az, hogy ezzel még korantsem ért
véget. Az Evidenzbiiro ugyanis 1918. V. 18-4n az Osztrdk-Magyar Mo-
narchia svdjci katonai attaséjai dtjdn tjabb megkeresést foganatositott,
gyakorlatilag az Osztrak-Magyar Monarchia ugyanazon svéjci konzula-
tusaihoz, akikhez mar kordbban is fordult. Az Gjabb kérddivek elkiildése
mdr csak azért is meglepd, mert a kérddivvel kapcsolatos kifogdsait
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tartalmazé levelét — az Osztrdk Magyar Monarchia svdjci katonai
attaséjdnak kozlése szerint — tovabbitottik az Evidenzbiiro szdméra."®
Vagyis az Evidenzbiiro elvileg tisztdban lehetett azzal, hogy hidba
faradoznak a kérddéivvel, a kérdéseikre az Osztrdk-Magyar Monarchia
svdjci konzuldtusaitél nem fognak tudni érdemi vélaszt kapni. Az Evi-
denzbiiro az djabb kérddivében mégis a kovetkezd kérdésekre virta a
vélaszt az Osztradk-Magyar Monarchia svéjci konzulatusait6l:

- az angol parlament fels6hdzdnak tervezett reformjdnak okai és in-
dokai,

- vannak-e bizalmas forrdsokbdl szdrmazé kozelebbi informéciok az
4j angol kotelezd katonai szolgdlatra vonatkoz6 torvényr6l (pl. korhatér,
mentességek)?

- az Ujsdgokbdl mar ismert tényeken kiviill vannak-e mas jellegli
informécidk az a) Irorszégra b) Egyiptomra c) Indidra vonatkozé Home
Rule kérdésben?

- hogy 4ll az amerikai fegyvergyértés?n

- hogyan néz ki az amerikai ipar szervezet, vezetése és igazgatdsa?

Arrdl nincs fennmaradt levéltdri forrds, hogy mi lett a kérdéiv sorsa:
sikeriilt-e az Osztrdk-Magyar Monarchia foleg ttlevél kiaddssal és
ellendrzéssel foglalkoz6 — svdjci konzuldtusainak az angol hadkote-
lezettségre vagy az amerikai iparra vonatkoz6 kérdéseket megvalaszolni.
Tudtak-¢é hasznélhat6 informaciét adni a CLEMENCEAU kormény kilata-
sait illetéen. Arrdl sem taldltam informdacidt, hogy mit sz6élt mindehhez a
kozos kiiliigyminisztérium, tettek-e ez tigyben valamilyen 1épést. Taldn
az esetet kovetd honapok sulyos eseményei mar nem adtak elég id6t az
Osztrak-Magyar Monarchia kozos ligyek teriiletén tevékenykedd biirok-
récidjénak a valaszadésra.

Jegyzetek:

! Abschrift Nr. 1598. 09. 06. 1910. ,.Bezugnehmend auf die geschiitzte
vertrauliche Note vom 6. Mai l. J. Préis. Nr. 2176, habe ich mich, Euer Exzellenz
mitzuteilen, daf3 ich gerne bereit bin, Euer Exzellenz fiir die als notwendig
erachtete Ausgestaltung des militirischen Informationsdienstes die Mitwirkung
des mir unterstehenden Ministeriums und zwar sowohl die Kooperation der
Zentrale, als auch jene der k. u. k. Missionen, in deren Verbande nicht ein k. u.
k. Militdrattaché steht und jene der k. u. k. effektiven Konsulardmter zur
Verfiigung zu stellen. (...) Insoweit fiir die Forderung des militirischen
Informationsdienstes das k. u. k. Ministerium des Aeufern in Betracht kommt,
handelt es sich, wie Euer Exzellenz selbst erwdhnt haben, eigentlich nur um die
Ausgestaltung einer schon geiibten Praxis, und zwar nicht nur, was die
Balkanstaaten anlangt, sondern auch riicksichtlich Italiens und Ruflands. Was
den letztgenannten Staat betrifft, lieferten speziell die k. u. k. Konsulardmter
Kiew und Warschau eine Reihe interessanter, E. E. zur Kenntnis gebrachter
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Berichte”. (,,Hivatkozdssal az ez évi mdjus 6-i Prds. 2176. szdmiu nagybecsii
bizalmas levelére, van szerencsém tudatni Nagyméltosdgoddal, hogy nagyon
szivesen kész vagyok arra, hogy a minisztériumom ald tartozo katonai hirszerzo
szolgdlat  sziikségesnek Vvélt tovdbbfejlesztésében valo kozremiikddésérol,
tovdbbd tigy a katonai hirszerzés kozpontjdaval mint azon cs. és kir. diplomdciai
képviseletek tekintetében, ahol a diplomdciai testiiletben cs. és kir. katonai
attasé nem dll rendelkezésre, illetve a miikodo cs. és kir. konzuli tisztviselok
tekintetében valo egyiittmiikodésrol Nagyméltosdgod rendelkezésére dlljak”.)
HHStA.PA. XL Interna Karton 241 Liasse 11/4.

2 Protokoll der von Vertretern des k. und k. Reichskriegsministeriums und
des k. und k. Ministeriums des Aeuflern beschickten gemeinsamen Sitzung 28.
Juni 1910. A megbeszélés aznap 15.00-kor kezdddott. A jegyzOkonyvet Egon
Freiherr von BERGER vezette.

HHStA PA. XL Interna Karton 241 Liasse I11/4.

3 Protokoll der von Vertretern des k. und k. Reichskriegsministeriums und
des k. und k. Ministeriums des Aeuflern beschickten gemeinsamen Sitzung 28.
Juni 1910.

HHStA .PA. XL Interna Karton 241 Liasse 11/4.

4 Nr. 8278. 01. 08. 1910. illetve a kozds had —és kiiliigyminisztérium
képviseléi kozotti 1912. oktéber 12-i, gréf SzApPARY Frigyes ko6z0s
kiiltigyminisztériumi osztalyfonok elnoklete alatt tartott megbeszélés, ahol a két
kozos minisztérium mellett az osztrdk kereskedelmi minisztérium képviseldi is
részt vettek.

HHStA PA. XL Interna Karton 241 Liasse I1/4.

SHHStA.PA. XL Interna Karton 241 Liasse 11/4.

8 Weit entfernt, die absolute Notwendigkeit der Spionage zu verkennen,
haben Graf KALNOKY, Graf GOLUCHOWSKI und Graf AEHRENTHAL sich auf den
Standpunkt ~ gestellt, daf3 unsere militdrischen Centralbehorden den
Informationsdienst durch ihre eigene Emissire zu besorgen haben und daf}
weder die k. u. k. Missionen noch die k. u. k. Konsulardmter in diesen Dienst
einbezogen werden diirfen. Der Grund dieser Stellungnahme liegt darin, daf3,
wenn ein Emissdr einer militdrischen Centralbehdrde bei der Spionage ertappt
wird, hiedurch nur das betreffende Individuum compromittiert wird, wdhrend
durch Feststellung der Mitwirkung einer amtlichen Person an der Organisation
der Kundschaftsdienstes nicht nur die betreffende Person, sondern auch die
Behorde der sie angehdrt, dauernd compromittiert und des Vetrauens der
Auslandbehdorden verlustig wird”. (,,Egydltaldn nem félretéve azt, hogy a
kémkedés mennyire sziikségszert, mégis KALNOKY, GOLUCHOWSKI ¢és
AEHRENTHAL grdfok arra az dlldspontra helyezkedtek, hogy katonai szervezeteink
a hirszerzo tevékenységiiket a sajdt titkos megbizottaik dltal folytassdk és ezen
tevékenységbe sem a cs. és kir. diplomdciai testiileteknek, sem a konzuli
tisztviseloknek nem lenne szabad beleavatkozniuk. Ez az dlldspont azon alapul,
hogy ha egy katonai szervezet titkos megbizottjdnak kilétét valamely kémiigyben
felfedezik, ezdltal csak az adott egyén kompromittdlodik, mig ha egy kiiliigyi
tisztviselot buktatnak le, akkor nemcsak 6, hanem dltala az 6t alkalmazo
szervezet is kompromittdlodik, ami dltal elveszitjiik a fogado dllam hivatalos
szerveinek bizalmdt is”.)

203



XXVLévL. (2016) 51-52.s7.

HHStA.PA. XL Interna Karton 241 Liasse 11/4.

THHStA.PA. XL Interna Karton 241 Liasse I1/4.

8 A kérdés val6sziniileg Alfred Charles William Harmsworth, Ist Viscount
NORTHCLIFFE (1865-1922) brit lapkiaddra és Sir Robert DONALD (1860-1933)
brit szerkesztére vonatkozik. NORTHCLIFFE akkoriban a Daily Mail és a Daily
Mirror kiaddéja volt, DONALD pedig a brit kormdnyzati propaganddért volt
felelds.

o »Schon der Gedanke, Fragen so disparater und weitreichender Natur, wie
die vorliegenden, auf einem "Wunschzettel’ zusammenfassen, scheint zumindest
etwas naiv. Konnten wir Fragen, wie z. B. die ’'nach der gegenwirtigen
politischen Lage Frankreichs, England, Amerika und Italien gegeniiber’
authentisch beantworten, so wdre manches Rdtsel der Weltpolitik gelost”.
(,, Bizonyos értelemben mdr maga annak a gondolata is egyfajta naivitdsnak
tiinik, hogy olyan ellentmonddsos és szertedgazo kérdéseket fogalmazzanak meg,
mint az eldttiink lévé "kivansaglista’. Ha meg tudndnk vdlaszolni azt a kérdést,
hogy ’milyen a jelenlegi politikai helyzet Franciaorszagban, Anglidban,
Amerikaban és Itdlidban’, nos, akkor a vildgpolitika néhdny rejtélye is
megoldodna”.) A berni osztrdk-magyar kovet jelentése a ko0zOs
kiiliigyminiszternek a svdjci osztrak-magyar katonai attasénak az EVB No. 5529/1
v. 28 v. M. rendelkezése alapjan tortént megkeresésére, 1918. dprilis 18. Nr. 53 B.
HHStA. PA. XL Interna Karton 241 Liasse I1/4.

10 »Wie mir der Militir —Attaché mitteilt hat, er sich im Sinne meiner
Bemerkungen seinerzeit an das Evidenzbureau gewandt —offenbar —erfolglos”.
(,,Ahogyan a katonai attasé velem kozolte, 6 annak idején az észrevételeimnek
megfelelé szellemben mdr megkereste a Nyilvdantarto Iroddt, a jelek szerint
eredményteleniil”.) A berni osztrak-magyar kovet 1918. mdjus 31-i levele a
kozos kiiligyminiszternek az EVB a svdjci osztrak-magyar katonai attasé utjan
1918. majus 18-an megkiildott kérd6ivérol.

HHStA. PA. XL Interna Karton 241 Liasse I1/4.

"1t kiilon pontokba szedve kiilonbszé nyersanyagokra vonatkozé kérdések is

szerepeltek.

Jegyzetekben alkalmazott roviditések:
LEVEL- IRAT- ES DOKUMENTUMTARI GYUJTEMENYEK

HHStA.PA. — Haus- Hof- und Staagsarchiv Politisches Arc-
hiv [Hazi- Udvari- és Allami Levéltar Politikai
Archivum.]
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