BALOGH KAROLINA

 MINDIG A ROSSZAT CSINALOM, MAR KICSINEK IS” -
AVAGY A FIATALKORI BUNELKOVETES
A KRIMINOLOGIAI MAGYARAZATOK TUKREBEN

*Az idézet a médidban nagy port kavart hajléktalan gyilkossagokat elkovetd fiatal-
korutdl szarmazik, aki — a tuddsitasok szerint — elfogasa utan azt kérte, hogy vigyék

intézetbe, mert senki sem szereti 6t.!

BEVEZETES

Az életciklusok szempontjabdl is az egyik legmeghatarozobb id6szak a serdiilékor, hi-
szen ez a bioldgiai és pszichés valtozasokkal leirhato atmeneti idszak a gyerekkor és
a felnéttkor kozott. A gyerekek levalnak a sziileikrél, mikozben kialakul sajat identita-
suk. Ez a konfliktusokkal és krizisekkel is terhes iddszak 10-12 éves korban kezd6dik
és kb. 18-20 éves korig tart. Ez az id6szak a biinelkovetés szempontjabol is megha-
tarozd, hiszen az életkor és a blinozés kozotti kapcsolat korszakoktol és kultaraktol
tiiggetleniil igazolhaté (CSEMANE 2016). Ha egy pillantast vetiink a Magyarorszagon
regisztralt binelkovetdk korfajara, maris szemmel lathato, hogy a biinelkovetés a kora
serdiilékorban kezdddik, csticspontjét pedig a kozepe-vége felé éri el. Eppen ezért a
fiatalkori blinelkovetés oksaga, kezelésének és megel6zésének lehetdségei mindig is a

kriminoldgiai kutatasok kozéppontjaban alltak.

! A teljes idézet: ,, Anyukdm tobbszor is azt mondta nekem, hogy apdam nem szeret engem. Mdr kicsinek
azt mondta, hogy falhoz kellett volna, hogy ba***on. Mindig a rosszat csindlom, mdr kicsinek is” A hato-
sagok az anyaval szemben is eljarast inditottak, és felfiiggesztett bortonbiintetésre és partfogé feliigyelet
végrehajtdsara itélték. Forras: https://444.hu/2018/03/01/szulei-elhanyagoltak-a-tatabanyai-kamaszt-duhe-
ben-halalra-vert-ket-hajlektalant; https://444.hu/2019/08/29/felfuggesztett-bortonre-iteltek-a-hajlektalan-
gyilkos-kamasz-anyjat (Utols6 megtekintés: 2019. oktdber 18.)
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1. abra: A regisztralt elkévetdk korfdi az 1995., 2000., 2010., 2014. években
Forrds: Téjékoztatd a 2014. évi biindzésrél. Legfébb Ugyészség, Budapest, 2015

A fiatalok biinelkovetésének — akarcsak a blinozés egészének — megitélése térben
és idében véltozd, igy biintetéjogi meghatarozasa is eltéré. Hazankban a biintetd-
jogi szankcionalasa életkortdl és az ehhez kapcsolodé belatasi képességtdl fiigg.

A 2012. évi C. torvény hatélybalépéséig a biintethetéség korhatara? 14 év volt,

2Ami azt jelenti, hogy az elkévetd a térvényben meghatarozott életkor betdltését megelézéen nem biin-
tethetd.
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azonban az Uj jogszabaly értelmében bizonyos blincselekmények® elkovetése ese-
tén a jogalkoto 12 évre szallitotta le. Ez az igény a média erészakos biincselek-
ményeket kozéppontba 4llitd tevékenysége dltal befolyasolt — nemzetkozi térben
is tapasztalhatdo - kozvélemény fésodraba, illetve a nemzeti biintetépolitikak
punitiv trendjeibe is illeszkedik. Ezzel szemben a fiatalkoru biinelkoveték sza-
ma az elmult években folyamatosan csokkent. Az Egységes Nyomozohatdsagi és
Ugyészségi Statisztika (a tovabbiakban: ENYUBS) adatai szerint, mig 2013-ban
10 471 fiatalkoru elkovet6t regisztraltak, addig 2017-ben mar csak 6492 f6t.* A
biintethet6ségi korhatar leszallitasaval kapcsolatban élénk szakmai és kozéleti vita
alakult ki, a jogszabalyvaltozast tobbek kozott az ENSZ Gyermekjogi Bizottsa-
ga is kifogasolta.” Ez a vita egy konkrét életkor meghatarozasan tul véleményem
szerint azonban arra mutat ra, hogy milyen eltéré valaszok léteznek a fiatalkori
blinelkovetés kezelésére, amely pedig a probléma Osszetettségére utal. Bar a ta-
nulmanyom problémafelvetése a biintethetdségi korhatar jogszabaly altali meg-
valtoztatasanak dilemmajabol indul, nem az ezzel kapcsolatos vitaban akar allast
foglalni, hanem a fiatalkori blin6zés Osszetettségének megvilagitasara torekszik,
és igyekszik felhivni a figyelmet arra, hogy a fiatalkori blinelkdvetés megel6zését
és kezelését végezni hivatott szakpolitikai intézkedéseknek komplex személetet
kell alkalmazniuk. Ennek érdekében a fiatalkori blin6zést leiré és okainak felta-
rasara iranyuld empirikus eredmények és elméletek minél szélesebb koru atte-
kintésére torekszem. Els6ként a fiatalkori biinelkovetés jellemzdit mutatom be,
majd kitérek a serdiill6kort meghataroz6 nehézségekre. Ezt kovetGen ismertetek
néhany klasszikus kriminolégiai elméletet annak bemutatdsara, hogy a fiatalkori
btinelkovetés mennyire valtozatos okokra és folyamatokra vezethet6 vissza, vége-
zetlll pedig a longitudinalis kutatasok eredményei alapjan azonosithat6 kockazati

és védotényezdket mutatom be.

? Emberdlés, erds felindulasbdl elkovetett ember6lés, stlyos testi sértés, rablas, kifosztas és terrorcse-
lekmény esetén.

* Adatok forrasa: bsr.bm.hu (Utolsé megtekintés: 2019. szeptember 1.)

> Committee on the Rights of the Child: Concluding observations on the combined third, fourth and
fifth periodic reports of Hungary, CRC/C/HUN/3-5, 14 October 2014.
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A FIATALKORI BUNOZES MORFOLOGIAJA

Ahogyabevezet6bdliskitiint, a fiatalkori blinelkévetés jogi szankcionaldsa pszichoszo-
cidlis tényezoket figyelembe vevd, ugyanakkor 6nkényesen megvalasztott életkorhoz
kotédik. A Btk. definicidja szerint fiatalkoru elkovetd az, aki a biincselekmény
elkovetésekor a 14. — egyes blincselekmények esetén a 12. — életévét betoltotte, de a
18. életévét még nem, gyermekkoru pedig az, aki a 14. (vagy 12.) életévét még nem
toltotte be. Ezzel szemben a Gyermekvédelmi torvény definicidja szerint gyermek az,
aki 18. életévét még nem toltotte be. A jogi kategdridk onkényesen megvalasztott élet-
kori hatarai miatt tanulmanyomban nem a jogi kategériat veszem alapul, amikor a
fiatalkori blinelk6vetésre gondolok, hanem az életciklust. Amikor a probléma illuszt-
ralasara hasznalatos statisztikai adatokra utalok, természetesen regisztralt fiatalkoru
elkovetdkrol van szo.

A fiatalkori blinelkovetés strukturajat az 6sszblindzés befolyasolasan tul, élet-
kori sajatossagok alakitjak. Empirikus kutatasok, illetve a buniigyi statisztika is
igazolja, hogy a fiatalkori binelkovetést a kis sulyt, elssorban vagyon elleni cse-
lekmények uraljak. Az ENYUBS 2017-es adatai alapjan a regisztralt fiatalkoru el-
kovetSk 37%-a lopas miatt keriilt szembe a hatésagokkal. Ugyanakkor a biiniigyi
statisztikaban regisztralt elkovetdk csak a jéghegy csucsat jelentik, hiszen a fiatal-
koruak altal megvaldsitott normasértések kis sulyanak dominanciajabol eredéen
cselekményiik sokszor csak szabalysértési tényalldst valosit meg® vagy bagatell
jellegénél fogva rejtve marad, éppen ezért a fiatalkori biinelkovetés megismeré-
sében a latenciavizsgalatoknak is fontos szerepiik van. Az erre iranyul6 hazai ku-
tatdsok is igazoljak, hogy a fiatalkori blinelkovetés volumene nagyobb, mint ami a
blniigyi statisztikakban megjelenik, s vagy teljesen rejtve marad, vagy a lebukas
csak valamely fiatalhoz kozel all6 kompetens felnétt el6tt torténik meg. A fiatalkori
biinelkovetés szintén életkorhoz kotott sajatossdga, hogy az elkovetés legtobbszor
csoportosan torténik, amit mind a buniigyi statisztika adatai, mind a latenciaku-
tatasok megerdsitenek. A nemek szempontjabol itt is igaz, hogy a fitk a lanyoknal
sokkal érintettebbek (CSEMANE 2016).

® Pl. a lopas szabalysértési értékhatdra jelenleg 50 000 Ft. Aki ennél kisebb értékre vonatkozé lopast
kovet el, csak szabalysértést valdsit meg.
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1. tablazat: Regisztralt fiatalkord (14-17 éves) elkovetdk a leggyakrabban elkovetett

biincselekményeik szerint 7

Osszes regisztralt fiatalkort (14-17 éves) elkovetok

szama (f6) 6492
Ebbdl:

- lopas 2389
- garazdasag 1461
— testi sértés 544

— kabitdszer birtoklasa 344

- rablas 207

- rongalas 207

Szintén megallapithatd, hogy a biinelkovetés nem szigortan elvalaszthaté mas
prekriminalisnak tekinthet$ (pl. iskolakeriilés) vagy devidns cselekményektdl,
igy értelmezve pedig a fiatal lakossag jelentds része érintett (CSEMANE 2016; KE-
REZSI-BOLYKY-PARTI-SARIK 2008). Szintén empirikus adatok bizonyitjak, hogy
az elsébilintényes fiatalok donté tobbsége nem valik visszaesd blinelkovetévé. Ha
az elébbiek alapjan figyelembe vessziik a fiatalkori antiszocialis viselkedés és a
blinelkovetés kozott elmosddo hatdrokat és a sok esetben csak fiatalkorban jel-
lemz6, epizddszeri megjelenést, kitlinhet, hogy a szigorodé biintetések nem fel-
tétlen jelentenek megoldast a problémaéra. Raadasul a Marvin Wolfgang éltal ve-
zetett Philadelphia Birth cohort vizsgalat megallapitotta, hogy az elsé elitéléskori
életkor meghatarozo a kés6bbi blinelkovetdi karrier szempontjabdl, ugyanakkor
a biintetés stlyossaga nem befolydsolja a visszaesést (KEREZSI-GYORY-K6 2009),
azaz az elkovetd tul korai stigmatizacidja sokkal inkdbb meghatarozza a kés6bbi

elkovetévé valast (CSEMANE 2016).

7 Adatok forrasa: bsr.bm.hu (Utols6 megtekintés: 2019. szeptember 1.)
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A SERDULOKOR

Ahhoz, hogy kozelebb keriiljiink a fiatalok viselkedésének megértéséhez figyelembe
kell venniink az ezt befolyasolo, specidlisan kamaszkorhoz kétheté valtozasokat. A
serdiil6kor a testi érés és az identitas kiépiilésével irhatd le, ami a gyermekkor-
bodl a felndttkorba vald atmenetet jelenti (Rosta 2014). Ebben az idészakban tor-
az elsédleges és masodlagos nemi jellegek, tovabbd, gyors testi novekedés és a
testforma valtozasa tapasztalhatd. Raadasul jelentds pszichés és szocialis valtoza-
sok is bedllnak: megvaltoznak a serdiilék tarsas kapcsolatai is, azaz elkezdddik a
levalas a sziilokrol, akiknek szerepe veszit a jelent6ségébdl, ezzel szemben pedig
felértékel6dik a kortarsak szerepe, akik nagyon erds befolydssal birnak ebben az
idészakban, és elindul a szexualis érdeklddés is. A gyors és tomeges valtozasok
hatasara a fiatalok esetében gyakran jelentkezik hangulati labilitas, fokozott ér-
zékenység, melyek viselkedésvaltozdsokat idézhetnek eld, tovdbba a vilaghoz és
sajat magukhoz is ambivalens médon viszonyulnak (Rosta 2014). Szocializaci-
6juk még nem teljes, a tarsadalmi és csaladi helyzetiikb6l fakad6 hatasok és ko-
vetkezmények esetiikben erételjesebben érvényesiilnek, és ezeknek a tendenciaira
nincs, vagy csak csekély a befolydsuk (Rosta 2006). Ezentul pedig béven akadnak
sajatos pszicholdgiai és 1élektani jegyek is, mint példaul a kockazatkeresd viselke-
dés, az irrealis vagy hianyzé életcélok, a problémamegoldasi képesség hianya, az
emberi kotédések felszinessége vagy hianya, befolyasolhatésag, hianyzé kritikai
készség (Rosta 2006). A serdiilékorban gyakran jobban kidomborodnak a nega-
tiv személyiségjegyek, illetve ezekbdl a valtozasokbdl és sajatossagokbol adédoan
fokozottabban van jelen a sériilékenység veszélye is. Ezen tulajdonsagok jelenlé-
te, esetlegesen egymassal kiegésziilve, egymas hatasat felerdsitve, a deviancia kii-
16nb6z6 megnyilvanuldsaihoz vezethetnek, illetve ha ezeknek nem toérténik kell6
idében és médon valamilyen korrigalasa, akkor akar a biinzés legkiilonb6zébb
formdinak megjelenésébe torkollhat (RosTa 2006). E sajatos vonasok jelzik azt,
hogy a fiatalkori blinelkovetés esetén az érzelmi tényezék domindlnak inkabb,
tehat a fiatalok altali binelkovetést a feln6ttkori esetekhez képest sokkal kevésbé
jelzi elére eltervezettség (Rosta 2006).
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A FIATALKORI BUNELKOVETEST MAGYARAZO KLASSZIKUS KRIMINO-
LOGIAI ELMELETEK

A Kklasszikus kriminoldgiai elméleteket tobbféle szempont szerint is tudjuk
csoportositani. Aszerint példaul, hogy milyen paradigma ald sorolhatdk, hogy
a bunelkovetést pszichologiai vagy szocioldgiai okokra vezetik-e vissza, illetve,
hogy ezeket az okokat mikro- vagy makroszintii folyamatok altal meghatarozott-
nak tulajdonitjak.

A biinelkovetdvé valast magyarazé szocioldgiai iranyultsagt elméletek egy része a
blinozést a tarsadalmi strukturabdl fakado kényszerek altal meghatarozottnak tekinti.
Robert K. Merton elmélete — amely nem konkrétan a fiatalkori btinelkovetést hivatott
magyarazni, azonban szdmos, a jelenséget magyarazni hivatott elmélet kiindul6pont-
jat adja - szerint a tarsadalom altal kulturalisan meghatarozott célok® elérésére nem
mindenkinek van lehetdsége, amely fesziiltséget okoz, amit pedig az egyének kiilonbo-
z6 alkalmazkodasi stratégidk megvaldsitasaval oldanak fel, attdl fiiggen, hogy meny-
nyire legitimaljak a célokat, s azok elérésére milyen eszkdzoket valasztanak. Az egyes
viselkedési mintak némelyike deviansnak tekinthetd. A konformitds a célok és az
ezek elérésére intézményesitett eszk6zok elfogadasat jelenti, amely a legaltalanosab-
ban elterjedt reakci6 a tarsadalomban, ezaltal fenntartva annak stabilitasat. Az Gjitas
esetében a célok elérése érdekében az egyén nem utasitja el az illegitim eszkozoket
sem, elsGsorban ez az adaptacio adja leginkabb a biinelkovetés felhajtderejét. A ritud-
lis alkalmazkodas esetében a célok megtagadasra keriilnek, azaz azok mértékét olyan
szintre szallitja le az egyén, ahol azok szdmara még megvalosithatoak, ennek ellenére
az intézményes eszk6zokhoz és normakhoz makacsul ragaszkodik, cselekedeteit ru-
tinszer( tevékenységek hatarozzak meg. A visszahiizodds Merton szerint a legkevésbé
jellemz6 adaptacios mod. Ezek az emberek igazi kiviilallok, akik nem azonosulnak a
célokkal, éppen ezért nem alkalmaznak tiltott eszkozoket, a legitim lehetéségekhez
pedig nem férnek hozza. A ldzad¢ viselkedésminta a kordbban valamilyen formaban
megtapasztalt célok megtagadasat jelenti, tamogatasat megvonja az uralkod¢ tarsa-
dalmi struktdratdl, s azt mas csoportokra kivanja atruhazni (MERTON 1980; GONCZOL
2016). Merton szerint az 4jito viselkedésmod a tarsadalmi poziciétol fiiggetleniil jelen

8 Merton az amerikai dlom eszményébdl kiindulva a siker szimboluménak a pénzt tartotta, azaz, az
amerikai tarsadalomban a kulturalisan meghatdrozott cél az egyre nagyobb vagyon megszerzését jelenti.
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van, azonban megitélése eltérd. A magasabb tarsadalmi csoporthoz tartozok esetében
nehezen eldonthetd, hogy egy lehengerlé iizleti fogasrdl vagy biintetdjogi jogsértés-
rél van-e sz6, rdadasul ezek a cselekedetek gyakran leleplezetlenek maradnak, vagy a
tarsadalmi pozicidjuk védelmet biztosit szamukra. Az alsébb rétegek szamara a kul-
turdlisan meghatarozott célok elérése teljesithetetlen kovetelményként sejlik fel, igy az
altaluk felvett alkalmazkodas ebb6l a nézépontbdl akar ,,normalisnak” is tinhet. Ez
ramutat arra, hogy a szegénység és a deviancia kozott kapcsolat van, ugyanakkor ez
nem kozvetlentil, hanem az adott tarsadalom kulturdlis sziirdjén keresztiil kapcsolodik
Ossze. Maga Merton is ugy latta, hogy elméleti modellje nem teljes korti értelmezési
keret a tarsadalmi struktura altal generalt fesziiltségbdl ered6 devianciara (GONczOL
2016), de hatasa a tovabbi elméletek szempontjabol jelentds.

Robert Agnewnek a mertoni fesziiltségelmélet megujitdsaként megfogalmazott
altalanos fesziiltségelmélete szerint nemcsak a tarsadalmi struktura egyenlétlensé-
geinek megtapasztalasabdl fakadhat fesziiltség, hanem egyes egyéni célokban vald
akadalyoztatottsagbdl vagy valamilyen igazsagtalansag megtapasztalasabol. A fe-
sziiltség megélése nem eredményez automatikusan blinelkovetést, a személy menta-
lis allapota, az alacsony tarsadalmi kontroll is befolydsolja a cselekedetet (GONCZOL
2016; FEKETE 2015). Agnew az integrdlt kényszer elméletével a fiatalkori vagyon elleni
blindzést kivanja magyarazni, ahol abbol indul ki, hogy a fiatalok szdmara nem a ko-
zéposztaly altal elfogadott hosszu tavu célok okoznak frusztraciot, hanem a kortars-
csoportban meghatarozott értékek, mint példaul az autonémia demonstracidja vagy
a népszertliség elérése. Ezek nem mindig konnyen elérhetéek a fiatalok szamara,
ezért tiltott eszk6zokhoz fordulnak (FEKETE 2015). A fiatalok szempontjabol a fe-
sziiltségelméletek tiikrében tehat a legfontosabb kérdés az, hogy hogyan definialhatok
esetiikben a kivanatos célok (FEKETE 2015). Fontos ezt a megkdzelitést akkor is szem
el6tt tartani, amikor - ahogy CSEMANE (2016) is - a fogyasztoi tarsadalom élményét,
annak normarendszert befolydsolo ,,szerezd meg — hasznald - cseréld le” iizeneteit a
fiatalok btinelkovetését befolyasolo, kockazati tényezéként hatarozzuk meg.

Szintén szociolodgiai iranyultsagiiak azok az elméletek, amelyek a btinelkovet6vé
valast az egyén és a kornyezete interakcidjaban értelmezik, hiszen a fiatal szamara
normakovetd vagy normaszegé viselkedésmintat kindl, a felvett viselkedést pedig

megerdsiti vagy elutasitja. A blinozés szocidlokolégiai magyarazatai szerint az embe-
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ri viselkedés az egyén és a fizikai, illetve tarsadalmi kornyezet kozotti interakcioban
alakul, azaz az eltéré kornyezet eltérd viselkedést is eredményez (BORBIRO-GYORY
2016). Clifford Shaw és Henry McKay fiatalkoruak birdsagi adatait vizsgalva, illetve
terepkutatast végezve empirikusan igazolta, hogy a blinelkovetési ratak alakuldsa 6sz-
szefligg az adott teriilet gazdasagi, szocialis és kulturalis jellemzéivel: azok a teriiletek
bizonyultak biindzéssel leginkabb terheltnek, ahol az atlagosnal nagyobb aranyban je-
lentek meg olyan szocidlis problémdk, mint a munkanélkiiliség vagy a mentalis zava-
rok. Masrészt azt talaltdk, hogy a problémas teriiletek blinozési ratdja az id6 folyaman
allandosagot mutatott fiiggetleniil a lakossag valtozasatol. Shaw és McKay a teriilet
belsé viszonyait megvizsgalva hatarozta meg a tdrsadalmi dezorganizdcié tényezdit:
a szegénység, amely a problémak megoldasanak gazdasagi alapjat vonja el, az etnikai
fragmentaltsdg, amely kiszélesitett értelemben e teriileteken lako, eltérd kulturalis hat-
terti csoportok egyiittélésének nehézségeire, illetve a kozos cél hianya miatti érdekér-
vényesités elmaradasara utal, és a nagyfokiu mobilitds, azaz, hogy a lakosok amilyen
gyorsan csak lehet, elhagyjak a teriiletet. Meglatasuk szerint ezeknek a folyamatoknak
koszonhetden a kozosség elveszti onszabdlyozo képességét, nem gyakorol kontrollt a
kovetendd értékek kozvetitésében, ezért itt a tobbségi tarsadalomhoz képest alternativ
értékrend alakul ki (BORBIRO-GYORY 2016). A dezorganizalt teriileteken €16 gyerekek
igy olyan viselkedésmintakkal talalkoznak, amelyekkel szemben a meggyengiilt ha-
gyomanyos tdrsadalmi intézmények, mint a csalad vagy az iskola, nem képes elegen-
dé védelmet nydjtani. A blinelkovetést tamogatd értékrendet a kulturalis atorokités
biztositja, azaz a blinelkovetés tradicidi ugyanugy hagyomanyozodnak a kovetkezd
generacidra, mint a nyelv, vagy az egyéb kulturalis sajatossagok (BORBIRO-GYORY
2016). A teriileti jellemzok, mint példdul az alacsony szociookondmiai statusz, magas
munkanélkiiliség stb. és a biinelkovetés Osszefliggéseit tovabbi empirikus kutatasok
is bizonyitjak, azonban ennek mechanizmusai vitatottak. A klasszikus tarsadalmi in-
tézmények szerepét vizsgalé kutatasok amellett érvelnek, hogy a csalddnak, az iskola-
nak és a kozosségnek nagyobb szerepe van a blinelkovetévé valas kialakulasaban vagy
az attdl valo tavolmaradasban, mint a kozosség strukturalis meghatdrozottsaganak
(BORBIRO-GYORY 2016).

Arra, hogy pontosan hogyan is zajlik a blinelkévetd viselkedés atorokitése,

Edwin H. Sutherland keresett valaszt, igy megfogalmazva egy atfogd, kriminologiai
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tanulaselméletet, a differencidlis asszocidcié elméletét. A tanuldselméletek gyakran ko-
z0s nevezdt jelentenek a pszicholdgiai, illetve a szocioldgiai iranyu elméletek kozott.
Gabriel Tarde utanzaselméletébdl és George H. Mead szimbolikus interakcionizmus
elméletébdl kiindulva a biinozést tanult viselkedésnek tartja, amely tanulasi folyamat
ugyanolyan tanulasi mechanizmusok szerint zajlik, mint barmi mas elsajatitasa. A
biindzés tanuldsa elsésorban mas személyekkel - kiilondsen a személy szamara fon-
tos csoportokban - folytatott interakcid soran torténik. A blinelkovetés megtanulasa
magaban foglalja a blinelkévetés gyakorlati oldaldnak, illetve az ezzel kapcsolatos
értékek, attitidok és motivaciok elsajatitasat is. Az egyén akkor valik elkovetové,
ha kornyezetében a binelkovetést timogatd attitlidok erésebbek, mint a jogkdve-
tést tamogatoak. Ez azt jelenti, hogy a fiatalok mindkét attitidot egyarant meg-
tapasztaljak, és altalaban az altaluk elfogadott referenciaszemély viselkedésében
is megjelenik mindkét attitiid. Az, hogy az egyes mintak mennyire befolyasoljak
a gyerek viselkedését, attdl fiigg, hogy mikor, milyen hosszt ideig és mennyire in-
tenziv tartalommal tapasztaljak meg ezeket. (Példdul a kora gyermekkorban hosszu
ideig tapasztalt viselkedésmintanak er8sebb a hatdsa, mint a kés6bb megtapasztal-
taknak.) (BORBIRO-GYORY 2016.) Az elmélet nagy hatast gyakorolt a kriminold-
gia fejlédésére, annak ellenére, hogy empirikus tesztelése nehézkes. Interakcionis-
ta szemléletével Gj lendiiletet adott a blindzésmagyarazatoknak (BORBIRO-GYORY
2016). A differencialis asszociacid elméletét Ronald Akers gondolta tovabb az ope-
rans kondicionalas fogalmi kerete mentén. A differencidlis asszocidcio-megerdsités
elmélete szerint a fiatalnak a devidns magatartasara kapott pozitiv vagy negativ re-
akciok ugyanolyan fontosak a viselkedése alakulasaban, mint a viselkedésrdl kiala-
kult képzetek definiciéja (FEKETE 2015). Ugy véli, hogy a devidns viselkedés a tarsas
megerdsités hatdsara jelenik meg és marad fenn. A tanulds kiscsoportokban zajlik,
ahol az adott szubkultiira attitlidjei a meghatarozok, azaz a fiatal a csoport norma-
rendszerét elsajatitva alakitja sajat viselkedését, amire pedig a csoporttol tovabbi
meger0sitést kap (FEKETE 2015).

A tanulaselméleti modellek kiilondsen relevansak a fiatalok biinelkévetésének
magyarazata szempontjabdl, hiszen ahogy a tanulmany elején is emlitettem, szemé-
lyiségfejlddésitk még folyamatban van, szocializacidjuk lezaratlan.

Akers elmélete tovabbvezet a fiatalok btinelkdvetését magyarazo jelentds elmélet-

csoportra, a szubkultiira-elméletekre.
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A szubkultura fogalma a tobbségi tarsadalomtol elszakado, alternativ nor-
marendszer mentén, de a tobbségi tarsadalom szamos szervezd elvét megtartd
csoportokat jelol. Bar kezdetben a szubkultura-kutatasok - féként az amerikai
kriminolégiaban - a fiatalok kriminadlis szubkulturdjanak kutatasaval jelentettek
egyet, késdbb, féleg a brit vizsgalatok nyoman, kiszélesedett a fogalom, igy a szub-
kultarat innentdl elsésorban eltéré életmodbeli kiilonbségekkel azonositjak. A kri-
minalis funkci6 elsédlegessége helyett tovabbi olyan funkciokat tulajdonitanak neki,
mint az identitasképzés és a tarsadalomkritika (BORBIRO-GYORY 2016).

Albert Cohen klasszikus szubkultiira-elmélete azonban még a biinelkoveté fiatalok
bandaira koncentral. Alapjat a mertoni fesziiltségelmélet adja, ami szerint a hatranyos
helyzetben levé fiatalok nem rendelkeznek azokkal az eszkozokkel, amelyekkel a ko-
zéposztaly célkitlizéseit elérhetik, ezért statuszfrusztraciot élnek meg. A klasszikus ér-
telmezés szerint a szubkultdra kialakulasa a fesziiltséghez torténé alkalmazkodas egy
kollektiv adaptacidja (BORBIRO-GYORY 2016). Az alternativ értékrend mentén szer-
vez6do6 bandak funkciodja, hogy biztositsak a fiatalok szamara azokat a sikereket, ame-
lyekkel az addig megélt — példaul iskolai® - kudarcokat kompenzalni tudjak, és amely
sikerek alternativat kinalnak az elérhetetlen célokra. Cohen elmélete alkalmas volt a
bandaképzddés leirasara, azonban arra nem adott valaszt, hogy a kiilonb6z6 bandak
altal gyakorolt devians viselkedés gyakran miért eltérd. Richard Cloward és Lloyd Oh-
lin szintén a mertoni fogalomrendszert atvéve az eltérd lehetdségek elméletében, ugy
vélte, hogy a bandak vizsgalata soran nem csak a legélis eszk6zokhoz valé hozzaférést
kell vizsgalni, hanem az illegélis eszkozokhoz valét is, példaul vannak olyan tipusa
btinelkovetési formak, amelyek nagyfoku szervezettséget igényelnek (példaul a profi
betdré csoportok vagy drogkereskedd banddk kialakuldsa bizonyos ,infrastruktira®
meglétét feltételezi). Ahol a kdrnyéken nincs ilyen, a kiszakadé fiatalok gyakran mas
- példaul erészakos — viselkedés felé fordulnak. A célok, a legitim, illetve az illegitim
eszkozokhoz valé hozziférés viszonyrendszerében Cloward és Ohlin hdrom tipusa
bandat azonosit: a blin6z6i bandak, akik internalizaljak a tarsadalmi célokat, azonban
a legitim eszk6zokhoz nem, csak az illegitimekhez férnek hozza, igy a biinelkove-
tés egyfajta eldrejutast segit6 karrierként jelenik meg. A konfliktusos banddkban az
erdszakos, destruktiv viselkedés a jellemzo, és olyan kornyékeken alakul ki, ahol az

? Cohen szubkultira-elméletében nagy hangsulyt kap az iskola, amely - ahogy Bourdieau jelentds
kulturalist6ke-elmélete szerint is — a tarsadalmi egyenl6tlenség Gjratermelését valositja meg.
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illegalis karrier lehet6sége sem all nyitva, igy az erGszak a statuszszerzés egyetlen le-
hetdsége. Ez a forma elsésorban az elszigetelt kozosségeket jellemzi, ahol a tarsadalmi
kontroll nagyon gyenge. A visszahtizodé banddk tagjai sem a legilis, sem az illegalis
eszkdzokhoz nem férnek hozza, de 6k ennek hatdsara a konvencionalis célokat is elu-
tasitjak. Ezekben a szubkultarakban elsdsorban az 6npusztitéd viselkedés, alkohol- és
drogfogyasztas a jellemzd. Az eltérd kategériadk meghatarozasakor ugyanakkor érde-
mes szem el6tt tartani, hogy ezek sosem tiszta formaban érvényesiilnek, a bandak
devians viselkedése altalaban atfedést mutat (BoRBIRO-GYORY 2016).

A szubkultara-kutatasok a késébbiekben elsdsorban a kulturalis kiilonbségek
meghatdrozasaval foglalkoztak. Igyekeztek feltarni a tarsadalmi strukturabol fakadé
kulturalis kiilonbségeket, illetve a tobbségi tarsadalom altal a szubkultardkra adott re-
akciokat is vizsgaltak, emellett igyekeztek megismerni az egyes szubkultirdkhoz tar-
tozo6 csoportok mechanizmusait is. Az 1980-as, 1990-es években - a kovetkez6kben
bemutatdsra keriil6 elméletek térhdditasa miatt — hattérbe keriiltek. Az utébbi idében
viszont Ujra megkezdddtek azok a kutatdsok, amelyek elsésorban a biinelkovetés je-
lenségének megértésére, illetve annak kulturalis meghatdrozottsagara fokuszalnak. A
kulturdlis kriminologia értelmezése szerint a fiatalok biinelkovetése a hétkoznapokbol
valé kiszakadds vagyaval egyenld, amely olyan extrém viselkedésformak megvaldsi-
tasat 0sztonzi, amely elvezet a vagyott extazis megtapasztalasahoz. E szerint az értel-
mezés szerint a blinelkdvetés elsdsorban érzelmek 4ltal vezérelt cselekedet (BORRBi-
RO-GYORY 2016). Még e posztmodern iranyzat formalddasa el6tt, az 1960-as évek
vége felé David Downes - fiatalokkal végzett kutatasa nyoman - gy vélte, hogy bar
a Cohen 4ltal leirt statuszfrusztracié valéban létez6 jelenség, de ennek kollektiv meg-
olddsa nem kozvetleniil eredményez biinelkovetést, hanem inkabb kézos élményke-
resést general, ami leginkabb akkor fordul biinelkévetésbe, ha ez legitim médon nem
megoldhaté (BORBIRO-GYORY 2016). Véleményem szerint a blin6zés ilyen médon
valé értelmezése egybecseng a — tanulmadny elején emlitett — serdiil6kori sajatossagok-
bdl eredd devians cselekedeteknek az értelmezésével.

Az eddig bemutatott elméletek elsdsorban arra keresték a vélaszt, hogy a btinel-
kovetés milyen okokra vezethetd vissza. Bar néhany esetben megjelent a tarsadalmi
interakciok jelent6sége, alapvetéen mindegyik magyarazat pozitivista alapon nyu-

godva tarsadalmi tényként kezelte a binozést. A cimkézéselmélet a pozitivizmus teljes
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kritikajat hozta el. E szerint a megkozelités szerint a bin6zés és a deviancia cimkéje
nem 6rok erkolcsi elvekre és normakra épiil, hanem a tarsadalom fejlddésével egyre
valtozik. Egyes cselekedetek devianssa bélyegzése a szabalyalkotason keresztiil valosul
meg. Az elmélet egyik megalkotoja, Howard S. Becker szerint a szabalyokat a hata-
lommal rendelkezdk alkotjak és tartjak fenn, 6k a mordlis vdllalkozék, 6k hivjak fel a
figyelmet a tarsadalmat fenyegetd veszélyekre. Azok, akik aztan a szabalyoknak ellent-
mondo¢ viselkedést tanusitanak, kiviildlloknak, deviansnak mindsiilnek. A cimkézés
folyamataban el6szor egy adott cselekedet cimkézédik, majd az ezt megvalosito sze-
mély ezzel a cimkével devianssa minésiil. E folyamat soran gyakran a szabélyszegok
maguk is azonosulnak a kapott cimkével, identitasuk részévé valik. A cimkézéselmélet
tovabbgondolasa Edwin Lemert nevéhez kotodik, aki megkiilonbozteti az elsédleges
és a mdsodlagos deviancidt. E megkozelités szerint elsédleges deviancidnak szamit az,
amit a pozitivista magyarazatok a blinozés okanak tartanak. Az ennek eredménye-
képp megvaldsitott magatartas blincselekmény jellegének sokszor az elkdvetd nincs is
tudataban, vagy ezt racionalizalni tudja magaban. Ha azonban cselekedetiik a hatdsa-
guk tudomadsara jut, akkor kérnyezetiik és a tarsadalmi kontroll intézményei megbé-
lyegzik 6ket a cselekménytiik devidns cimkéjével, amit6l nem tudnak szabadulni, igy
téve ezt identitasuk részévé, s ezt onbeteljesitd joslatkant miikodtetve meg is felelnek
az elvarasoknak” Lemert ezt nevezi masodlagos deviancianak (GyOry 2016a). A
cimkézéselmélet feltevéseit az utobbi idék longitudinalis kutatdsai is igazoljak. Ahogy
mar a tanulmany elején is emlitésre keriilt, az empirikus bizonyitékok igazoljak, hogy
minél korabbi életkorban kertiil valaki elitélésre, ez annal er6sebb hatasa van a késébbi
életutjara, éppen ezért jelentds e megkozelités a fiatalkori biinelkévetés szempontja-
bol.

Az eddigiekben elsGsorban szocioldgiai iranyultsagu elméleteket tekintettiink
at, a makroszint{i oksagi magyarazatoktdl az egyéni szintii magyarazatok felé ha-
ladva. A szocioldgiai iranyu elméletek mellett azonban bioldgiai és pszicholdgi-
ai magyardzatok is sziilettek. Bar a korai bioldgiai determinizmus elméletei tel-
jes mértékben meghaladottak, napjainkban is folynak olyan kutatasok, amelyek
blinelkovetésre hajlamositd genetikai és neurologiai magyarazatokat keresnek,
melyekre nem térek ki részletesen. Ugy vélem, hogy bér léteznek olyan, példaul

agyi rendellenességek, vagy olyan hormonalis folyamatok, amelyek befolyasoljak
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az emberi viselkedést, a blindzés mint tomegjelenség kapcsan ezek 6nmagukban
nem meghatarozoak, csak az egyén kornyezetével kapcsolatban levé pszichés fej-
16désével, illetve az eddig is emlegetett szocializdcids és makrotarsadalmi hata-
sokkal egyiitt értelmezhetdek.

A pszichologia az egyéni szintii blinelkovetésre vonatkozé magyarazatokat fogal-
mazott meg. John Bowlby kotédéselmélete szerint a kotddés olyan késztetés, amely a
gyermek és a gondozasat biztositd személy - dltalaban az anya - kozott kialakuld, a
taplalason talmutaté kapcsolat, amely a gyermek fejlédését garantalja. A kotédés az
els6 két évben alakul ki, amiben fontos szerepe van a gyermek viselkedésére adott
reakcioknak, a gondozé megfelel6 valaszkészségének. Optimalis esetben biztonsagos
kotédés jon létre, ami azonban példaul korai traumak hatdsara sériilhet, az szoron-
gassal terheltté valik. Ez a sériilés pedig a késébbiekben pszicholégiai zavart okoz, ami
jelentésen befolyasolja az antiszocidlis viselkedés kialakuldsat (SzaB6 2016).

A kognitiv pszicholégia a kiilvilagbdl érkezé impulzusok feldolgozasanak folyama-
tat vizsgalva alkotta meg a maga blindzésmagyarazatait. Laurence Kohlberg erkolcsifej-
l6dés-elméletében a moralis itéletalkotas fejlédését hdrom szintbe (prekonvenciondlis,
konvenciondlis és posztkonvenciondlis) és hat szakaszba sorolta, amely a személyiségfej-
16dés, gyerekbdl feln6tté valasanak a folyamataval is azonosithatd. A prekonvencionalis
szinten els6ként a biintetésorientdcio érvényesiil, ahol a szabalykovetést a biintetések
elkeriilése, majd a jutalomorientdcié, ahol mar a szabalykovetést a személyes érdek,
azaz a jutalom elnyerése motivalja. A konvencionalis szinten elséként a jogyerek-ori-
entdcio jelenik meg, amikor az egyén szabalykovetését masok helyeslésének elnyerése
motivalja. A fejlédés kovetkezd szintje a tekintélyorientdcid, amikor a tekintély tisz-
telete nyoman, a tarsadalmi rend fenntartdsa érdekében torténik a szabalykovetés. A
posztkonvencionalis szinten a tdrsadalmiszerzédés-orientdcio szakaszaban a demok-
ratikusan megalkotott szabalyok keriilnek betartasra, itt az egyén és a koz érdeke is
egyarant fontos. Az erkolcsi fejlddés utolsd szakasza az egyetemes elvek orientdcidja,
amikor amoralis itéletalkotas a sajat valasztasu etikai elveken alapul (SzaB6 2016). Az
erkolcsi fejlddés elméletét empirikus kutatasok fiatalkoru és felnétt koru biinelkovetok
esetében is vizsgaltak, s azt talaltak, hogy a biinelkovetok altalaban megrekednek az
erkolcsi fejlddés prekonvencionalis szintjén (SzaB6 2016).

Az eddig targyalt elméletek els6sorban a blinelkovetés okaira, illetve annak defini-

alasara torekedtek, azonban az 1960-as évek soran ezzel a szemlélettel szakitva merilt
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fel az az elgondolas, hogy valdjaban nem a bilinelkovetés, hanem a normakovetés szo-
rul magyarazatra, s nem a biinelkovetés okait kell megtalalni, hanem éppen azokat a
tényezoket, amik visszatartanak attdl, hiszen éppen az fog a kriminalpolitika hasznara
szolgalni. A legismertebb kontrollelméletek Travis Hirschi nevéhez kotédnek.

A tarsadalmi kontroll elméletének kozponti fogalma a tdrsadalmi kitelék, amely az
egyéneket az 6ket korbevevo sziikebb kornyezethez koti, személyes kapcsolatokon ke-
resztiil mitkodtetve a tarsadalmi kontrollt. A kotelékek négy tipusa kiilonithet el: az
els6 a kotddés, ami a kozeli személyekhez valo érzelmi kapcsolatot jelenti. Az e sze-
mélyeknek valo megfelelés, az egyiitt toltott id6 az, ami visszatartja a fiatalokat a
blinelkovetéstdl. Hirschi egyik legérdekesebb kovetkeztetése, hogy a normaszeg6
sztil6k is tudnak olyan erds koteléket kiépiteni gyermekeikkel, amelyek vissza-
tartjak ket a blinelkovetésben. A masodik kotelék az elkotelezettség, amelyet a
kotddés racionalis oldalaként értelmezhetiink. Minél tobb energiat fektet valaki
az iskolai teljesitményébe vagy munkajaba, anndl inkabb érdekelt lesz abban, hogy
tavol maradjon a normaszegést6l. A harmadik kotelék a részvétel, ami alatt a kon-
form tevékenységekben vald részvételt kell érteni. Példaul minél tobb id6t tolt a
fiatal az iskolaban, annal kevesebb esélye van arra, hogy normaszegé viselkedést
tandsitson. A negyedik kotelék a hit, aminek egyaltalan nincs koze a vallasos hit-
hez, sokkal inkdbb a konform tarsadalmi normak elfogadasat és kovetését jelenti
(GYORY 2016b). Az elmélet kritikajaként keriilt megfogalmazasra, hogy elsésor-
ban csak a fiatalkori blinelkovetést képes magyarazni, illetve nem tud valaszt adni
a stlyosabb cselekmények elkovetésének okara, illetve statikus, tehat a fiatalkor
végén befejez8dd epizodszeri elkdvetést sem magyarazza (GyOry 2016b). Az
elméletet késébb leginkabb maga Hirschi vitatta, s husz évvel késébb Miachael
Gottfredsonnal egyiitt, szakitva a tarsadalmi kontroll hangsulyozasaval megalkot-
ta az individudlis kontroll elméletét. Ugy vélte, hogy olyan tényez6t kell keresni,
amelynek minden elkdvet és cselekmény esetén fenn kell dllnia. Ugy vélte, hogy
ez az o6nkontroll hidnya. A biinézés dltaldnos elmélete szerint, az egyén altalanos
tulajdonsaga az azonnali sziikségletkielégités. Igy, ha alkalom kinalkozik a btinel-
kovetésre, az onkontroll az, amely ettdl visszatart. Az 6nkontroll a szocializacié
soran elsajatitott viselkedés, aminek elsddleges szintere a csaldd, megtanulasa pe-
dig csak a sziil6i nevelés soran lehetséges, ez id6sebb korban mar nem tanulhaté

meg. Hirschi szerint az alacsony dnkontrollt minden esetben valamilyen szocia-
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lizaciés hibara lehet visszavezetni. Az individualis kontroll elmélete a tarsadalmi
kontroll elméletével szemben sokkal kevésbé tesztelheté empirikusan, rdadasul a
blinozés felfogasa is sokak dltal vitatott, ugyanis nem minden cselekményre igaz,
hogy kizardlag az azonnali sziikségletkielégitést szolgalna.

A kontrollelméletek el6zményeként és a szubkultira-elméletek kozott is szokas
targyalni David Matza és Gresham Sykes sodroddselméletét. A szubkultura-elméletek
kritikajaként keriilt megfogalmazasra, azaz megkérddjelezésre keriilt, hogy a kiilon-
boz6 szubkultirdkhoz kapcsolédé fiatalok valdban egy szilard blindzést tamogato
értékrenddel lennének jellemezhetdek. Sykes és Matza fiatalokkal végzett kutatdsa
soran azt talalta, hogy a fiatalok tisztaban vannak a tobbségi tarsadalom elvarasaival,
cselekedetiik kovetkeztében pedig gyakran éreznek szégyent és biintudatot. Azt, hogy
ennek ellenére miért kovetnek el mégis blincselekményeket, a neutralizdcio techni-
kdival magyarazzak, melyek a fiatalok interakcidiban gyokerezé mentalis folyamatot
jelentik, amely soran semlegesitik a felmeriilé moralis aggalyokat. Tetteik ilyen racio-
nalizdldsa lehet a felel6sség vagy az okozott sérelem tagaddsa, azaz az elkovetd ugy véli,
csak véletlentil keveredett a ,,balhéba’, vagy cselekménye nem is okozott kart senki-
nek. Az aldozat tagadasa, ami szerint a blincselekmény inkabb az dldozat hibdja, a
birdlok tagaddsa, azaz a cselekmény biralatara nincs erkolcsi alap, vagy a magasabb
erkre hivatkozds, ami az elkovetd biintet6jogi normak felett allé értékrendszerre hi-
vatkozasat jelenti. Matza szerint nincsenek tisztan értelmezhet6 biinelkoveté szubkul-
tardk, hanem a fiatalkori biinelkovetést sodroddsként kell felfognunk, azaz a fiatalok
tobbsége jogkovetd, ugyanakkor a neutralizacios technikdk segitségével, illetve izga-

lomkeresésbdl néha dtcsap a btinelkovetésbe (BORBIRO-GYORY 2016).

A BUNOZES INTEGRATIV MEGKOZELITESE, A FEJLODESI KRIMINOLOGIA

Az eddigiekben a kriminoldgiatorténet fiatalok btinelkovetését (is) magyarazni képes
jelentds elméleteit vettiik sorra. Ezek kozos vonasa, hogy egymast tamogatva, illetve
kritizalva keriiltek megalkotdsra, és kiindulasképp vagy épp ellenérzésképp kereszt-
metszeti adatokat haszndlnak. A kriminoldgiai kutatasok masik iranya az 1940-es
években indult meg, népszertisége cstcsat pedig az 1980-as évekre érte el. A fejlédé-

si kriminolégia longitudindlis kutatdsok adatai alapjan igyekszik azonositani azokat a
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kockdzati, illetve védo tényezdket, amelyek szerepet jatszanak a biinelkovet6 viselkedés ki-
alakulasaban, vagy épp megvédenek attol. El6nye, hogy a biinelkdvetést dinamikus folya-
matként képes értelmezni, igy célkitiizése az is, hogy blinelkovetdi életutakat rajzoljon fel.

A kockazati és védo6faktorok azonositdsa kapcsan elengedhetetlen felhivni a figyel-
met arra, hogy e tényez6k megjelenése az életiitban nem vezet feltétleniil biinelkove-
téshez, csupan annak kockazatat novelheti vagy csokkentheti. A biinelkévetés ezek
interakcidja, illetve a tarsadalom adott viszonyai kozott alakul ki.

David Farrington — a fejlédési kriminologia egyik legelkotelezettebb képviselSje — és
munkatarsai megkiilonboztetnek az egyénben rejld, a csalddi hattérben, a szociodkono-
miai helyzetben, a kiskozdosségben, az iskoldban, illetve a kortdrscsoportban gyokerezd
kockazati és védo tényezdket (FARRINGTON-WELSH 2006; LOSEL-FARRINGTON 2012).

Az egyénben rejl6 kockazati tényez6 lehet az alacsony 1Q, amely féleg az alacsony
iskolai teljesitmény miatti lemorzsolddason keresztiil befolyasolhatja a biinelkovetés
kockazatat. A fejlodési kriminoldgia is nagy hangsulyt fektet a csaldd diszfunkciondlis
miikodésébdl ered6 kockazatokra. Ilyen lehet, ha valamely csaladtag maga is érintett
a btinelkovetésben, vagy ha a sziil6k nem biztositjak a gyerekiik fejlodéséhez sziiksé-
ges feltételeket, azaz nem megfeleld nevelési modszereket alkalmaznak, elhanyagoljak
vagy bantalmazzak gyermekiiket. Szintén negativ hatdsa van annak, ha a gyerek a
szlilok kozotti konfliktus elszenvedGje. Ezzel szemben egy biztonsdgot adé, szeretd csalddi
kornyezet erds védohatdst tud kifejteni. A szociodkondmiai statusz sok, korabban is bemu-
tatott elméletben is helyet kapott, s a longitudinalis kutatasok adatai is alatdmasztjdk, hogy
az egyének csaladjanak, illetve késobbi sajat rossz szocialis-gazdasagi helyzetének is lehet
negativ hatasa. Az alacsony csalddbdl valé szdrmazds els6sorban a kockézati tényezok hal-
mozodasa miatt jelenthet kockazatot, hiszen ezekben a csaladokban olyan hatranyok hal-
mozddnak, mint a hidnyos gyereknevelési kompetenciak és nem megfelel6 szerepminték.
A magas szociodkondmiai statusz ezzel szemben védotényezoként tiinik fel. A tarsadalmi
dezorganizacio elméletével 6sszhangban az alacsony tarsadalmi kontrollal jellemezheté
kiskozosségek szintén kockazati tényezéként meriilnek fel, ahogy a devidns kortarscso-
portok is a blinelkovetés iranyaba terelhetik a fiatalokat (FARRINGTON-WELSH 2006; L6-
SEL-FARRINGTON 2012).

A fejlédési kriminoldgia a kockdzati tényez6k mentén maga is torekszik elméletalko-
tasra, amely célja egyrészt biinelkovetdi tipoldgidk telallitasa, masrészt biinelkovetdi életpd-

lydk felrajzolasa.
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A fiatalkoru bunelkovetés szempontjabol Terrie Moffit biinelkovetdi tipolégidja
kiemelkeddéen fontos, amellyel a blinelkdvet6i korfa serdiilékori kicstcsosodasat
igyekszik leirni. Ugy véli, hogy a fiatalkoru biinelkéveték két nagy csoportja kii-
16nithetd el. Az élethosszon 4t tartd biinelkovetdi karrierrel jellemezhetd fiatalok
azok, akik nagyon erésen vannak kitéve a kockazati tényezék halmozddasanak,
ahol az egyénben rejlé faktorok negativ hatdsat felerésitik a kornyezeti hatasok,
foképp a diszfukcionalis csaladi mintdk, amelyek pedig élethosszon at fenntartjak
a biinelkovet6 életmddot. A masik csoportba tartoznak azok, akiknek a biinelko-
vetése csak a kamaszkorra korldtozédik. Moffit szerint a serdiil6kori biinelkovetés
oka a fiatalok altal megtapasztalt bioldgiai érettség korai bekovetkezése és a valodi
feln6tté valas eltérd idejébdl fakado fesziiltség eredménye, s az antiszocialis visel-
kedésbe vagy bilinelkdvetésbe valdé bevonddas meger6siti 6ket a vagyott szerephez
vald hozzaférésben (MoFFIT 1993).

A blinelkovet6i életit meghatarozasa szempontjabol Rolf Loeber fejlédé-
si dsvény modellje a kockdzati és protektiv faktorok fenndllasanak és egymasra
hatdsanak fényében harom lehetséges biinelkovetdi utat azonosit: a nyilt osvényen
haladva a fiatal kezdetben kisebb sulyu erészakos viselkedést tanusit (pl. masok
heccelése), majd egyre erészakosabb cselekedetekben vesz részt (pl. genghabo-
ruk), miel6tt a kifejlett erészakos viselkedés kialakul (pl. erészakos kozosiilés,
er6szakos bantalmazas). A fedett osvényként megnevezett életpalya soran a fiatal
a korai iddszakban kisebb sulyu jogsértéseket kovet el (pl. csekély értékd bolti
lopas), amely késébb rongéalashoz hasonlé cselekmények megvaldsitasaval folyta-
todik, végiil pedig stlyos vagy kozépstlyos biincselekmények elkovetése lesz jel-
lemz6 (pl. csalas, betorés). A hatalommal valoé szembendllds dsvénye jellemzden 12
éves kor eldtt kezd6dik, dacos, ellenallé viselkedésben nyilvanul meg, amely végiil
a hatésagokkal valé szembekeriilésig fokozodik (pl. iskolakeriilés, folyamatos éj-
szakazas) (KEREZSI-GYORY-K6 2009).

A fejlédési kriminologia kvantitativ eredményeit a hazai kvalitativ kutatdsok
is igazoljak: fiatalkoru elkoveték gyerekkorat vizsgald kutatasok szintén arra a
kovetkeztetésre jutottak, hogy a csalddban, az iskoldban és a kortdrs kapcsolatok-
ban tapasztalt diszfunkcionalis mtikodés a fiatalkori blinelkovetés felhajtoereje
(BOLYKY-SARIK 2005, 2018). Solt Agnes szintén kvalitativ kutatést folytatva pedig

a fiatal elkovetdket jellemz6 négy életutat kiilonboztetett meg — ,,az elhanyagolds
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generdlta spirdl”; ,a csalddon beliili bantalmazdsbol fakado veszélyeztetettség to-
vabbgyiiriizése”; ,a tilkorldtozo nevelés, majd drasztikus valtds: a nevelés megsza-
kaddsdbol eredé veszélyeztetd spirdl” és ,a megélhetési gondokbdl eredé problémdk
és az ezt kovetd vdltozds feldolgozatlansdga (mélyszegénység)” —, melyek mindegyi-

ke a csalad kiilonbo6zé diszfunkcionalitasabol eredeztethetd (SoLt 2012).

A FIATALKORI BUNOZES LEGUJABB KIHIVASAI

A tanulmanyban bemutatott elméletek sokasdga alapvetden a hagyomanyos biinel-
kovetésre fokuszal. A 21. szazad technikai fejlédése azonban olyan 1j elkovetési for-
makat hozott magaval, amelyek példaul az online térben zajlanak és f6képp a fiatalo-
kat jellemzik, példdul cyber bullying vagy a snuff videok' elkészitése. E cselekedetek
megitélése még nehezebb, mint a hagyomanyos normaszegéseké, hiszen olyan 4j je-
lenségekrdl van szo6, amelyeknek kovetkezményeit a generacids kiilonbségekbdl faka-
déan a felnéttek sem képesek felmérni, s pont emiatt legtobbszor még inkabb rejtve
maradnak, mint az egyéb, kis sulyt, hagyomanyos blincselekmények. Szamos szerzé
ezeket az uj kihivasokat tobbletkockazati tényezéként hatarozza meg, mely leginkdbb
a fiatalokat veszélyezteti (CSEMANE 2014, 2016). Feltevésem szerint az online tér meg-
jelenése nem feltétleniil néveli meg a fiatalok normaszegési hajlandésagat, inkabb csak
eltéré platformot nyujt az életkori sajatossagukbdl fakado, illetve a szamos krimino-
logiai elméletben targyalt, kis sulyt devians cselekményeik szamara. Tehat az eddig is
tapasztalhat6 kortarscsoportban elkévetett devidns cselekmények egy részét vj szin-
térre tereli. Ez a megvaltozott forma pedig eddigi ismeretlensége révén 4j kihivasok

elé allitja a fiatalok btinelkovetését kezelni és megel6zni szandékozé szakembereket.

OSSZEGZES

Tanulmanyom 6 célja az volt, hogy a fiatalkori biinelkovetés problémajat a lehetd
legkomplexebb médon mutassam be. Ennek érdekében ismertettem a serdiilékorbol

eredd sajatossagokat, illetve igyekeztem felvazolni a kriminolégiatorténet fiatalok
10 egymas megszégyenitd helyzetben torténd levidedzasa és megosztasa
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btinozésére reflektald elméleteinek legszélesebb kanonjat. Ezzel szerettem volna ér-
zékeltetni azt, hogy egy fiatal blinelkovet6vé valasa milyen sokféle hatas Osszefiiggeé-
sében alakul: a mikroszintii bioldgiai és pszichés folyamatok éppugy szerepet kapnak
ebben, mint a csaldd miikodése vagy a kozvetlen kornyezet befolyasa, de még a széle-
sen értelmezett tarsadalmi struktara is. A kriminoldgiai elméletek és empirikus ered-
mények arra is ramutatnak, hogy a fiatalok dltal elkovetett normaszegések és a torvény-
be nem {itk6z6 devians cselekedetek sok esetben 6sszemosddnak. Mindezért a fiatalok
bilinelkovetését a legosszetettebb mdédon kell értelmezni, az elkdvetdkkel foglalkozd
szakpolitikaknak pedig ilyen modon tartézkodniuk kell a leegyszerisit6 valaszoktol. A
probléma megel6zését és kezelését hivatott programoknak és intézkedéseknek minden

esetben holisztikus szemlélettel kell kozeliteniiik a megoldas felé.
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