FEDINEC CSILLA

Karpataljai autonémia, hatarvaltozasok 1918-1944"

Kérpatalja torténetét — a késziilg torténeti kronoldgia tanulsdgai alapjan! — az
adott id6szakban a kovetkez6képpen korszakolhatjuk:

A politikai régiovd szervezbdés id6szaka, 1918. aprilis 8-1919. szeptember 10.
— a Monarchia felbomlasa,
—Ruszka Krajna és a Hucul Koztérsasag,
—a csehszlovak adminisztracio bevezetése.

Karpitalja az elsd Csehszlovik Koztdrsasigban, 1919. szeptember 10-1938. oktober 11.
— allamszervezeti stabilizdlodas 1919. szeptember 10-t6l,
— Gregory Zhatkovych korményzasa 1920. aprilis 26-t6l,
— interregnum (1) 1921. mdjus 17-t6l,
— Anton Beszkid korményzasa 1923. november 18-t6l,
— interregnum (2) 1933. janius 15-t6l,
- Konstantin Hrabar kormanyzasa 1935. februar 15-t61.

Kirpiti Ukrajna, 1938. oktober 11-1939. mércius 20.
—a Brody-kormany 1938. oktober 11-t6l,
—a Volosin-kormany 1938. oktober 26-tol.

A Karpataljai Kormanyzosdg iddszaka, 1939. marcius 20-1944. oktober 19.
— katonai kozigazgatas 1939. marcius 20-t0l,
— Perényi Zsigmond hivatali id6szaka 1939. jalius 7-t6l,
- Kozma Miklos hivatali idgszaka 1940. szeptember 12-t6],
— Tomcsédnyi Vilmos Pél hivatali id§szaka 1942. janudr 5-t6l,
— hadmf{iveleti teriilet 1944. aprilis 1-jét6l.

Az aldbbi dolgozatban arra teszek kisérletet, hogy a jelzett idGkeretek kritikus
id6szakaiban vazoljam a nemzetkozi szerzdésekben, az orszagos torvények-
ben rogzitett, valamint a helyi politikai szervezetek autonomia-tervezeteiben a
hatarokra vonatkozo elképzelések Osszefiiggéseit.

* Késziilt a Bolyai Janos Kutatasi Osztondij timogatasaval.
1 Fedinec Csilla: A kirpdtaljai magyar kisebbség torténeti kronolégidja 1918—1944. Kézirat,
2000, TLA Kv. 2986.
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1. 1918. jiilius — 1919. augusztus
1. 1. Magyar rendezés

Az Osztrak-Magyar Monarchia utols6 idszakdban az Eszakkelet-Felvidék ru-
szin tertleteinek sorsaval kapcsolatban tobb kisérlet futott parhuzamosan.? A
magyar rendezési terv a Karolyi-kormény alatt 6ltott format. 1918. december
1-jén 'Szabo Oreszt (elstte Ung megyei korménybiztos, volt beliigyminisztériu-
mi osztdlytandcsos) személyében kormanybiztost neveztek ki ,,a magyarorsza-
gi rutén nemzet” onrendelkezési joga gyakorldsinak el6készitésére Marama-
ros, Ugocsa, Bereg, Ung, Zemplén, Saros, Szepes és Abatij-Torna varmegyékre
felallitott, Budapest székhelyti kormanybiztossdghoz.? Szabot a Papp Antal
munkdcsi gorog katolikus plispok kezdeményezésére novemberben Ungvéron
megalakult Magyarorszagi Rutének Néptandcsa javasolta, melynek programja
~az (shaza integritdsdnak” elismerésére épiilt. A ruszinsdg lojdlis képviselGivel
valo egyeztetés utan,* december 25-én az Orszdgos Torvénytarban kihirdették
a december 21-én kelt X. Néptorvényt ,a Magyarorszagon él6 ruszin (ruthén)
nemzet autondémidjarol”.> A hatarokrol a 2. § rendelkezett, ahol mar dvatosabb
megfogalmazast taldlunk:

,Madramaros, Ugocsa, Bereg és Ung varmegyék ruszin lakta részeib6l Rusz-
ka Krajna néven autondm jogteriilet (kormdnyzosagi teriilet) alakittatik.

Zemplén, Saros, Abauj-Torna és Szepes varmegyék ruszin lakta teriileteinek
kozjogi rendezése az dltalanos békekotésig fiiggGben marad.

Ruszka Krajna hatdrait a nemzetkozi békeértekezlet végleges dontéséig ide-
iglenesen a Magyar Népkoztdrsasag és Ruszka Krajna kiildotteib6l allo vegyes
bizottsag allapitja meg.”

Az autonom teriilet (kormédnyzosag) hatdra tehdt a torvény szovege szerint
is bizonytalan. Ruszka Krajna kozpontja Munkdcs, a kormanyzati szervek a
torvény életbelépése utdn a Budapesten székel§ ruszka krajnai minisztérium,
illetve a helyi kormanyzosag. A ruszka krajnai tigyek minisztere Szabd Oreszt,
a kinevezett kormanyzo Avgusztin Stefan. Marcius 4-én Berinkey Dénes mi-
niszterelnok és Szab6 Oreszt ruszin miniszter rendelete nyoman Ruszka Kraj-
ndban tartomanyi valasztast tartottak. Aprilis 8-4n megalakult Munkdcson a
tartomdnygyfilés legfelsébb szerve: Ruszka Krajna Kormdnytandcsa. Aprilis
17-én keriilt sor a masodik (és utolso) tilésre, amit a munkacsi varosi direktori-
um felfegyverzett polgarokkal oszlatott szét. Ez volt az els6 ruszin parlament.®

A Tandcskoztarsasag idején megyei direktoriumok alakultak: beregi (koz-
pontja: Beregszdsz), ugocsai (Nagysz616s), maramarosi (Huszt) és ungi (Csap).

2 A tradicionalis” régick kozé sorolt kdrpataljai teriiletek Magyarorszdgon beliili alla-
potdra, helyére ldsd Beluszky Pdl tanulmdnyat a kétetben.

3 Az autonémia megaddsat a kozponti sajté is az egyetlen lehetséges megoldasnak te-
kintette. Lasd Pesti Hirlap, 1918. november 15.; Népszava, 1918. november 18.

4 A december 10-i budapesti tandcskozésrdl beszamolt a Pesti Hirlap 1918. december
14-i szama.

5 Magyar Torvénytar. 1918. évi tirvénycikkek és néptirvények. Franklin Tarsulat, Bp., 1919, 214-215.

¢ Hapucu icmopii Saxapnamma. T. 1. Pen. ko 1. ['panvak Ta iH. ,3akapnartts”’, Yxro-
pox, 1995, 80-81.
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Szinte minden telepiilésnek volt helyi direktoriuma. Ruszka Krajna népbiztosa
marcius 24-t6] Avgusztin Stefan lett, aki munkdcsi képvisel§jének nevezte meg
Kaminszki Jozsef tigyvédet. Az orszagrész kormanyzasaban demokratikus el-
veket igyekeztek megvaldsitani, visszafogni a hatranyos orszagos rendelkezé-
seket, tobbek kozott allami fizetést kaptak az egyhazi személyek.” A Ruszin
Nepblztossag elrendelte aprilis 9-én a ruszin Voros Garda, aprilis 12-én a ru-
szin Voros Orség feldllitisdt (mindkett6t Mdramaros, Ugocsa, Bereg, Ung,
Zemplén, Saros, Szepes, Abatj és GOmor megye teriiletére).® Aprilis 29-re
azonban a csehszlovak és a roman katonai megszallas a régidban véget vetett a
tanacshatalomnak (40 napig allt fenn, marcius 21-t61).” A Tanacskoztarsasag junius
23-én elfogadott alkotmanya még kitért arra, hogy a ,ruszin tobbségli magyaror-
szagi osszefiiggl keriileteket (...) ruszin nemzeti keriileteknek ismeri el” (87. §).1°

Az autoném teriilet hatarai folyamatosan sziikiiltek. Janudr-marcius folya-
mén a romdn hadsereg benyomult a Fels§-Tisza vidékére.!! A csehszlovak ka-
tonasag janudr 12-re elfoglalta az Ung folydig terjed6 nyugati térséget, kozte
Ungvart, ahové a 31. szamu ezred vonult be Ciaffi olasz ezredes vezetésével.
(Ma’\jus 2-ig a megszallt teriiletek katonai parancsnoka, utdda Hennoque fran-
cia tdbornok.) Februdr 19-én elfoglalta hivatalat Ladislav Moys, a csehszlovak
hatosagok altal kinevezett ungi zsupan Aprilis 16-4t6l a roman hadsereg (a pa-
rizsi békekonferencian februdr 26-an megallapitott, a nagyhatalmak &ltal mar-
cius 17-én jovahagyott demarkacios vonal teljes hosszdban), aprilis 23-4tol a
csehszlovak hadsereg is tovabb folytatta a felvonulast. Roman megszallas ala
jutott a teriiletnek kortlbelil 65%-a a Maramarossziget-Técs6-Huszt-Bereg-
szasz-Csap vonalon. A csehszlovdk hadsereg vette birtokdba az Ungvéri, a
Nagybereznai, a Perecsenyi jarast, a Munkdcsi jaras egy részét, majus 3-an fog-
laltdk el Csapot, julius 23-dn Beregszdszbol mar a roman katonasagot szoritot-
tdk ki (a régionak mintegy 35%-a). Julius 25-én a Voros Hadsereg bombazta
Csapot, mire a csehszlovak hadsereg megszallta a julius 1-jei pozsonyi fegyver-
szuneti szerzdésben kijelolt felvidéki semleges zonat.!?

7 A kérdésrol a karpataljai sajtdban foly6 vitat foglalta ossze a Ruszinszkoi Magyar Hir-
lap, 1922. mércius 9-i szamaban. Ezt az dllaspontot a mai ukran térténetirds is elfo-
gadja. Lasd Hapucu icmopii 3akapnamma... i. m. 80

8Lasd a ruszin népbiztossag rendeleteit: R. N.: A ruszin Viros Garda megalakitasa. In: Ta-
ndcskoztarsasagi Torvénytar. . A Forradalmi Kormédnyzotanacs és a népbiztossdgok
rendeletei. 1919. IV. 10-1V. 30. A Magyarorszagi Szocialista Part kiaddsa, Bp., 1919,
235-236.; valamint R. N.: A ruszin Vdrds Orseg megalakitisa. Uo. 236-238.

8 BemaroBaenns padarcskoi 6aa0u na 3axapnammi y 1919 p. Peo. I, I'panuax. Yxropon, 1989.

10 A Magyarorszigi Szocialista Szovetséges Tandcskoztarsasig alkotmanya. In: Tandcskoztar-
sasagi Torvénytar V. A Magyarorszagi Szocialista Szovetséges Tandcskoztdrsasdg al-
kotméanya. A Forradalmi Kormanyzétandcs és a népbiztossdgok rendeletei. 1919. VI.
10-V1. 30., 21. p.

1 Lasd a kotetben Eérdogh Istvin tanulmanyat.

12 Parizsban Benes, az Gj csehszlovak adllam kiil- és beliigyminisztere diktdlta a Magyar-
orszag és Csehszlovakia kozti demarkdciés vonalat (amely nem szerepelt a belgradi
katonai konvenciéban), annulldltatta az etnikai elveken alapulé Bartha-Hodza-féle
megallapodast, elsimitotta a konfliktust, amely a magyar demarkaciés vonalak Cseh-
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1. 2. Ukrin tervek

Az ukran irdnyzat a maramarosi részen tudott a legersteljesebben megnyilva-
nulni. 1918. november 8-4n Kérosmezon a telepiilés és a kornyez6 falvak lakoi
hatarozatot hoztak a Huculfold Ukrajnahoz csatolasarol. Megalakitottak a Hu-
cul Néptandcsot (Jaszinyai [Kérosmezei] Ukrdn Néptandcs). Képvisel6i jelen
voltak a december 10-i budapesti tandcskozason (a ruszin autondémiarol), de-
cember 18-4n a maramarosszigeti tandcskozason, ahol be lettek vélasztva a
Maramarosi Néptandcsba. Novemberben Sztanyiszlavban megnyilt a Hucul
Néptanacs képviselete. December 22-én azonban a magyar katonasag bevonult
Kérosmezore. A Néptandcs tagjai a hegyekbe menekiiltek, majd a januar 7-r6l
8-ra virrado éjjel felkelést szerveztek Kérosmezon. Janudr 13-17. kozott fegy-
verrel elfoglaltak a Rahoi jarast. A tovdbbnyomulast a roman hadsereg allitotta
meg. Majus elején, amikor a roman hadsereg megindult Rah¢ iranyaba, a Hu-
cul Néptandcs harc nélkiil feladta az addig ellen6rzott teriiletet.1?

Janudr 21-én Huszton ukran kongresszust tartottak Mihajlo Brascsajko kar-
pataljai politikus (a régioban az ukran mozgalom szervezgje) elnokletével, me-
lyen hatarozatot hoztak az Ukrajndval val6 ,djraegyesiilésr6l”. Mésnap Kijev-
ben az Ukran Nemzeti Tandcs direktoriuma kimondta a Nyugat-ukrdan Nép-
koztérsasag (Galicia, Bukovina, valamint ,Uhorszka Rusz”) és a Dnyeperi
Nagy Ukrajna egyesitését.!* A régi6 sorsa azonban a harmadik irdnybol délt el.

1. 3. Az amerikai ruszinok szervezkedése

Az észak-amerikai foldrészen a ruszin—ukran emigracio allando figyelemmel
kisérte az anyafold eseményeit. Tobbféle iranyzat létezett, melyek koziil arra
térek ki, amelyik végiil is eredményesnek bizonyult.!s

1918. julius 23-an az egyesiilt dllamokbeli Homesteadben két ruszin gorog
katolikus szervezet egyestilésével alakult meg a Ruszinok Amerikai Néptana-
csa (American National Council of Ruthenians) Nyikolaj Csopej elnokletével. A
tandcs megbizta Gregory Zhatkovych tigyvédet, hogy foglalja 0ssze a szervezet
célkittizéseit, amit memorandum formédjaban az USA elnokéhez kivannak to-
vébbitani. A szervezet képvisel6i utjan oktoberben targyalt Wilsonnal, tagja
lett a Kozép-europai Demokratikus Szovetségnek (elndke: Masaryk), Philadel-
phidban aldirta a fiiggetlen kozép-europai népek kozos céljait megfogalmazo
nyilatkozatot. November 12-én pedig a Ruszinok Amerikai Néptanacsa Scran-

szlovakia altali megszegésébdl adodott, sét, ez a demarkacios vonal végleges politikai
hatarra valt. Lasd Edém Magda: Eduard Benes. Rubicon, 1994/3., 20-23.

13 Figyelemre méltok a résztvevék visszaemlékezései: C. Kitouypax: o foai. Yxropon,
1992; B. Iinam: Pecrtybaixa 3 Hauwioi doai. In: 3axkapriatcbka mpasma, 1992. IV. 29.

14 Hapucu icmopii 3axapnammas. .. 6668,

15 Lasd: Vxpaincoxi Kapnamu. Mamepiaau mixnapoonoi kongepenyii , Vipaincoki Kapnamu:
emmoc, icmopia, kyavmypa”. Yxropon, 1991. VIII. 26-IX. 1. , Kapnamu”. Yxropop,
1993.; Shandor, Vincent: Carpatho-Ukraine in the Tventieth Century. A Political and Legal
History. Ukrainian Research Institut, Harvard University, n. d. 3-34.
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tonban megszavazta az ,,6si ruszin teriiletek” — Szepes, Saros, Zemplén, Abadij,
GOomor, Borsod, Ung, Ugocsa, Bereg és Maramaros — Csehszlovakiahoz vald
csatoldsdt ,,széles jogkorti autondmidval” (Scranton resolution). Mdsnap Zhat-
kovych Washingtonban atadta Masaryknak a scrantoni kongresszus jegyzd-
konyvét, november 15-én pedig kiilon levélben értesitette Wilson amerikai el-
nokot és Robert Lensing kiiliigyminisztert a scrantoni dontésrél.

Ennek nyoman a januar 18-an megnyil® parizsi békekonferencidra a cseh-
szlovdk korményt képvisel§ Benes és Kramaft a ruszinok képviseletére Zhatko-
vych Gregoryt és Gardosh Julijt, az amerikai ruszinok kildotteit, és Anton
Beszkidet, az Eperjesi Ruszin Tanacs elnokét hivta meg. Mindharman februar
13-an érkeztek a helyszinre, ahol Kozos Bizottsagot alakitottak a ruszin érde-
keknek a békekonferencian val6 képviseletére, a csehszlovdk korméannyal valo
targyaldsokra. Marcius 12-én a parizsi békekonferencian jovahagydlag vették tudo-
masul a csehszlovdk kéveteléseket, tobbek kozott a Karpataljara vonatkozokat.

1919. majus 8-an a csehszlovak megszallds alatt levé Ungvaron az eperjesi,
az ungvari és a huszti ruszin tandcsok Avgusztin Volosin elndkletével tartott
kozos gytilésitkon megalakitottdk a Kozponti Orosz (Ruszin) Nemzeti Tana-
csot (Llenrparrea Pyceka Hapomma Pama, elnok: Anton Beszkid, alelndkok:
Avgusztin Volosin, Miron Sztripszkij és Mihajlo Brascsajko). A Tanacs ki-
mondta a Csehszlovakidhoz valo ,0nkéntes” csatlakozast. A hatarozatot az
Avgusztin Volosin vezette nagy létszdmu kiildottség Pragaban atadta Masaryk
koztarsasagi elnoknek.

Jalius 29-én ugyanitt megkezd6dott a targyalds Masaryk koztdrsasagi el-
nok, Antonin Svehla beliigyminiszter, valamint Gregory Zhatkovych (Ruszi-
nok Amerikai Néptanacsa) részvételével a ruszin-szlovak hatarrol, a ruszin au-
tonom teriilet igazgatdsanak megszervezésérsl. Elhatdroztak: az irdnyitast ide-
iglenes direktoriumra bizzdk, melynek elntkévé a kormdny augusztusban
Zhatkovychot fogja kinevezni. Ugyanezen a napon a csehszlovak kormany
megbizdsdbol Ungvarra érkezett Breicha azzal a feladattal, hogy megszervezze
a polgari kozigazgatast. Augusztus 20-t6l hivatalosan a ruszin teriilet polgari
igazgatdsanak vezetdje lett (1920. dprilis 26-ig).

Augusztus 12-én Zhatkovych a csehszlovak koztarsasagi elnok éltal latta-
mozott levélben tudatta a Kézponti Orosz Nemzeti Tandccsal, hogy a koztarsa-
sagi elnok kinevezte az autondm direktdrium élére. Ekkor még ugy tudta,
hogy ,véglegesen” Karpataljahoz fog tartozni a Szepes megyei Olubldi jaras,
Séros és Zemplén megyék északi, Ung megye északi és keleti része, valamint
Bereg, Maramaros és Ugocsa megye.

2. 1919. szeptember — 1920. jiilius

1919. szeptember 10-én Saint-Germain-en-Laye-ben keriilt aldirdsra az a szer-
z0dés,'® melynek értelmében a régié (Ung, Bereg, Ugocsa és Mdramaros var-

16 A Csehszlovékia fiiggetlenségérél és a kisebbségek védelmérdl szolo szerzédés. In:
Halmosy Dénes: Nemzetkozi szerzddések 1918-1945. A két wilaghiborii kizitti korszak és a
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megyék nagyobb része) Podkarpatszka Rusz néven a Csehszloviak Koztarsasag

fennhat6saga ald keriilt. E szerz&dés 10-13. cikkelyeiben a Csehszlovak Koztar-

sasag kotelezte magat, hogy a teriiletet onkormanyzattal rendelkez6 autoném
egységként szervezi meg, autonom gyfilést allit fel, amelynek torvényhozo ha-
talmat kell kapnia a nyelvhasznalat, az oktatasiigy, a vallasiigy terén, valamint

a helyi kozigazgatas kérdéseiben. (A csehszlovédk torvénykezésben 508. sz., ki-

hirdetve 1921. december 31-én.17) Oktober 3-an a beliigyminisztérium rendelet-

ben kozolte, hogy Podkarpatszka Ruszban a legf6bb hatalom a katonai pa-
rancsnok (Hennoque) kezében van, illetve meghatarozta a polgari kozigazgatds
vezetGjének (Breicha) pontos jogkorét. November 8-4n Hennoque és Breicha
alairdsaval megjelent az Altalinos Szabilyzat (Generalny Statutum) Podkar-
patszka Rusz megszervezésérdl és kozigazgatdsarol,'® mely tobbek kozott ki-
mondta, hogy ,Csehszlovédkia kotelezi magat létrehozni a Kéarpataljai Ruszin

Teriiletet a szovetséges és résztvev§ nagyhatalmak dltal megjelolt hatarokon

beliil mint autoném egységet a csehszlovak dllamban és felruhdzni azt a cseh-

szlovak dllam egységével megegyez6 legmesszebbmend dnkormanyzattal”. A

teriilet tigyeit a szojm (ruszin orszaggytilés) és az annak aldrendelt kormédnyzo6

fogja intézni. Az autondmia életbelépéséig ideiglenes Ruszin Autoném Direk-
toriumot neveznek ki. A hatarokrol (II. fejezet):

,a) a szlovdkokat és ruszinokat elvélaszté demarkdcios vonal Csap kozségtsl
UZhorod (Ungvar) varos északi részéhez huzodik éspedig oly moédon, hogy
a vastti vonal Szlovakidhoz, Uzhorod pedig a ruszin dllamhoz fog tartozni
és innen az Ung folyd mentén a Karpatokig. E vonaltol az dsszes keletre es6
tertilet Autondém Ruszin Tertiletnek lesz tekintve.

b) Az Autoném Ruszin Tertilet déli hatdra Ggy lett a békekonferencia altal
megallapitva, hogy a ruszin-magyar hatar Csaptol kezdve ruszin teriileten
marad egész Maramarosszigetig, mely varos Romanidnak jut. A hatar to-
vabbi részében a Tisza folyd mentén északra halad az északi hatdrhoz, mely
megfelel a volt Magyarorszag és Galicia kozotti hatarnak.

¢) Amennyiben a ruszin népnek egy része a békekonferencia hatdrozata alapjan
minoritast képez a szlovdk teriileten, a csehszlovak kormany mindkét nép
képviseletének azt javasolta, hogy egyezzenek bele az vsszefiigg (folytato-
lagos) ruszin teriiletnek az Autondm Ruszin Tertilethez valo esetleges csa-
tolasaba.”

November 10-én Csehszlovakia ratifikalta a saint-germain-i szerzddést, s

ugyanezen a napon kinevezték Podkarpatszka Rusz Autoném Direktoriumat;

elnoke: Gregory Zhatkovych. A direktoriumhoz hat osztély tartozott: 1. elnoki

és hatdron tuli, 2. mtivel6dési és iskolatigyi, 3. vallasi, ipari és kereskedelmi, 4.

igazsagszolgaltatési, foldmtivelésiigyi és élelmiszer-ellatasi, 5. beltigyi, 6. pénz-

ugyi. A kozigazgatasi beosztds szerint a teriilet négy zsupabol allt: Ungvari

maésodik vilaghdbori legfontosabb politikai szerzédései. Kozgazdasagi és Jogi Konyvkia-
dé, Bp., 1966, 87-92.

17 Ttt és a tovabbiakban a térvények hivatkozasa: Kemeneczky Kalman: A Slovenskén és
Podkarpatski Rusban hatilyos magyar és csehszlovik jog rendszerbe foglalasa. Igazsagiigyi,
kozigazgatdsi és pénziigyi (bankiigyi) hiarmas mutaté. KoSice, 1924.

18 Szovegét lasd: Ruszinszkoi Magyar Hirlap, 1925. jalius 7.
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(hozzéa tartozott az Ungvari, Perecsenyi, Szerednyei, Nagybereznai jaras),
Munkacsi (Munkécsi, Dolhai, Szolyvai, Oroszvégi, Alsovereckei, Voloci jaras),
Beregszdszi (Beregszaszi, Huszti, llosvai, Kaszonyi, Nagysz6l6si jards) és Ma-
ramarosi zsupa (Rahoi, Nagybocskoi, Técs6i, Tarackozi jaras). Néhany nappal
késGbb Zhatkovych a homesteadi ruszin kongresszuson szamolt be arrdl, hogy
Podkarpatszka Rusz a legszélesebb korti autonomiat fogja kapni.

Zhatkovych és a direktorium azonban gyakorlatilag tehetetlennek bizo-
nyult. Februar 19-én a direktorium lemondott. Februdr 29-én megsziiletett a
Csehszlovak Koztarsasag alkotmanya (a torvénytarban 121. sz.), melynek 3. §-a
megerdésitette, hogy Kérpatalja, amely , onkéntes csatlakozds alapjan” az ,egy-
séges és oszthatatlan” Csehszlovédk Koztarsasag része, a ,legszélesebb korti au-
tonémiaval lesz felruhazva”, élén a kormdnyzoval, aki a ruszin orszdggytilés-
nek lesz felel§s.1

Aprilis 18-4n, illetve 25-6n megtartottdk az els§ dltaldnos valasztdsokat a
csehszlovdk nemzetgytilésbe és a szendtusba. A valasztasi torvényben (1920.
februar 29., 123. sz.) Podkarpatszka Rusz a Csehszlovak Koztarsasag 23. sza-
mu vélasztokeriilete, amely kilenc parlamenti képvisel6t és négy szenadtort va-
laszthat. Ebb6l a korb6l azonban Karpatalja kimaradt, hivatkozdssal a romdn
katonai jelenlétre. A roman hadsereg kivonuldsa szakaszosan, februdr 24-t6l
augusztus végéig tartott, amikor a csehszlovak minisztertanacs 2616. sz. hata-
rozataval Karpataljan sziikségallapotot vezettek be, amely 1922. aprilis 26-ig
volt érvényben.

Aprilis 26-an elfogadtdk a Generalny Statutum modositdsdra vonatkozo
356. sz. korményrendeletet. Ennek értelmében Breichat, a polgari kozigazgatas
vezetGjét felmentették tisztségébdl, mdjus 5-én pedig Masaryk koztarsasagi el-
nok Zhatkovychot Podkarpatszka Rusz kormdnyzojanak nevezte ki ideiglenes jel-
leggel (,,a szojm Osszehivasdig”). Az alkormédnyzo a cseh Peter Ehrenfeld lett.

Zhatkovychnak azonban tovédbbra sem sikeriilt elsbbre jutnia a kormannyal
folytatott targyalasokban, ezért 1921. marcius 17-én, kiabrandultan és csalodot-
tan, olyan keretek kozott, amely altaldnosan elfogadott lett a 20-30-as években
Karpataljan a sajtotajékoztatokra, teaestélyen jelentette be: ,Mid6n elfogadtam
az autoném Direktorium elnokségét és a kormédnyzosagot, tettem azt azon erds
6szinte meggy6z6désbél, hogy ezdltal e megbizds, cél és eszmény elémozditva
lesznek. A nagy hivatalok azonban nagy kotelezettséggel jarnak, amelyek aka-
dalyul szolgdlnak azon cél és eszménynek, melynek fejlédését feladatomnak
tliztem. Ezért készitettem én és tegnap elkiildtem Pragaba egy specidlis kiil-
donc éltal egy részletes Exposé-t,2 melyben fel van sorolva a Ruszin-Csehszlo-
vak Uni6 eseményeinek torténete és egyidejiileg beadtam a koztdrsasdgi elnok
trnak a Podkarpatszka Rusz kormanyzoi allasarol vald lemonddsomat.”2t Ap-
rilisban Pragdban minisztertanacsi ulésen foglalkoztak a kérdéssel. Majus ele-
jén a kormanyzot fogadta T. G. Masaryk koztarsasdgi elnok és Jan Cerny mi-
niszterelnok. Zhatkovych nem vonta vissza a lemondasat, és majus 17-én hiva-

19 A Csehszlovak Koztarsasig Alkotmanylevele. Allami Kényvkiado Hivatal, Praga, 1923.

20 Megjelent nyomtatdsban: Zhatkovich, G. I.: Otkrytoe-Exposé. Homestead. Pa.: Rusin In-
formation Bureau, n. d.

2 Ruszinszk6i Magyar Hirlap, 1921. marcius 18.
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talos bucsut vett Ungvartol. Nyar végén visszautazott az Egyesiilt Allamokba;
kislanya stlyos betegsége és haldla akadalyozta a kordbbi tavozasban. Julius
26-an hivei Ungvaron bankettet adtak a tiszteletére. A Ruszinszkdi Magyar Hir-
lap, a magyar partok hivatalosa szerint a bankett ,Ruszinszko Osszes ruszinjai-
nak els6 nagy politikai demonstracidja” volt.22 A bankett utain Kaminszki Jo-
zsef, a Podkarpatszka rusz-i Foldmftives Szovetség tigyvezetGje felszolitotta a
tobbi partot, hogy alakitsanak egységes frontot, lépjenek koalicioba az autono-
mia megvalésitasa, a szojm Osszehivésa, a ruszin hatarkérdés megoldasa, a
nyelvrdl, az dllamjogi orientdciérdl stb. folytatott vitdk rendezése érdekében.

3. 1921. oktober — 1924. mdrcius

Zhatkovych tdvozdsa utdn kozel két és féléves idészak kovetkezett, amikor
nem neveztek ki tj korméanyzo6t, Ehrenfeld alkormdnyzoi minéségben intézte
az tgyeket. A lakossagot leginkdbb a pénzbevaltas, a foldreform, a beszolgalta-
tasok, az allampolgdrsdg rendezése, a munkalehet§ség biztositasa, a csehszlo-
vak-roman hatérkiigazito bizottsag tevékenysége foglalkoztatta, melynek fela-
data a két orszdg kozotti végleges hatarok megéllapitasa volt. Telepiiléscserére
egyetlen alkalommal keriilt sor, amikor 1921. jinius 25-ével Nagypalad Nagy-
tarnaért Kdrpataljahoz keriilt. Lehet§vé valt a kishatdrforgalom Romdnia és
Magyarorszag felé.

A magyar partok (Ruszinszkéi Magyar Jogpart, a Ruszinszkéi Oslakossag
Autondm Partja, az Orszagos Keresztényszocialista Part, valamint az Orszagos
Kisgazda, Foldmives és Iparos Part helyi szervezete, korabeli szohaszndlattal
~ruszinszkoi keriilete”) elsGsorban a partszovetség, az dllami hivatalvéllalds,
az adozds, a magyar oktatastugy kérdéseire figyeltek. Problémat okozott, hogy
az egykori Ung megyét a csehszlovdk kozigazgatds megosztotta Karpatalja és
Szlovenszko kozott. A kialakult helyzet lényegét jol érzékelteti a Ruszinszkdi
Magyar Hirlapbol vett idézet: ,Az Ung megyei kérdés allanddan foglalkoztatja a
kozvéleményt, j6llehet egyel6re a régi értelemben vett egységesitésrsl nem le-
het sz6. Van egy mozgalom, melynek célja az egész Ung megyének Ruszinsz-
kohoz csatoldsa, ezzel ellentétben all a masik mozgalom, mely Ung megyét
Szlovenszko javara szeretné kiegésziteni.”?® Itt csak kozigazgatdsi értelemben
vett egységesitésrol volt szo. A ruszin pértok viszont nemzetiségi alapon tar-
tottak igényt szlovakiai teriiletekre, az autonom teriilet hatdrat a Popradig
akartdk kiterjeszteni.

A kozigazgatas tekintetében a fontosabb véltozas, hogy 1921. oktdber 15-t51
életbe lépett a belligyminiszter augusztus 26-an kelt rendelete, melynek értel-
mében Podkarpatszka Rusz hdrom részre (zsupdra) tagolodott: 1. Ungi zsupa,
székhely: Ungvar (Ungvéri, Perecsenyi, Nagybereznai, Szerednyei jarasok,
Ungvar véros), 2. Beregi zsupa, székhely: Munkacs (Munkacsi, Latorcai, Also-
vereckei, Szolyvai, Felvidéki, Mez6kaszonyi, Tiszahati jarasok, Munkacs és Be-

22 Uo. 1921. jalius 29.
28 Uo. 1921. jalius 21.
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regszasz varos), 3. Maramarosi zsupa, székhely: Huszt, ideiglenesen azonban
Nagysz616s, amig Huszton be nem fejez6dott a hivatali negyed épitése (Huszti,
Técsoi, Tarackozi, Nagybocskoi, Rahoi, Dolhai, Okormez6i, Nagysz6l6si jara-
sok). 1923. januar 31-ével a MezGkaszonyi jaras megsziint, Mez6kaszony, He-
tyen, Beregsom, Zapszony, Kisharanglab a Beregszaszi; Kis- és Nagydobrony
az Ungvari; Batyu, Barkasz0, Botragy, Szernye, Csongor és Rafajnatjfalu a
Munkdcsi jarashoz keriilt. Az 1923. junius 7-én kelt 113. sz. kormanyrendelet
szabdlyozta Kdrpataljan a kozigazgatdsi hatosdgok mtikodését, illetékességét,
az augusztus 7-i 171. sz. kormanyrendelet (kihirdetve augusztus 18-an) pedig a
kdrpataljai telepiilések jogviszonyét (kiterjesztette a szlovenszkoi kozségi va-
lasztasokrol szolo 1919. janudr 31-én kelt 75. sz. torvény hatalyat). Ungvar és
Munkacs rendezett tandcsa varosok maradtak, Beregszdszt viszont nagykoz-
séggé fokoztak le.

Az autonomista mozgalomnak Bene$ karpataljai ldtogatasa adott Gjabb len-
diiletet 1921 decemberének végén. A miniszterelnok ungvéri beszédébol: L, En
autonomista vagyok. Felfogasom s az Onok felfogasa kozott csupan tempobeli
kulonbseg van. Mert én fokozatosan kivanom az autonomiat kiépiteni.”2t Ujévi
pragai beszédében Masaryk koztarsasagi elnok igy fogalmazott: , A karpataljai
polgdrsagot rd kell nevelni a kozigazgatdsra és ki kell mtivelni.”?® Janudrban
minisztertandcsi tilésen vitattdk meg a Karpatalja kozigazgatasinak dtszerve-
zésével vsszefliggh kérdéseket. A minisztertanacs megsziintette a teriileten a
katonai kozigazgatdst és napirendre tiizte a kozségi és parlamenti, valamint a
szojmbéli (az alkotmdny szerint a leend$ ruszinszkoi parlament) valasztasok
kiirdsanak kérdését. Marciusban Pragaban tirgyaltak a karpataljai politikai
partok a tartomanyt illet§ kormanyprogramrol. A Ruszin Néppart, a Ruszin
Parasztpart, a Koztarsasagi Agrarpart, a Ruszin Foldmtives Autonom Pért, a
Karpdtorosz Munkapdrt, a Foldmiives Szovetség, a Magyar Kisgazdapart, a
Keresztényszocialista Pért, az Autonom Oslakos Part, a Magyar Jogpart, az Or-
todox Zsido Part, a Zsido Polgdri Part, a Cionista Part és a Kommunista Part
kozos iilést tartott. Ez volt az els6 és utols6 alkalom, hogy a tartomdnyt érints
kérdésben a partok ilyen széles korben képviseltették magukat. Az elfogadott
kozos nyilatkozat kimondta, hogy a kormany torvényteleniil jar el, amikor
Karpatalja tigyében a szojm Osszehivdsa nélkiil akar donteni, valamint sérel-
mezte, hogy ,az ideiglenes hatért a ruszin nép részvétele nélkil az Ung folyo-
ban dllapitottdk meg, minek kovetkeztében a ruszin népet két részre szakitot-
tak szét, s az egyikben elvalasztottik Ruszinszkotol és hozzacsatoltak Szlo-
venszkohoz”. Sziikséges, hogy ,Ung megyének déli és nyugati része, valamint
Zemplén megye is kozigazgatasi tekintetben még a szojm 6sszehivasa el6tt Ru-
szinszkohoz csatoltassék”.26

A szovetségi gondolat alapjan a koztarsasdgi agrdrpart, a foldmives szo-
vetség, a munkapart, az autoném foldmtives pdrt és a néppart a cseh agrar-
parttal kotott megéllapodas alapjan egységes foldmtives pdrtba tomoriilt. A

24 [dézi: Ruszinszkéi Magyar Hirlap, 1922. januar 4.

% Masaryk, T. G.: Nemzeti feladatok. In: Politikai gondolatok. Prager Kényvkiado Valla-
lat, Bratislava, 1935, 212-213.

26 Ruszinszk6i Magyar Hirlap, 1922. marcius 29.
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Kéarpatorosz Koztarsasagi Foldmtives Pért elnokévé Kaminszki Jozsefet valasz-
tottdk meg. A part targyalasokat kezdeményezett Antonin Svehla miniszterel-
nokkel, aminek eredményeképpen 1923. november 18-an Podkarpatszka Rusz
tj kormanyzo6jdva nevezték ki a part vezetdségének egyik tagjdat, Anton Beszki-
det. Az alkormdnyz6 a cseh Antonin Rozsypal miniszteri tanacsos lett.

A Ruszinszkoi Magyar Péartok Szovetsegenek allaspont]at a munkacsi ,ma-
gyar nemzeti kongresszus” (1923. méjus 6.) zaro hatdrozata igy fogalmazta
meg: ,Meg vagyunk gy6zédve arrol, hogy e teriileten a ruszin nép szimpatija-
val taldlkozo politikdnak helyes utat csak az a ruszin politikai partvezér talalta
és talalhatja meg, aki az egész Gslakossaggal vsszefogva kiizd e teriilet részére
a békeszerzddésben is biztositott, nem ruszin, hanem ruszinszkoéi autonémia
megvalositasaért, amelyet mi is az els6 perctsl zaszlonkra frtunk.”2?

A konszenzus megsziiletése utdn az azt tet6 ald hozo Karpatorosz Koztarsa-
sagi Foldmfives Part szinte azonnal meghasonlott. A tagsdg egy része tgy don-
tott, hogy belép a Csehszlovdk Koztdrsasagi Foldmtives (Agrar) Pértba, s a to-
véabbiakban annak podkarpatszka ruszi tagozataként fognak tovdbb mtikodni.
Az ellenzék — a volt Ruszinszkéi Foldmtives Szovetség (Kaminszki-part) és az
Autoném Ruszin Foldmtives Part (Mocskos-part) — tagjai megalakitottdk az
Autoném Foldmiives Szovetséget, melynek legfébb programpontja az autono-
mia kovetelése volt. A pért elnokévé Ivan Mocskost, iigyvezet§jévé Ivan Kur-
tydkot vélasztottdk. A politikai f6titkar Brody Andrés lett.

Mir ezzel az uj feldllassal tartottak meg Kérpataljan az els6 parlamentl va-
lasztasokat 1924. marcius 16-an (potvalasztasok Csehszlovédkiaban).?® A kom-
munistdk folényes gyGzelmet arattak, a kilenc képvisel§ és négy szendtor koziil
hatan keriiltek ki soraikbol.?? A karpataljai képvisel6k és szendtorok els¢ fel-
szolalasaikban az autonémia valora valtasat, az autonom teriilet foldrajzi és
néprajzi értelemben vett hatdrainak megéllapitasat kovetelték.3

4. 1926. februdr — 1928. jiilius

A kozhangulat érezhets felélénkiilése kovette a nyelvtorvény?®' végrehajtasi
rendeletének?®? megjelenését 1926 februarjaban. A karpétaljai partok értelmezé-

27 Uo. 1923. méjus 10.

28 Ezen kiviil 1925-ben, 1929-ben és 1935-ben voltak parlamenti véalasztisok Kérpatal-
jan, immar egyiitt az orszag egészével.

2 A karpétaljai kommunista part felhivasét a ruszin autonémiaval, a magyarsag érdekvédel-
mével kapcsolatban a Munkas Ujsag tette kozzé 1925. szeptember 23-i szaméaban.

30 Ebben az id6szakban dolgozta ki alkotmanytervezetet a valasztasokon a magyar lis-
tat ad6 part — Oslakosok Autondém Pértja ~ és egyben a Ruszinszk6i Magyar Pértszo-
vetség elndke, Arky Akos. A mintit ,,a Horvat-Szlavon-Dalmat autonémia torténel-
mi alakja” adta. A tervezet nem tért ki a hatdrok kérdésére. Lasd Arky Akos: A ru-
szinszkoi magyarsig és Ruszinszko autonomidja. Sylvester Rt., Bp., 1927.

31 A Csehszlovak Koztarsasag nyelvtorvénye (1920. februér 29., 122. sz.), a Csehszlovak
Koztarsasag Alkotmanylevelének (1929. februar 29., 121. sz.) kiegészitése. A hivatalos
nyelvhasznalati jogot a ,nemzeti és nyelvi kisebbségekre nézve” a 20%-os hatarhoz
kototte. A 6. § szerint: ,, A Ruszinszko szamara létesitend orszaggy{ilésnek fenntart-

424



se szerint a rendelet ,kisebbségi nyelvnek” deklaralja a ruszint, holott annak az
allamnyelvvel egyenrangtinak kellene lennie. Ismét a Kozponti Orosz Nemzeti
Tanacs lett a hangad6, amely februdr 8-i ungviri gyfilésén erélyesen tiltakozott
a nyelvtérvény ellen, felhivta a politikai szervezeteket, az orszdggyftilési képvi-
sel6ket a ruszin lakossdg autoném nyelvi jogainak védelmére.

A tiltakozasi hullamot felerssitette a kozigazgatds tervezett reformja. A Ta-
nacs Karpatalja-szerte plakatokat ragasztatott ki, amelyeken a kormany javas-
lataval szemben autonomiat kovetelt, felhivta a telepiiléseket, hogy vélassza-
nak kiildotteket egy altalanos nemzeti tiltakozo gytilésre. A ruszin partok a ho-
nap végén Huszton tartott kozos gytilésiikon egységesen kovetelték Kérpétalja
hatarainak a Popradig valo kiterjesztését. A kdrpataljai magyar ellenzéki par-
tok is csatlakoztak a ruszinok autonomista mozgalmahoz.?* A Magyar Nemzeti
Part februari pragai értekezlete viszont alapjdban egyetértett a kormany elkép-
zelésével, azzal a megkotéssel, hogy a kozigazgatési teriileteket, amelyek létesi-
tését a reformtervezet eldirja, a volt magyar varmegyék hatdrainak megfelels-
en rendezzék, a kdrpataljai szojmban pedig a magyar nemzeti kisebbség létsza-
manak ardnydban vehessen részt.34

1926. junius 4-én megsziiletett a 84. sz. kormanyrendelet, amely kimondta a
harom ruszinszkdi zsupa (ungi, beregi, mdramarosi) 0sszevondsat. Karpétalja
parlamenti képvisel6i egységesen alldst foglaltak a teriilet nagyzsupava alaki-
tasa ellen, mert az az autondmia megadasanak tjabb elodazésat jelentette vol-
na. ,Mindaddig, amig életbe nem lép Ruszinszk6 autondémiaja, amig nem hiv-
jak Ossze az autondm szojmot és nem allapitjak meg a végleges hatarokat, nem-
csak id6 elSttinek, hanem torvényellenesnek is tartjuk a mai megyei szervezet
megvaltoztatdsat.”*> A korményrendelet azonban julius 1-jei hatallyal életbe 1é-
pett, Podkarpatszka Rusz ,nagyzsupa” lett Munkdcs székhellyel. A helyi igaz-
gatasi szervek mtikodését a 1926. jalius 2-an kelt 106. sz. kormanyrendelet sza-
balyozta (Szlovenszkdban 385/922. sz.).

A székhely megviltoztatasa hatalmas hulldmokat kavart, a két varos, Mun-
kécs és Ungvar kozott megindult a versengés az els6ségért. A korabeli diskur-

tatik az a jog, hogy a nyelvkérdést ezen teriileten a csehszlovak dllam egységével
Osszeegyeztetheté médon szabalyozza. Amig ez a szabalyozéas nem tortént meg, ezen
torvény alkalmazandd, azonban ezen tertilet kiilonleges nyelvi viszonyainak tekintet-
be vételével.” Szévegét magyarul lasd: A kisebbségek nyelvi jogai. Kiadta és magyardzo
bevezetéssel ellatta: a Szlovenszkéi és Ruszinszkéi Szovetkezett Ellenzéki Partok
Kézponti Iroddja. Praga, 1926, 35-39.

321926. februar 3., 17. sz. A 14. cikk: ,Nemzeti és nyelvi kisebbség alatt a térvény és e
rendelet értelmében a Csehszlovak Koztarsasag ugyanazon, de az allamnyelvtél kii-
lonboz6 nyelvii allampolgérai értetnek, akikbél az utolsé népszamlélas hivatalosan
kozzétett eredménye szerint a kéztarsasag egy birdsagi jarasdban legalabb 20 szdza-
lék lakik.” A 100. cikk 1. bekezdése: ,Mig Ruszinszkora nézve a nyelvkérdést sajat or-
szaggytlése nem fogja szabalyozni, rd nézve is érvényesek ezen rendelet hatdroza-
tai.” Uo. 47-108.

33 Magyar Orszagos Levéltar (a tovabbiakban: MOL), K 428 (Sajt6 Levéltir, Magyar
Tavirati Iroda Rt. iratai, kényomatos hirek), 707. cs., 1926. februar 16.

34 Uo. 1926. februar 25.

35 Ruszinszkéi Magyar Hirlap, 1926. janius 14.
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zusok, politikai csatarozasok legfébb témadjava valt a kozigazgatasi reformtor-
vény elokészitése koriili vitdk mellett. Kozben megsziiletett a karpatorosz Au-
ton6m Foldmtves Szovetség autondmiatervezete Foldesi Gyula alelnok, nyom-
datulajdonos megfogalmazasaban.?® A hatarokrol: , A karpataljai oroszok vitan
kiviil Kérosmez6tol a Tatrdig, a Fehér-Tiszatol a Poprad folyoig laknak. Tehat
ezen hatdrok kozott elteriil§ foldnek onkorményzatra van joga. Miutdn azon-
ban ezen terlileten egyéb nemzetek is, zipserek, keleti szlovakok és magyarok
is laknak, mi ezen fold részére tertileti, politikai autonomiat koveteltink, mely
megilletné az dsszes itt €16 nemzeteket, nem csak az oroszokat.

Szamolunk tovabba azzal, hogy autonom teriiletiink egy igen értékes és kul-
turdlt része fekszik nyugaton s azért a vezet§ szerepet szivesen megosztanok
orszagrészink nyugati kultirgocpontjaival, s6t fovarossa is az ekként megna-
gyobbitott autondm teriiletiink legnagyobb és legels6 varosat, Kassat akarjuk
nyilvanitani.” Ruszinszkd és ,a most még Kelet-Szlovenszk6é néven ismert
Nyugat-Ruszinszké részére az ottani ethnografiai megoszlasra valo tekintettel
sziikségesnek tartjuk”, hogy ,6 orosz, 2 szlovak, 2 magyar és 1 német jarasfs-
nokség (zsupdnatus) s azonkiviil jardsfénokségi (zsupandtusi) jogkorrel felru-
hazott Kassa fovaros és 8, esetleg tobb rendezett tandcst varos lenne megszer-
vezve, mint kozigazgatasi egységek. Hasonld tagozodds szerint allitanok fol a
pénziigyigazgatosagokat, tanfeliigyel6ségeket, torvényszékeket és egyéb intéz-
ményeket. (...) A zsidOkat ezen felallitasunkban nem vettik tekintetbe (...). Te-
kintettel azonban a zsid¢ vallasu polgarainknak bizonyos valldsi érdekeire, haj-
landok vagyunk a kormanyzdéi hivatal kebelén beliil egy, a torvény édltal meg-
hatdrozott jogkorrel felruhazott zsid6 tigybiztost alkalmazni.” Magyar oldalrol
az Orszagos Keresztényszocialista Part kassai szervezetének vezetésége hata-
rozatban mondta ki, hogy ,rokonszenvvel fogadja a Ruszinszkoébol kiindult
mozgalmat, mely szerint ezen autonom teriiletet a Tatraig, a Poprad folyoig
terjesszék ki és ezen teriilet f6varosa Kassa legyen, mely teriileten az uralkodo
ruszin nép mellett a kisebbségek jogai is teljességben érvényestilnek”.”

1928. julius 1-jén Csehszlovakidban életbe 1épett a kozigazgatdsi reformtor-
vény (1927. jalius 14., 125. sz.).%® Podkarpatszka Rusz a koztdrsasdg mds teriile-
teinek mintdjra szervezett tartomany, a székhely Ungvar. Az egységes koz-
igazgatas kétszintes: tartomanyi (orszagos) és jarasi hivatalok végzik az tigyin-
tézést.® Karpataljan viszont az 1927. julius 15-ei 103. sz. kormanyrendelet ér-
telmében az orszdgos elnok mellett tovabbra is van kormanyz6.4

36 Foldesi Gyula: Az autondm Kirpitoroszorszig dllamjogi vizlata. Foldesi Gyula Kényv-
nyomdaéja, Uzhorod, 1927.

37 Ruszinszk6i Magyar Hirlap, 1927. marcius 23.

38 Szovegét magyarul lasd: A kézigazgatis szervezésérdl és az orszigos, valamint a jardsi vi-
lasztasokrol sz6l6 torvények ismertetése. A vonatkozo torvények, rendeletek és joggya-
korlatok alapjdn kiadja a Szlovenszkéi €s Ruszinszkéi Szovetkezett Ellenzéki Partok
Kézponti Irodéja. Concordia Kényvnyomda és Kiadévallalat, Bratislava—Pozsony,
[1927] 12-56.

3 Az 1927 jilius 14-ei 126. sz. torvény rendelkezett az orszagos és jarasi képvisels-tes-
tiileti valasztasok rendjérdl. Uo. 12-56. Az éllami hivatalok hatdskére modosult az
1928. december 18-an kelt 186. sz. és 187. sz., valamint az 1936. december 5-én kelt
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Az Orszagos Hivatal elnokét 1928. augusztus 1-jével nevezték ki Antonin
Rozsypal addigi alkormanyzo személyében, aki 1937. janudr 1-jei nyugdijaza-
sdig maradt alldsban; ezutdn a tisztséget nem toltotték be, ismét csak az auto-
nomia oly sokszor emlegetett , kozelgs bevezetése” miatt. Az elnoki teendket
ett6l kezdve Jaroslav Meznik addigi orszagos alelnok latta el az 1j fordulatig.

5.1932-1934

A 20-as évek masodik felében, a 30-as évek elején a hangad6 autonomista ru-
szin part az Autondm Foldmfves Szovetség (Kurtydk-part) volt, amely rend-
szeres anyagi tdmogatdsban részesiilt a magyar kormdnyzat részérsl. A hivata-
los magyar kormdnyzat a 20-as években a Tarsadalmi Egyesiiletek Szdvetségé-
nek Kozpontjan, a 30-as években kozvetleniil a Miniszterelnokségen és a Kiil-
ligyminisztériumon keresztiil juttatott pénzek révén gyakorolt befolyast a Fel-
vidéken a magyar politizalasra. Kérpataljan 6nallo tételként szerepeltek a kis-
gazddk és a keresztényszocialistak, illetve kiilon tdmogatasban részesiiltek a
szepességi németek és Kurtydk partja (majd Brody is). Kérpatalja finansziroza-
si kitlonallasét a két vilaghaboru kozotti idgszakban végig megoérizte.! ,A hi-
vatalos kormanyzati politika két évtizeden keresztiil hol nyilt, hol titkos eszko-
zOkkel arra torekedett, hogy a szlav népek kozotti kozeledést megakadalyozza,
illetve a nyelvi, vallasi kiilonbségeket elmélyitse és ezzel megingassa az alla-
mot. Ehhez igyekezett felhaszndlni a szlovédk és a ruszin autondmia torekvése-
ket.”42 A Gombos Gyula magyar miniszterelnok részére 1934. november 24-i
keltezéssel készitett bizalmas jelentésben példaul ez allt: , Kurtyak Ivan huszti
rutén képviselé haldldval [1933. januar 2. — F. Cs.] a Magyarorszdghoz valo
csatlakozas gondolata meggyengiilt a rutén nép kozott.” A ,rutén foldon” az
alabbi harom mozgalom él: 1. ,Pravoszlav nagyorosz mozgalom”. Ezt ,,gorog-
keleti pravoszlav papok” és ,nagyorosz emigransok” irdnyitjak. A leventéhez
hasonl6 intézménybe tomoritik az ifjusagot, az irdnyitok kozt sok a volt céri
tiszt. F6 torekvésiik az Oroszorszaghoz val6 csatlakozds. 2. , Ukran-kisorosz
mozgalom”. Kiilondsen az értelmiség és a tanulgifjusag korében terjed. Célja

150. sz. kormanyrendeletekkel. Karpataljan jarasi és tartomanyi valasztasokat 1928-ban és
1935-ben (kozségi vélasztasokat 1923-ban, 1926-ban, 1931-ben és 1935-ben) tartottak.

40 A kozigazgatassal kapcsolatos kérdésekrol: Tlerps I1. Cosa: Pasumie nodxapnammo-
pycckaeo obuunnozo 1 obaacmrozo camoynpabaenia. In: Tlopkapnarcbkast Pych 1919-
1936. Pen. ©. baunnckaro. Yxropon, 1936, 68-70. p.

41 Lasd errol részletesen: Angyal Béla: A csehszlovikiai magyarsig anyaorszigi tamogatisa
a két vilaghaborii kozott. Regio, 2000/3., 133-178. A kiilonallds a parttevékenységre is
vonatkozott. Az Egyesiilt Magyar Part 1936. janius 21-i érsekdjvari alakulé iilésén
példaul Hokky Karoly igy fogalmazott: ,A karpataljai orszagos magyar partszovet-
ség részérol tinnepélyesen jelentem be csatlakozasunkat az egységes politikai vezetés
kimondédsahoz és elfogaddsahoz annak biztositottsaga mellett, hogy Kérpatalja eddig
elismert és gyakorolt bels6 adminisztrativ és szervezeti autoném nallésagat tovabb-
ra is az egységes keretben minden vonatkozédsban fenntartja.” Lasd Karpati Magyar
Hirlap, 1936. junius 25.

42 Angyal Béla: i. m. 135.
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az Onalld ukran allamon beliil egyesiteni az Osszes , kisoroszt”. 3. , Kommunis-
ta mozgalom”, ami a leginkdbb a szegény nép korében van elterjedve. ... egy
esetleges késtbbi idGpontbani népszavazésndl a magyarhfi lakossdg kisebbségbe
keriilhet.”#* Megitélésem szerint az ,,6slakos egység” gondolatdnak szorgalmazasa
is azt szolgalta, hogy a magyarok természetes hajlandosaga mellett a tobbi nemze-
tet is Magyarorszag felé hajlitsak (nem utolsésorban teriileti megfontolasbol).4*

A gazdasagi valsdg id6szaka az irredenta mozgalmak meger&sodését hoz-
ta®® (illetve a zsidosag a fasizmus térnyerése miatt szervezett tiltakozo meg-
mozduldsokat, bojkottalta a német drukat stb.). 1932 juniusaban a Magyar
Nemzeti Pért kdrpataljai kertiiletének beregszdszi gytilésén Korlath Endre part-
elnok és parlamenti képvisel§ (a magyarorszagi tamogatdsok karpataljai koz-
vetit6jes) kijelentette: ,,... minden j6 szandékd ember a béke érdekében a [bé-
ke]szerzodések revizidjat tartja sziikségesnek.”+7 1933 4prilisaban Brody And-
ras (Ruszinszkoi Autoném Foldmiives Szovetség) képvisel§ parlamenti beszé-
dében kifejtette: ,,... mi ruszinok (...) minden koriilmények kozott kivanjuk a
hatarreviziot, mert a Tisza-volgyr6l és a Maramarosszigetr6l mi sohasem mon-
dunk le.” Nincs semmi oka, hogy tdmadjuk a magyarokat, a magyar kulturat,
mert ,,Podkarpatszka Ruszban 6k épp tgy kiizdenek autoném jogaink megva-
l6sitasaért, mint mi magunk is”. Karpataljara stratégiai szempontbdl volt sziik-
ség: elvalasztani Magyarorszagot és Lengyelorszagot, megteremteni a kapcso-
latot Romaniaval.*® 1934 oktéberében Ungvéron politikai nagygyfilést tartott a
magyar partszovetség ,az Osszetartds, a kozds célért kiizdés, a testvéries
egyuttmiikodés demonstrdldsara”. A megfogalmazott kovetelések kozott sze-
repelt az autondmia megaddsa. Korlath Endre terjedelmes beszamolojaban tob-

43 MOL K 28 (Miniszterelndkség, Nemzetiségi és kisebbségi osztdly), 156. cs., 322. t.

4 Lasd pl. Korlath Endre nyilatkozatit a Karpati Magyar Hirlapnak (1936. januar 17.)
az elfogadott retorika érzékeltetésére: ,Karpataljan nemcsak a magyar nemzeti gon-
dolatot, de a szélesebb korii 6slakos gondolatot is képviseljiik. — Azt a gondolatot,
mely benniinket az évszazadok ota egyiitt él6 tobbi karpétaljai néppel dsszekot s
melynek jegyében csalddilag és szellemileg annyira dsszeforrtunk, hogy a vilaghabo-
ra utdni légkorben is csak mesterségesen, csak erShatalommal sikeriilt benniinket
ideig-6raig szétvalasztani, de ma mar — gy érzem — ismét egyek vagyunk mindazok-
ban az altaldrios kérdésekben, amik Karpatalja kozjogi, gazdasagi és kulturalis hely-
zetébs] adodtak. — Nekiink szélesebb korii és az egész Karpataljara kiterjedd slakos
gondolatot azzal megbontani, hogy kifejezetten barhogy vessziik, mégiscsak sziikebb
korti magyar nemzeti alapra helyezkedni, nem szabad! — Nekiink inkdbb &ll érde-
kiinkben e fold népeinek 6slakos egysége politikailag és gazdasagilag is, mert ez na-
gyobb erét jelent az annyira szent magyar egység gondolatanal is. (...) Karpatalja au-
tonémiajat csakis az 6slakos egység harcolhatja ki. Mar pedig tobbek kozott ez is a
legf6bb feladatunk.”

45 A ,magyar irredentizmus” Osszefoglalédsa ukrén szemszogb6l: Beremn M. M. — I'ips
B. I. — Kopons 1. ®.: Veopcsn ipedenma na Saxapnammi mix 06oma cbimobumu Birtnamu
(1918-1939). Yxropozn, Bun-so Yx1Y, 1998. A kérdés szakirodalma uo. 122-128.

46 Angyal Béla: i. m. 150.

47 MOL K 428 (Sajt6 Levéltar, Magyar Tavirati Iroda Rt. iratai, kényomatos hirek), 711.
cs. 1932, junius (nap nincs feltiintetve).

48 Karpati Magyar Hirlap, 1933. méjus 19.
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bek kozott elmondta: lehetségesnek tartand ,a Karpdtaljdn szoérvanyban é16 ma-
gyarsag és a békéscsabai szlovakok kicserélését”. Ez tligyben felkereste Szeberényi
Lajos békéscsabai evangélikus esperest, aki a terv ellen erélyesen tiltakozott.*

Ezzel szemben 1933 marciusdaban Munkdcson tartottak kozos értekezletet
Karpatalja cseh és ruszin parlamenti képvisel6i és szendtorai a magyarorszagi
revizionista mozgalom felergsodésével kapcsolatban. A hatarozatbol: ,, A pod-
karpatszka ruszi nép tobbségét képvisel§ szendtorok és képviselsk a legerélye-
sebben tiltakoznak a békeszerz&dések barmilyen irdnyt revizidja ellen (...).
Podkarpatszka Rusz népe sohasem fogja tfirni, hogy ezt a teriiletet barmilyen mas
dllamhoz csatoljak, és szabadsagukat, ha kell, életiikkel is megvédelmezik.”>°

Hasonl¢ allaspontot foglalt el a Kozponti Orosz Nemzeti Tandcs is.5! Jani-
usban a ruszin partok Okormezon a szabadsdgemlékm{inél tartottak tiltakozo
gytilést ,Magyarorszagnak és szovetségeseinek a demokracia és a Csehszlovak
Koztarsasag teriiletei ellen szov6d6 merényletterve ellen” 52

6. 1935. december — 1937. oktober

Id6kozben, 1933. junius 15-én meghalt Anton Beszkid, Karpatalja korményzo-
ja, s ezzel djra kormanyzovalsag allt be. Eduard Benes kiiliigyminiszter karpat-
aljai Gtja alkalmaval, 1934. méjus 3-an Ungvaron tartott beszédében kijelentet-
te: ,az autondmia tgye sdlyos pénziigyi kérdést jelent”, , Podkarpatszka Rusz
el¢szor a republikaé és aztan az idevalé népé” >

1935 februdrjdban Konstantin Hrabar személyében kinevezték Karpatalja
(harmadik) kormanyzojat. Ev végén, roviddel Bene$ koztarsasagi elnokké va-
lasztdsa utdn, a helyi sajté képviseldi el6tt bejelentette: kiiszobon éll az autono-
mia életbeléptetése, az el6készit6 munka megindul; ,nagy részben Karpatalja
Oslakosséga pértjainak felfogasatol, magatartasatol fiigg, hogy milyen lesz az auto-
némia alapja, s hogy mire és miként fog felépiilni. (...) ennek érdekében a kilonbo-
z6 pértok kozti ellentéteknek a lehetGség szerint kisebbedniiik kell.”>* Ismét a felfo-
kozott vdrakozasok id¢szaka kovetkezett el.*> Hamarosan kideriilt azonban, hogy a
kormdny csupdn a kormanyzo és hivatala hatdskorét kibGvits torvénytervezetet,
Jrészleges autonomiat” készit el§. Hrabar, valamint a karpataljai képviselSk és sze-
nétorok hosszas targyaldsokba kezdtek Milan HodZa miniszterelnokkel.

A kormény a partokat is felszolitotta a véleményadasra. A Kozponti Orosz
Nemzeti Tanacs 1936 augusztusdban terjesztett be memorandumot Praganak.
A kovetelések: 1. minden hatalom azonnal menjen at a kormanyzo kezébe, 2. a
~kisorosz” nyelvet tegyék meg hivatalosnak, 3. haladéktalanul kezdjék meg a
szojmvélasztds elGkészitését, 4. csatoljadk Podkarpatszka Ruszhoz a jelenleg

4 Uo. 1934. oktcber 19.; Magyarsag (Bp.), 1934. november 8.

50 Az Oslaké, 1933. marcius 26.

51 Kérgéti' Magyar Hirlap, 1933. jinius 2.

52 Az Oslako, 1933. janius 25.

53 Idézi: Karpati Magyar Hirlap, 1934. mdjus 6-8.

54 Az Oslako, 1936. januér 4.

5 A kdrpataljai sajté konkrét datumot is emlegetett: 1936. szeptember 15.
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Szlovenszkohoz tartozé ruszinlakta teriileteket (Szobrancot, Nagykapost, Ki-
ralyhelmecet, Nagymihalyt, T¢keterebest, Varannét, Homonnat, Mezélaborcot,
Szinnat, Sztropkot, Giraltot, Eperjest, Bartfat, Kisszebent, Olublot, Szepesofa-
lut).>® Novemberben Karpatalja torténelmében el§szor iltek kozos asztalhoz a
ruszin, a nagyorosz és az ukran iranyzat képvisel6i, hogy egységes allasfogla-
lasban koveteljék az autondmiat. Az tilésen elfogadtdk a Kozponti Orosz Nem-
zeti Tanacs autonOmia-tervezetét. A Tanacs képviseletében Mihajlo Brascsajko,
Brody Andréas és Kaminszki Jozsef a tervezetet 1937 marciusdban adta at a mi-
niszterelnoknek. A hatdrokkal kapcsolatban a javaslat leszogezte: ,Podkar-
patszka Rusz hatarai Lengyelorszag, Romania és Magyarorszag felé egybees-
nek a Csehszlovak Allam hatsraival. Nyugati végleges hatarat a Csehszlovak
Nemzetgyfilés és Podkarpatszka Rusz Szojmjanak kozos bizottsdga fogja meg-
allapitani (...). Az Ung folyotol nyugatra esd teriilet azon politikai jdrdsait,
amelyek népességében az 1910., 1919., 1921. és 1930. években tartott népszam-
lalasok eredményeinek atlaga szerint az oroszok (rutének, ruszinok,
rusznakok, gor. kath. vagy pravoszlavok) abszolut tobbségben vannak, mar
ezen torvény alapjan életbe lépése utdn azonnal Podkarpatszka Rusz
tertiletéhez kell csatolni” (3. §). Ahol ugyandk , relativ tobbségben vannak, de
az illeté jards népességének felét meg nem haladjak, népszavazast kell tartani”
(4. §).5” Praga ezt a tervezetet elvetette.

1937. junius 26-an a parlament megszavazta a korméanyzo6i jogkort szabélyo-
z6 172. sz. torvényt, amely oktOber 8-an lépett életbe. Hrabdr korméanyzo sajto-
tajékoztaton kijelentette: , Tudom, hogy a torvény életbe 1éptetése nem az auto-
nomia megvaldsuldsa, de jelent6s el6rehaladds annak érdekében. Hangsulyo-
zom: az autondmia nem nemzeti, hanem teriileti autondmia, mely nem egy
nemzeté, hanem mindnyajunké, akik e foldon lakunk, nemzetiségi és felekezeti
kiilonbség nélkiil, a magyaroké is, a zsidoké is! Az autonémiat nem monopoli-
zalhatja senki! Most a munka ideje kovetkezik. Toliink fiigg, hogy mikor és ho-
gyan valosul meg az autondmia, mely teljes szabadsagot jelent.”>® Oktober 28-
an Bene§ koztarsasagi elnok pragai tinnepi beszédében (a koztarsasag alapita-
sanak 19. évforduldjan) igy fogalmazott: ,,A Podkarpatszka Rusz onkormany-
zatdrol szo6l6 torvény e napokban elsé fazisdaban mar életbe lépett. A tavolabbi
lépések bizonydara nem tilsagosan tavoli id6ben fognak torténni s ezekben
meghatarozzak ennek a teriiletnek kilonleges viszonyai szerint a tovabbi fejls-
dést. (...) Ennek az allamnak kormanya tudatdban van mind kotelezettségei-
nek, mind erejének, amellett ki fog tartani evolucids modszerei mellett.”s?

Mindezeket az eseményeket a magyar partok ugy élték meg, hogy ,Karpat-
aljan az Gslakos ruszinok az ut6bbi idében légmentesen elzdrkéztak a magyar-

56 MOL K 28 (Miniszterelnokség, Nemzetiségi és kisebbségi osztaly), 156. cs., 322. t.
Csatlakozott a kdrpataljai autonémia-mozgalomhoz az Eperjesi Ruszin Nemzeti Ta-
nacs is. Lasd: Karpati Magyar Hirlap, 1936. szeptember 11.

57 Sz6vegét magyarul lasd: Karpati Magyar Hirlap, 1937. februar 26.; februar 28.; marci-
us 2.; marcius 5.; marcius 7.; marcius 10.; méarcius 12.

58 Az Oslaké, 1937. november 6.; Karpati Magyar Hirlap, 1937. november 7.

%9 MOL K 428 (Sajté Levéltar, Magyar Tavirati Iroda Rt. iratai, kényomatos hirek), 716.
cs. 1937. oktéber 28.
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sagtol (...). A kozos és életbevago tigyeket, mint amilyen az autonémia is, a
magyarsag nélkiil késziilnek elintézni.”®® Az EMP karpataljai keriiletének 1937.
szeptemberi beregszaszi gytilésén elhangzott: magyarnak csak az tekinthetd,
aki nem tdmogat a magyarsdg ellen irdnyul6 torekvést, politikai irdnyzatot. To-
vébbra is meg kell maradni az ellenzéki aton, ezért a part nem fogadja el a kor-
manyz6i hataskorr6l hozott torvényt.s1 1938 nyarara, a kilpolitikai tényezskt6l is
befolyasolva, megérett a (magyar) nemzeti autondmia kovetelésének gondolata.®?

Halvényan jelentkezett viszont egy uj felfogas az ifjabb nemzedék korében,
miszerint ,legfontosabb teend( az tj kisebbségi kozértelmiség kinevelése (...).
Meg akarja teremteni a kultirkapcsolatokat a Csehszlovakidban ¢16 szldv nem-
zetiségekkel”, nyilvanos gyftiléseket nem , politikai, plane partpolitikai célzat-
tal, vagy programmal, hanem csak tudomanyos helyzetfelismerés és ismertetés
célzataval” kell rendezni. , A fiatalsag kitart politikamentessége mellett, tudva,
hogy szédmara ez a legidedlisabb 1t a kisebbségi magyarsag létérdekeinek és
kulturalis értékeinek mindennapi munkéval valé6 megvédésénél.”s

7. 1938. oktober — 1940. augusztus

A szeptemberi események dont6 mozzanata, hogy Karpataljan dj lendiiletet
vett az ukran szervezkedés. Létrejott az Ukran Népi Védegylet, illetve megala-
kult az Els6 Ukran Kozponti Nemzeti Tandcs. A komaromi targyalasok meg-
kezdése el6tti napon, oktober 8-an ez a tandcs és a Kozponti Orosz Nemzeti
Tandcs megalakitotta Podkarpatszka Rusz Nemzeti Tandcsat, amely elsé me-
morandumaban kinyilatkoztatta, hogy magat az onrendelkezéssel és onkor-
manyzattal bir6 0sszes ruszin teriilet egyetlen torvényes képviselGjének tartja,
s kiildottséget menesztett Pragdba, hogy targyaljon az autoném kormany meg-
alakitasarol. Masnap Jan Syrovy miniszterelnok lemondatta Hrabar kormany-
z0t, helyébe Ivan Parkanyit nevezte ki (korabban a koztarsasagi elnok szemé-
lyes tandcsadoja volt a ruszin tigyekben, oktober 4. 6ta pedig a podkarpatszka
ruszi tugyek minisztere). A tisztséget egy napig tolthette be. Oktober 11-én a

60 Lasd Kerekes Istvan (Egyestlt Magyar Part) nyilatkozatat a Karpati Magyar Hirlap-
ban, 1936. oktober 24-én.

61 Karpati Magyar Hirlap, 1937. szeptember 10.

62 Nemzeti dnkormanyzatot a magyarsignak — Szlovenszko és Karpatalja autonomidjanak ke-
retében!” Karpati Magyar Hirlap, 1938. jdlius 7.; ... ha Karpatalja tertileti autonémia-
janak tigyét nélkiilink akarjdk megoldani, elétérbe tolul a nemzeti autonémia kérdé-
se, mint amely a karpataljai, nemkiilonben a szlovakiai magyarsdg énkormanyzati
torekvéseinek jobban megfelel.” Uo. 1938. julius 10.; az EMP hivatalos 4llasponta: ,a
nemzeti dnrendelkezés elvi dllaspontjan allunk. (...) A nemzeti eszme koveteli, hogy
Szlovakia és Karpatalja teriiletén a nemzeti 6nkormanyzat érvényesiiljon. (...) Az
egyes nemzetek sajat onkormanyzatukat orszaggytilésiik altal gyakoroljak. — Az itteni
magyarsag ezt a hatalmi jogkort Szlovakia és Karpatalja keretében a magyarlakta te-
riileten gyakorolja.” Budapesti Hirlap, 1938. augusztus 27.

6 Lasd Estok Gyula, a Kéarpataljai Magyar Akadémikusok (f6iskolai és egyetemi hallga-
tok) Egyesiiletének elnoke, a Széchenyi Mozgalom vezetSségi tagja nyilatkozatat a
Karpati Magyar Hirlapban, 1935. oktober 8-an.
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cseh-szlovak minisztertanacs beleegyezését adta a podkarpatszka ruszi auto-
ném kormany kinevezéséhez. Az autondm kormany hivatalos neve ekkor:
Podkarpatszka Rusz Minisztertandcsa. Miniszterelndk: Brody Andrés (az Au-
tonom Foldmtives Szovetség elnoke). Brody Ungvdron kijelentette: kormdnya
minden t6le telhet6t megtesz annak érdekében, hogy egységes, szabad dllam-
ban egyesitse a ruszin teriileteket a Popradtol a Tiszaig. Megbizottjait elkiildte
Berlinbe, Komdromba és Budapestre is. A szintén kormanytag Fenczik Istvén,
,.a feketeinges kédrpatorosz fasisztak” vezetsje szerint ,, Munkdcstol Kamcsatka-
ig az oroszsag egységes”, a ,Popradtol a Tiszdig terjed6 teriiletekrsl senkinek
se engednek at egy tapodtat sem”.¢* A Ruszin Nemzeti Tanacs népszavazast
kovetelt a teriilet sorsarol.

Oktober 26-an Brodyt hazadrulds vadjaval letartoztattdk, a cseh—szlovak
kormany lemondatta tobbek kozott Fenczik Istvan minisztert, Syrovy Avgusz-
tin Volosint nevezte meg az Gj miniszterelndknek. Volosin kijelentette, hogy ra-
gaszkodik az Els6 Kozponti Ukran Nemzeti Tandcs hatdrozata értelmében kar-
pati Ukrajna etnogréfiai integritdsdhoz, a néprajzi hatarokhoz, elutasitja a nép-
szavazast. Tiso oldalan személyesen jelen volt november 2-an a bécsi Belvede-
re-kastélyban, ahol kihirdették a tengelyhatalmak dont&birésagi hatdrozatat.
Podkarpatszka Rusz teriiletébsl 1523 km? (az orszdgrész 21,1%-a) Magyaror-
szaghoz keriilt. Volosin karpatukran allamat, melynek Gj kozpontja Huszt lett,
a hitleri Németorszag konzuli képviselet fenntartdsaval ismerte el.®> Gyakorlati
jelent&ségétsl megfosztva, 1938. november 22-én Pragdban jovahagytak a Pod-
karpatszka Rusz autondmidjarol szolo alkotmanytorvényt (a torvénytarban ki-
hirdetve december 16-an, 328. szammal).%¢

A kérpataljai magyarok abban biztak, hogy beleszolasuk van a dolgok me-
netébe. A Kdrpdtaljai Magyar Nemzeti Tandcs kozleményébél (Munkdcs, 1938.
oktober 11.):

,,Dr. Korlath Endre vezeténk ott van Komaromban!

Magyarok!

Hissziik, hogy nem fogunk csalodni varakozasunkban! A kérpataljai magyar-
sagnak meg kell kapnia mindent, ami az ezeréves magyar juss, az e foldet sza-
munkra szenteltté tett magyar vér, termGvé tett magyar verejték alapjan megilleti.

64 Idézi: Karpati Magyar Hirlap, 1938. oktober 25.

65 Karpati Ukrajna torténetérsl alapvetd: Beremn M. — 3amopoxxaunt B.: Beauu i mpazedis
Kapnameskoi Vipainu. Yxropon, 1993; Ilemax B.: Kapnamcoka Yipaina 1938-1939 poxi6:
Oepxabro-npabobuir acnexm. Yxropon, 1993; Berem M. - 3anopoxuwit B.: Kapnamcoka
Vipaira 6 1938-1939 pp.: deaxi acnexmu coyiaisHo—eKOHOMIMHOR0 1 noAimuuroeo posumiy. In:
YxpaiHcekuit icropuanmit xypHat, 1995/2, 42-51.; Bonnap B. — Berem M.: Kapnamcoxa
Vipaira 8 mixrapoduux Gionocunax (1938-1939). Yxropon, Bum-so Yx[1Y, 1997. — A bécsi
dontésrol lasd a kotetben Pritz Pal és Sallai Gergely tanulmanyat.

66 Shirka zikonil a narizeni stitu cesko-slovenského. Rocnik,1938. Castka 109. Vydéana dne
16. prosince 1938. Obsah: (328. a 329.) 328. Ustavni zékon o autonomii Podkarpatské
Rusi. — 329. Vyhlaska o uplném zneni predpisu o autonomii Podkarpatské Rusi.
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Addig is azonban, amig részvételiinkkel és hozzdjarulasunkkal dontés tor-
ténik jovonk felett, arra kériink mindnydjatokat, hogy keményen és tantoritha-
tatlanul bér, de fegyelmezetten legyetek helyeteken.”¢”

Korlath visszajon Karpataljara, s helyette R. Vozary Aladar varja, hogy sz6-
ba alljanak vele. Beszamol6jabol: , Teleki miniszter trral kozoltem bejelentése-
inket és dtnydjtottam a karpataljai magyarsag néprajzi hataraira vonatkozo al-
laspontunkat. Bejelentésiink természetesen megértésre talalt a magyarorszagi
delegacié részérdl, de hivatalos tdrgyaldsokon val6 részvételiinkre azért sem
kertilhetett sor, mert alig egy-két perc milva — mint kdztudomésu — megsza-
kadtak a két orszdg delegétusai kozti targyaldsok.”¢

A magyar hazdhoz val6 visszatérés euforikus érzése mellett megjelent egy
masféle hang is. Mir6l is van sz6? Az els6 vildghdbord utdn megsziiletett egy
addig nem létez6 politikai teriilet, amely ezutdn kiilonboz6 hivatalos neveken
futott az épp aktudlis rendszer fliggvényében. Ha volt erdélyi, felvidéki gondo-
lat, regionadlis Osszetartozds ugyanakkor addig nem létezett Karpatalja tekinte-
tében. A kdrpataljaisag gondolata viszont meglepen gyorsan teret nyert, ami-
hez elsGsorban a magyarok ragaszkodtak (a ruszin elképzelések a csehszlova-
kiai ruszinok egyesitését céloztdk meg). Nem kivantak k6zoskodni semmiben a
felvidékiekkel, noha az ut6bbiak retorikdjéban a Felvidékrol beszélés magaban
hordozta a karpataljai magyarokrol valo gondolkodast is, de ebben eléfordult
a disszondns, lekicsinyl§ viszonyulds. Mdr emlitettem, hogy a karpataljai ma-
gyarok onallo partpolitikat folytattak, kiilon finanszirozast kaptak Magyaror-
szagrol, s — aminek a kifejtésére itt nem volt alkalom — kiilon tarsadalmi egye-
siileti szervezetet, szini keriiletet, labdarago-szdvetséget stb., sajat egyhazat
akartak.®? (1922-ben megalakult Karpdtaljan a reformatus egyhazkeriilet, 1930-
ban a romai katolikus pilispoki adminisztratira; 1937-ben, amikor a csehszlo-
vak kormany és a Vatikdn kozotti megallapodés értelmében a Munkdcsi és az
Eperjesi egyhdzmegye kikeriilt az esztergomi plispok joghatosaga alol, az
egyébként magyarbarat Sztojka Sandor munkdcsi gorog katolikus plispok azt
nyilatkozta: , A Csehszlovdk Koztarsasag hatarait most mar a ruszin lakossag
szamara a szentatya is megszentelte és megéldotta.””?) Ahogy kozelebb keriilt
a magyar remények megvalosuladsa, a Kdrpdti Magyar Hirlap igy irt: ... a kar-
pataljai magyarsdgot nem lehet t6bbé mint nemzeti kisebbséget emlegetni,
mert a magyarsag itt és egész Csehszlovakidban egy nemzetcsoport.””!

Az els6 bécsi dontés nyoman viszont kialakult egy virtudlis teriilet a triano-
ni és a bécsi hatdrok kozott, ahol a magyarsag a magyar id6szakban végig érez-
het§en sérelmi hangot iitott meg az ,,anyaorszag” részérdl tapasztalt megkii-
16nbozetés miatt.

67 Karpati Magyar Hirlap, 1938. okt6ber 12.

68 Uo. 1938. oktdber 19.

6 1939-ben megtortént a visszarendezddés, altaldban az 1919 elétti hovatartozdsnak
megfelelGen.

70 MOL K 428 (Sajt6 Levéltar, Magyar Tavirati Iroda Rt. iratai, kényomatos hirek), 716.
cs. 1937. szeptember 10.

71 Karpati Magyar Hirlap, 1938. szeptember 16.
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Magyarorszag mindent megtett Karpatalja egészének visszaszerzése érde-
kében.”? 1938 6szén Kozma Miklés irdnyitdsdval diverziot szerveztek az tgy-
nevezett ,Rongyos Garda” bevetésével, melynek tagjai kozott szamos nyilas is
volt.”? Bar az akciot hivatalosan ledllitottak, a hatarincidensek tovébbra is foly-
tatodtak.” A dont§ események mdrcius kozepén zajlottak. Kozismert ebben a
német magatartds szerepe. Az id6pontrol Ormos Madria azt irja, hogy Juhdsz
Gyula nyoman eddig agy tudtuk, a katonai akcio 15-én indult meg, de Kozma
kéziratos naplojabol valoszintisithets, hogy a valosagban mér marcius 13-an el-
kezd6dott.”> Fontos adalék, hogy ezt a masodik verziot tamasztjak ala a hon-
véd vezérkari jelentések, melyek szinte Orarol ordra kovetik az eseményeket
marcius 20. kés§ délutanig, amikorra a beavatkozés lezarult.”s

A ruszinlakta teriileteket a varmegyerendszertdl elkiiloniils kozigazgatasi
teriilet, az Ungvir székhely(i Karpaétaljai Kormanyzosag egyesitette. Kiilon ér-
dekessége ennek a teriiletnek, hogy nem voltak mindentitt szabalyosan meghu-
zott hatarok, éspedig amiatt, hogy egy-egy telepiilés két kozigazgatasi tertlet-
hez is tartozhatott. Igy példaul Ungvar a kormanyzosag és ezen belil az ungi
kozigazgatasi kirendeltség székhelye, valamint Ung varmegye székhelye is
volt, Munkécs pedig a kormanyzosag beregi kirendeltségének székhelye és a
Beregszasz székhelyli Bereg varmegyének is része volt. Taniigyigazgatds tekin-
tetében a hatdr akér az iskolaépiilet fala is lehetett; tannyelvt6l fiiggGen a Kas-
sai, a Szatmarnémeti vagy a Karpataljai tankeriilethez tartozott.”” Siménfalvy
Arpad, Ung varmegye és Ungvar torvényhatosagi jogu f6ispanja a hivatalat el-
foglal6 Tomcsédnyi korményzoi biztost iidvozlé beszédében igy fogalmazott:
,amint a magyarsag és a ruszinsdg az elnyomatds évei alatt kozos erével har-
colt jogaiért és egyiivé tartozonak érezte magat, ugy nem emelhet6 ma sem ki-

72 A vonatkoz6 magyar térvények szovegében a Felvidék és Erdély ,visszacsatolt”, a
Délvidék ,visszafoglalt”, Karpatalja pedig ,visszatért” teriilet. Karpatalja torténete
1938-1944 kozott ukran szemszogbOl: 3axapnammsa nid Yeopujunoro 1938-1944 pp.
Pen.: Mapkyce B., Xyganuu B. Hmo-VIopK-quaro—Yxropon, 1999; OdiumHchKM
P.: Hoaimuunui poséumox 3axapnamms y ckaadi Yeopuwunu (1939-1944). Kuis, luctury
icropii Ykpaiau HAH Ykpaiuw, 1997.

73 A kérdés torténetét lasd Ormos Maria: Egy magyar médiavezér: Kozma Miklos. Pokolja-
ras a médidban és a politikiban (1919-1941). I1. kotet. Polg ART, Bp., 2000, 549-572. Koz-
ma Miklos volt a Kérpatalja Kormanyzosag masodik korméanyzoi biztosa, az els6 pedig az
a Perényi Zsigmond baro, akinek dontd befolyasa volt a csehszlovak id6szakban a Kérpat-
aljara iranyul6 anyagi timogatasokrol valé dontésekben. Angyal Béla: i. m. 143.

74 Talalunk erre utaldsokat az MTI-jelentésekben is. MOL K 428 (Sajté Levéltar, Magyar Tavi-
rati Iroda Rt. iratai, kényomatos hirek), 732. cs.; illetve foglalkozott vele a helyi sajto.

75 Uo. 594.

76 Atvette ezeket a jelentéseket az MTI is: MOL K 428, 1078. cs., illetve részben megtalal-
haték a miniszterelnokségi iratok kozott: MOL K 28 (Miniszterelnokség, Nemzetiségi
és kisebbségi osztily), 136. cs., 267/11. t. A Volosin-kormany torténetének és a széban
forgd eseményeknek a kronolégiajat igen pontosan kozolte a Hacryn cimii lap 1940.
marcius 16-i szamaban. A hivatkozott, nehezen hozzaférhets lap megtaldlhaté: MOL
K 28 (Miniszterelnokség, Nemzetiségi és kisebbségi osztaly), 156. cs., 323. t.

77 A kérdésre vonatkozé torvények és rendeletek elemzését lasd Fedinec Csilla: Kirpitalja
kizigazgatasa és taniigyigazgatdsa 1938—1944 kizitt. Magyar Pedagdgia, 1996/4., 367-375.
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nai fal a ruszinsag lakohelyének, Karpatalja kozigazgatasi teriilete és a varme-
gyei kozigazgatas tevékenysége kozé. A magyarsagot és a ruszinsagot egymas-
hoz kozelebb kell hozni.”7®

Az id6szak hosszasan vajudo autonémia-tervezete Teleki Pal nevéhez fiizG-
dik. 1939. marcius 18-t6l, amikor a miniszterelnok hivataldban a kérdésrél az
elsé értekezletet tartotta, 1940. augusztus 5-ig, amikor visszavonta a Parlament
elé terjesztett torvényjavaslatot a Karpataljai Vajdasagrol és annak onkormany-
zatarol, s ezzel a kérdés véglegesen a siillyeszt6be keriilt, hosszas és kilatasta-
lan kiizdelem folyt.”? A kérdés vitdja két alapvets szinten zajlott: a nyilvanos-
sagban és a miniszterelnokségi megbeszéléseken.

Nyilvanossdgnak nevezem a nyomtatasban megjelent véleményeket,® me-
lyek kozos rendezési elve, hogy a ,nyomorban és mtiveletlenségben” €16 nép

78§ MOL K 28 (Miniszterelndkség, Nemzetiségi és kisebbségi osztaly), 45. cs., 96. t.

79 Az 1939. aprilis 4-i minisztertandcsi hatarozat értelmében ,az egyes szakminisztériumok a
karpataljai tertilettel Osszefiiggé kérdésekben a M. E. II. iigyosztalyat megkeresni tartoz-
nak, amelynek tisztvisel6i a ruszinszkéi autondmia el6készitése, gyakorlati keresztiilvitele
és amely tigyosztlynak a széban forgo tertilet viszonyai feliil a megfelelé személyi és tar-
gyi ismeretei vannak.” MOL K 28 (Miniszterelnckség, Nemzetiségi és kisebbségi osztaly),
45. cs., 100. t. — Késa Kalman VKM miniszteri osztalyfénok bizalmas magéanleveléb6l az
tigyosztalyt vezet6 Pataky Tibor allamtitkarhoz (1939. november 16.): ,Valahogy tagy ér-
zem, hogy a hivatalos nemzetiségi politikink és annak gyakorlati kivitele nincs egymadssal
osszhangban. Als6 hatésagaink sokszor olyan intézkedéseket tesznek, amelyek szoges el-
lentétben vannak a feliilr6l hangoztatott elvekkel. (...) az egész visszacsatolt részeken, bele-
értve Karpataljat is, éppen nemzetiségi vonatkozasban allanddan olyan nehézségekbe fit-
kozom, amelyeket legjobb akarat mellett is alig tudok és tudunk legyézni. Ezekbe a kérdé-
sekbe mindenki beleszolasi jogot vindikal magénak és minden intézkedésre hivatott embe-
riinket dllandéan farjak.” MOL K 28., 138. cs., 272. t.

80 A Karpdtalja két vilaghdbora kozotti torténetére vonatkozé dokumentum-gyfijte-
ményhez (TLA Kv. 2987. 435 p.) eddig a kovetkez6 szovegeket sikeriilt felderiteni (a
megjelenés sorrendjében): Ferdinandy Mihaly: Magyarorszag és Karpatalja. Magyar
Nemzet, 1939. marcius 22.; Kontratovics Irén: A ruszin probléma végleges megoldisa
eldtt. Magyar Nemzet, 1939. mdrcius 23.; Ferdinandy Mihély: , A ruszin probléma vég-
leges megolddsa elétt” Vilasz Kontratovics Irén levelére, Magyar Nemzet, 1939. mércius
25.; Milotay Istvéan: Ruszinszke. Uj Magyarsag, 1939. marcius 25.; dr. Szabd Oreszt: A
mdnyzata. Magyar Nemzet, 1939. aprilis 5.; Milyen legyen Karpitalja autonémidja? (1llés
Jozsef, Szantay-Szemdan Istvan, Morvay Zsigmond, Ortutay Jené nyilatkozata). I:Tj
Magyarsag, 1939. aprilis 9.; dr. Egan Imre: Milyen legyen a ruszin autonomia?! Mirav-
csik Kényvnyomda, Ungvir, 1939. hiisvét havéban.; dr. Morvay Zsigmond: Milyen
legyen a ruszin autonémia? (Vilasz dr. Egan Imre ny. fSispin e cimen megjelent tanulma-
nydra). Buschmann F. utédai kényvnyomda, Bp., [1939]; Balogh Arthur: Vélemények a
ruszin autondmidrél. Magyar Kisebbség. 1939. augusztus 1.; dr. Kaminszky Jozsef: A
magyar—orosz nép (ruszin) dnkorminyzata (autonémidja?) Magyar politikai és kozigaz-
gatasi compass (1919-1939). Szerk.: Madarasz Elemér. II. Felvidék és Karpatalja. 289-
755.; Bolony Jozsef: A Kirpitaljai Vajdasigrol és annak onkormanyzatdrol sz6l6 torvényja-
vaslat birilata. Magyar Kozigazgatds Kényvtira 12., Bp., 1940; Torvényjavaslat a Kir-
pataljai Vajdasdgrdl és annak Gnkormanyzatirdl [1940. janudr]. Kézigazgatastudomany,
1941/1., 25-29.
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szamdra elegendd az 1868-as nemzetiségi torvényben leirtak valora valtasa,
vagy ,ha mdr mindendron autonémidban akarjuk latni”, akkor el kell venni
az 1918:X. néptorvényt. A tobbség kulturalis autonémiaban gondolkodott, a 1é-
nyeg, hogy az ne bontsa meg ,a magyar korona ezeréves integritasat”. A hatda-
rok tekintetében is elGjott az a gondolat, hogy a varmegyerendszert lehettleg
nem kell megbontani. 1llés J6zsef megfogalmazdsa szerint ,nem a magyarsag
felé sziikségesek az autonOmia kiépitett sancai (...), mint inkdbb az idegen ér-
dekek dltal er6sen kihangstlyozott testvériség szeparatisztikus kisérleteivel
szemben”. Ha ehhez idéziink egy-két ,nemzetiség-meghatarozast”, mint pél-
daul: az itt tobbségben é16 nép ,nem tekinthet§ masnak, mint ruszinul beszéls
és gorog katholikus hitet vallé magyarnak” vagy ,hungaroid-katolikus-szlav
otvozetnek,” nyilvanvalé, hogy nehezen volt keresztiilvihet6 az a javaslat,
amely jo értelemben vett dnkormanyzatra torekedett.
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