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Mivel birunk, és merre tartunk?

—a Kisebbségkutaté Intézet éves konferencidja —

Af MTA Torténettudomanyi Intézetén beliil mikodé Kisebbségku-
até Miihely b6 mastél évvel ezel6tt vilt 6nallé akadémiai kutato-
hellyé Etnikai-nemzeti Kisebbségkutaté Intézet néven az alibbi f6bb kutata-
s1 programokkal: kisebbségi magyar kézosségek és magyar diaszpéra, ma-
gyarorszagi kisebbségek és migricids folyamatok, romolégia, valamint doku-
menticié és kutatisszervezés. Ebben az idészakban két éves intézeti
konferenciara keriilt sor.

Volt egy konferencia 2001. majus 30-31-én Kisebbségi magyarsdg — kisebbsé-
gi lét, identitds és onszervezddés vdroson és falun cimmel. Az elhangzott elGadiso-
kat — A. Gergely Andris szerkesztésében — a Kisebbségkutatds adta kozre
2002/2. szamaban, egyiitt a folydirat soros szimanak anyagaival. A tobb mint
harminc tanulminy korbejarta a felvidéki, erdélyi, délvidéki régidkat
a demogrifia, asszimilicid, migracid, tirsadalmi struktira, nyelvi kornyezet
és nyelvhasznilat, interetnikus kapcsolatok, a kisebbségi 6nszervezédések és
intézmények, az identitis kutatott kérdéseinek szemszogébdl. E dolgozatok-
bdl kideriil$ iltalinos tendencidk, hogy a szomszédos orszigokban €16
magyarsig élethelyzete romlott a negativ természetes szaporulat, az asszimila-
ci6, a migracid, a szérvanyosodas kovetkeztében, ugyanakkor az utébbi évti-
zedben el6térbe kertilt az identitisok kiilonb6z$ komponenseinek, a vallds,
hagyominy és nemzettudat, a gazdasigi folyamatok és a szociilis helyzet
Osszefiiggéseinek vizsgilata, a nyelvvalasztis, nyelvstratégiik, a foglalkozasi
szerkezetvaltozas értékelése, a civil szervezddések, a sajté 1j, pozitiv szerepé-
nek bemutatisa, megfogalmazddott egy 6sszmagyar nemzetstratégia, hataro-
kon atnyul6 kisebbségvédelmi politika sziikségessége, a kutatisban egyre eré-
teljesebb a szocioldgiai megkozelités, illetve megfigyelhetd az elmozdulis az
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interdiszciplinaritds irinyaba, kiemelt szerepet kap a terepmunka. J6l latsza-
nak a kiilonbségek a kiilonbozé régidk kozott kutatéerdben, s kittinik az is,
hogy a kisebbségkutatis még f6ként a hatiron tali magyarsagot érinti/jelenti.

Es volt egy konferencia 2002. majus 30-31-én — itt kaptik kézhez el6-
szOr a résztvevlk a Kisebbségkutatds fenti szamdt, illetve az intézet elsé
évkonyvét (Kovics Nora, Szarka Liaszl6 szerk.: Tér és terep. Tanulmdnyok az
etnicitds és az identitds kérdéskorérél. Az MTA Kisebbségkutatd Intézetének
évkonyve. Akadémiai Kiadé, Budapest, 2002.) —, melynek szervezésébe
bekapcsolddott a Kisebbségkutatd szervezeti keretei kozott miikods Nemzet-
kozi Migracids és Menekdltiigyi Kézpont, valamint a Szlovik Koztirsasag
Kulturalis Intézete, az MTA Politikai Tudomanyok Intézete és tarsintézmé-
nye, az Etnoregionilis Kutatisok Kézpontja. A konferencia Viltozdsok a Kdr-
pdt-medence etnikai tér- és identitdsszerkezeteiben cimet viselte. A kilenc szekcidba
— lasd. A kisebbségek migricids potencidljanak alakuldsa a Karpat-medencé-
ben; Identitds — asszimildcié. Mddszertani-filozéotiai megkozelitések — gya-
korlati kutatasok; Két- és tobbnyelvii kozosségek; Nyelvhatar, kulturalis kon-
taktuszénik — interetnikus kapcsolatok; Etnicitas és felekezetiség viszonya
a kisebbségi kozosségekben; Migricid és a hatirok az EU bévitési idészaka-
ban; A magyarorszagi szlovikok nyelvvaltisa és kettds identitasa; Kett&s iden-
titas, kétnyelvliség az iskolaban; Identitis- és ¢letformavaltis, etnikai konflik-
tusok —, melyek mindegyikében részt vettek intézeti munkatirsak is, kozel
szaz el6ado jelentkezett. A nyitd tilésen tobben hangsilyoztik, hogy ez az
intézet elsé nagyobb konferencidja, és célja az volt, hogy szimba vegye
a magyarorszagi és a hatiron tali mdhelyek aktuilis munkajat.

Irinymutaté gondolatokat fogalmazott meg Glatz Ferenc akadémikus,
aki tobbek k6zott hangsilyozta: a szervezd olyan intézmény, amely koordinal-
jaatérségben folyd kisebbségkutatisi tevékenységet, nemcsak a torténeti, szo-
ciolégiai, jogi, néprajzi, de altalaban a kisebbségek jelenével, jovéjével foglal-
kozé kutatasokat. Az eurdpai integracié kapcsin Magyarorszagon a gazdasi-
gl, biztonsigpolitikai és egyéb teriileteken a kutatisok el6bbre haladtak.
Lényeges, hogy azokon a teriileteken, ahol az Eurépai Uniéban nincsenek
adminisztrativ szervek, csak ad hoc bizottsigok, Magyarorszigon és
Ko6zép-Eurépiban érdemi kutatisok indulnak meg, hogy valaszt tudjanak
adni a valldsi, etnikai, szocialis és egyéb identitisigényekre, kalkulaljak, illet-
ve, hogy meg tudjik becsiilni az EU-csatlakozas utani migracié koévetkezté-
ben beillé demogrifiai mozgisokat. A kisebbségi kérdés a’90-es évek kdzepé-
tS] fokozatosan erésodé figyelmet kap, elsésorban a nyelvvel kapcsolatos
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normativak tekintetében. Ki kell ezt terjeszteni a mindennapi életet érinté

kérdésekre, pétolni azt a hidny, hogy e tekintetben az uniénak nincs kidolgo-
zott tudomanypolitikija. Kevert etnikumd, kevert vallasti tirsadalmakban

¢Inek az eurépai nemzetek, amely kézegekben ez a kérdés nem csak politikai

kihivist jelent, hanem a tudomany témajaul is kinilkozik. Az iltalinos embe-
r1 jogt, folklorisztikai vagy lingvisztikai kérdéseken tilmenden ideje a kisebb-
ségeket mint tirsadalmi kollektivumokat vizsgilni, amibe beleilleszkedik az

adott konferencia is. Az interdiszciplinaris kutatisi elv tovabb fog erésodni.
Alapkérdés, hogy milyen irinyban erésédnek az Gjabb identitisok, annal is

inkibb, mivel az befolydsolja a napi politikit is, s6t alapkérdése lehet a j6v6

tudomanyos kutatasi tematikdjanak. Nem vitathato, hogy a kiilonb6z6 identi-
tasok, kiilonosen az individuumok szintjén tovabb élnek a XXI. szizadban

a csalddi, kozosségi életben. A legnagyobb kérdés a kozép-kelet-eurdpai tér-
ségben a jelen szempontjabdl, vajon meg tudjuk-e értetni a politikai elittel,
hogy az allampolgari identitis nem lehet kizarélagos poziciéban az identiti-
sok kozott, mint ahogy azt az itt tdlsdlyban levé végrehajté hatalom monopo-
lizalni kivinja. Egy ember allampolgari identitisminéségben a nap huszon-
négy 6rajanak csak kis részét tolti, nagyobb részében csaladi, etnikai, vallasi,
barati identitisminéségben él, ami viszont a politikusokat nem foglalkoztat-
ja. Nem tarthat6 az a felfogis, amely Eurépat az dllampolgari identitds alapjan

prébilta megszervezni, mert hogy a XXI. szizadban a vallsi, etnikai, csaladi

identitisok erésodése varhatd. Az Eurépai Unié nem képzelhetd el valamifé-
le nemzetillam mintijara. A kisebbségkutatis nem sorolhaté be a konzerva-
tiv kutatasok korébe, a tudomany nem is ismer konzervativ vagy progressziv

tematikit, hanem ahhoz kell igazodnia, ami a tirsadalom valés mindennapja-
it érinti. A kisebbségkutatdk a kdvetkezé évtizedek egyik legaktualisabb kér-
désének kutatisira villalkoznak, s ebben Magyarorszag kiemelt szerepet

jatszhat. Elni kell ezzel a lehetéséggel.

Ehhez kapcsoléddan mutatott rd Szarka Ldszlé intézetigazgat6 tobbek
kozott arra, hogy a XXI. szizadban meglehetésen bonyolult identitisszerke-
zetek és etnikai térszerkezetek kezdenek kialakulni. Az elmalt szdzad min-
den kiilonbozdséget legyalulni kivand reflexei lathatéan kifaradtak, s valami
1j kezdédik. Ez az Gj azonban nyilvinvaléan nem a rehabiliticid, a rekonst-
rukcid, a restauricié jegyében fog torténni, hanem bonyolult képletek kezde-
nek szemiink elStt kdrvonalazédni. A konferencia szekcidiban egyfajta leltart
lehet adni ezekrdl a képletekrdl, s e képletek természetérdl.
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A szimadis viszont, a konferenciin elhangzott el6adasok elérelathatdlag
nem egy kozos kotetben litnak majd napvilagot, de a szervezdk igérete szerint
minden kézirat esetében meg fogjak talilni a nyilvanossig elé bocsitas forma-
jat. Az egymas kozti eszmecsere két napjan nem annyira az egyes intézmények,
azok teljesitménye és kutatdsi irdnyai jelentek meg, mint inkibb az egyes kuta-
tok adtak betekintést jelenlegi, tobb-kevesebb djszertiséget hordozé vizsgil-
dasaikba. Alkalom volt annak szambavételére, mivel birunk egyéni szakmai
potencidlban, s merre vezetnek a kisebbségkutatis teriileteinek kihivasai,
Niederhauser Emil megfogalmazisiban — miként vilik a tudomany jovéjévé
az eredetileg torténeti kutatis helyett a tirsadalomtudomanyi orienticio.

A konferencian a Teleki Liaszl6 Intézet Kozép-eurdpai Tanulmanyok
Kozpontjat Kdntor Zoltdn (el6adisinak cime: A stitustorvény és a nemzeti
identitds kérdése), Gyurgyik Ldszl6 (Asszimiliciés folyamatok a szlovakiai ma-
gyarsag korében) és Sebdk Ldszl6 (Szérvanyosodas a kirpit-medencei magyar-
sag korében) képviselte.



