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A Karpat-medence és Europa mas teriileteinek régészeti kulturai kozotti interregiondlis kapcsolatok vizs-
galata gyakorlatilag minden korszak kapcsan jol bedagyazott kutatasi tematikanak tekintheto. A multbeéli
halozatokat és osszefonodasokat olykor csupan egy szitk megvilagitasbol latjuk, példaul egy adott torte-
nelmi epizod, vagy egyetlen targy réven. Tanulmanyomban is egy ilyen megkozelitést veszek alapul egy
sajatos magyarorszagi medal lelet esetében, amely eleddig elkeriilte a tudomanyos kutatas figyelmét, hat-
tere ugyanakkor osszetett. A kis réztargy eredetére vonatkozo adatok segitségével rekonstrualhatjuk a rége-
szeti és néprajzi parhuzamokat, a kulturalis kapcsolatokat és a torténelmi hatteret. Ezen megkozelitések
altal a targyhoz kapcsolodo idorendi kérdések is uj megvilagitasba keriilnek.

EREDETISEG ES SZARMAZAS

Dolgozatom targya egy a British Museumban talalhat6 (leltari szam: 1939,0704.2), els6 latasra talan jelen-
téktelennek tind lelet, amely jelenleg nem kiallitasi targy (/. kép). Egy fiiggesztOhurokkal ellatott, rézot-
voOzetbdl (sargarézbol) késziilt ontvény medalrdl van szo, amely egy 16haton 1évo emberi fejet abrazol. Az
oldalnézetbdl jobb kéz felé 1épd 16 alakjanak feje és farka hangsulyos, mig a hatan egy enyhén ovalis fér-
fifej talalhato. A 16test metszett-vonalas diszitése mellett az abrazolas egyes részletei anatomiai jellegiliek,
pl. a szemek, a szakall és a sorény. A gyljteményi 0sszesitd bejegyzése egyértelmiien rogziti a szarmazasi
helyet: a lelet Délkelet-Magyarorszagon, a Tisza mellett talalhato, Csongrad megyei telepiilésen, Szentesen
kertilt eld.

Az elso Iényeges kérdés, hogy hogyan tett szert a British Museum erre a kisméretii targyra. A leltarkonyv
tanisadga szerint egy budapesti régiségkereskedd, Mautner Laszlo 1939-ben tett adoméanyanak része volt, 6
pedig azt allitotta, hogy egy temetkezés feltarasa soran, egy noi sirbdl kertilt eld. Ugyancsak az adoméany
részét képezte a neolitikus Vinca kultirdhoz tartozo
szobrocska, amely vélhetden egy istenséget abra-
zol, s amelyet a kultira névado lel6helyén talaltak
(kiallitva, leltari szam: 1939,0704.1; BLurTOoN 1997,
148). Mautner a masodik vilaghaborut megel6z6
id6szak folyaman miikincskereskedoként szerzett
kétes hirnevet, €s tobb nagyobb amerikai €s eurdpai
muzeummal is kapcsolatban allt. A digitalis nyil-
vantartas szerint egyediil a British Museum 91 alka-
lommal vasarolt téle; nevét néha latinizalt forma-
ban (Ladislaus) tiintették fel. A téle szerzett tételek
a korai 6skortol kezdve a pannodniai avar uralomig
mindenféle korszakot lefednek.

Ezzel kapcsolatban két szembe6tld koriilményt
kell megemliteniink. Az egyik a korszakra jel-
lemz6 leleményes megtévesztési technika, amelyet
Mautner a vasarlasi 6sszeg felsrofolasara hasznalt,

1. kép. A British Museumban 6rzott lelet t. 1., hogy régészeti és dokumentacios eljarasra vald
(Foto. British Museum)
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hivatkozéas — kiilonosen a sirokhoz kotés — révén igyekezett imitdlni a targyak eredetiségét (Jones 1990,
173; Makkay 1989, 54). Erre a problémara mar szdmos, a British Museum leltarkonyvében szerepld bronz-
kori targy esetében felhivtak a figyelmet (GoGALTAN & DRrASOVEAN 2015, 124), ez pedig a lovas-fejes medal
esetében is felveti az eredetiség kérdését. Ez alapjan talan kétségbe vonhato, hogy a targy sirbol keriilt eld,
ugyanakkor az allitolagos délkelet-magyarorszagi eredet elképzelhetd lehet, mivel Mautner tevékenysége
az Osztrak-Magyar Monarchia korabbi teriileteire 6sszpontosult.

A mésodik megjegyzésiink is végeredményben foldrajzi vonatkozasu. Az 1939-es adomanyban szerepld
kultikus figura egyértelmiien a Vinca kultirahoz kothetd. Az olyan leletek, amelyeket jellemzden ehhez a
kultarahoz tarsitanak, egy tag région beliil szorodnak, a Duna mentén és a Balkan kozponti részein. Erde-
kes, hogy a hasonldé kompozicioji medalok tobbsége is ugyanerrdl a teriiletrdl kertilt eld. Ez az egybeesés
mutatja Mautner érdeklddését a térség irant, illetve azt is, hogy a két, egymashoz nem kapcsolodo targyat
miért allitotta parba.

MINEL TOBB, ANNAL JOBB - LOVAS-FEJES MEDALOK A BALKANROL

Az 6skori lelethez, vagy a British Museum mas targyaihoz valo barmiféle kapcsolodas els6sorban Mautner
személyes érdeklédésének, valamint a mikincspiac 20. szdzad elsé felére jellemz6 belsé mitkodésének
koszonhetd. Mindazonaltal nem ez az egyetlen lehetdség a lelet elemzésére, hiszen az altalaban amulettként
értelmezett lovas-fejes medalok szama azota tovabb nétt, €s mara mar t6bb mint harminc darabot ismertiink
a Balkanrol (2. kép). Sajnos azonban kozos jellemzdjiik, hogy kontextusuk csak homalyosan ismert, €s
legtobbszor hianyzik a régészeti dokumentacio.

A legtobb ilyen targy a mai Bulgaria teriiletérdl szarmazik és a varnai Regionalis Torténeti Mizeumban
Orzott két darab kivételével (VALERIEV 2015, 436) gyakorlatilag az orszag nyugati részére koncentraldédnak.
Az ismert medalok tobb mint a fele a vratsai €s vidini regionalis gyljteményekben lelhetd fel. A szorvany-
leletek esetében tobbé-keveésbé ismert a szarmazasi helyiik, mint példaul Ostrovban, egy a Dundhoz kozeli
épitkezés soran talalt darab, valamint a Vratsa kozelében talalhatdé Sinyo brdo iskolaudvaranak teriiletén
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2. kép. A tanulmanyban emlitett lelohelyek. A British Museumban 6rzétt targy lelohelyét csillag jeloli. A piros korék az ismert
lelohelyeket, a kék négyszogek a muzeumi gyiijteményeket jelolik
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4. kép. 15—16. szazadi arany amulett Konculjbol
(after Gyoraievskr 2019, 144, fig. 1)

elokeriilt masik lelet esetében (MELAMED 1990, Nos.
5-6). Emellett egyes darabok még jelenleg is sze-
3. kép. Amulett a vodocai 18. szdzadi temetd egyik sirjabol mélyes, lokalis 6rokseg részét képezik — egy ilyen
(Guoraievski 2019, 144, fig. 2) ismert példany keriilt ajandékként egy anyatdl a
leanyahoz személyes ékszerként (MeLAMED 1990,
No.1). A régészeti kontextusbol szdrmazd darabok esetében a helyzet teljesen mas. Az egyik legmegbiz-
hatobb e tekintetben egy vodocai 18. szdzadi temetd egyik sirjabol eldkertiilt lelet (3. kép) (ManEva 2012,
155-157). Egy masik, kdzelmultban eldkeriilt példany ugyancsak egy 19. szazadra datalhatd temetkezés-
bdl szarmazik, az észak macedoniai Staro Nagori¢ino Szent Gyorgy templomébdl (Ivanovska Velkoska
2018, 152). A pozarevaci miuzeum két tovabbi példanyt Oriz, sajnos azonban az egyik eltlint. Mindazonaltal
mindkét darab ,,régi vidéki temetdbdl” szarmazik: Bradaracban, illetve Cirikovaéban (Ivanisevic 1991,
97) kertiltek eld. Az utdbbi, amely eltiint, a hatul-
jén bemetszett kereszttel volt diszitve, és eredetileg
egy koéladasirban talaltdk. Emellett két nemesfém-
bol késziilt darabot is ismeriink. Az egyik arany, a
15-16. szézadra datalhatd és egy konculji ékszer-
gyljtemény része (4. kép) (Stoncic 2005, 108-109).
A masik eziist, és nyolc tovabbi (egyezd tipusba
tartozd) sargarézbdl késziilt medallal egyiitt ado-
manyoztdk a vratsai miuzeumnak (5. kép). Feltéte-
lezhetd, hogy szarmazasuk is egyezik és mindegyik
Gradets faluban kertilt el6 (KomaTaAROVA-BALINOVA 5. kép. Eziist meddlok a vratsai miizeum gyiijteményébdl

& Penkova 2018, 96-97). (Komararova-Barivova & Penkova 2018, 95, fig. 3)

KRONOLOGIAI DILEMMA: KORA KOZEPKOR VAGY KORA UJKOR?

A stilarisan hasonlo lovas-fejes medéalok f6ldrajzi eloszldsa egyértelmiien a Balkan-félsziget kozponti
részére koncentralodik; a British Museumban talalhatdé magyarorszagi példany ezek koziil a legnyuga-
tabbi. A datalés kérdésében nem adhat¢ ilyen egyértelmi valasz. Ami ezt kiillondsen érdekessé teszi, az
az, hogy a targyakkal kapcsolatos tudomanyos vizsgalédasok soran megfogalmazott logikai fejtegeté-
sek ¢és interpretacios javaslatok kezdettdl fogva vagy az egyik, vagy a masik periddus mellett foglalnak
allast.
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Az els6 és maig hatdssal biro hipotézist, miszerint a medéalok az al-dunai bolgarok pogany 6s-kultusza-
nak targyai, Nikola Mavrodinov (1959, 82) fogalmazta meg mintegy 70 évvel ezel6tt. Ez az elképzelés,
amely késObbi tanulmanyokban is felbukkant (Luka 2003), alapvetden arra hagyatkozik, illetve azt probalja
igazolni, hogy a targyak eurazsiai eredetliek. IvaniSevi¢ munkdja is erre példa, hiszen a vandorlé alanok
kulturalis hatasaban lat parhuzamokat, illetve a 9. szédzadi bolgarokhoz koti a targyakat (IvaNISEVIC 1991).
Rasho Rashev ugyancsak etno-kulturalis megfeleltetéssel érvel, de szerinte ez a datalas ellentmond a bolgar
régészeti kultaraval kapcsolatos, sajat maga altal felallitott normativ definicionak (Rasuev 2003,162—163).

A tudomdnyos vita ma sem tekinthetd lezartnak. Evgenia Komatarova-Balinova és Petya Penkova
(2018, 98—101) anyagvizsgalatokra hagyatkozva helyesbitette Yoto Valeriev becslését a sargaréz amulettek
cinktartalmara vonatkozolag, amely kronoldgiai szempontbdl perdontd jelentdségli (VALERIEV 2015, 436).
Ugyanakkor 6k is elismerték, hogy a targycsoport egy része a kora jkorra datalodik, amelyek esetében az
Otvozet cink koncentracidja a varhatod spektrumon relativ magas sz¢ls6 értéket mutatott. Erre valo tekin-
tettel vetették fel azt az érdekes gondolatot, hogy a kora ujkori targyaknak kora kdzépkori prototipusai
lehettek, bér erre vonatkozélag nem all rendelkezésre konkrét bizonyiték. gy — legalabbis addig, amig
bizonyithatéan kora kdzépkori darabok nem keriilnek elé — a Yoto Valeriev (2015) és Dejan Gjorgjevski
(2019) altal javasolt kora jkori datalast kell a legmegbizhatobb hipotézisnek tekinteniink.

VALTOZO KONTEXTUS, MODOSULT JELENTES

A lovas-fejes medalok, és kiilondsen a szentesi darab kiilonleges stilust képvisel, amely egybdl felismer-
hetd erds karaktert €s szimbolikus toltetet kolcsondz e targyaknak. Az, hogy milyen mértékig rekonst-
rualhatok ezek az tlizenetek, vagyis felruhazhatdéak-e valamilyen jelentéssel ezek a targyak, a hozzajuk
rendelhetd kontextustol, illetve tovabbi, jol dokumentalt felfedezésektdl fiigg. A datalas Gjragondolasanak
is van ebben némi szerepe, hiszen nyilvanvalo, hogy a kézépkort kovetd oszman idészak kontextusaban a
magyarorszagi régészetben, illetve azon til is szdmolni kell ezekkel a targyakkal. Gyakorlatilag ebben az
id6szakban €s ebben a régidoban az észak-balkani eredetli népcsoportok arrébb koltozését lehet tapasztalni
(Wicker 2003, 237-248), s talan a 16. szazadtol kezdve a racokhoz kotheto régészeti leléhelyek és leletcso-
portok (Wicker 2008) nyujthatjak a leletek értelmezéséhez a megfeleld magyarazatot. A szentesi medalnak
¢s parhuzamainak ebben a kronologiai és kulturalis kontextusban torténd értelmezése révén pedig ujabb
informaciok bevonasara nyilik lehetdség; az egyik ilyen adat egy megbizhatonak és relevansnak tling, a
korszak népességeire vonatkozo néprajzi megfigyelés.

Egy Eszaknyugat-Bulgaria teriiletén, tobb vidéki kozosség esetében is dokumentalt sajatos néprajzi
motivumroél van sz6, amely kapcsan feltiind az egybeesés mind f6ldrajzi tekintetben, mind a leletetek tal-
nyomo tobbségét jellemzd (rurdlis) tarsadalmi kontextus Gsszefiiggésében. Az elbesz¢ld hagyomanyban
fennmaradt ugyanis egy szentéleti férfi torténete, akit lefejeztek, de teste elrepiilt, és a helyet, ahol a foldre
zuhant, felszentelték. A legenda szerepldjét azzal a Szent Janossal (Sveti Evannal) azonosithatjuk, akire
az ortodox kozdsségek Eli Bubaként, a muszlimok pedig Kesik Bubaként hivatkoznak (MaLcHEv 1999,
89-100). Bar a néprajzi kutatas nem szolgal kozvetlen magyarazattal az altalunk targyalt leletek szerepével
kapcsolatban, de a torténet szerepldjének szentségével kapcsolatos motivumok — a testi erdszak (levagott
fej) és a menekiilés (vagtatod 10) — mindenesetre hasonld szimbolizmust tiikroznek.

Még ennél is fontosabb, hogy mindez illusztralja a vélhetéen apotropaikus targyak altal kdzvetitett népi
vallasossag szinkretikus jellegét. Egy ilyen lelet felbukkanasa az egykori Habsburg Birodalom teriiletén
nem meglepd, hiszen az oszman uralom alatt all6 balkani tartoméanyokkal val6 kapcsolatoknak — kiilondsen
a hatarvidéken — fontos politikai, katonai, gazdasagi szerepe lehetett. Egy ilyen amulett ezeknek a helyi,
regionalis kotddéseknek a nyoma, és szinesiti a kora ujkori anyagi kultararol vald ismereteinket a Duna €s
a Tisza mentén.

A British Museum e meglehetdsen kis méretli és furcsa targyanak torténete tobb idobeli €s teriileti kap-
csolatra vet fényt. A néprajzi adatok ¢€s a kis szamu, jol dokumentalt régészeti parhuzam alapjan a targy nem
kora kozépkori eredetii és nem hozhatd 0sszefiiggésbe a bolgar kulturalis kozeggel. A medal valoszintlileg
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a kora tjkorra datalhato. Mautner Laszl6 ellentmondasos hirét tekintve a szentesi lel6hely problémasnak
tekinthetd, ugyanakkor az észak-balkéni kapcsolat meglehetdsen biztos: a magyar és a balkani teriiletek
kozotti kulturalis és torténelmi 6sszefonddasok testesiilnek meg ebben a miitargyban. A szokatlan dbrézo-
lasmad jelentését nehéz rekonstrudlni, de ez a kérdés tovabbi dsztonzést jelenthet a kora ujkori tarsadalmak
anyagi kultarajara és régészetére vonatkozé interregionalis 0sszehasonlitd vizsgalatok szamara.
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