CsORSZ RUMEN ISTVAN

Kanaan és Mars-mezo

Fazekas Mihaly két versének kozkoltészeti kapcsolatai’

A magyar kozkoltészet forrasfeltarasa és kritikai kiadasa kozelebb all a régészeti
terepmunkahoz és muzeoldgidhoz, mint a narrativakat jobban kovetd (egyaltalan:
elbeszélhet6 adatokkal bird) irodalomtorténet-irashoz. Az utébbi negyedszazad ku-
tatasai — foleg Kiillés Imola és a magam teriiletén - szamtalan olyan, eredendéen
anonim 18-19. szazadi szoveget ,forditottak ki a f61dbél”, amelyek sajat korukban
gazdag kontextussal rendelkeztek, de ma nehezen tudjuk megitélni helyi értékii-
ket, Osszetiiggéseiket. Ilyenkor kiilonleges segitség lehet, ha a korabeli miikoltok is
parafrazealtak e szovegeket, mivel ezek a visszatiikroz6dések elarulhatnak valamit a
kozdalok egykori értelmezésérol.

Sokat idézett, kedves példam az Auld lang syne. A kozismert skot tarsasagi dal-
nak ma szinte mindenki a Burns-féle tovabbkoltését ismeri, s nagyjabdl egyazon
dallamra énekeljiik (hazankban Gyertyafény-keringé cimmel 3/4-ben, az angolok és
a skotok inkabb 4/4-ben). Az eredetihez éppenséggel teljesen mas dallamok tarsul-
tak, nem volt allanddsult formaja.' Ilyen értelemben Burns és dalkedvel$ kortar-
sai rogzitették a formajat, s altaluk valt Gjra kozkoltészetté, késdbb pedig valdban a
tomegkultira elemévé a hajdani, szlikebb korben és sokféle formaban terjed6 elé-
gia. A 18. szazad végi hazai mezénybdl ilyennek latszik az En vagyok a petri gulyds
kezdet(i pasztordal, amelynek anonim véltozata kéziratokban és ponyvan is terjedt,?
ugyanakkor sokan csak Edes Gergely-féle 4tkoltését ismerték, sot taldn az Gsszdve-
get is neki tulajdonitottak. Valamivel késébb ugyanez jatszodott le a Bort ittam én,
boros vagyok kezdetd, laza szerkezetd, vandorstréfakbol allo kozkoltési korhelyndta’
»mederbe terelésekor”, amikor Czuczor Gergely Gjrakomponalta és A” boros vdndor

"Késziilt a BTK Irodalomtudomanyi Intézet Nyugat-magyarorszagi irodalom 1770-1820 Lendiilet-ku-
tatocsoportja keretében. Kiilon kosz6ném Doncsecz Etelka, Gyapay Laszlo, Hovanszki Mdria és Szabd
David segitségét, valamint a konferencia résztvevéinek értékes hozzaszoldsait.

! A legrégebbi kiadas még a Burns el6tti dllapotot jelzi, bar mér a kolt6-atdolgozo életében jelent meg:
The Scotch Musical Museum. Humbly Dedicated to the Catch Club, Instituted in Edin[burg] June 1771. By
James JoHNsON. Vol. I. Edinburg - [London], [1787], 26 (Nr. 25), Auld lang syne.

2 Kozkoltészet 3/A: Torténelem és tdrsadalom, s. a. r. CsOrRsz Rumen Istvan, KoLrLés Imola, Bp.,
Universitas — EditioPrinceps, 2013 (Régi Magyar Kolték Tara: XVIII. szdzad, 14; a tovabbiakban: RMKT
XVIII/14), 217. sz.; NaGgy Krisztina, ,,En vagyok a Petri gulyds”: Irodalmi-folklorisztikai szovegcsaldd-
vizsgdlat és -elemzés, Etnoszkép, 2011/1, 69-95; U6, En vagyok a petri gulyds...”: Irodalmi-folklorisztikai
szovegesaldd-vizsgalat és elemzés (1. rész) = Doromb: Kozkoltészeti tanulmdnyok 1, szerk. CsorRsz Rumen
Istvan, Bp., reciti, 2012, 179-194.

? Els6 felbukkandsa a 18. szazad legvégérol. Kozkoltészet 2: Tarsasdgi és lakodalmi koltészet, s. a. r. CSORSZ
Rumen Istvan, KULLOs Imola, Bp., Universitas, 2006 (Régi Magyar Kolték Tara: XVIIL. szazad, 8; a to-
vébbiakban: RMKT XVIII/8), 26. sz.
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cimmel kiadta sajat verziojat. Ez aztan ugyancsak egybemosddott az eredetivel, s
a késobbi masolatok vagy kiadasok gyakran Czuczor nevével kozlik az 6sformat,
avagy forditva, anonimként az & strofait.

Am e mUkoltéi parafrazisok némelyike nem azonos témara késziilt, felismer-
het6 variaciot jelent, hanem éppenséggel ellen-verset, a travesztia valamely forma-
jat. Kifigurazast, elfordulast, az eredeti szovegre visszaszorodd gunyt is takarhat
egy ilyen atiiltetés. Csokonai példaul egyaltalan nem véletlenil irta sajat szerelmi
panaszverse, a Siralom (Halavdiny hold biis vildga) dallamara a csikobéros kulacs-
hoz sz016 Szerelemdalt. Amikor pedig Toth Ferenc, egy debreceni eminens diaktars
névnapjara fabrikalt tréfas koszontot, ezt is mintegy raépitette a rosszul fono lany-
rol szolé gunydalara.* A kolté szamithatott a befogadok érté figyelmére, akik az
»ellen-mintat” azonositani tudtak az Gj sz6veg mogé rejtve.

Fazekas Mihaly jol ismerte ezt a hagyomanyt a debreceni reformatus kollégium-
bdl, a katonasagbdl, s késébb mint a civisvaros lakosa, kozosségi ember. Nem min-
den muvére igaz természetesen ez a fajta alluziv technika a kozkoltészet iranyaba,
de azért akadnak szép és tanulsagos példak. Alkatdnal fogva viszont nem annyira a
kozkultirabol meritett ihletet, ezért viszonylag nehéz ilyen konkrét mintédkra buk-
kanni, inkabb stilaris kot6désrdl van sz6. Ha jobban meggondoljuk, még a népies
kornyezetbe helyezett, tajszavakkal dusitott Liidas Matyi is egy klasszikus, hexame-
teres format és versnyelvet haszndl, ezzel finoman atemelve a muvet az eposzparo-
diak kozé.

Palyaja elején, verselgetd katonatisztként Fazekas még kozelebb allt ehhez a mi-
veltségi réteghez. Errdl tantuskodik a Hadi s Mds Nevezetes Torténetek hasabjain
1789 decemberében kiadott verses csatakrénika (Feltette hatalmas csdszdrunk ma-
gdban),” amelynek mifaji rokonait a korabbi nagy hadjaratok idején irtak — némi-
leg 4j karaktert adva a 16-17. szazadi tuddsit6 énekeknek -, s az erdélyi-bukovinai
hadszintér dramai bemutatasat is ezeknek koszonhetjiik.® A korai koltemények né-
hany sora a lirai kozkoltészettel tart kapcsolatot. A szerelem (Enekben) cimd, egy-
elére nem keltezhet6 dalfiizér egyik tétele, amelyet Kloe énekel Remény! fatom! To-
lem latom egészen elvetted’ kezdettel, egy 1810 koriili masolatban még a notajelzést

* Lasd CsOrsz Rumen Istvan, A kesergé nimfdtél a fondhdzi dalokig: Kozkoltészeti hatdsok a magyar
irodalomban 1700-1800., Bp., Universitas, 2016, 297-300, 292-297.

5 Fazekas Mihdly Osszes Miivei, s. a. r. JuLow Viktor, Kéry Laszl6, Bp., Akadémiai, 1955, I, 7-10. (a
tovabbiakban FMOM)

¢ Erdélyi kéziratos énekeskonyvekben maradtak fenn, még évtizedek mulva is mésoltak, talan énekelték
is 6ket. V6. pl. RMKT XVIII/14, 136., 140. és 147. sz. A korabbi évtizedek szerz6khoz kothetd hadikrdni-
ka-termésébdl lasd pl. Toth Istvin koltéi miivei, s. a. r. ORLOVSZKY Géza, Bp., Balassi, 2001, Régi Magyar
Kolték Tara: XVIIL. szazad, IV [V] (a Maria Terézia-kori haborukbdl). De tanulsagos Szentjobi Szabé
Laszlé néhany, hadjaratban irt miive is: Szentjobi Szabo Ldszlo Osszes kolteményei, s. a. r. DEBRECZENI
Attila, Bp., Balassi, 2001, Régi Magyar Kolt6k Tara: XVIIL szdzad, VI, pl. 1., 7. és 12. sz.

7FMOM L. 129.
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évekbeli szerelmi bucsudalban épp egy parancsra tavozé katona fogad 6rok hiiséget
a kedvesének:

Marsot vernek, pedig ennek engedni koteles
Szegény fejem, mert felvettem

Hépénzem, ezzel kotottem

Zaszlomhoz hitemet,

Zaszlomhoz hitemet.’

A miifaj irant Fazekas kiilonosen érzékeny volt, a forditasai kozt is taldlunk ilyen tar-
gyu francia verseket (lasd a tanulmany végén). Szintén az egymastol elszakadt szere-
tok lirai helyzetdalaként olvashaté a nagyon kozkoltészeties, részben Amade Laszlot
imitalo Egy gerlice keserve (Buval élek, biis a lélek éjjel-nappal bennem). Kissé rejtjele-
sen utal ra, hogy a gerlice-lany a kedvesét siratja, aki fegyver altal halt meg (itt: vadasz
16tte le). A versforma egyébként azonos a fentivel, mivel az utolsé hatos sort ismételve
kell énekelni.

Egy agon {ilt,
Kinél nem szttt
Szebbet a természet,
Egy atkozott
Racélozott,
Pattant, — s elenyészett
A legartatlanabb para,
Hogy haldoklott utdljara
Sohajtva ram nézett."

Mind Fazekas, mind Csokonai jol ismerhette (utdbbi a Butsuvételben utanozta is)' a
Trombitdknak z0rgd riaddsi kezdetli szerelmi bucsudalt, amely Zrinyi-imitaciot rejt,
hiszen koltdje a szerelem nyugalmabdl Mars harci jelére riad fel. Ez a motivum Faze-
kasnal A kétségbeesett szerelem cimi kolteményben koszon rank, amely kétféle vers-
format kovet. A hexameteres rész végén ez olvashato:

$ Egy 1810 koriili gytijteménybdl idézi FMOM L 275.

° A sarospataki és debreceni kollégium hajdani didkjainak kézirataiban kifejezetten gyakori. Elsé el6-
fordulasa: Kultsdr Pdl melodidriuma (Sarospatak, 1775-1785), dallammal. V6. BARTHA Dénes, A XVIIL
szdzad magyar dallamai: Enekelt versek a magyar didk-melodidriumokbdl (1770-1800), Bp., MTA, 1935,
139. sz.

10 Egy gerlice keserve, FMOM L. 134.

"' CsORsz, i. m., 281-282.
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[...] fuss édesem! édesem imé
Egy dorgé mars sz6 porra orditja reményiink!
Rettenetes kétség elnyomsz. Nincs irgalom ugy-é?'*

Az alkaioszi strofaban irt masodik rész legvége pedig Osszecseng az anonim (néha
Kreskay Imrének tulajdonitott) ének zaré szavaival, amelyeket Csokonai is parafrazelt:

Vegye utolso csokomat szép szad,  Mert lelkem csupan te t6led éled.
Isten hozzad." Isten véled!"

Fazekasnal:

Nem hallhatad meg mostoha sorsomat,
Es hogy keservem szdma telyes legyen
Nem nyugtat egy felejthetetlen
Elszakadaskori: Isten hozzad."

Az Exsurge cor meum cim vers a kéziratos és ponyvan terjedo érzékeny panaszdalok
motivumait varialja a tengeren hanyddé hajo és a reménykedés képével.'* Vidamabb
természet(i utalas, hogy az Eljen a bardtsdg! cime szintén egy kozkelet(i tarsasagi dal,
egy poharkoszont6 refrénsorat idézi:

Ez a pohar bujdossék, éljen a baratsag!
Kézrél kézre adassék, éljen a baratsag!
Eljen, éljen, éljen a,

Eljen, éljen, éljen a,

Eljen a barétsag!'’

Fazekas viszont ugyanugy, ahogy a kedvesétdl bucsuzoé katona versében, itt is keriili
a kozkoltészetre jellemz6 ,,kollokvialis” hangnemet, s a cim egy emelkedett, nem dal-
szerl vershez tarsul, melyre nem hatott a német eredetti didknota.

2EMOM L. 8. sz., 20.

13 CsORSZ, i. m., 282. (Vildgi énekek, XIX. szazad eleje)

' Csokonai Vitéz Mihaly: Butsivétel.

5 FMOM 1. 21.

' Rokonsagat lasd Kozkoltészet 3/B: Kozerkdlcs és egyéni sors, s. a. r. CSORSZ Rumen Istvan, KULLOs
Imola, Bp., Universitas, 2015 (Régi Magyar Kolték Tara: XVIII. szdzad, 15; a tovabbiakban: RMKT
XVIII/15), I1. C) 5. fejezet.

'7 Horvidth Andrds-énekeskonyv, 1799-1800, 40b RMKT XVIII/8, 18/II1. A német eredett, 1790-t6] maig
népszer, ponyvan és szinpadon is terjed6 bordal jegyzetei uo., 488-493. A debreceni kollégiumbol is
adatolhato.
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Fazekas életmiivébdl most a két legfontosabb kozkoltési gyokert verset idézziik
fel, amelyek az emlitett két f6 tipust képviselik: az egyik egyez6 tovdbbkoltésnek ne-
vezhetd, a masik ellentétes tartalmii travesztidnak. Az életm els6 kozreadoja, Lovasz
Imre (1836) is érzékelhette a két vers kozdal-hangulatat, ezért egymas szomszédsa-
gaban kozolte dket, holott keletkezésiik kozott csaknem két évtized kiilonbség lehet.
Ko6z6s benniik, hogy szerzdi kézirata egyiknek sem maradt rank. Keltezésitkhoz a
mintaként felhasznalt dalok ismertségének id6kore segithet terminus post quemként.
Miifajtorténeti okokbdl a kicsit késobbre datalhatd verset vessziik el6re.

Hortobagyi dal

Fazekasnak ezt a jol lathatéan kozkoltési ihletii versét nem ismerjiik autograf kézirat-
boél. Lovasz Imre 1836-ban az alabbi médon kozli:

Hartobagyi dal.

Oh te aldott Kanaham
Hortobagy mellyéke!
Be sok szegény legénynek
Vagy te menedéke,
5 J6 paripan ugratod,
Pénzt adsz erszényébe,
Szép menyetskét karjara
J6 bort a’ kezébe.
Itt @ szegény legénynek
10 Urasag a dolga,
Heverészhet kedvére,
Nem lebernyes szolga,
Van husa, szalonnaja,
Ot 6rit bunddja,
15 Szép zoldell6 mezSben
Legel @ marhdja.
Oh én édes Istenem!
Adj j6 békességet,
Fordits el orszagunkrol
20 Doghalalt inséget
Hogy ehessiik békével,
"Siros kenyeriinket,
Aldj-meg uram teremtém!
Jé borral is minket.

107



STUDIA LITTERARIA 2020/3-4. ® FAZEKAS MIHALY

25  Tsaplarosné galambom!
Tolts bort @ kupaba,
A szegény magyar legény
Hadd igyon buvéba;
Pajtas! Isten aldjon meg
30 Orizzen @ kartdl,
Varmegyétol, Fiscustodl,
Toroktol, Tatartol.'

A kompozicié a Hortobagy szépségének leirasatol indul, majd ratér a puszta embe-
reket befogadd, tamogat6 vonasaira, a szegénylegények itteni boldog és méltdsagteli
életére.”” Az ének kozepén, a 17. sortol kideriil, hogy a kolté maga is jelen van, s tar-
sasagi jelenetet sugall a k6z6s poharkoszont6 és aldas. A verset egy zsanerdalba ill6
kurjantas zarja, a mar bemutatott szegénylegények ezzel biztatjak egymast a karok
ellen - ezek soraban a varmegye és a fiscus, vagyis a kincstar (értsd: az addszed6k)
neve is helyet kap, méghozza az idegen hoditok kozott. Ettdl az apro, ,,betyaros” ki-
szolastol az egész vers hazafias, s6t rebellis felhangot kap. Itt értjiik meg a menedék
kifejezés (4) lényegét is.

A Hortobdgyi dal nem valt kifejezetten ismertté, jollehet minden motivuma koz-
koltészeties. Kompozicidja finoman atvezet a tajdicsérok és parasztidillek vilagatol a
megjelenitett zsanerfigurak sajat, zart kozosségébe, és a burkoltan rebellis iizenethez.
Tekintsiik at, mibél taplalkozik s miként valik egyedivé Fazekas verse.

A kezdésor, a versforma és a kolté szamara is bizonydra ismerds dallam mar a 18.
szazad legvégén felbukkan. Sokaig ingadozott a szakirodalom annak megallapitasa-
ban, vajon az anonim ,népdal” (helyesebben: kozkoltészeti dal) késziilt-e Fazekas
versének hatasdra, avagy forditva. A datalashoz kevés a tampont. A kritikai kiadas
és Julow monografiaja 1813-at javasolja Kertbeny Karoly - ki tudja, mire alapozott —
keltezését kovetve, illetve arra hivatkozva, hogy Fazekas a Liidas Matyi szovegét ekko-
riban jelent6sen dtdolgozta a népnyelvvel valé intenziv kapcsolat nyoman,* s talan a
Hortobdgyi dal népies tonusa is ezzel fiigg 0ssze. Ez utobbi szempont jogossagat nem
tudom megitélni, én inkabb a mintaszoveget hivom segitségiil. Csaknem biztosra ve-
hetd, hogy a névtelen szovegcsalad szolgalt el6képként Fazekas szamara. Még akkor
is, ha az 6 valtozata joval korabbi, mint eddig gondoltuk.

'8 Fazekas Mihdly versei, 6szszeszedte LovAsz Imre, Pest, Beimel Jozsef, 1836 (a tovdbbiakban: LovAsz),
29-30. A Foglalatban sajtohibaval Hartobagyidal [!] cimmel szerepel [135], érdekes, hogy szintén a-z6
ejtéssel. Kritikai kiadds: FMOM L. 94.

19 Fazekast mint a korai tudatos népiesség képviselGjét lattatja e vers kapcsan JuLow Viktor, Fazekas Mi-
hdly, Bp., Szépirodalmi, 1982, 377-378. O a Liidas Matyi 4tdolgozasa kériili idészakra, 1813 tajara datal-
jaaverset, s Kultsar Istvan felhivdsainak hatasat is érzékeli benniik. Kultsar azonban ekkoriban még nem
sokat publikélt a témaban (a hivatkozott Hasznos Mulatsdgok 1811-ben még nem létezett), nagyobb
hatdsu felhivasai majd 1817-t6l jelennek meg. A szorosabb ihletet e tekintetben nem érzem indokoltnak.
2 FMOM 1. 255.
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A Hortobagyot dicséré daltipus eredetileg 13, 13, 7, 6-es metrumd, vagyis egy
stréfa harom nagysorbdl all, ismétlésekkel négyre bévithetd. Fazekas tehat hallhatta
az 6 verzidjaval megegyez0 szotagszammal is, csak ebben a 3. nagysort meg kellett is-
mételni. A rank maradt dallamok mind kéttagtiak, AAB(B) jellegtiek. Jellemzd, hogy
mindkét régi kottas feljegyzés szorosan kotédik Debrecenhez: Toth Istvan fiilopszal-
lasi kantor ugyanis itt toltotte didkéveit még Csokonai kordban,?' csak késébb kertilt a
Kiskunsagba, ahol 1832 és 1843 kozott Aridk és dallok verseikkel cimt, méig alapvetd
kottas kéziratat készitette.”> A masik dallamot Arany Janos drokitette meg 1874-ben,
de gondosan tigyelve arra, hogy csak ifjukora dalkincsét kottazza le, tehat az dlta-
la megismert melddia is 1830-as évekbeli, a debreceni kollégium zenei emlékének
tarthatd.”® A kritikai kiadasban idézett, szintén Debrecen tdjan gytjtott verzié 1927-
ben jelent meg egy pasztordal-antoldgiaban, pontos forras nélkiil (lehet, hogy szintén
nem paraszti adatkozl6t6l, hanem valamely értelmiségi emlékezetébdl).>*

A forma relativ azonossaga természetesen csak egyetlen kapcsoldelem a hagyo-
manyban, sokkal fontosabb a szoveg és miifaj szintli kapcsolddas. Az emlitett ének-
tipusbdl ugyanis nemcsak a kezd6ésor ihlette meg Fazekast, hanem valdjaban az ének
egész tartalma. Még ha szorosan az anonim dal sziiletése idején irta is a Hortobdgyi
dalt, a teljes format kellett ismernie. 1840-ig huszonkét adatunk van rola, ebbdl hét
ponyvan jelent meg, egy pedig egy bizonyithatéan ponyvardl késziilt masolat.

Mai tudasunk szerint a legkorabbi valtozatot 1776 és 1799 kozott jegyezték fel az
Erdédy Lajos szabolcsi foldbirtokos és masok verseit tartalmazo, ma Pannonhalman
Orzott gyljteményben. Ez ugyanugy két versszaknyi, mint az 1800 tajan megszapo-
rodoé variansok tobbsége:

Oh te ’siros Kanaan, Hortobagy mellyeke,:

Be sok szegeny Legenynek, edes Annya vagy te.
Kenyeret adsz kezében,

pénzt az Erszényeben.

*! Kobzos Kiss Tamas bizonyitotta, hogy jé eséllyel épp Csokonai diakja lehetett, s ez is magyarazatot
adhat a Téth 4ltal meg6rokitett, minden hasonld forrasnal bévebb kindlatt Csokonai-dalokra. Koszos
Kiss Tamas, T6th Istvan fiilopszdlldsi kdntor kéziratos dalgyiijteménye (Aridk és Dallok Verseikkel, 1832~
1843) = Doromb: Kozkiltészeti tanulmdnyok 3, szerk. CsOrRsz Rumen Istvan, Bp., reciti, 2014, 363-383.
2 MTA KIK Kt. RUI 8r 83. A dallam kiaddsa: RMKT XVIII/8, 529.

» Arany Jdnos dalgyiijteménye (1874), 1. 24. sz., O, te aldott Kanahdn kezdGsorral. A kritikai kiadds
sok 19. sz4zadi adatot hoz a dal kiadasaira kiilonb6z6 dalalbumokban, antolégiakban. V6. Arany Jdnos
népdalgytijteménye, s. a. . KODALY Zoltan, GYULAI Agost, Bp., Akadémiai, 1952, 116-117. (Osszekeveri
azonban az anonim és a Fazekas-féle valtozatot.)

2 FMOM L. 258. Hortobdgyi pdsztor- és betydrndtik dallamokkal, gytjtotte és magyarazatokkal ellatta
Dr. Ecsep1 Istvan [...], a dallamokat lejegyezte és magyarazta BODNAR Lajos [...], Debrecen, Méliusz
Konyvkereskedés, 1927, 1. sz. (A gytjtés korialményeit nem részletezi.)
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Nintsen itten dragasag, mert nem toth orszag ez,
Kedves nélunk a’ j6 bor, mert Magyar Orszag ez,
Oh be dldott kis Orszag, nints hasonl6 ehez.

Néhany valtozatban egy harmadik, szintén a jo termést dicséré strofa is felbukkan,
esetleg a fenti 2. szakasszal 6tvozve:

Dinnye terem a’ Nyirben, buza &’ Kinsagban,
Alma, di6, magyar6 @ nagy Somogysagban,
Nincsen itt dragasag, mert nem Tétorszag ez,
Kedves nélunk a’ j6 bor, mert Magyarorszag ez.

A dal nézdpontja a Hortobagyrodl fokozatosan orszagossa tagul, mas tajak terménye-
it is dicséri, s6t a magyar viszonyokat a ,totorszagi” dragasaggal iitkozteti. Vigya-
zat: Totorszag nem a szlovak vidékeket jelolte (ahogy a mai kozbeszédben), hanem
Horvatorszagot, pontosabban Szlavoniat. Kiilon altipust képeznek azok a dunantuli
parafrazisok, amelyek nem a Hortobagy nyité képével kezdédnek, hanem a féldrajzi-
lag relevansabb, sajat vilag dicséretével. A papai diakok 1800 tajan ekként énekelték,
szinte egy id6ében a debreceni valtozat kialakuldsaval, raadasul aldott jelz6vel (lasd
alabb):

Oh te aldott Kanahan Balaton mellyéke
De sok szegény Legenynek Edes Annya vagy te [...]%

Ponyvan is gyakran megjelent, f6ként a betyarballaddk néhany 6sét kozlé Sallai Pis-
ta- és Barna Péter-fiizetekben, az 1810-es évek elején. Itt azonban mindig egy masik
szoveggel kontaminalt formaban adtak ki, csupan a nyit6 szakasszal. Fontos, hogy
a dal nyomtatott formaban is terjedhetett mar Fazekas koraban, akar az ¢ versének
megsziiletése el6tt. Ha nem is magdra a szovegre, de a betyaros kontextusra komoly
hatassal lehetett ez a kiadvany, részben a vdrmegye sz6 negativ emlitése miatt, ame-
lyet Fazekas is tovabborokitett. E fiizetekben a balladdk fiiggelékeként kozolt dalok
Barna Péter, Tsuda Ferko, és Sallai Pistanak kedves nétdi cimmel lattak napvilagot.
Egy betyar (pl. Sallai Pista) ndtajaként pedig e sorok igencsak mast jelentenek, mint
a debreceni didkok szajabol:

» Pdpai énekeskonyv (1800-1806), 21a; vé. RMKT XVIII/8, 42/1I1. Ugyancsak balatoni atkoltéssel: Ko-
vdcs Jozsef-énekeskonyv (1815), 56a, vo. RMKT XVIII/8, 42/XIII.

% De pl. a Sebestyén Gabor-féle egyik ponyvakolligitumban olyan példany talalhat6, amelyben az egy-
szakaszos Hortobagy-nota és a masutt hozza kapcsolt Uj-vdrosi kerek téba harom szam eltéréssel, 6n-
alléan szerepel. SALLAI PISTA ES AMA® HIRES NEVEZETES BARNA PETER’ NOTAI (é. n., 1810 k.)
OSZK 803.103, Masodik és Otddik.
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O te zsiros Kanahd, Hortobagy” melyéke,

be sok szegény legénynek édes anyja vagy te;
Kenyeret adsz kezébe,

pénzt az erszényébe.

Ujvarosi kerek toba,

Fordik két szép barna csdka,
barcsak én galambom’ csékja
Reptilne a’ két orczamra.

Hijaban fordik a” csoka,
Nem lesz fejér galambocska;
Nem banom ¢én, ha barna is,
Barna az én galambom is.

Barna Péter az én nevem,
Barna szeretdm’ 6lelem:

A ki banja tegyen rélla,
Kocsin vigye @ véasarra,

A varmegye boszujara,

’S Angyal Bandi’ bosztjara.”

A kezdésor a kozkoltési valtozatokban tébbnyire: O, te zsiros Kanahdn (Kanahd)
Hortobdgy mellyéke. Az dldott jelz6t - talan mégis valamilyen el6zmény nyoman -
Fazekas emelte be a vers sajat feldolgozasaba; talan tul parasztosnak érezte a zsiros
kifejezést. Osszesen négy anonim feljegyzést ismeriink, ahol az dldott melléknév sze-
repel, koztitk az idézett, korai papai szoveget. A masik harom az 1820-30-as évekre
datilhato, azaz mar akar Fazekas versének visszahatasaval is szamolhatunk. Az egyik
épp Rumy Karoly Gyorgy kéziratabdl valé,”® aki mindenképp ismerte a Fazekas-ver-
zi6t, hiszen a kiszakadt zaré strofat 6 kiildhette Kultsar Istvannak, majd németre is
leforditotta (lasd alabb). Ugyancsak Rumy jegyzett fel az 1830-as években egy haza-
fiasra igazitott, egyedi valtozatot A Magyar orszdg cimmel, dldott jelzével, de immar
egy szot sem ejtve a Hortobagyrol:

7 SALLAI PISTA’ és AMA® HIRES, NEVEZETES BARNA PETER’ NOTAJI (e. n., 1810 k.) OSZK PNY
6.465. [Negyedik], vo. RMKT XVIII/8, 42/IX. (szdvegkézlés nélkiil). A ponyvdkon néha O, fe nagy
Kanaho... kezd6sort talalunk.

28 Rumy Kdroly Gyorgy-gytijtemény (1807-1829) MTAK RUI 8r 206/172/a, (,,Ide tartozndnak” cimmel, 85.
osszefoglald szammal tiz kis szoveget, f6leg kezddsorokat jegyzett le, mintegy fiiggelékként a kolligatum
tobbi darabjahoz) 70a. RMKT XVIII/8, 42/XV. Ebben a gytjteményben nem szerepel a Fazekas-féle széveg
toredéke.
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Oh, te aldott Magyarorszag, be jé orszag vagy te!
Be sok szegény legénynek édes anya vagy te!
Kenyeret adsz kezébe,

tallérokat zsebébe.

Kenyeret adsz kezébe,

tallérokat zsebébe.

Itt terem szép piros blza, nem ugy Tétorszagban,
Itt vannak & hires borok, nem Németorszagban.

Oh, te dldott Magyarorszag, be j6 orszag vagy te!
Oh, te dldott Magyarorszdg, be j6 orszdg vagy tel”

1825-ben Domotor Pal jegyezte fel (ma lappangd) naplojaba e dal valtozatat a szintén
dldottnak mondott Kunsag dicséreteként, méghozza az alabbi szdzattal bevezetve:

Oh Te felejthetetlen Kapitanya a Kunoknak! Orokké €l a te neved, Edumer,
Bunger, Boyta, Oluptulma fijanak Szallasiban, melyeket bolts kormanyozas
altal olly boldogokka tettél, hogy mind a Géczi, mind a Pista; ugy a Sari,
mint a Mari a Tanyan, a cserényben, a bogratshus és Csoboly6 bor mellett,
a kuatndl, a Liba mez6n s mindeniit igy danolnak

Oh Te aldott Kanahan Két Kunsag vidéke [...]*°

Bartay Andras (késébb: Endre) mar 1834-ben, a kottas kéziratokkal egy idében zon-
gorakisérettel adta kozre dalalbumaban, kicsit stilizalt szoveggel, egy hazafias sza-
kasszal kiegészitve:

Oh gyény6ri Kanahén!
Hortobagy” melléke!

Be sok szegény legénynek
Vagy édes sziiléje.

Elelmet adsz kezébe,

Vig kedvet szivébe.

Oh be aldott ez a’ bor,
Magyarfold’ termése,

» MTAK RUI 8r 206/172/g, 28b. Rumy Kéroly Gyorgy kézirasa.

* Démo6tor Pal 1825. juliusi utazdsdnak napldja az 1920-as években Viski Kéroly tulajdonaban volt, az
idézet a 90. lapon. A szoveget csak Gyulai Agost kdzlésében ismerjiik: Arany Jdnos népdalgyiijteménye,
i. m., 117.
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Mint fejérlik € kenyér,
Magyar lany’ siitése.

Szép Magyarfold, draga kincs,

Hozzad hasonld nincs!*!

Matray Gabor gyujtolapjai kozt nem maradt fenn, talan azért, mert részben Bartaytdl
vette at. 1852-ben sajat zongorakisérettel és korusfeldolgozasban adta ki O te dldott
Kdnadn kezdettel.”> A dallam és a szoveg kisebb eltérései, valamint a harom stréfa (az
utolsé a Bartay-féle 2. versszak) jelzi, hogy tobb forrasbol kompilalta. Matray az 1810-
1851 kozti iddszakot jeloli meg a dal ismertségéhez, s ,Debreczenben, Nyitran, Pes-
ten” volt hallhatd. Nem meglepd, hogy Kecskeméthy Csapd Daniel Dalffizérkéjében
(1845),” illetve Erdélyi Janosnal (1846) is szerepel. Az utdbbi kotetben Matrayhoz
hasonl6éan Debrecen vidékét és Nyitra megyét emlitve provenienciaként, a balatoni
valtozatnal pedig Zala megyét.*

A kozkoltési dal valdjaban egy kozismert toposz, a fertilitas Hungariae / Pannoniae
motivumait varidlja. Korszakunkban mintegy Gjra popularizalédik a motivum az
irodalomban, ami a névtelen énekszerzdre, majd altala Fazekas Mihalyra is hatassal
volt. A Magyarorszagot vagy egyes vidékeit Kanaanként leir6 alkotasok kozt emlitsiik
meg Matyasi Jozsef 1791-ben irt versrészletét, amely sajat kotete (1798)% utan még
hangsulyosabb idézetként jelent meg Szirmay Antal Hungaria in parabolis [...] cim{
kotete nyitanyaként:

1. §. Magyarorszagot széltében eurdpai Kdnadnnak mondjik. Kéztudoma-
st réla azoknak a nemzeteknek véleménye, amelyek megismerték a termé-
kenységét: Extra Hungariam non est vita; si est vita, non est ita.*

* O, foldi Kanahdn, Eurépa Edene!
Természet tdrhdza! mindennek mindene!
Beléd zdrattatni kivanatos fogsdg,

Mert hatdridon til nincs igaz boldogsdgl

31 BARTAY Andraés, Eredeti népdalok (1834), OSZK Zenemiitar Mus. pr. 6305, 1. kotet, 6-7.

32 Magyar népdalok egyetemes gyiijteménye, Els6 kotet, rendezé’s kiadd MATRAY Gébor [...], Buda, Egye-
temi Nyomda, 1852, 1. fiizet, 13. sz. (26-27 és 55).

3 Dalftizérke, kiad. KECSKEMETHY CsAPO Daniel, IIL, Pest, 1845, 3. Dana. Az OSZK példanyéba valaki
utolag beirta Fazekas nevét, holott itt egyértelmten a régi, névtelen verzié olvashato.

 Népdalok és monddk, A Kisfaludy-Tarsasag megbizasabul szerk. és kiad. ERDELYI Janos, Pest, 1846
1848 (Magyar Népkoltési Gyiijtemény), I, 207, 441.

% Pestre egy jo bardtomhoz irogatott levelem a bécsi és erdélyorszdgi utazdsaimrol Erdélybdl 1791-ben =
MATtyYAsI Jésef’ Verseinek folytatdsa: Mdsodik darab, Véc, Gottlieb, 1798, 258.

3 Antonius Szirmay de Szirma, Hungaria in parabolis [...], Buda, 1804, 1. §. A magyar forditds Vietorisz
Jozsef munkaja: SZIRMAY Antal, Magyarorszdg szoképekben (Hungaria in parabolis), ford. VIETORISZ
Jozsef, s. a. r. CsOrRsz Rumen Istvén, Kolozsvar, Kriterion, 2008, 46.
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Ezt a metaforat a Hortobagyra is alkalmazni kezdték, csaknem tiz évvel az ének fel-
bukkanasa el6tt. A Magyar Hirmond¢ egyik mezdgazdasagi targyu tudositasa egy
meglep6 adalékot rejt a kérdéshez 1792-bél:

A Gyoni Lakosok Pest Varmegyében, ezeket fellyiil-muljak, mert lapis
philosophicus nélkdl is, @ krumplibdl, kaposztabol, és kendermagbdl tiszta
buzat tsinalnak, t. i. az dldott Kunsagi foldre (mellyet bdldogultt II. Jésef
Tsaszar is Kanahannak nevezett, s @’ melly a’ szorgalmatos kéz utan mindent
meg-teremne) szekerekkel hordjak az emlitett dolgokat @ Gyéniak [...]¥

A cikkben olvashaté utalas II. Jozsef (mar német-roémai csaszar) 1770. majusi debre-
ceni utjara vonatkozhat. A fenti hirlapcikknél alig késobbi Virag Pal debreceni didk
jegyzetkonyvének (1797-1804) egy feljegyzése, amelyben Virag beszamol kalandos

utjardl, amikor Tiszacsegére ment az ottani énekes diak helyettesitésére:

Penteken 12 orakor meg indulvan estvére mentiink Ujvarosra; innen mas
nap meg indultam egy oda valo forsponton sok arvizeken keresztiil men-
tem a Hortobagy vizéhez. Itt az Andrasi hidjat el hordvan a viz szekeren
tovabb nem mehettem; hanem tsonakon a rettenetes szellel habokkal nem
gondolvan szerentséssen altal mentiink: de szarazra a tsonak ki nem mehet-
vén kentelenittetiink benne levetkezodni, és ismét sok arvizeken keresztiil
szolgammal Pazar Istvannal, és egy Csizmadia legényel egész Tsegeig két
mertfoldet a Zsiros Kanahdnon t. i. a Hortobagyi pusztan gyalogolni.®

A Hortobagy mint ,,zsiros Kanaan” megnevezése tehat a daltdl fiiggetleniil is népsze-
rl, kozbeszédbe sz6tt formula volt a 18. szazad végén. Fazekas a megszdlitast mintegy
megnemesitette, am a menedék széval Uj regisztert adott neki (eredetileg a puszta a
szegénylegényeknek ,édesanyja’, de ez nem sugall iildoztetést). Azonban a vers mas
részletei is kozkoltészeti eredetiiek. A menyecske és a bor képe rendszerint 6sszekap-
csolodik a mulatédalokban, példaul igy, épp a Fazekas-vers sziiletése elotti évtizedben:

Ur iszik, ur,

Most iszik az tr.

Tele pohar a kezében,
Friss menyecske az 6lében.
Issza mar

A szamar,

Mind megissza mar.*

7 Magyar Hirmondé, Masodik Szakasz, 1792. Magyar Orszdg. Pest-Virmegyébél, Okt. 30-dikan. 701.
* Virdg Pl jegyz6konyve (1797-1804), Raday Kvt. K 1-432, 94b-95a.
% Szarka Janos melodidriuma (1798), 216; RMKT XVIII/8, 27/1.
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A csaplarosnét biztatd sor szintén toposz, tobb Uj ivonétaban volt ekkoriban ilyen
telszolitas (a régebbiekben ugyanezt a barati tarsasag tagjaihoz, a pajtashoz intézik).
A csaplarné motivuma a zsanerdal felé billenti az ilyesféle bordalokat, hiszen a mulat-
sag nyilvanos helyen zajlik, nem a sajat pincéjében mulat a dal hdse, hanem mintegy a
tarsadalom szinpadan. Nem zarhato ki, hogy Pet6fi ugyancsak ismerte Fazekas dalat,
hiszen ezek a jelenetek nala is mindig hangsulyosak. Az alabbi dalt 1801 tajan, a vaci
Enekes Gyiijteményben nyomtattak ki, s a tdlts-motivum mellett Fazekas versének
egyik rime (,,hadd igyon buvaban”) is megcsillan:

Kecskeméti csardaban
Harom betyar magaban,
Ugy megiszik bujdban,
Kiforditott bundaban. [...]

Nosza, tolts nékem is még,
Mert a torkom gy megég.

O, be joizii vendég,

Ugy megszeretlek, hogy még!®

A 2. versszak (9-16. sor) egyik el6képe a Hortobagy-daltipus kialakulasa idején bukkan
fel, bizonyara mar korabban ismert formula és rimkapcsolat volt. 1800-ban késziilt az a
telvidéki versgytijtemény, amelyben egy asszonyi panaszdal egyik strofaja igy hangzik:

Az Iffiu Leanynak Urasag a dolga,
a szegény Menyetske mds Bolongya ’s szolga."!

A rimpar ujbol érdekes lehet — amely egyébként Arany Toldijaban és Ady Endrénél is
visszatér —, akarcsak a lebernyes szolga emlitése. A hortobagyi szegény legény ugyanis
nem udvari szolgalo, aki kopenyt visel, hanem ,,6t iirtibél” (birkab6érbél) varrt bundat
hord, hiszen gulyas. A pasztori életforma mint a magany és a fiiggetlenség megtes-
tesitdje allando ellenvilagot jelent az udvari vagy varosi emberek szovevényes kap-
csolataihoz képest.*> Fazekas verse innentdl a kicsit devidns, de rendezett életet él6
gulyas dicséretét mondja el,* amelyet az 6 orszagos érvényu fohdsza és aldasa zar

4 Fnekes Gyftijtemény: Mdsodik darab [Véc, Gottlieb Antal, 1801]; RMKT XVIII/8, 23/1L

! De hamar elmuiltdl, édes lednysdgom (1800), kiadasa: RMKT XVIII/15, 100. sz.; Vildgi énekek és versek
B. P. (1800): Forrdskiadds, s. a. r. KiLLOs Imola, Bp., Reciti, 2018, 127-128.

2 Az ide tartozd, orszdgosan ismert kozkoltészeti dalok: RMKT XVIII/14, II. C) 1-2. alfejezet.

* A miifaj el6képeit, akarcsak a Hortobagyot dicséré dal 8sformajat akar ponyvardl ismerhette. Matyasi
Jozsef és Vitkovics Mihaly kozismert pésztorversei, illetve az Edes Gergelyt ihleté En vagyok a petri gu-
lyds mind megjelentek ekkoriban a fiizetes nyomtatvanyokon. Uj kiaddsuk: Magyar vildgi ponyvairodalom
1700-1820: II: Oktaté és szorakoztatd kiltészet, s. a. r. CsOrRsz Rumen Istvan, Bp., Reciti, 2020, 11-13. sz.
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le. A szerénység kulcsmozzanata szintén a pasztorok nevében irt dalokbol ismerds:
»hogy ehessiik békével ’siros kenyeriinket”, amihez csak egy kis bort kér még az Uris-
tentdl. Profan eucharisztia? Igen, s egyaltalan nem nélkiil6zi az emelkedettséget. Fa-
zekas, aki templomi énekeket is irt, tokéletesen vegyiti a két regisztert, s a (taj)dicséret
mufajat a fohaszkodé zarlat még magasabbra emeli. Volt okuk imadkozni a doghalal
és az inség ellen: a 18-19. szazad forduldjan a jarvanyok és az egyenetlen termés még
e »foldi Kanaanban” is allanddan kisértettek.

De kozkoltészeti tonust ad a Fazekas-versnek a kiilsé és bels6 veszedelem elleni
jokivansag is: torok, tatar (ekkoriban mar nem tamadoként, de 1788-89-ben még
erds ellenségként), majd az egyre szigorubb addszeddk és varmegyei tisztvisel6k képe
villan fel. Az egyik korabeli kozdal nem is all masbol, mint azok felsorolasabdl, akiket
a magyar parasztok eltartanak:

Viceispany, perceptor, fénétarius,
Fébiro, vicebird, comissarius,
Hat az a sok menk eskiidt és prokatorok!*

A torok és a tatar emlegetése Fazekas egy teljesen mas mifaju versében, A megégett
Nagytemplom falai kozt serkent gondolatok soraiban is visszak9szon, arra utalva, hogy
ezt koltonk mintegy frazisként hasznalta:

Sem a tatarok, vagy torokok, sem a
Rossz nyiri pajkos nép riha tabora
Nem tettek ennyi kart kozottiink [...]*

Aligha véletlen, hogy a Hortobdgyi dal teljes sz6vege nem jelent meg nyomtatasban a
Lovasz-féle kiadas el6tt. Az utolsé nyolc sor azonban igen, s ez jelent6sen befolyasolja
a recepcid torténetét. 1820-ban, még Fazekas életében, de a neve feltiintetése nélkiil
Kultsar Istvan adta kozre a Hasznos Mulatsagok hasabjain, egészen apré valtoztatas-
sal. A cim a zsanerdal-tonust, a betyaros hangulatot emeli ki:

Betydr Dall. Betydr Dall.

Tsaplarosné galambom Tsaplarosné galambom
Tolts bort @ Kupaba, Télts bort @ kupaba

A szegény Magyar Legény A szegény Magyar legény
Hadd igyék buvaba. Hadd igyék buvaba.

4“4 RMKT XVIII/14, 222/111., 1. versszak.
s FMOM L. 50.
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Pajtas! Isten megaldjon Pajtas! Isten megaldjon
Mentsen meg a kartol, Mentsen meg @ kartol
Varmegyétdl, Fiscustol, Varmegyét6l, Fiscustol
Toroktol, Tatartol.* Toroktol, Tatartdl.”

Kultsar kozlésének forrasa Rumy Karoly Gyorgy gytlijteménye lehetett, aki sok szove-
get kiildétt a Hasznos Mulatsdgok szamdra (jobb oldali hasab). Erdekes, hogy a Rumy
nevével fennmaradt, tobb Osszeirétdl szarmazd kéziratsorozatban (MTAK RUI 8r.
206/172 féjelzettel) ez az énekszoveg a névtelen feljegyzotdl valo c) fiizetben talalha-
to, csakugy, mint a Hasznos Mulatsagokban megjelent kézdalok zome.*® Ez esetben
nem egyértelmi, vajon a folyoirat szamara készitett, Kultsar Istvannak elkiildott koz-
dalok Osszeirasa van-e birtokunkban, avagy a folyoiratrdl késziilt masolat. Az el6bbi
latszik valoszintibbnek, ugyanis a dalok nem a kozreadas sorrendjében kovetik egy-
mast, bar mind 1822-1823-ban jelentek meg.

Rumynak készonhet6 tovabba, hogy a révid verzid tovabbra is Fazekas neve nél-
kiil, de jelent6s nemzetkozi karriert futott be mint ,,koznépi dall”* A folyoiratrél
els6ként az un. Komdromi dalgytijteményben szereplé masolatot ismerjiik (1828-19.
szazad elsé fele).”® Ezzel egyideji Toldy Ferenc masolata 1828-bol,*! aki a Handbuch
der ungrischen Poesie népdalfejezetét jorészt innen kolcsonozte. Az 6 antologiajaba
végiil ugyan nem keriilt be a vers (talan rajott, hogy Fazekas munkdjabol szarmazik,
bar 6t magat is mellzte a szerzdk koziil), de a Rumy kozvetitésével megjelent an-
gol nyelvili valogatasban helyet kapott. John Bowring 1830-ban adta ki Londonban
a Poetry of the Magyars cimii kotetet, ebben Rumy német forditasaira tamaszkodott,
mivel maga nem beszélt magyarul. A kétszakaszos magyar verzid és német atiiltetése
fenn is maradt, a kézirat ma a londoni British Libraryben talalhaté.”> Rumy német
forditasainak az MTA Konyvtara Orzi azt vazlatos kéziratat, amelyet az utolsé lapra
tett német megjegyzés szerint 1828 januarjaban letisztazva elkiildott Bowringnak.
Ebben is szerepel a Fazekas-toredék, egy kiilon lapon beillesztett jegyzékben XXXIV.
szammal, Betydr Dall cimmel, majd a kolligaitum egyik lapjan a német forditas, de
nem Rumy irdsaval, csupan a korrekciok szarmaznak t6le.”® A jegyzetek koziil csak a

6 Hasznos Mulatsagok, 1820, I. félesztendd, 37. sz., 288. Kiaddsa kommentarokkal: CsOrRsz Rumen
Istvan, Kultsdr Istvin és a Hasznos Mulatsdgok ,,koznépi dall’-ai (1818-1828) = Doromb: Kozkoltészeti
tanulmdnyok 2, szerk. Csorsz Rumen Istvan, Bp., reciti, 2013, 186, az el6zményekrdl: 161-162, 165.

¥ Rumy-kéziratcsoport 172/c (névtelen), 5. sz.

V6. VoiGt Vilmos, Rumy Kdroly Gyorgy magyar népdalai - John Bowring szdmdra = Doromb: Kozkol-
tészeti tanulmdnyok 1, i. m., 238.

* Els6ként Rumy datélatlan gytjtékéziratdban bukkan fel a fenti verzié. Vo. MTA KIK Kézirattar RUI 8r
206/172/c, I1. fiizet 12b, kozli Voiar, i. m., 238.

*° A Hasznos Mulatsagokrol masolt szamos szoveg tarsasagaban.

I MTAK RUI 8r 206/61, 4. sz.

*2 K6szoném Gyapay Laszlonak, hogy fényképmasolatat megosztotta velem.

*» MTAK RUI 8r 206/172/h, 17b, az elkiildésre vonatkozo feljegyzés: 43b.

117



STUDIA LITTERARIA 2020/3-4. ® FAZEKAS MIHALY

betydr sz6 magyarazata szerepel, a masik kett6 hianyzik. Emiatt a londoni tisztazatot
érdemes idézniink:

XXXIV. Betydr-dall [...]
Betjaren-Lied *)

Wirthinn, meine Taube (galambom),

Giefs Wein in den Krug (Kupéba),

Damit der arme ungrische Bursche (legény)
Trinke in seinem Leid (buivaba)!

Kamerad! Gott segne dich (megaldjon)

Und behiite dich vor Schaden (Kértol),

Vor dem Comitat (der Comitatsgerichtsbarkeit), vor dem Fiskal
(Fiscustol)**)

Vor den Tiirken und vor den Tataren (Tatartol). ***)

* Betydr 1. ein armer Kerl, ein armer Teufel, in dem Sinne des franzésischen:
pauvre diable. 2. ein Hirte, besonders Schweinhirte (Kandsz).

**) Fiskal, Tustitiarius, Amtmann in Deutschland. — Viele Fiskale erlauben
sich in Ungarn Willkiirlichkeiten und Bedriickungen, wie anderswo. C’ est
tout comme chez nous! Daher der Wunsch des armen Betjars.

***) Gemiithliche Wiinsche fiir jenen ungrischen armen Teufel, der n[icht]
viel zu verlieren habe, und sich auch noch von tiirken und tataren furch[te].>*

Fazekas Mihdly ugyan Bowring koétetében se szerepel a koltok kozott, am a Hortobd-
gyi dal toredéke a népdalok fejezetében immar angolul is napvilagot latott, két évvel
a szerz6 haldla utan:

The Beggars's Song.
Csapldrosné galambom.

Now, hostess, now! my pretty bird,
Fill up the cup with wine;

So I, the poor Hungarian boy,
Shall chase the griefs of mine.

> [Rumy Karoly Gyorgy,] Magyar Anthologia (virdaggyiijtés) [1828], London, British Library Add. 29.538
50-51. A londoni kézirat budapesti fotémdsolata (MTAK Ms. 11.197/1-7) mellékleteként Czigany Lo-
rant 1960-ban készitett gépirata is szerepel (7. dosszié), ez azonban csak a magyar szovegeket tartalmaz-
za, a német forditasokat nem. K6sz6ném Doncsecz Etelka szives segitségét.
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And blessings on thee, comrade dear!
Heaven shield thy head from woes,
From penal laws, and fiscal claws,
And Turks and Tartar foes.

Hasznos Mulatsagok, No. XXXVII. 1820.

A szoveghez fiz6tt magyarazatok is érdekesek, Rumy Karoly Gyorgy fenti német sz6-
vegén alapulnak:

[This song is called a Betydr Dall. Betydr is a miserable dog, a poor devil
(as the French use pauvre diable): the world also means herdsman, and
particularly swineherd.]

* Varmegyétdl, Fiscustdl - literally, from the justices or authoritis of the laws;
and from the Fiscal, (Justitiarius,) or Amtmann, in Germany. The arbitrary
acts of these personages are very notorious, and the wish to be freed from
them a most natural prayer; nor is the desire to be safe from Turks and
Tartars a less appropriate one in the mouth of a wretched Hungarian.*

Vagyis a betyar csupan egy torvényen kiviili ,,szegény 6rdog”, semmiképp sem ro-
mantikus lazadé - pedig ez a brit olvasdknak is felkelthette volna az érdeklédését,
gondolva a gazdag angol és skot rabloballada-hagyomanyra. A beggar (Ckoldus’) sz6
is ezt titkrozi, holott tudtunkkal a magyar koznyelvben nem ezt jelentette, hanem
altalanossagban a fiiggetlen férfit (,rideg legényt”), azaz nem feltétleniil zsivanyt.*®
A ‘csikos’ vagy ’kanasz’ jelentés is tullép ezen. Felmeriil a kérdés: vajon Rumy és a vele
egyetértd Bowring probalta kicsit tompitani a dal rebellis élét a kiilfoldi olvasok sza-
mara? Az ad6szedok tulkapdasai miatt jogosnak itélt fohasz éppenséggel erre utalhat,
akarcsak az, ahogy a ,nyomorult magyar” szajabol nem érzi tulzasnak a torokok és
a tatarok elleni sohajt sem. Akarhogy is: elég messzire hajolt az értelmezés Fazekas
hajdani tizenetétdl. A kiszakadt strofapar elmarad a késébbi magyar kiadvanyokbdl
(Kecskeméthy Csap6 Daniel: Dalfiizérke, Erdélyi Janos: Népdalok és monddk stb.),
nem jelent meg ponyvan és kalendariumban sem.

Am egyetlen alkalommal (s nyilvan maskor is) kézel keriilhetett egymashoz az
ihlet6 szoveg és Fazekas kolteménye. Hasonld ujrakapcsolddasnak lehetiink tandi,
mint amilyet a tanulmény elején Czuczor vagy Edes Gergely dalaindl emlitettem.
A fiatalon elhunyt debreceni 48-as honvéd, majd hirlapiré, Illésy Gyorgy 1864-ben
egy rendkiviil gazdag, de maig alig kutatott kis kéziratot kiildott Gyulai Palnak, hogy

> John BOWRING, Poetry of the Magyars, London, 1830, 239.
*¢ KULLOs Imola, Betydrok konyve, Bp., Mezégazdasagi, 1988, 24-26.
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hozzajaruljon a népkoltési gytjtémozgalomhoz. A kifejezetten debreceni és bihari
szovegeket (koztiik gyerekjaték- és szokasleirasokat) 6rzé kotet egyik egysége épp
egy olyan valtozattal kezdddik, amelyben a két hagyomanylanc talélkozik, 6sszefo-
nédnak a motivumok, s ezt azt is bizonyitja, hogy Fazekas dalat az eredeti dallamra
énekelhették. Kiilon érdekesség, hogy az éneket joval korabbra, a 18. szazad elejére
datalja - talan ezzel is csokkentve a kortarsak szamara nyilvan érezhet6 rebellis, be-
tyaros felhangokat:

Régi dal
dllitélag a XVIII* szdzad elejérdl

Oh te zsiros Kanahén!
Hortobagy melléke,

Be sok szegény legénynek
Edes anyja vagy te.

Szép leanyt adsz 6lébe,
Telt kupét elébe,
Kenyeret a kezébe,

Pénzt az erszényébe.

Korcsmarosné galambom,
Hozz bort a kupéba.

Hej! a szegény legény is
Hadd igyék bujaba:

Pajtas! Isten megaldon, [!]
Mentsen meg a kartdl,
Varmegyétol, fiskustol,
Toroktol, tatartol.””

Visszatérve a teljes Fazekas-vershez: ugy tlinik, az eredeti Hortobagy-dicséré dal t6b-
bi versszakat szandékosan csupan sejteti, valdjaban helyi szereplék és egy poharko-
szontd zarjak a kompoziciot. A vers hdse a szegénylegény, aki bujdban iszik, mégis
jokedvii. Ezzel Fazekas apranként megteremti a pusztai hdsok, a 20-30 évvel késdbbi
csikds-, gulyas- vagy betyarfigurak (Pet6fi, Gaal Jozsef, Arany stb.) eloképét, Matyasi
elégedett pasztoranak testvérét. Aki ,Pajtas, Isten aldjon meg” szavakkal fogad min-
ket is a pajtasaiva.

*7 Illésy Gyorgy: Debreceni gyiijtés (1864), MTAK RUI 8r 177, ) egység, 88-89.
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Katonai bucsuének

Szinte minden életrajz, igy Julow Viktor nagymonografidja is hangsulyozza, hogy
Fazekas Mihaly mennyire fegyelmezett személyiség volt. Sose maradhat ki az anek-
dota, amely szerint mar kisdiakként élt-halt a katonasagért, fakardjaval érségben allt
éjszaka és igy tovabb.’® Ha kozkoltészeti szempontbdl nézziik e torténetet, nincs ben-
ne semmi meglepd. Egyszertien beemeli a valosagba (nyilvan nem egyedi esetként)
a kozismert daltipus sziizséjét, amelyben a kollégiumi gyotrelmek eldl a hadi palya
felé kacsint egy diak, s Apollo katondjabol mintegy Mars zaszlaja ala sorol at.>* Ez
pontosan tiikrozi az egykoru tarsadalmi értékrendet: az értelmiségi palyaknal von-
z6bb lehetett a szintén kitorést igérd, de joval veszélyesebb katonai karrier. Am ennek
az archetipikus palyamoédositas-torténetnek nemigen ismerjiik a folytatasat, vagyis
hogy a katonai szolgalat utan miként tagozodik vissza a civil tarsadalomba egy lesze-
relt vitéz. Fazekas Mihaly ezt a lelkiallapotot énekelte meg ebben a versében, illetve a
parjaként szolgald Biicsiizds a hadi élettél cimtben. Errdl csak annyit jegyeznék meg,
hogy (épp a fenti okokbol) a kozosségtdl valo bucsuzas szavait nem a katonafolkldr-
bdl meritette a koltd, hanem a kollégiumi bucstuversek hangnemét idézi, amelyekkel
a legacidba vagy peregrinalni induld trsaikat bocsatotték utjukra. Erdekes, hogy az
alabb részletesen elemzendé Katonai buicsiiénekhez képest milyen konnyed, rokoké
verset, mintegy proporciot irt a vitéz bajtarsakhoz.®® Nem nehéz sorai mogiil kihal-
lani az orszag tulsé pontjan élt jezsuita koltd, Faludi Ferenc egyik népszert verse, a
Clorinda gagliarda-ritmusat:

Isten hozzatok! Gyenge Clorinda
Vitéz baratok! His kikeletben

Kikkel mig harcoltam, Egy szép ligetben
Testvér voltam.®! Fel s ala jar [...]%

Bar viszonylag keveset tudunk Fazekas katonai szolgalatdnak részleteirdl (e téren
alighanem sok kutatni val6é van még a hadi levéltarakban), abban biztosak lehetiink,
hogy nem volt élményszegény id6szak az életében. Hogy éppen harminc éves kora-
ban mondott bucsut e palyanak, arra utal, hogy a legénykor lehetdségeit mar mind

8 JuLow, i. m., 30-31.

%% A legismertebb ilyen dal: Isten hozzdd, rudimenta, vo. RMKT XVIII/14, 152. sz., illetve a Haj, dinom-
ddnom, még élek is, banom, v6. uo., 170. sz. de Kovats Jozsef kolteménye, a Poéta lesz katondvd (1801)
szintén ezt a témdt verseli verseli meg.

50 Az ekkor még tévesen Faludinak tulajdonitott, valéjaban Bir6 Istvan altal irt Tavaszi id6 (Mdr a mord
télnek) hatdsat mds versei tiikr6zik, a mord tél és a tollas nép szintagmajaig bezarolag.

8t FMOM 1. 33.

52 Farupl Ferenc, Clorinda = F. E, Fortuna szekerén okossan iilj: Versek, Téli éjtszakdk, kiad. VARGHA
Balazs, Bp., Szépirodalmi, 1985, 53. A verset Fazekas jol ismerhette, mivel épp katonai szolgalata idején
jelent meg Révai Miklos gondozasaban Faludi 6sszegytijtott életmiive (1786, 1787).
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elérte e haborus évtizedben, mintegy beteljesitette almait. Talan meg is csomorlott
tolik.

Az 1796 koriilre datalt versnek ugyanigy nem maradt autograf kézirata, mint a
Hortobdgyi dalnak. Lovasz Imre épp negyven évvel késébb, 1836-ban adta kozre:

Katonai butstiének.

Mars mithelyén
Vér mezején
Gyakran izzadozo seregek,
Kiknek epedt
Elteteket
Sok bajhoz tsatolédk az egek,
A jutalom noha palma legyen,
Mellyet @ hir fejetekre tegyen,
Bar azzal buzditgatja,
Tuzeteket ama’ hadak attya,
Hogy egekig
Emelkedik
A nevetek,
En nem kinl6dom veletek.

A sanyartin
Nyert koszorun
Tsak kapkodjatok 4m magatok,
Jozan eszem
Mar sohasem
Gyotrik bajnoki gondolatok,
Mar nem akar kezem ontani vért
Tzimerekért se ditsé nevekért,
Palmaim ’s méltdsagim
Ti legyetek igazi baratim!
Ti veletek
Ha lehetek
Azt fogadom
Egy hérossagért nem adom.®

A versnek a Lovasz-féle kotettol eltérd valtozata is kozkézen forgott, st talan elterjed-
tebb volt. A kritikai kiadasban idézett kéziratokon tul (pl. Téth Istvan kottas lejegyzése,

% LovAsz, i. m., 28-29.
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1832-1843) a Kecskeméthy Csapo-féle nyomtatott kiadas (1847) is ilyen szoveget ad
a marsok kozott, csupan az elsé két sor és a zarlat rimparja azonos Lovaszéval:

Mars’ miihelyén, vérmezején gyakran izzadozo seregek!
Kiknek epedt élteteket sok bajhoz csatolak az egek;

Bar nyereségtek ezer legyen is,

Mars fejetekre maga tegyen is

Vérrel pettegetett palmat;

En koszéndm Mars uram’ irgalmat;

De tovises koszoruért, azt fogadom,

Eltem’ nyugalmét nem adom.*

Ennek kétszakaszos valtozata mar joval korabban, Baky Rudolf gytjteményében fel-
bukkan (1813-1828). Voltaképp a kétféle tipust 6tvozi:

Mars miihelyén, vér mezején
Gyakran izzadoz6 Seregek!

Kiknek epett életeket,

sok bajhoz tsatoltak az Egek.

Bar nyereségtek elég légyen is,

vérrel pettegetett Palmat.

En is K6szoném Mars Uram irgalmat.
De tovises Koszortért azt fogadom,
Eltem nyugalmat nem adom.

A sanyarun nyert Koszorun
Kapkodjatok am ti, de nem én.

Nem szeretek mar véletek

versent futni haldl mezején:

Nyerjetek oh gyonyorii neveket.

Fama repittse Ki hireteket.

Latastokra tsupan mindég.

Oszve torettessék az ellenség.

Nem irigylem legyen 4ldott fegyveretek.
A j6 sors jarjon véletek.®

¢ Nemzeti dalok és marsok, gytjtogetve KECSKEMETHY CsaPO Daniel altal, Pest, Emich Gusztav, 1847,
62-63.

% Baky Rudolf-énekeskonyv (1813-1828) MTAK RUI 8r 206/172/d, 39, az emendéldsok délt bettivel.
Elétte a Nadasdy Ferencrél szol6 két Faludi-vers olvashato: Rettentd Marsnak fajzati (37), Amig engedte
(37-38). A harci induldra és a hési sirversre ezuttal szorosabban is ,,felel” Fazekas kolteménye. A keszt-
helyi és készegi eredetti énekeskonyv Rumy Karoly Gyorgy kéziratai kozt maradt fenn.

123



STUDIA LITTERARIA 2020/3-4. ® FAZEKAS MIHALY

A mondanivalé azonban allandé, s vitan feliil egyazon vers két kidolgozasanak tart-
hatjuk. Fazekas vallaltan ellentétes poziciot vesz fel a harcért lelkesedd és lelkesitd
indulokhoz képest. E magyar nyelvii, kérusban énekelhet6 marsok kiilondsebb hazai
el6zmények nélkiil az 1780-as években jelennek meg kéziratainkban. A korabeli sike-
res hadjaratok (a hétéves haboru, majd a torokok és a franciak elleni hadmozgasok)
propaganddja mai szemmel szinte érthetetleniil elszant és vérszomjas. A magyarok
dics6 emlékezetének fenntartasat sulykoljak, Attila, Hunyadi és mas h6sok szerepel-
tetésével; a ,,maradék’, azaz a halas utokor figyelmét igérik a jelen vitézeinek, no meg
a ,palmat” és a ,babért’, a gy6zelem jelképeit. Az alaphangulatot a csatatér érzékletes
bemutatdsa (trombita- és dobszo, l6vedékek, ,6ndarazsak” zapora) adja meg, dssze-
kapcsolva a trombitajelekbdl vett dallammal és a hangstlyos, szoros ritmikaja dal-
lamkovetéssel - mindez megacélozza a magyar vitézek szivét. Amikor Fazekas szem-
befordul e hagyomannyal, a mtfajnak még csupan az elsé képviseléi terjedtek el, de
a napoleoni hadjaratok soran, a kovetkez6 tizenot évben egyre-masra irjak — esetleg
forditjak? — a magyar marsokat.®

Az életrajz alapjan 1796-ra datalhatjuk a verset. Az 1795-6s kiilonbéke utan, ezre-
dének Main és Neckar kornyéki megprobaltasait kovetden Fazekas 1796. julius 15-én
lemondott a frissen megszerzett féhadnagyi rangrol.” Ekkor mar a torok hadjarat in-
duléin tdl az els6, franciak elleni marsok is elterjedtek a melodiariumokban (Sarospa-
tak, Debrecen). Koltdnk a legtudatosabban emelte be a széles kdrben hasznalt szokin-
cset és ritmikat sajat ellen-versébe. Szabalyos marsot irt, a miifaj egyik gyongyszemét,
am az 6 Utja nem a harctérre vezet, hanem annak hatat forditva a békés otthoni életbe.

A ritmikai athallasokrol megoszlanak a vélemények. Horvéth Janos szerint ,, Ama-
dé-szerti cifra stréfat mutat’, mig Julow Viktor szamara ,,[lJovassagi induld ritmusat
érezteti”.® Hovanszki Maria meglatasa szerint is az Amade-féle rokoko-érzékeny for-
mak hatasa erdsebb, masfeldl az idémértékes, choriambikus karaktert titemek egy
masik verstorténeti folyamatba is beilleszthet6k. Mindezek természetesen nem egy-
mast kizar6 tendencidk, hanem a k6z6s pontok hatasat felerdsitd, alapvetéen konver-
gens megoldasok. Mivel a miifaji el6képek kétségkiviil az indulok kozt keresenddk, a
mostani elemzésben erre az olvasatra helyezem a hangsulyt.

Erdemes feltérképezniink, mely mars-szdvegcsaladok voltak 1796-ban elérheték
Fazekas szamara. A miifaj hazai ésatyjanak szamité Nddasdy cim@ Faludi-vers, a,
Nédasdy Ferenc nevében irt Rettentd Marsnak fajzati mindenképp. Ehhez a kézira-
tos hagyomanyon tul a Révai Miklés altal sajt6 ala rendezett Faludi-kétetben (1786,
1787) is hozzajutottak a versbaratok:

% Az 1810-es évekig tart6 hadjaratok hazai anonim induléinak kritikai kiaddsa: RMKT XVIII/14, II. A)
2. alfejezet.

& FMOM 1. 220-221.

% Uo., 221.
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Rettentd Marsnak Fajzati,
Ti bator seregek,
Bellona igaz Magzati,
Jol vitézkedtek!
Meg gyoztitk Burgus kolykeit
Fejiinkre eskiitt Olveit
Mar ditsekedjetek,
Mar ditsekedjetek!®

Ezt a verset Fazekaséval az is 0sszekoti, hogy — miként lattuk — a szomszédos, azo-
nos témaju bucsuvers is jo eséllyel Faluditdl vette a ritmikai alapotletet. Az amugy
békés életii jezsuita kolté muve a 18. szazad végén tobbszor szolgalt mintaul katonai
témakhoz. Laczkovits Janos példaul 1789. november 4-én, Belgrad elfoglaldsa utan
par héttel egy tobbrétegli Faludi-imitaciot kozolt a Magyar Kurirban, s ezt az 1798-
as Vutskits-énekeskonyvbe is lemdsoltak.”” A harcias éneket akar Fazekas Mihaly is
olvashatta, hiszen egy népszert sajtotermék terjesztette.

Az 1788-1789-es erdélyi, belgradi és al-dunai térok hadjarat induléi akkora sikert
arattak, hogy még évtizedek mulva is énekelték Oket, pl. a Belgrddra, vitézim, omol-
jatok és a Mdr Belgrad a mi varunk kezdet(i, dramatizalt marsokat.”" Fazekas ismerte
alighanem ezeket is, de a szokincset és a ritmikat tekintve arra lehetiink figyelmesek,
hogy az 6 miive inkdbb egy olyan szoveg ritmusaval rokon, amelyet ekkor tudoma-
sunk szerint még nem irtak meg.

Az aldbbi induléval a Fazekas-versnek csak a kozéprésze nem éllithaté parhuzam-
ba, de értheté okokbol 6 kedvére alakithatta a format, hiszen nem szanta kozosségi
hasznalatra a dalt, csupan fel akarta idézni a marsok megszokott hangzasat. E szove-
get csak 1809-cel kezdddden, az utolsé insurrectio induldi kozt taldljuk meg, az els6
néhany alkalommal dundntuli forrasokban. Ugyanakkor a dallam s talan egy (gy6-
ri vonatkozasok nélkiili) 6sszoveg eredetileg a Tisza-vidéken is ismert lehetett, akar
mar egy korabbi felkelés alkalmaval, bar ez sajnos nem adatolhaté. 1806-bol ismerjitk
egy masik agat a dallamra irt szovegeknek, a papai kollégium koltozésére agitald bib-
liai éneket (Halleluja, ki gyotorte a kemény szivii farahot, Latzai Szabd Jozsef tollabdl),
am ez is tiz évvel késobb sziiletett mint Fazekas verse. Az induldt Szirmay Antal egy-
értelmtien Tisza-mellékinek mondja. Az ének ritmusa, de még inkabb a szerkezet és
a zarlat bizonydra hatdssal volt Fazekas miivére:

% Faludi Ferenc szombathelyi autograf kéziratanak szovegvaltozata a késztilé kritikai kiadasbol. Készo-
ném Boridn Elrédnek, a kotet sajtd ald rendezdjének, hogy megismerhettem az alapszoveget.

70 A vers kiaddsa: VOGEL Zsuzsa, Faludi Ferenc verseinek recepciéja a XVIII-XIX. szdzadi kéziratos éne-
keskonyvekben = Doromb: Kozkoltészeti tanulmdnyok 1, i. m., 136-138.

' RMKT XVIII/14, 78-79. sz.
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Jén & Francz nagy lépésekkel,
Rajta hat Nemes Magyarok,

Ma Nemzet nékem gyézném kell,
Kell, kell, mert gy6zni akarok.
Bizz az Egekbe! ne 1égy szomoru,
Szall fejeinkre ma bér [!] koszoru,
Csoékra varnak oda haza,
Aldomasra var @ Haza!”

Ha a sejtésiink beigazolddik, akkor Fazekas éneke mai formdjaban a) nem 1796-ban
sziiletett, hanem valamivel késGbb; vagy b) attételesen utal egy irott forrasokbol csak
késdbbrdl és mas régiobol ismert induldszoveg hatasara. Nem zarnam ki az utébbit,
annadl inkabb, mivel a magyar nyelvii marsok nemcsak az inszurgensek korében ter-
jedtek, hanem egy nemzetkozi hadsereg zenei hagyomanyai huzédhatnak mogottiik.
Ezek feltarasaval adésak vagyunk, de nem volna meglepd, ha ennek a késébb igencsak
magyarnak érzett indulénak az osztrak vagy cseh katonazenekarok valamely darabja
lenne az 6se. Pdléczi Horvath Adam egyik ,,sajit kompondlast” dallamédnak — amelyet
Kiséré mars, arany hid cim(, 1809-ben irt verséhez tarsitott — példaul rabukkantam egy
cseh, lakodalmi induléként jatszott valtozatara. Ez is figyelmeztet a tagas, de megragad-
hato zenei hattérvilagra, amelyet a Habsburg Birodalom popularis kultaraja, azon beliil
a katonai muzsika jelentett. A Fazekas-vershez egyelére csak egy dallamot ismeriink,
ezt 1832 utan Toth Istvan jegyezte fel, s csak trombitajeleket varial.”” Hogy ekkoriban
tényleg sokan énekelték, Jokai egyik utalasa jelzi Az élet komédidsaiban, ahol egy dalar-
da allandé musorszamaként hallunk réla:

- Hallod-e Alienor! ezek nem egyhamar hagyjak abba. Ismerem a reperto-
arjukat. Egyszer mar nekem is végigénekelték szolgabiré koromban. Most
kovetkezik a ,,Jer vidam csénakos, jer Fidelim”! Azutan a ,,Mulik, mint az
arnyék, ez az élet’, s ha még el nem felejtették, a ,,Mars mihelyén, vér me-
zején!” szép dalt.™

Fazekas a fenti mars nyitd sorparjat, majd az 5-6. sornak megfelel ritmusu részt is in-
tegralja versébe, végiil eltéré formulak utan a strofa végén visszakanyarodik az ismerds
ritmikdhoz. Sok marsnak volt choriambikus zarlata, hiszen — mint mar volt réla sz6 - a

72 Szirmay Antal: Quodlibet (1812), 15a-b; RMKT XVIII/14, 87/IX. (a szdveget ott nem kozoltiik), 1.
versszak.

73 Téth Istvan: Aridk és dallok verseikkel (1832-1843), FMOM 1. 219-220. Mint lthattuk, ugyanitt a
Hortobdgyi dal 8sforméjanak kottaja is szerepel.

7 JOKAI Mor, Az élet komédidsai (1875), s. a. r. KULCSAR Adorjan, Bp., Akadémiai, 1967 (Jokai Mor
Osszes Miivei: Regények, 31), 235.
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meértékes verselés és a verbunkos zenestilus sajatos sszhangjat, ,,magyaros” karakterét
lattak benne. Nem kizart az sem, hogy a ma ismert 1809-es, Napoleon elleni induléban
viszont mar éppenséggel Fazekas hatasara bukkan fel e sor és ritmus:

Josefed im néked int idején,
Mar maga kinnt van a vér mezején

Lehet persze kozos forrasuk is, bar Fazekas versénél szintén valamivel késébbrol is-
merjiik az un. Hertelendy-mars szovegét. Ezt Hertelendy Gabor nevében irta egy is-
meretlen koltd, valdszintileg Helmeczy Mihaly, az 1805-0s ulmi titkozet emlékére:

Ezeredem vérmezején vezetem
Gy6zni vagy halni tanult seregem!”

Egy masik, talan kronoldgiai szempontbol is érvényes mintaszovegben szintén ott van
e sz6, ugyancsak sorvégen, Fazekasnal hangsulyos szavak tarsasagaban (ezeket dolt be-
tiivel jeloltem). A mars kapcsolatat Fazekas versével mar Julow Viktor is felvetette:’

Kezd mar vidorulni egiink

Az ers falakon diadalmat nyert seregiink

Nosza mars hiv az 6rém ide mars

Kéti fejetekre a” koszorut

Kérkedik " maradék veletek

Emlegeti erdemetek

Izzadott homlokotokon

stivegeteken remeg6 kotsagotokra lengedez a szél,
Csokra var oda haza a’ feleség.

Jertek azért az hartzra velem

En is az illyen pdlmdt érdemelem
Villamjon egyre ezer tiizetek

Nem t6rheti meg semmi nagy lelketeket
Ballag a’ lovatok déltzegebben
Derekatok merdebben

Illegeti hellyeteket

nézeti termeteteket,

Trombita széra, Tantzol az uton
Bajnokival enyeleg a’ paripa.”

7> Példaul RMKT XVIII/14, 447. Kezd6sora mindig: Hdt, fiaim, ti vitéz nevetek...
76 JuLow, i. m., 99-100. A marsot Szirmay Antal 1812. évi lejegyzésében adja kozre.
77 Nagy Istvan-gyiijt. (1778-1787), 178; RMKT XVIII/14, 85/1.
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Amennyiben ez a mars egy sikeres ostromot ir le (lasd a 2. sort), akar még a belgradi
gy6zelemhez is kapcsolodhat, jollehet a legelsé feljegyzés megeldzi azt. Fazekas tehat
bizvast ismerhette. S ha tartalmilag vizsgaljuk, az 6 marsa voltaképp ezzel a sz6veggel
van legkozelebbi, de ellentételezd viszonyban. A Kezd mdr vidorulni... szerzbje derd-
latéan fogalmaz, s a leend6 gyézelmet valosagos diszszemlével egésziti ki, amelyben
alovassag kedvére paradézhat. Fazekas ezzel szemben az elsd szakasz végére utal visz-
sza: hazavar a csaldd! S a bucsuzé katonat a felsorolt dics6ség-motivumok sem gyézik
meg arrol, hogy folytatnia kell az 61doklé kiizdelmet (esetében ez mar egy évtizednél
hosszabb id4 volt).

Ha az ellen-mars tizenetét 6sszeolvassuk a korabbi, féleg a moldvai hadszintéren
irt versekkel, egy lirai 6nportré rajzolodik ki a katonasaggal szolgalati okokbdl to-
vabb-tovabbsodrédo, de lélekben mindvégig megtelepedni vagyo, békét, szerelmet
és nyugalmat ahit6 érzékeny férfihGs sorsat kovetve. Aki inkabb idézne Ruszandaval,
Amelivel vagy barmely mds tiindérrel,”® mintsem Mars mezejére vonuljon. Még a
Rajta vitéz fiirge és energikus sorai végén is fontos hangsulyt kap, hogy a katona,
amint teheti, legyen koényoriiletes.” Kozkoltési, s6t nemzetkozi hatteret sejtetnek
azok a forditasai is, amelyeket francia eredetik® nyoman készitett a taborba indu-
16 fiatél bucsuzd, majd az elesett fiat siraté anya érzékeny dalaiként.’ Ugye értjiik?
Az ellenfél nyelvén, egy mas kultirabol meritve, néi és aldozati nézépontbol vall a
katonasag érzelmi sulyardl egy sikeres, frissen kinevezett féhadnagy. Az els6 francia
versben az édesanya ugyanugy a kegyelemre inti a vitézt — hazatérve ,,6szvekotozve
talalod Himen mirtusaval vitézi palmadat” -, ahogy a Katonai biicsiiének hdse tervezi
jovojét. Ezt a verset is joggal vehetjitk szamba a Katonai biicsiiének ihlet6i kozt.

Fazekas bucstinduldja messze tulmutat egy altalanos szerepdal keretein. Maga
a kolto az, akire nem hat eztan a harcba hivo ének. ,Nem is keriil ez a kard végleg
fogasra, csak nem »cimerekért, se dicsé nevekért«: méltobb célokért forgatja gazdaja
ezentul”®* Messzire jutott a diakkori katonasditdl — az igazi baratokat immar feljebb
emeli a vitéz bajtarsaknal.

78 Errél a motivumsorrdl lasd VADERNA Gébor tanulményat a jelen kétetben.

PEMOM L 13, 3. sz.

8 A gyészvers a bécsi Magyar Hirmondé 1796. mércius 22-ei szdmaban jelent meg, vagyis csak néhany
hoénappal Fazekas leszerelése el6tt, taldn akkori hangulatét is tiikrozve. A bevezetd szerint: ,,Bus versek,
mellyekben egy érzékeny francia anya 6nt6tte ki megsebhedt szivének érzéseit, midén kedves fidnak a
hadban lett elesését megértette. Egy magyar huszartisztiink nyerte ezeknek originaljat a malt esztendé
oktdberének végefelé valamelly fogoly francia tiszttdl; és megprobalta, amint maga fejezi ki magat, magyar
raméra erSltetni” FMOM L. 283. A vers eredetijét nem ismerjiik, de eszerint egy ajéndékba kapott kézira-
ton alapul, jelezve a tisztek és foglyok kozti kulturélis csere ilyen lehetdségét is.

81 Egy anya a tdborba indild fidhoz (Francidbdl), FMOM L. 151; A fia haldldn kesergs anya (Francidbol),
FMOM 1. 152-153. Rimeik és szintagmdik a magyar kozkoltészet intenziv hatdsrdl tanuskodnak
(éltemet / nem temet; Jaj! hova kell lennem! stb.), ezek divatjaban Csokonai is részt vallalt.

82 JuLow, i. m., 103.
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Canaan and the Field of Mars
Connections with Popular Poetry in Two Poems of Mihdly Fazekas

Abstract: Mihaly Fazekas had the chance to get to know several layers of Hungarian popular
poetry in the Reformed College in Debrecen, as well as during his soldier years and in the
end after he returned to his homeland. Although his popular poems are not as complex as
the songs of the contemporary poets, Addm P&léczi Horvéth and Mihély Csokonai Vitéz, in
a few cases it is clear that he was inspired by one or more popular songs, and he wrote his
poems following these models or launching a dialogue with them. The study tries to explore
the background of the most famous two poems of Fazekas. The source and prefiguration
of Hortobdgyi dal "Hortobagy Song’ (O blessed Canaan’) was a drinking song with similar
open formulas which was very popular until 1800 in Debrecen, as well as in Transdanubia,
paraphrased to the region of lake Balaton. A little detail of the Hortobagy Song was torn
off from the text by Fazekas and spread as an anonymous popular song after 1820 (just in
the life of the author!) as Betydr Dal *Outlaw Song. Its English translation was published in
the anthology of John Bowring (Poetry of the Magyars, London, 1830). The other poem, the
Katonai bucsuének "Military Farewell Song’ (‘Armies, who often sweat in the workshop of
Mars, on the battlefield’) was written after Fazekas was promoted to lieutenant in 1796 and
he disarmed unexpectedly. He bids farewell to the excruciating soldier life, which although
promises the palm branch of victory, and imitates the rhythm and melody of the contemporary
Hungarian marches, in a way writing a counter-song to the tune of trumpets.

Keywords: Hungarian popular poetry, march, convivial song, sung poetry, student poetry

DOI: 10.37415/studia/2020/3-4/103-129.
Open Access: Creative Commons Attribution 4.0 International (CC BY 4.0)

129



