A kanonikus Egri csillagok keletkezéstorténti kontextusban
A magyar-torok viszony valtozasa a 19. sz. masodik felében
[Gardonyi Géza: Egri csillagok (1899, 1901)]

Az Egri csillagok talan a legnagyobb olvasoi becsben tartott magyar regény.' Bornemissza
Gergely, Dob¢ Istvan és az egri varvédok a cselekvd, onfelaldozd hazaszeretet magyar etalonjai. A
regény kotelezd olvasmany, s ha valaki mégis ki akarja kertiilni a végigolvasasat, akkor ott van az
immar digitalisan felgjitott filmvaltozat, amelyet a nemzeti linnepek egyikén rendre, évente vetitenek a
televizids csatornak.’A regény bizonyos szempontbol remekmii, 4m népszeriisége messze tobb annal,
mint amit esztétikai értéke indokol. Ahhoz, hogy megértsiik népszeriiségét, elsdsorban a magyar
torténeti tudatban és mentalitasban kell keressiik a magyarazatot.

fréja, Gardonyi Géza® 1891-ben keriilt Budapestre mint Feszty Arpad festémiivész torténeti
korkép-vallalatanak titkara, azaz sajtofelelése, mai kifejezéssel reklamiréja.* Gardonyi — ez nem
koztudott — belefogott egy sajat korképbe is: Dante Isteni szinjatékat forditotta ekkor, s ennek elsé
részét, a Pokol pannojat akarta megvalositani, felbuzdulva 4 magyarok bejovetele sikerén.”
Probalkozasa miivészi €s anyagi csd volt. Mindekdzben a Magyar Hirlap 0jsagirdja, am érzi hogy —

'2005-ben a "Nagy konyv’ cimii orszagos felmérés és olvasasnépszeriisitd miisor Gardonyi regényét az els6
helyre pozicionalta. Az Egri csillagok megelézte Molnar Ferenc A Pal utcai fivk (1907) és Szabé Magda
Abigél(1970) cimi bestsellerét.

*Egri csillagok, 1968. Rendezé: Varkonyi Zoltan, forgatokonyv-ir6: Nemeskiirty Istvan. Fészerepl6i: Kovacs
Istvan, Venczel Vera, Sinkovics Imre. A film az 1948 6ta bemutatott magyar filmek koziil a harmadik helyet
szerezte meg kilencmillio feletti nézészammal. A film digitalisan felujitva a kdzelmultban ismét a mozik
miisorara keriilt. ¥** Tovabbi médiumokat is meghoditott a regény: 1955-ben késziilt belble diafilm. A
képregeny-feldolgozasokrol a Pet6fi Irodalmi Miizeumban 2012. szeptember 7-én tartott eldadast Kertész Sandor
képregénykutato. PIM Audiovizualis Gylijtemény, raktari jelzet: DV01344

Gardonyi [Ziegler] Géza (1863—1922). Elsé izben tizenhét évesen, 1881. majus 5-én az egri élclapban, a
Fiillentében megjelent humoreszkjét irta ala Gardonyi Z. Géza néven. Ir6i nevét sziiletési anyakonyvezési
helyszine, a szomszédos Gardony utan valasztotta, s 1881 utan — a Z. elhagyasaval — egyre gyakrabban, az 1890-
es évektdl pedig kizardlagosan ezt tiintette fel miivei fejlécén. Ez a tény, valamint 1879 utan keletkezett, Ziegler
Géza névre kiallitott iratai (1882-es tanitdi oklevele, 1884-es sarvari osztalytanitoi bizonyitvanya, 1885-6s
hazassagi anyakonyve stb.) cafolni latszanak a Magyar katolikus lexikon azon értesiilését, hogy 1879-ben
felvette volna a Gardonyi Géza nevet. Abboél, hogy gyermekeit Gardonyi csaladnévvel anyakonyvezték, arra
kovetkeztethetnénk, legid6sebb gyermeke sziiletése, 1887 elbtt hivatalossa kellett tennie irdi nevét, am is
racafolnak azonban 1890-es évekbeli személyes okmanyai. Edesapja Ziegler Sandor Mihaly (1823—1879) szasz
szarmazasu, evangélikus felekezetli gépészmérnok-feltalald volt. Az 1848-1849-es forradalom és szabadsagharc
alatt Pesten sajat koltségén hadi izemet hozott 1étre, amely tamogatta a honvédoéket. Nevéhez ezért a kapcsoltak
a ,,Kossuth fegyvergyarosaallandosult jelzot. A szabadsagharcban val6 apai részvétel a németség korai
asszimilaciojanak dokumentuma.

*KOVACS Akos: Két korkép. Budapest: Sik Kiado, 1997.

>4 Pokol. irta Dante Alighieri. Forditotta Gardonyi Géza. 4 Molndr [Arpad]és Trill [Géza, szinhazi
diszlettervezOk — Sz. A.] Pokol-kirképébdl vett rajzokkal. Budapest: Singer és Wolfner, 1896. Babits Mihaly igy
irt a Nyugatban Gardonyi Géza Dante-forditasarol: ,,Gardonyié a kuridzumok kézé sorolhato. O vagy kihagyta a
nehezebb helyeket, vagy megmagyardzta, de versben és szovegben. A Dante célzasaibdl torténeteket kerekitett,
csakhogy a kommentart keriilje. A nyelvet a végletekig elmagyarositotta és elnovellasitotta. Egy modern magyar
Dante, de Dante nem volt sem modern, sem magyar.” BABITS Mihaly: Dante forditdsa. Mithelytanulmany.
Nyugat, 1912/8. 659-670.%** KOVACS Akos: Gardonyi fényszinhaza: A ,,Pokol”. Holmi, 1997/3. 402-419.



0, akit Szabolcska Mihalyhoz, Pdsa Lajoshoz, Szana Tamashoz, Danko Pistahoz fiiz elsédleges
kapcsolat — irdilag és emberileg idegen marad a févarosban, irodalmi terveihez tul sok volt itt a zaj,
talmi volt a magyarsag. A millennium évét kdvetéen Egerben, iskolai varosaban telepedik le. Erlelédik
benne az Egri csillagok gondolata, erds feltevésiink szerint nem egészen fiiggetleniil a millennium
torok vonatkozasu latvanyossagaitol.

A regény megsziiletésének fovarosi kornyezete

A regény a dualizmus koranak els6 harom sikeres évtizede végén jelent meg, akkor amikor a
t6bb mint dinamikusan névé févarosban 733 ezren laknak.’A technikai fejlédés nyomén egyre
tobbeket érintd varosi életmod jelentékeny gazdasagi, 1¢élektani, miivészi valtozasokat hozott. 1880-
ban minden negyedik, 1910-ben pedig minden harmadik ember masutt élt, mint ahol sziiletett. A
hatalmas épitkezéseket, beruhazasokat nemcsak a gazdasagi érdek miikodtette, hanem a honfoglalas
ezeréves évfordulodja, az 1896-os millennium, a hatalmas ,,nemzeti felbuzdulas™ is. A nemzet
onreprezentacidja sokkal tobb volt dnmagénal: lizenet a vilagnak, s kiilon a monarchia torténeti
Magyarorszagban veliink ¢16 nemzetiségeknek is, hogy a magyarsag régebben van itt masoknal,
allamalkoto felsébbrendiiségét ne kezdhesse ki masok dntudatra ébredése sem.

Az 1896-0s, az orszag fennallasanak ezredéves évforduldja orszagos linnepségsorozat volt,
mely tobb mint fél évig tartott. Ferenc Jozsef és a teljes kiralyi csalad jelenléte is emelte biiszkeség
fokat, 6felsége tobbszor is meglatogattak a kiallitast. Nyilatkozatai is taplaltak a magyarsag ontudatat.
Az Osztrak-Magyar Monarchia teriiletét tekintve Eurépa masodik legnagyobb méretii,lakossagara
nézve a harmadik legnépesebb allama volt. A magyarsagot ez, a nagysag biiszkesége is erdsitette.

Az ebbdl az alkalombdl készitett emlékmiiveknek is volt a kultarfolényt jelképezo funkciodja.
Az orszaghatar mentén egy azon napon példaul négy olyan emlékmiivet allitottak fel — Munkacson,
Zimonybn, Dévénynél és Brassoban — melyeknek a millennium megiinneplésén ugyancsak talmutato
iizenete is volt. A politika szandéka szerint nemcsak a kiilsé fenyegetést elharitd, hanem bels6
figyelmeztetd funkciot is ellattak. A munkéacsi a karpataljai ruténeket, a brasséi az erdélyi romanokat
¢s szaszokat, a zimonyi pedig a délvidéki horvatokat volt hivatva a magyar allamnemzet egységére
inteni. A Monarchia mérete, a tény, hogy csak ,,veliink” egyezett ki az osztrak uralkodd, s mas népek,
nemzetallam alkotasra képes népek neve igy nem keriilt a dualista allamszovetség nevébe, elfeledtette
az egykori masfél szazados torok hodoltsag rossz emlékét, a Mohacs-gondolatot is. A monarchia
erdsnek gondolta magat, s dontden az is volt.

A mélyen atélt érzések és a kiilsdédlegesgesztusok keveredését jol mutatja éppen Gardonyi
Géza ironikus naplojegyzete a millenniumi tinnepségek megnyitd napjarodl: ,,1896. majus 2. Els6 napja
a nyari ruhanak és a cserebogarnak. A millenniumi kiallitds megnyitasa. En bizony nem hiztam
frakkot. Utdlattal néztem végig, a német familia mint fogadja »Magyarorszagom« hodolatat. A kiraly
— kopasz saskeselyii — voros kucsmaban és fehér kodmenben. A kiralyné feketében. Arpad ivadékai
részint téli prémes magyarban, részint nyariban. Keverve cilinder és frakk. Féképpen a kereskeddk
voltak diszmagyarban, meg a grofok, magnasok. A kiraly besz€dét6l meg a Gotterhaltétol az ezredik
{innepen rosszul lettem.””’

Az eseményekrol sz616 leirasok, beszamoldk, deklaraciok, kommiinikék honapokig uraltak a
sajtot, utobb kotetek sorat allitottak dssze beldlitk. Az tinneplésnek cstiicspontjaul az orszagos kiallitast
tették meg. Ennek kettOs arca volt: bemutatni a magyar ipar, mezdgazdasag kiilonbdz6 dgazatainak
modern eredményeit, e c€lbol ideiglenesnek szant épiileteket és csarnokokat épitettek fel. Ugyanakkor
a fovarosba hoztak a torténelmet és a torténelmi nevezetességeket. Kicsinyitett masait épitették fol
nagyjelentdségli emlékeknek (Vajdahunyad vara, a 1€bényi templom alaprajzara épiilt kdpolna, ami
azonban a jaki apatsag kapujat formazza, segesvari torony stb.),,A nemzet a nagy népek torténetében is
ritka lélekemel6 alkalombol vissza akart tekinteni multjara, és latni akarta jelenének hii képét, hogy
gyonyorkodjék benne, és erét meritsen a jovore. Felhalmozni orszaga szivében a dicsdséges mult
fennmaradt tanujeleit, honfenntart6 fegyvereit és harci lobogoit, melyekkel évszazadokon at védte a

61910-ban az elévarosokkal egyiitt 1.2 millio lakot szamlalhatott Budapest. KOGUTOWITZ Kéaroly — HERMANN
Gyb6z0: Zsebatlasz: Naptarral és statisztikai adatokkal az 1914. évre. Budapest: Magyar Foldrajzi Intézet R.-T.
1913. [A kotet 1910-es cenzus-adatokat hasznal fel.]

"Idézi: GARDONYI Jozsef: Az é16 Gdrdonyi. Budapest: Kairosz, 2008. 257-256.



nyugati kultirat Kelet hatalma, a biztos megsemmisiilés ellen; és felhalmozni a jelen békés
munkajanak eredményét, hogy meggy6zz6n mindenkit arrdl, hogy megértette az idok szavat, és kész
is, képes is hivatasat a kultirnemzetek kdrében betolteni” — irta Balint Zoltan fiatal épitész a
programok lezaraskor, 6sszefoglaléan. A modern irodalom egyik els6 foruma, A Hét is cikornyas
méltdsaggal bucsuzott az iinnepi évtol: ,.Isten hozzad, szép millennium! Az ég stirlin potyogtatja a
konnyeit — hideg, lucskos, kiapadhatatlan kdnnyeket —, azt hiszem, téged sirat. A te sajat kiilon szép
varosod is, a kiallitas kezd az dszbe belesziirkiilni; egy-két hét még, s egyszerre eltorlaszolja a kapuit,
mint a haldokl6 csiga. [...] Ha visszagondolok rad, nem tudom, nevessek-e vagy sirjak. A jottodet
varva, tele voltunk reménységgel, tervezgetéssel; nincs az az aldas, amit ne imadkoztunk volna le
fejedre, s nincs az a baj, amitdl ne féltettiink volna. Mikor megjottél, megeredt az orrunk vére, mint a
szegény embernek, ha lednya sziiletik. Teremtd isten, mibdl neveljiink fol, szegény emberek: mibdl
tegylink félre a hozomanyodra. Majd egyet fordultal, kett6t fordultal, egyszerre csak folcseperedtél.
Vilagszép hired hetedhétorszagra szallott, s fejedelmek jottek udvarlasodra. Nekiink pedig dagadozott
a kebliink, mint a szép lyanyok dccseinek, akik almélkodo biiszkeséggel latjak, finom, fiatal urak mint
keresik a baratsagukat.”

A millenniumi épitmények egyike volt Os-Budavara. A latvany a torténelmet idézte: Budavara
torok kori arculatat épitették fel ujbol. A terv egy korabeli olasz miiszaki tiszt feljegyzésein és
vazlatain alapult, melyet kdzvetleniil a torok elleni harcok utan a varban készitett. A vazlatot a bécsi
irattarban talaltak, ezek szerint a komplexum egy része hiien 6rizte még a budai var kézépkori
megjelenését.” De nemcsak, s6t, nem is elsdsorban a nemzeti emlékezést szolgalta az épitmény-
egyiittes, funkciojaban mulatokomplexum volt, fabol és gipszbdl épitve, az Allatkerttél bérelt 70.000
négyzetméternyiteriileten. A korabeli népnyelv ,,Pappundeklipolisznak” nevezte gyenge alapanyaga
Felépitettek egy mecsetet is, mely nemcsak diszlet volt, ugyanis a kiallitas teriiletére tobb torokot is
szerzddtettek és oranként felhangzott a miiezzin éneke. Ez az épiiletegyiittes a hivatalosan
eltervezettek kozé tartozott. Am ugyanekkor épiilt egy masik kiilonds ,,Gj” varos is, Budan,
Lagymanyoson.

A rendszeres dunai arvizek tették sziikségessé a dél-budai teriilet rendezését: ekkor jott 1étre a
Lagymanyosi belsé t6, amelynek partjain Somossy Karoly'® épitette fel a , Konstantinapoly
Budapesten” elnevezésti kicsinyitett torok varost. A latvanyossag a mai Miiegyetem teriiletén fekiidt.
A t6 is kapora jott: a Boszporusz-szoros imitaciojaként tiint fol. A komplexum 1896. majus 23-an este
nyitotta meg kapuit, alig egy honappal a millenniumi kiallitismegnyitasa utan. A helynek Somossy és
lizlettarsai torok hangulatot kivantakadni, idevarazsoltak Konstantinapoly kicsi masat és
nevezetességeit (Aja Szofia dzsami;'' Galata tér stb.). A Nemzeti Szalon festdi elképzeléseit alapul
véve az Operahdz és a Nemzeti Szinhaz jelmezeit kikdlcsonozve adtak eld itt torténelmi jeleneteket,
példaul II. Rakoczi Ferenc Konstantinapolyba érkezését, vagy kiilon program volt az Operahaz
koreografusa éltal betanitott bajadér tancest. '*Somossy allandé reklamokkal hivta fel a figyelmet erre
az 0j szorakozasi lehetSségre, sokszor a Vasdrnapi Ujsdgban és levelezdlapokon hirdette a vigalmi

¥ http://mek.niif. hu/04900/04942/html/mtezredev0006.html. Letdltve: 2020.06.30.

*MAIJKO Zsuzsanna—LIGETFALVI Gybrgy: Virosliget lexikon. Budapest: Varoshaza Kiad6. 2017. 175-177.
"%Somossy [Singer] Karoly (1828-1902), cirkusz-, orfeum- és varietéigazgatd. 1848/49-ben Klapka Gyorgy
toborzoétisztje volt. Nem menekiilt el, pincér lett egy Széna (ma: Kalvin) téri fogaddban. Kiilfoldre szokott, ahol
megismerkedett a modern szorakoztatdiparral. 1870 tajan Budapesten az Istvan (ma: Klauzal) téren
vendégszerepld Renz-cirkusz miisorvezetdje, 1884-ben megnyitotta orfeumat, mely 1894-t61 a mai Févarosi
Operettszinhaz épiiletében miikddott, itt énekeltek elészor kuplékat Budapesten. Az elsé honi filmvetitést az
orfeuma télikertjében tartottak. Uzsorakolesonokbol épitette fel a ,,Konstantinapoly Budapesten” nevet viseld
varosrészt, amelyben véglegesen tonkrement. Megemlékezik rola KELLER Andor: Bal négyes pdholy cimii
szinhaztorténeti munkéjaban (Budapest: Magvetd, 1960).

""Az Aja Szofia dzsami [Hagia Sophia] bizanci épitésti hajdani ortodox bazilika Isztambulban, Térokorszagban.
1453-t61, Konstantindpoly oszman kézre keriilésétdl kezdve 1934-ig mecsetként hasznaltak, 1934 és 2020 kdzott
muzeumként volt 1atogathato, 2020 juliusa 6ta azonban jra mecsetként funkcionél. Neve kezdetben
Nagytemplom volt.

2Vasdrnapi Ujsdg, 1896. 43. évf. 33. sz. 532-533.



negyedet."’A szorakozo negyedet legkdnnyebben hajoval lehetett megkozeliteni. Gyakran eléfordult,
hogy tlizijatékot is rendeztek (James Spain angol pirotechnikus segitségével), ilyenkor 40, mas
napokon viszont 30 krajcar volt a belépd. Hetente haromszor hajocsatakkal szorakoztattak a
kozonséget. Gyakran zenélt itt a hires ciganyprimas, Danko Pista'* 27 tagli zenekaraval. Nem
fukarkodtak a technikai 0jitdsok bemutatasaval sem, ilyen volt példaul Edison filmvetitd gépe, a
Kineamtograf. Azokra is gondoltak, akik meg akartak magukat 6rokiteni az utokor szamara, dket torok
ruhaban fényképezte le a neves Uher Odon.'” Az egykori bizénci, aktudlisan torok fovaros (csak 1923-
tol lett a modern Torokorszag fovaros Ankara.) Budapesten! Mit is jelentett ez? Nem kevesebbet, mint
hogy a szazdtven évnyi torok megszallas emléke elhalvanyodott, megmaradtak a térok kor hozadékai,
a fiird6k,'® mint 16. szazadi torok sirkapolna allt Giil Baba tiirbéje a budai, a még be sem népesedett
Roézsadombon.'” Es meggyokeresedett a kavéivas szokasa. Rendelkezésre all6 adatok szerint csak
1850-ig (1) 60 pesti kavéhazat és kavéhazzal is rendelkezd fogadot vettek lajstromba.'® Az els6 hazai
kavékereskedok és kavémeérdk a torokoktol tanultak meg a kavé készitésének mesterségét.1896-ban
591 kavéhaz és kavémérés allt rendelkezésre a fogyasztok szamara. S ez akkor is torok orokség, hatas,
ha addigra szdmos olasz, szerb és német kavés telepedett le Budapesten.

A torok emléket tehat mar fel lehetett hasznalni mint kiilonds idegenséget, tavoli hangulatot
sugarzé latvanyossagot. Az iizlet mar ratelepedett a tavoli torténelmi emlékekre, a kavéivas az
atlagember tudataban meg talan el is oldozodott a torokoktol.

A Gardonyi regény keletkezéstorténete

A ritka magyar hadigy6zelmek egyikét Gardonyi Géza szinte a semmibdl vitte be a
koztudatba. Komoly régészeti elétorténete is van az egri varvédok diadalardl szo6l6 regénynek, amirdl
a kozvélemény keveset tud. Pyrker Janos, az egri bazilikat épittetegri érsek érezte el0szor sziikségét —
aki 1827 és 1847 kozott, huisz éven at allt az egri érsekség élén, s akinek nevéhez fliz6dik az egri
bazilika épittetése —, hogy az épitett 6rokség részévé tegye a varosfallal érintkez6é egykori var romjait,
s ott egyaltalan asatdsokat végeztessen.'’ (Az 1552-es gy6zelem utan 1596-ban a véros feladta a varat,
s a torokok ezutan 91 éven at birtokoltak, s volt Eger és kdrnyéke az Oszman Birodalom egyik sz¢€ls6
végvara.) Pyrker tette a romokat a helyiek — Eger minddsszesen tizezres varos volt a 19. szazad

BTokar Tamas Zalan kutatasai és a Jamrik Levente blogja
[https://falanszter.blog.hu/2010/11/27/europa_legnagyobb vigalmi negyede volt a lagymanyosi_konstantinap
oly. Letdltve: 2020. 06.18] nyoman.

“Danko Pista (1858-1903), ciganymuzsikus, nétaszerz6.Szamos betétdalt irt népszinmiivekhez, notainak szama
kozel félezerre rag. Posa Lajos, Gardonyi Géza, Békefi Antal, Tomorkény Istvan irtak szoveget a dalaihoz. Az
egri Gardonyi Mizeumban 59 Dank6-noéta eredeti kézirata olvashatd. A notakrol valo levelezésiik is kotetnyire
rag. GARDONYI Jozsef: Az él6 Gardonyi, 340.

"[id.] Uher Odon (1859-1931), magyar csaszari és kiralyi udvari fényképész, filmgyaros, koranak egyik
legmodernebb miitermével rendelkezett. A ,,torok™ varosrol készitett képeit kozli a Vasdrnapi Ujsdg, 1896.43.
évf. 33. sz. 601.

'® Budapesten az egykori budai torokfiirdékbél hat torokfiirdének talaltak meg a nyomait a régészek, ezek koziil
négyben lizemel mai is: Horozkapu: ma Kiraly fiirdd, Jesil direkli: ma Rudas gyogyfiirdd, Veli bég: ma Veli Bej
Fiird6, Kiicsiik: ma Racz-fiird6. A térok kor emléke az egri torokfiirdo is.

"GENTHON Istvan: Torok miiemlékek Buddn (Budapest: Egyetemi Nyomda, 1944); Némethy Lajos: Torok
mecsetek Buddn (Budapest: Athenaeum, 1878); Omer Feridoun: Budai trok emlékek . Archeolégiai Ertesitd, Uj
folyam, XXXIIL, 1913. 411-414, 472.

'8 Budapest Nagykavéhaz” — Budapest: Ernst Mtizeum, 2001. 19-22. [Az adatok Saly Noémi kutatomunkéjanak
eredményei]

PPyrker Janos LaszIl6 (1772—1847), ciszterci szerzetes, apat, szepesi piispdk, dalmét primés, velencei patriarka,
1827 és 1847 kozott az Egri féegyhdzmegye patriarchaja, az MTA tiszteleti tagja. Az elsd magyar nyelvii
tanitoképz6é megalapitdja. 1837-ben 6 szentelte fel az Eszterhazy Karoly megalmodta egri fészékesegyhazat. A
miuvészetek mecénasa, képgylijteménye is a Nemzeti Muzeumba keriilt. Tobb lirai és epikus kdltemény szerzdje,
Johann Ladislaus Pyrker von Felso-Eor néven a német nyelvii irodalom ma is szdmon tartott alakja.
Megemlékezik rola HORVATH Janos is aKisfaludy Karoly és irébaratai (1955) cim{i munkajaban. Ld. Még:
BENKOCZY Emil: Pyrker elsé magyar tanitoképzdje. Eger: Az egri érseki liceumi konyvnyomda, 1928.



kdzepén — szemében értékessé, mégpedig azzal, hogy a fantaziat megmozgato asatasokat kezdetett és
elinditotta a helyreallitast.® A kovetkezd 1épés az egri diadal népszeriisitésében Székely Bertalan
festményének megsziiletése (1867) volt. A képet Eger varosanak néegylete gyiijtésbol vasarolta meg a
mivésztol, s az egylet adomanyozta tovabb nagylelkiien a Nemzeti Muzeumnak. ,,Ha nézem az egri
nok képét; minden arc, kéz, 1ab, fegyver szigora masa a valonak. Egy-egy torok figuraja a maga
egészében igaz. Az egri n azonban: hds, tehat hihetetleniil megvaltoztatja eredeti formajat,
elképzelhetd gesztusat, emberi mivoltat. Az egész harc pedig torténik egy oly kicsi és oly meredek
teriileten, ahol az odahelyezett emberek nem harcolni: megallani nem tudnénak. A szdndék azonban
nyilvanvaldan a realizmus volt, az igazsag, a hiiség — a torténelmi piktura gondolataval merében
ellentétes —, de a részletek naturalizmusat a kompozicio, ez az elméleti elem, teljesen megbontja” —
irta a képrdl Lengyel Géza a Nyugatban.”' Még Lengyel Géza is elfogadja az éles fest6i dichotomiat,
visszaigazolja a magyar nok atszellemiilt felillemelkedését. A mivészettorténészek ,,nemzeti
»fogadalmi« képként” tekintenek az alkotasra.” A hirlapok kézlései nyomén ekkorra a kozvélemény
is tudott arrdl, hogy a 19. szdzad masodik felében két izben is (1869, 1877) tobb tucat torok kézen 1évo
corvina keriilt vissza a magyar kiilpolitika allasfoglalasainak koszonhetéen Magyarorszagra.” Ekkorra
a magyar nyelvészek is foglalkozni kezdtek a magyar és a t6rok szokincs kozos elemeivel, megjelent
Vambéry Armin magyar és t6rok szoegyezéseket tartalmazo szotara (1869),** ennek nyoman indult
meg az un. ugor-torok habortnak nevezett vita is. Ezekbdl a révid interdiszciplinaris utalasokbol
latjuk, hogy az 1878-tdl az egri Liceumban tanuld, majd 1897-ben Eger varosaba koltozott Gardonyi
regényének voltak jelentékeny ,,eléfutarai”, s ezekrdl tanulmanyai kezdetétol fogva tudnia kellett.

Az egri var torténetéhez 1d. FELD Istvan: Miiemlékvédelem és virkultusz Egerben. Agria XXXVIIL Eger, 2002.
255-273; SUGAR Istvan: Az egri var historidja. Budapest: Zrinyi, 20023;DETSHY Mihaly: Munkdasok és mesterek
az egri vdr épitkezésein 1493 és 1596 kozott. 1. rész. Az Egri Muzeum 1963. évi (1.) Evkonyve (a tovabbiakban
— EMEvk.) Eger, 1963. 173-199; IL.

rész : EMEvk. 1964. (2.) Eger, 1964. 151-178.

2'LENGYEL Géza Székely Bertalan. Nyugat, 1911/4. 320-330.

2287ABO Julia: A XIX. szdzad festészete Magyarorszdagon. Budapest: Corvina, 1985. 230.

» Az Akadémia harom tagja, Kubinyi Ferenc torténész (1796—1874), a folklorista—torténész fépap, Ipolyi Arnold
(1823-1886) és a régész, milvészettorténész Henszlmann Imre (1813—1888) 1862-ben az Akadémia megbizasat
kérték, hogy ,,a nemzeti tudomany érdekében” Konstantinapolyba utazhassanak. Az expedicidora majusban keriilt
sor, a koltségeket Kubinyi fedezte. Megérkezvén szamtalan akadalyba {itkdztek, s amikor mar reménytelennek
tetszett minden probalkozasuk, majus 21-én a Szerajban kilenc kédexet mutattak nekik, kozottiik két
kétségbevonhatatlan corvinat. Ez a felfedezés igazolta az évszazados reményeket, hogy nem pusztult el
nyomtalanul a corvina torok kézre keriilt része. Ot nap mulva ujabb 6tven kodexet nézhettek

meg, koztiik kilenc corvina volt. Abban a tudatban tértek haza, hogy Matyas konyvtaranak jo része a Szerdj
konyvtaraban van. A rendkiviili esemény nagy publicitast kapott. Ipolyi még juliusban beszamolt

az Akadémian tapasztalataikrol, s nemcsak szakfolyoiratok, hanem a napilapok(Magyarorszag, Pesti Naplo,
Magyar Sajto is részletesen foglalkoztak a konstantinapolyi corvindkkal. Amikor Ferenc Jozsef (1848—1916)
1869-ben, a szuezi csatorna megnyitasa alkalmaval latogatast tett Abdul Aziz szultannal, az mar tudta, hogy
becsesebb ajandékot aligha adhatna a magyar kiralynak, mint négy kiilonlegesen szép darabot Matyas kiraly
konyvtarabol. 1867-ben megtortént az osztrak-magyar kiegyezés, igy a kiraly magatdl értet6dd gesztussal
adomanyozta tovabb a corvindkat — grof Andrassy Gyula miniszterelnok kozvetitésével — a nemzeti
konyvtarnak. A kovetkezd nagy corvina-adomany keresztezte az Osztrak-Magyar Monarchia politikai érdekeit.
1877-ben az orosz-torok viszony kiélezddése kapcsan torokbarat tiintetésekre keriilt sor Pesten, az egyetemi
hallgatok pedig egy diszkardot ajandékoztak Abdul Kerim térok fOvezérnek. Az osztrakok a magyar
szabadsagharcot orosz segitséggel verték le, most pedig Bosznia és Hercegovina megszerzésének reménye
allitotta a bécsi udvart — és hivatalosan a magyar kormanyt is — az oroszok mellé. Az egyetem rektora
feljegyzésben rotta meg az ifjisagot meggondolatlansagaért, a szultan viszont rendkiviili médon meghalalta a
merész hazafias tettet. Harmincot kodexet ajandékozott a pesti egyetemi ifjusagnak, koztiik tizennégy corvinat.
MADAS Edit: A corvina ujkori torténete Magyarorszagon. In: MONOK Istvan (szerk.): A4 hollo jegyében.
Fejezetek a corvindk torténetében. Budapest: Corvina Kiado, 2004. 75-76; Torok-magyar kapcsolatok az
Oszman Birodalomtdl napjainkig a levéltari dokumentumok tiikrében. Szerk.: SZEPESINE SIMON Eva, SCHMIDT
Anikd, Miimin YILDIZTAS. Istanbul-Budapest:MNL, 2016; ARBANASZ Ildikd — CSORBA Gyorgy:Magyar kutatok
az isztambuli levél- és konyvtarakban a masodik vilaghabora elott. In: A kisérlet folytatodik. Il. Nemzetkozi
Vambéry Konferencia. Szerk.: DOBROVITS Mihaly. Dunaszerdahely, 2005. 7-46.

WAMBERY Armin: A magyar és torék-tatdr nyelvek beli széegyezések. Pest: Athenacum, 1869.



Halas, bar nem konnyi feladat volt egy helyi, s ugyanakkor nemzeti dicséséget is megénekld
nagyregénybe fogni.

Az Egri csillagokat 1899 karacsonyan kezdte kozolni folytatasokban a Pesti Hirlap, konyv
alakban 1901-ben jelent meg.” 1913-ban latott napvilagot az Egri csillagok utolso, a szerzé altal
javitott, s ezért hitelesnek tekintett, csiszoltabb és dramaibb verzidja, &m még a mai olvasokozdsség
tobbnyire rontott szovegii valtozatokat ismer. A leginkabb kirivé hamis verzi6 az 1923-ban az ir¢6 fia
altal atirt valtozat is, amelyben az utod ,,0nhatalmulag jogot formalt az életmii [keresztény-nemzeti
szellemii] folcicomazasara”.*® Az Egri csillagokat 6sszességében is jellemez magyarazhatd mértékii
nacionalista komponens, hiszen a hazat, s6t Europat védo haborurdl volt szo.

A nacionalizmus mindig 6nmeghatarozas és elhatarolodas masoktol, dogmatikajahoz hozza
tartozik a “mi jellemez benniinket’ és *miben kiilonboziink masoktol” elhatarold kérdése. S
tovabbmenve: gyakorta abbol indul ki, hogy ,,mi”, jelen eseten a magyarok kiilonbek vagyunk
masoknal. A nacionalizmushoz hozzatartozik a referencianemzet, tehat az a nemzet, amelyhez magat
méri, amellyel sszehasonlitja magat. Itt ennél is nagyobb 1éptékii kiilonbségrol van szo: kétfajta
civilizacio, kétfajta vallas iitkdzik Ossze, s ez példaul napjainkban tovabbi olvasasi elditéletet is
indikalhat. Gardonyinal a torokok semmilyen tekintetben nem kapnak pozitiv visszajelzést. Harci
tudomany helyett csellel élnek (ilyen példa Buda elfoglalasa, mikozben a szultan a csecsemo kiralyt
oleli és csokolja), harci nagyszerliség helyett altalaban is végtelen utanpotlasuk, 1étszambeli folényiik
domindl. S mindez nemcsak a valdsag volt, hanem metafizikai értelemben is aldtdmasztotta a
magyarok nagysagat.
oriasokként” allo fak kozott ballagott. ,,Gergd nem félt toliikk. Magyar fak azok mind” — irja réluk
Gardonyi. Ennek az iroi képnek megvan az ellentétele is a regényben, amikor a Hét toronyban
raboskodd Torok Balint a torok természetre tekint ki ablakabdl. ,,Milyen mas itt az ég is — gondolta.
Torok ég, torok sotétség.” A természettel is reprodukalja Gardonyi a magyar-tordk ellentétet.

Egy példat hozunk csak a regény dnkényes, Gardonyi szandékatdl élesen eliitd tovabbirasara.
Az 6rias termetli torok Hajvan — akinek regénybeli szerepe az, hogy nala van Eger varanak térképe,
amit Gergely valami megmagyarazhatatlan 6tlett6] hajtva eltesz magéanak, a tébbit pedig batran
Osszefirkalva teszi vissza a torok 6rzoje taskajaba — bemutatasakor Gardonyi targyszert, értékmentes
leirast ad rola, Gardonyi Jozsef azonban, aki az apjardl monografiat is 6sszeszerkesztett — 1923-ban —
ehhez hozzateszi, hogy ,,és utalatos bérszag €s izzadsagszag aradt az emberbol”. Ilyesfajta mindsitések
Gardonyi Gézatdl tavol alltak.

A regény forrasai

Az Egri csillagok romantikus torténelmi regény. Az abrazolasban a valosagos vilag
benyomasat kelti, ahogyan mar az egészen korai elméletben, Arisztotelész Poétikdjaban és latjuk,
hogy a torténetird a megtortént, addig a kolté megtorténhetett eseményeket beszéli el.””” Lukécs
Gyorgy joval Gardonyi regénye utan sziiletett monografiaja szerint a torténelmi regényben ,,azoknak
az embereknek a feltamasztasarél van szo, akik [...] az eseményekben szerepeltek.””® Umberto Eco
ugyancsak kés6bbi definicidja szerint ,,[a] torténelmi regény egyik alapvetd fikcidszabalya, hogy
barmennyi képzelt személy szerepeljen is benne, minden egyéb tobbé vagy kevésbé meg kell hogy
feleljen annak, ami az illet6 kor valo vildgaban tortént”.** Gardonyi miive mindharom definicios
elvarasnak megfelel. A regény gondolata akkor meriilt f61 benne, amikor fiat felvitte a varba és ott
felszolitotta arra, hogy hunyja be a szemét és gondoljon arra, hogy az id6 kereke 1552-ig visszafordult.

¥ Pesti Hirlap, XXI. évf. 356. sz. 1899. december 24. 43. A regény 111 folytatasban jelent meg, az utolso rész
1900. aprilis 21-én jelent meg. Mivel az elso kozlések az elofizetési év végére estek, a napilap azzal is vonzotta
az 1 olvasokat, hogy eldfizetés esetén az addig megjelent folytatasokat kiilon nyomatban fogjak szamukra
kézbesiteni az elsé kézhez veendo lappal.

67. SzALAI Sandor: Az Egri csillagok forrasai és szovegvaltozatai. In ué. Gardonyi mithelyében. Elvek és utak.
Budapest: Magvetd, 1970. 154.

T ARISZTOTELESZ: Poétika [ie. 335.] Ford. Sarkady Janos. Budapest: Helikon, 1974. 22.

BLUKACS Gyorgy: A torténelmi regény [1936/37]. Budapest: Magvetd, 1970. 50.

¥ Umberto ECO: Hat séta a fikcio erdejében. Ford. Schéry Andras — G. Horvath Laszl6. Budapest: Eurépa.1995.
149.



,,Ez a bastya, ahol allunk, tele van sarga csizmas, sisakos, fegyveres katonaval. Lent meg, amerre latsz,
mindeniitt fegyveres torok nylizsog. [...] Az agyiak ugy dorognek, mint ég a zivatarban. Puff! Ide
csattan egy golyo a labunk elé. Szétiitotte a kovet. Egy magyar katona leesett. Puft! Itt a masik goly6
is. Félsz, ugy-e? [...] S élénk szinekkel festettem eléje az ostromot, Dobdt, Mekcseyt, a hés
asszonyokat, a bombahéanyo6 és falrombold t6rokot, a halottakat, a sebestilteket, a harmincnyolc napig
tartd nagy ostrom minden jelenetét. A gyermek napokig ezt forgatta az elméjében [...] figyelmét
Bornemissza Gergelynek, a kiraly féhadnagyanak alakja ragadta meg legjobban.”*” Meglehet, ez a
kés6bbi visszaemlékezés mar visszavetités. Azutan sziiletett, hogy Gardonyi mar megtette
Bornemissza Gergelyt a torténet kozéppontjdva. Ha Gardonyi munkassagat kifejezetten
irodalomtorténeti, szovegalkotasi szempontbol vizsgaljuk, azt 1atjuk, hogy Gardonyit leginkabb az
otthonos mikrokozmoszok iréja volt, s ezt mindvégig felismerjiik az Egri csillagok szerkezetében.”' A
regény laza szovési , kozvetlen kozelségli és kiskdzosségii, majdnem életkép- és epizod-
cselekménysora mind erre a latdsmodra és kidolgozott irdi technikara és szerkesztésre ad példat.
Bornemissza Gergely koré gyerekkori vilagot is teremtett, latjuk Vica és Gerg6 folndvekedését és
értékes emberekké valo valasat, végleges egymasra talalasat. Ezek kis zart korok regényen beliil,
ahogy a konstantindpolyi utazasuk, Toérok Balint megszoktetésének kisérlete is kerek egész torténet.
Ezek Gardonyi talalmanyai, hozzaadott irdi értéke a hitelességet keltd torténelmi regényhez.
Gardonyi nagyon is tudatos eldmunkalatok utan kezdett az irashoz. Szerepelnek benne a
hiteles torténeti tények — forrasai tobbek kozott Tinddi Lantos Sebestyén, a magyar nyelvii
torténetiras egyik elsé képviseldjének 1800 és tovabbi 460 soros historias énekei.Gardonyi
hagyatékban megvan a Régi Magyar Koltok Tara vonatkozo kotete, s benne Gardonyi sajatkezl
lapszéli jegyzetei Tinodihoz.>” Olvasta Szerémi Gyorgy™ és Verancsics Antal** egri kanonok és
torténetird munkait. Ugyancsak ismerte a torok torténetird és jogtudos, Dzselalzade Musztafa®™
kronikajat és a Magyarorszag torténete 1490—1606 cimii Istvanffy Miklostol’® szarmazo konyvet.

3%1dézi: GARDONYI Jozsef: Az él6 Gardonyi, 287-288.

SINEMETH G. Béla: ,»Azén falum” irdja — ,,Az én falum” vilaga. In ud.: Szdzadutorol — szazadelorol. Irodalmi és
miivelodéstorténeti tanulmanyok. Budapest: Magvetd, 1985. 155-156.(Elvek és utak)

*Tinodi Lantos Sebestyén (1510—1556), énekszerzé, lantos, a magyar epikus koltészet és torténetiras jelentds
képviseldje.1541-ig Torok Balint szigetvari udvaraban élt, miivei szerint nagy megbecsiilésben. Buda eleste és
ura fogsagba esése forduldpontot jelentett életében. 1553-ban irta meg az Eger var viadaljarol valo éneket és
ennek kivonatat az Egri historianak summdja ciml versezetet. TINODI Sebestyén dsszes miivei 1540—1555.
Budapest: MTA, 1881. (Régi magyar koltok tara)

3 Szerémi Gyorgy, iroi nevén Georgius Sirmiensis (1490 koriil-1548 utan), II. Lajos magyar kiraly, majd
Szapolyai Janos udvari kaplanja, torténetiré. Munkaja latin cime: Epistola de perdicione regni Hungarorum.
Magyarul — Emlékirat Magyarorszag romlasarol 1484 —1543 — kiadta az Akadémia Monumentai 1. kot. Wenzel
Gusztav a bécsi udvari kdnyvtarban 1évé XVI. szazadbeli masolati példanybol. Munkaja nagy kritikaval
hasznalando, de a korra és szereplokre nézve igen jellemz6 feljegyzéseket tartalmaz s a népies kdzvéleménynek
tolmacsolodja.

**Verancsics Antal (1504—1573), kiralyi helytart6, romai katolikus fépap, pécsi megyés piispdk diplomata,
torténetir6. Irodalmi tevékenysége is jelentds: magasztald kdlteményeket, verseket, elégiakat, szonoklatokat,[ 1]
leveleket irt. Levelezésben allt tobbek kozott Rotterdami Erasmusszal és Philipp Melanchthonnal is. 1530-t61
kezdve dolgozott Antonio Bonfini magyar torténetének folytatasan, melybdl bar csak téredékek jelentek meg,
anyaggyiijtésébdl azonban sok adat fennmaradt.1553-ban négy évre megbizast kapott, hogy az Egert is ostromlo,
az utdbb Szigetvarnal meghalt I. Szulejman szultanbirodalmaban kovetként szolgaljon Zay Ferenccel egyiitt.
Koveti munkajanak emlékeit is irasba foglalta. 1560 és 1573 kozott toltotte be az egri érseki méltdsagot.
Munkai: VERANCSICS Antal sszes munkai I-XII. K6zli Szalay Laszlo, Wenzel Gusztav. Pest: Akadémia, 1857—
1875.

*Dzselalzade Musztafa (1490-1567), harcos 16vész, jegyz6, az allami torvénykezés résztvevoje, torténetiro.
Megorokitette a Nandorfehérvari elleni hadjaratot. Demirtas, FUNDA: Celdl-zdde Mustafa Celebi: Tabakatii’l-
Memalik ve Derecatii’l-Mesalik. Doktora Tezi. Erciyes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii. Kayseri, 2009;
Celalzade, Tabakatii’l-memalik ve derecatii’l-mesalik (faksimile ngr. P. KAPPERT: Geschichte Sultan Siilleyman
Kaniinis von 1520 bis 1557, oder Tabakat {il-Memalik ve Derecat {il-Mesalik von Celalzade Mustafa genannt
Koca Nisanci), Wiesbaden 1981.

Sstvanffy Miklos (1538-1615), politikus, kolté, humanista torténetir6, alnador. A magyar Liviusnak is nevezik.
A tizendtéves habortt lezard 1606-os zsitvatoroki békekdtésnél a kovetség tagjaként a szerzddés egyik alairodja.
Ezzel a békekotéssel kezd6dott a torokok magyarorszagi uralmanak hanyatlasa. Munkaja magyarul: ISTVANFFY
Miklos magyarok dolgairdl irt historidja Tallyai Pal XVIL. szazadi forditasaban, 1-3.; sajt6 ala rend. Benits Péter.



| Gardonyihoz korban igen kozel volt Salamon Ferenc, a Magyarorszdg a torék hoditas kordban cimii
munka szerzbje.”’ A kiilfoldi forrasai kozott megemliti Gardonyi a Habsburg Birodalom
konstantinapolyi kovetének, Ogier Ghiselin de Busbecq™ irasait, tovabba az elsd vilagtérképet készito,
németalfoldi Ortelius® nevét is.**Mindezek forrasok a torténeti viz kialakitasahoz kellettek, nem
nehezitették ir6i képzeletét. Nem kis erdfeszitést tett Gardonyi, hogy hozzajusson a forrasokhoz,
ugyanis ,,Wlassich miniszter egy meggondolatlan rendeletével az 6sszes vidéki irokat kizarta a
Nemzeti Muzeum konyvtara (a nemzet kdnyvtara) hasznalatabol, s igy a magam csekély jovedelmébol
kellett az Gsszes konyveket, adatokat beszereznem.”*! Torok ,kosztiimkonyveket” is tanulmanyozott,
jart a bécsi csaszari levéltarban.

Nemcsak a torténeti okadatolasra, leirasokra, mint példaul a csaszari enumeraciora hasonlatos
leirasara és nem is csak a képzeletre alapozott. Sziikségét érezte Gardonyi, hogy személyesen is
elutazzon Konstantindpolyba, bejusson a Héttoronyba, s megszemlélje a torok mizeumokban az
¢vszazadokkal rablott aranyak és ékkdvek gyiijteményét. Utazasara mintegy fél évvel a napilap-kozlés
elott keriilt sor. Nem egyediil utazott, hanem baratjaval, a szazadfordulo elismert publicistajaval, Toth
Bélaval, a magyar anekdotak, aforizmak és szalloigék legfobb szamba vevojével.* Aki — nem
mellesleg — tudott torokiil, s 1877-ben tagja volt annak a diakkiildottségnek, amelyrdl fentebb egy
labjegyzetben mar szot ejtettiink, s amelynek szerepe volt az 0sszes torok kézen 1évo corvina
szolitottak.(Toth Béla legismertebb fotdjan egy torok fezben lathatod, amit Gardonyitol kapott.) 1899.
majus 22-én perzsa linnep részesei volt a torok févarosban, szemtdl szembe lattak a kerengd dervisek
tancat, lattak a padisah tinnepélyes bevonulasat a mecsetbe. A (Jedikulébe, is bejutottak. Megnézte a
csédszari mizeumot, a Galata hid végében all6 hires mecsetet. Jelen volt a hivatalos istentiszteleten, a
szelamlikon,” ahol a szultan feleségeivel imadkozott Allahhoz. Gardonyi végigfényképezte az utat.
Mindazt, ami nem fért el a regényben, Gardonyi megirta kalandozasai konyvében.**

Budapest: Balassi, 2001-2009 (Toérténelmi forrasok). Szakirodalom: ,, 4 magyar térténet folytatoja”.
Tanulmdnyok Istvanffy Mikl6srél. Szerk. Acs Pal, TOTH Gergely. Budapest, MTA BTK Térténeti Intézete, 2018.
(Magyar Torténelmi Emlékek)

37 Salamon Ferenc (1825-1892), torténész, esztéta, Gjsagird, szinikritikus és miiforditd, az MTA tagja. Arany
Janos és Szasz Karoly nagykorosi tanartarsa. 1865. aprilis 15-én neki mondta tollba Deak Ferenc a ,,husvéti
cikk”-ét. 1864-67-t61 ,,atpartolt” az irodalomtudomany teriiletétdl a torténetirashoz, az Akadémia elsd, nyelv- és
széptudomanyi osztalyabol 1864-ben kérte athelyezését a negyedik, torténettudomanyi osztalyba, Mivei: Az elsd
Zrinyiek. Pest: Heckenast, 1865; Magyarorszag a térék hoditas koraban. Pest: Heckenast, 1864, Budapest:
Franklin, 18852

** Ogier Ghiselin de Busbecq [latin szerz6i nevén Augerius Gislenius Busbequius] (1522—1592), flamand iro,
diplomata, herbalista, ekként a tulipan eurdpai meghonositodja és termesztdje. El6szor 1554-ben Ferdinand
csaszar nevezte ki konstantinapolyi kdvetnek. Kitiintetett feladata volt, hogy az Erdély vitatott teriilete fol6tti
hataregyezményrol targyaljon. Sok nehézségen at sikeriilt megtartani a fiiggetlen Erdélyt. 1581-ben, majd 1595-
ben jelent meg a dolgozatunkat szorosan érintd hires munkéja, a Turcicae Epistolae [Torok levelek].

% Abraham Ortelius (1527—1598), atlasza Theatrum Orbis Terrarum (1595). A térképészet kiemelkedd helyet
foglalt el a 16. szazadi németalfoldi vizualis kultiraban, a festészethez hasonldan ezt is a valdsagot leképezd, a
kiilvilagot lekicsinyitve megorokité abrazolasnak tartottak. A vilagot abrazold atlasz nem csak a foldrajzi, hanem
a torténelmi megismerést is szolgalta, ezért Ortelius els6ként torténelmi térképeket és a mult jelentds varosainak
latképeit is felvette atlaszaba.Ortelius kommentarokat, és orszagleirasokat is kapcsolt a képekhez. Leirta a
fekvést, domborzatot, ndvényzetet, népességet, kulturtorténeti attekintést is adott. Magyarorszag esetében tobbek
kozott Brodarics Istvan és Bonfini leirasaira tamaszkodott. GOMORI Gyorgy: Az angolok magyarsagképe a XVIL
szazad els6 felében. Filologiai KozIony, 1980/3. 357. *** Valamint:
https://www.ogyk.hu/hu/blog/posts/muzealis-terkepunk-abraham-ortelius-theatrum-orbis-terrarum-1595# ftn6.
Letdltve: 2017. 06.18.

“Idézi GARDONYI Jozsef: Az éI6 Gardonyi, 288.

! 1dézi GARDONYI Jozsef: Az él6 Gardonyi, 289.

2T6th Béla (1857-1907), magyar ujsagird, filologus, miivelddéstorténész, ird és miiforditd. Torok tematikaju
kotetei: Konstantindpolyi emlékek. Budapest:Rudnyanszky Ny., 1877; Torok historidk. Budapest: Lampel,
1888;4 boldogasszony dervise és egyéb historiak. Budapest: Athenaeum 1897. Ez utébbi a mai napig 6sszesen
11 kiadést ért meg.

Bszelamlik (tor.):tobbéle jelentésben divik. Jelenti elészor a férfi lakosztalyt, ellentétben a haremmel. Itt szokés
ugyanis a vendégeket fogadni, iidvozolni és igy voltakép iidvozld helyet jelent. igy nevezik a szultan



Nagy targyi tudasa sehol nem tolakszik tilzé6 mddon a leirasokba, nem akasztja meg a
torténetmesélést. A meglepd, hogy a torok élmények a regény szerint kedvezé-megértd érzelmi
hatassal nem voltak ra. A térokoket mindvégig negativ szinben tiinteti fol, csak ezen a végleten beliil
vannak fokozatok.

A regény elemzése; a hadvisel6 felek jellemzése

A magyar szereplok dontden példas bajvivok, bator vitézek, csak egy-egy arulo jelenik meg
kozottiik. A kiadasok tobbségében ma mar benne van az eldszor 1923-as megjelenésben Gardonyi
kézirata alapjan kozolt lista az egykori varvéddk nevével, dsszesen ,,[k]étszazkilencvenharom név. A
tobbi feledésbe ment.” A valdban létezett hiteles alakok k6z6tt van Dob6 Istvan, Torok Balint,
Mekcesey Istvan, Bornemissza Gergely és az arulo Moré Laszlo, akir6l — a regényben — a
konstantinapolyi Jedikulaban kidertiil, hogy nemcsak a Dézsa-felkelés leverdi kozott volt, de a kisebb
biintetés érdekében elfogasakor azonnal attért az igaz hitre. Nem volt valodi viszont a Cecey-csalad, s
igy az egyik f6szél, az egész Vicuska—Eva torténet sem. Az egyébként negativan beallitott, a lanyaval
a korban szokasosan zsarnok Ceceyt a fantazia vilagaban Gardonyi megteszi Dozsa kincstartdjava,
ezzel emelve be 6t mégis a j6 emberek vilagaba. A valdsagban a Torok Balint kiszabaditasara tett
kisérlet sem tortént meg. Mindjart a regény elején megkett6zi Gardonyi a papokat is. A torténelmi
alak, a papista Balint pap valodi személy volt, a romantikus, kitalalt figura az ,,Gjhiti”, azaz reformatus
Gabor pap, akit az ir6 végigvezet a torténeten, hogy aztdn Bornemissza Gergely az egri var ostromakor
szembekertiljon a pap torokke lett testvérével, akit anyajegyérdl ismer fel, s akit egy pillanatnyi
toprengés utan — mert ellenséggé lett — leszar. (Gabor pap, akit Jumurdzsak forr6 vizzel kinzott meg,
keresztény modon all — vagy nem all — bosszat Jumurdzsakon. Nem gyilkol, hanem mint t6rok harcost
teszi lehetetlenné, elveszi t6le a szamra 1étfontossagu talizmant. A testi kinzast lelkiekben torolja
meg.) Valos személy Varsanyi, Dob¢ Istvan kéme is, akit Gardonyi meseszerlien belevon a regény
ki, hogy kozel jarnak a torokok. Kitalalt figura Tulipan, a torok, akit sakktuddsa mentett meg, s tartott
Cecey portajan. A vallasvaltasok is a keresztyénség megoszlasat, illetve az alkalmazkodas realités
vilagat hozzak a regénybe, és a kényszer(i vagy elvtelen talélési technikakra is utalnak, ami Eger
végleges eleste utan kovetkez6 tobb mint évszazadnyi torok uralom hozott.

A regény 1533 és 1552 kozott jatszodik, Bornemissza Gergely életutja fogja Ossze a
cselekményt. Gardonyi mindig pontosan tudatja, hol jarunk az idében. Ennek jelzése a nagy fejezetek
¢lén all. Azonban ha figyelmesen olvassuk a regényt, észrevessziik, hogy a kitalalt torténeteket
elbeszélt fejezetekben azonban nem ad meg datumot, hanem a szereplok életkoranak valtozasaval jelzi
az id6 mulasat. Gardonyi pontosan tudja, hogy ugyan Eger varat 1552-ben sikeresen védik meg a
magyarok, de azt is, hogy néhany évtized mulva, 1596-ban nyolcvankilenc évre a torokok kezére
keriil. Ezt azonban nem jelzi, a regényt a gydzelemmel fejezi be, mert sajat, kortars nemzete dntudatat,
fiiggetlenségét, onbizalmat akarja erdsiteni. De tud rdla, és tudatja is az olvaséval, hogy Dobo
Istvanra borton vart, utobb torbe csaltak s éveket raboskodott a Pozsonyban, s azt is, hogy
Bornemissza Gergely a valésagban éppen a rettegett Jedikulaban fogja végezni, s épp egri
vitézségéért, talalmanyaiért nem kap kegyelmet, hidba valtana ki csalddja igen nagy Osszeget kinalva,
mégis kivégzik. Mindezeket egy ciganyasszony joslatainak formajaban, illetve ir6i kommentarba
bujtatva adja tudtul az olvasénak, igaz, nem ilyen részletességgel kifejtve, nem hangsulyos helyeken,
de mégis a torténelmi hiiségnek megfelelden. Torténetileg igazolhaté Gardonyi ,.képkivagasa”,
figyelme csak az 1552-ig terjedé eseményekre terjed ki. De az olvasok tobbsége elsiklik a joslatokba,
jovendolésekbe bujtatott valosag folott.

Annak, hogy a hét esztendés, gyerek Bornemissza Gergdvel indul a regény, miifaji
kovetkezménye is van. Kaland- és fejlédésregényként is olvashatjuk a torténetet, egy arva parasztfia
felemelkedésének. (Ez az olvasat persze direkt alkalmat adott késobb arra, hogy a regény méltatoi
belevonjak a regényt a marxista ideologiai-esztétikai sémaba, azt allitvan, a regény azért a legjobb

fogaddtermét is. A szelam jelentése iidvozlet. A mi esetiinkben azonban az a pénteknapi tinnep, midén a padisah
kivonul a palotajabdl és fényes kiséretével a dzsdmiba megy, hogy elvégezze az 4jtatos szertartast.
“GARDONYI Géza: Amiket az utleiré elhallgat. Budapest: Dante [1927]
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Gardonyi mii, mert ,,a demokratikus haladés irdanyvonalat munkalta”.* A magyar szereplék pozitiv
hésok, néha probak és akadalyok elé keriilnek, de ezek inkabb véletlenek. A probakat kialljak, de
jellemfejlédésiikre nincsenek komoly hatassal. Bar a végso cél mindannyiuk tudatalattijaban munkal,
nem pusztan ennek a célnak tudataban cselekszenek. Segitdjiik, példaul a cigany(ok) szeretetteljes
humorral és gyongéd irdniaval van(nak) abrazolva. A kalandregény szalat képviseli tobbek kozott a
Jumurdzsak 1éte és a hozza kdtddo gytiri-motivum is.(Jumurdzsak és a magyarok kozott tobb
péarbeszéd is van, gondtalanul beszél vele Gabor pap, Bornemissza Gergely, Cecey Eva és Dobo Istvan
is, hiszen kozben kideriil réla, hogy az anyja magyar volt.) A talizman minden nagy fejezetben mas
birtokaban van, s a végére el is veszti szerepét, Bornemisszaék elrabolt fiat és a varba egy portya
alkalmaval ladaban bekeriilt torok kisfiut a két anya cseréli ki. (A két anya abrazolasaban nagy
kiilonbség van. Eva harcias, a poklon is 4tvergédd, kockéazatvallalo amazon, a sztereotip néi szerep
ellen is 1azadd, a regény sordn tobbszor 6lt férfi ruhat. A tordk asszony a szdmara kinyitott kapun sem
merészkedik be a fiaért, pedig latja 6t, s csak miutan kivezetik fut eléje.) Mégis, egyediil a két anya
talalkozasanak jelenetében emelkedik ki a regény a moralis ,,én” és az allati ,,masik” ellentétére épiild
gondolati alapozasabol, azonosulast kivano retorikajabol. Az anyasdg az a principium, amelynél
Gardonyi médot taldl a végigvitt kulturalis ellentét megértd feloldasara.

A regény terei jobbara nyilt, k6zosségi terek. Bornemissza Gergely allomasai kompozicionalis
értékiiek. Valosagos terekrdl van szo, de ezek utdlag metaforikussa mindsiilnek. Ilyen a ,,fészek-falu”,
Buda, a Jedikula is, de foként Eger, mert itt az egész orszag sorsa fordul meg, s a tér és az ido is itt
stirisodik. Egyiitt mitikus térré valnak a helyszinek, a csatakra késziilédés és az litkozetek
gyakorlatilag allandé huszonnégy oras jelenlétet, atélést biztositanak az olvasonak. Itt a leginkabb
részletezd, ugyanakkor leglendiiletesebb a torténet. A helyszinvaltasok valtozo perspektivat is
jelentenek, szerepiik, hogy az életutat, a rabsagot stb. mutassak be, a hdsoket otthonos koriilmények
kozott és idegenben, ellenségekkel koriilvéve is latjuk.

A torokoket részletezve, de mégis arnyalatlanul mutatja be Gardonyi. Csak a tarsadalmi-
vallasi besorolodas alapjan kiiloniti el 6ket. Az étkezés is a magyarok folényét szemlélteti. Amikor
biztonsagos helyrdl figyelik a szultan seregének felvonulasat, a torok Tulipan, akit — mint jeleztiik —
befogadtak Ceceyék igy jellemzi, s egyben arulja el sajatjait: némelyek nyers 16fejet és siindiszno6t is
esznek. Hogy utdljak a szalonnat, ,,pedig ha tudnak, hogy a paprikas szalonna milyen mennyei eledel!
De azt hiszem, Mohamed sosem kostolt szalonnat.” Gergely erre azt mondja a toroknek: ,,[e]szerint
jobb magyarnak lenni, mint toroknek”. Tulipan a magyarok mellett teszi le voksat: ,,[m]indenki
bolond, aki nem magyar”. Bornemissza Gergely el is fordul a latvanyos felvonulastol, azt mondja,
nem nézi Oket, ,,hiszen ezek nem emberek, hanem vadallatok™. Az igazsag kedvéért hozza kell itt
tenniink, hogy felfogasa valosziniileg fel sem tiint a nemzeti érzéssel eltdltott, a sztereotipiakat
természetesnek elfogado6 olvasonak.

Az elbeszélt id6 a miltban, a jelenben €s szerzdi utaldsokkal a jovoben is jatszodik. A
gy6zelemtdl visszavezetve az idot, a véletlenek, az eldjelek €s a joslatok is célba érnek. A narratori
szoveg targyilagos, nézépontja bar kozeli, nem belsd. Az elbeszEél6 tudosito-tajékoztatod, jelen van a
helyszineken, héseihez vald viszonya is meghatarozza kozelségét vagy tavolsagat. Legkdzelebb
Bornemissza Gergelyhez és Cecey Evahoz van, de az & esetiikben sem jellemz6 a szabad fiiggd
beszéd, az ir6 marad a kronikas szerepkorében. Gyakran mintegy a szerepld ,,hata mogiil”, részesként
szemléli az eseményeket, és kamera-szertien kozvetit a haboru alatt. A szereplok kozott kevés az
egyéniség, fontosabb, hogy egy kozdsség tagjai, akiknek belso vilaga kevéssé fontos a legnagyobb
kozosség, a magyarsag érdekeihez képest.

A fejlodésregény kellékeivel éri el Gardonyi, hogy egyre inkdbb azonosuljon az olvaso a kis
Gergdbdl hossé novo Bornemissza Gergellyel. A regényiro 6t a legtobbszor keresztnevén emlegeti,
mig a szintén az els6 nagy fejezetben megjelentetett Dobo Istvant — aki szinte fiava fogadja a kisfiat —
mindig a vezetéknevén. A torokok 1526-t6l kezdddo dulasat nem leirasokkal adja az olvasok tudtara,
hanem a rendkiviili szamban ismételt temetésekkel helyettesitve. A nyomasztd folprédalt faluk, a
temetések ismétlddése utan a varba bejutd Eva asszony és Miklos diak is a foldalatti temetébe jutnak,
ahol a mésszel ledntott friss halottak vannak. Itt egy pillanatra a rémregény-elem is szerephez jut,
raadasul egy nd szembesiil a latvannyal, a bomlo testekkel.

PBOKA Laszlo: A hazaszeretet regénye [1952] . In ud.: Vdlogatott tanulmdnyok. Magvetd, 1966, 247.
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Eposzi elemekkel is talalkozunk a regényben. A Buda felé vonuld torok sereg leirasa
tokéletesen megfelel az enumeracié megszokott formajanak. A szazezres had leirasa a roppant tulerd
érzékeltetését szolgalja. A regény f6 eseményénél, az egri var ostromanal Gardonyi adatai szerint 2000
varvédovel 150.000 kitlinden felszerelt, de nagyszamu cs6cselékkel feltdltott hadsereg all. (Az utobb a
torténészek altal feltart forrdsok szerint a torokok nem lehettek tobben 20.000-nél.) A regényben
megjelenik Szulejman csaszar is. Itt csak az alnoksagat, cselvetését emeli ki az iro, szemben Zrinyi
Mikloés Szigeti veszedelmével (1651). Zrinyi hoskolteményében Szulejman a négy sarkalatos erény
koziil harommal is rendelkezik, az erdvel, az okossaggal és a mértékletességgel. A negyedik erényt, az
igazsagossagot azonban kegyetlensége rontja le. A barokk epika eljardsa szerint 6rddginek, gonosznak
kellett volna festenie, de Zrinyi ezzel kiemeli, hogy Szulejman uralkodasa alatt (1520—1566) ért
tetOpontjara az oszmdn hatalom. S ennek emlitése azért sem felesleges, mert a szigetvari ostromot
majdan (1566) megvivo Zrinyi feltinik Torok Balint udvardban a regényben. Eposzi jelzokkel a szo
szoros értelmében nem talalkozunk, de a foltiizelt és fanatikusan harcolé magyarok viselkedésének
megjelenitése tartalmaz az ezt a szerepet jatszo, ilyen ismétlédé motivumokat. A hdsi eposzokat
altalaban nem teljes terjedelmiikben adtik eld, az énekmondd mindig a hallgatdséag altal kért részletet
adta el6. Az ugrdsokat az tette lehetdvé, hogy a kozonség kozos mitoldgiai ismerete igy is lehetdveé
tette a megértést. Ekként vagyunk mara az Egri csillagokkal mint miiegésszel, ismertetésénél,
elemzésénél nyugodtan tAmaszkodhatunk k6zos olvasoi élményvilagra.

Gardonyi nyelve nem archaizal, vilagos, értheté mondatokban fogalmaz, de feldusitja a
szOoveget a torok rangjat, szerepét, katonai képzettségét jelzo idegen, feladvanyt rejtd szavak
tomegével. Nyelve ma is él. Sajatos szoképzései, régies fordulatai bizonyos esetekben tullépik a nyelvi
normakat, de a normasértésnek is van prozapoétikai funkcioja, expresszivitasaval az érzékletességet
fokozza, nyelvi leleményei érzelmileg megalapozottak. (Ilyen fordulat pl. ,,nem noszitott, hogy
siessek”; ,,megkutatnak minden bokrot”; a cigany ,.kedvetleniil kutyorodott vissza”; a pap
»odacsorombeékelt Gaspar mellé”; ,,Balint ur [...] messzirdl is magahoz horgozza az embert” stb.)

A regény mar Gardonyi életében kotelezd olvasmany lett, s mindmaig az is maradt, igaz,
ifjusagi regénnyé lefokozva, mert a 12 éves korosztaly szamara irja el6 a tanmenet. (Kanonizaciojat
tovabb erdsitette a mar hivatkozott jatékfilm elkésziilte. A filmnek mint médiumnak sziikségszertien
egyszerubb a sziizséje, sem az utaldsok, sem a gondolati szal nem tud megjelenni benne.) Mi
magyarazza a regény ekkora sikerét? Valoban ennyire kiilonleges regényrdl van sz6? A valaszhoz az
egykoru kritikat is meg kell faggatni, nemcsak a magyar torténeti tudatot. A regény cime is valtozott
az els6 fogalmazashoz képest. Elmaradt eldle a hatarozott néveld, s ez kitagitotta az érvényét, azt
sugallva, hogy az orszagban masutt is teremnek ilyen h6sok. Nagy patoszu, de igen takarékos szoveg
Dobo Istvannak a sokat idézett eskiije: ,,A falak ereje nem a kében van, hanem a védok lelkében”. Az
utalas ismerds, Berzsenyi Danielnek 4 magyarokhoz sz616 1807-es 6dajanak gondolatat ,.el6legezi
meg” Gardonyi: ,,Nem sokasag, hanem / Lélek, s szabad nép tesz csuda dolgokat.”

Az Egri csillagok — és altalaban véve is Gardonyi — kortars kritikai fogadtatasa vegyes volt.
Ady Endre irta rola: ,,irodalmi birosagaink mar itéltek réla [...] barcsak az volna, akinek megtették.
Eredeti és nagy magyar ir6”.*® A tizes-hliszas évek szakirodalma azonban — szemben Adynak
Gardonyi parlagiassagat, anti-urbanussagat is kiemel6 irasaval — mar masként vélekedik az Egri
csillagokrol. Kéky Lajos — Gardonyi monografusa — a Himnuszhoz kozeliti a regényt.*’ (Kéky, 1926,
21). Sik Sandor ,,eposzi patoszrol”, eposzi stilrdl”, ,.eposzi ihletrdl” szol, s végiil ,,a XVI. szazad
magyarsaganak eposzava” emeli a konyvet.”® Alszeghy Zsolt és Pintér Jend ezeket a véleményeket
vették at tankonyveikbe.* A regény értékrendje és poétikaja a 19. szazadhoz kotédik, a torokkel
szembeni vereségek koziil emel ki egy gydztes alkalmat. (A Szigeti veszedelem végén vereséget
szenvednek a magyarok, hdsi halalt halnak, de kiallasukért lelkiiket az angyalok Jézus szine elé
viszik.) Ha tulzasnak is talaljuk az Egri csillagoknak eposzként vald kiemelését, a torténetet
Osszességében allegorikus utnak is tekinthetjiik, amelyen végigkovetjiik a torok eldl mar gyerekként is

“ADY Endre: Zéta [1905]. In: Ady Endre dsszes prozai miivei. http://mek.oszk.hu/00500/00583/html/ady57.htm.
Letoltés: 2017. 06.18.

Y'KEKY Lajos: Gdrdonyi Géza. Budapest: Pallas, 1926. 21.

Sik Sandor: Gdrdonyi, Ady, Prohdszka: 1élek és forma a szdzadfordulé irodalmdaban. Budapest: Pallas, 1929.
YPINTER Jend: A magyar irodalom torténete: kozépiskoldk szamdra. Budapest : Lampel, 19213 ALSZEGHY
Zsolt: A XIX. szdazad magyar irodalma. Budapest: Szt. Istvan Tarsulat, 1923.
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megszOko host. Az elso, kisgyerekkori szokés akar kicsinyito tiikorként magaban rejti azt is, hogy a
magyarsag (akkor még nem nemzet!) is legy06zi a torokot. A popularis regiszterbe atkeriilt szoveg igy
egyfajta kollektiv identitast hozottlétre, az emlékezet helye, Eger topossza valt.

Akskok

Az Egri csillagok szamos kiadast ért meg. Mai tudomasunk szerinti leghitelesebb szdvege a
2005-ben jelent meg. Csasztvay Tiinde az Orszagos Széchényi Konyvtarban 6rzott, Gardonyi altal
halala el6tt javitott korrektirapéldanyt tekintette alapszovegnek.™

A regénynek német és az angol kiadas mellett 1étezik bolgar, cseh, eszperanto, észt, finn,
holland, horvat, lengyel, litvan, orosz, 6rmény, roman, szlovak, szlovén, ukran, vietnami és kinai
forditasa is. Az Egri csillagok 112 évvel megjelenése utan mar torokiil is olvashato. Erdal Salikoglu,
egy Magyarorszagon tanult orvos iiltette at torok nyelvre.A konyv az isztambuli Térok-Magyar
Kulturalis és Barati Tarsasag gondozasaban, Magyarorszag Kiiliigyminisztériumanak tamogatasaval
jelent meg 2013-ban. A kotethez Hovari Janos irt el6szot, Fodor Pal, az MTA Bolcsészettudomanyi
Kutatékdzpontjanak féigazgatoja és Csasztvay Tiinde irodalomtorténész bevezet6t irt a kotethez.

Tovabbi ajanlott irodalom

BARTHA Julia — HOPPAL Mihaly: Torok hagyaték, Tanulmanyok a magyar kultura torok
kapcsolatairol. Budapest: Eurdpai Folklor Kézpontért Egyesiilet, 2017

BEDNANICS Gabor — KUSPER Judit (szerk.): Mesterkonyvek faggatisa. Tanulmanyok Gardonyi Géza
és Brody Sandor miivészetérsl. Budapest: Racio Kiado, 2005

HOVARI Janos: A4 hiitlen Dobé. Budapest: Helikon, 1987. (Labirintus)

RACZ Istvan: A4 térok vilag hagyatéka Magyarorszdgon. Debrecen: Kossuth Egyetemi Kiado, 1995

UNGNAD David konstantinapolyi utazdsai [1572—1579]. Budapest: Szépirodalmi, 1986

YGARDONYI Géza: Egri csillagok. A szdveget gondozta és az életrajzi jegyzetet irta Csasztvay Tiinde. Budapest:
Osiris, 2005. (Osiris Diakkonyvtar)



