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Bevezetés

A fénemesség vagy arisztokracia az europai tarsadalmak leszarmazasi, birtoklasi,
vagy katonaskodasi alapon kiemelkedd tagjainak az uralkodo altal kiilonféle kivalt-
sagokkal — felruhazott rétege. Ilyen kivaltsagok a cim-, cimer-, és pecséthasznalat,
férendihazi tanacskozasi-, véleménynyilvanitasi jog, a birtokadoméany, az adémen-
tesség, magas tisztségek viselésével valdo megbizas. A kozépkori Magyarorszag f6-
nemesei orszagbardi méltosaguk birtokaban orszagos érdeki tisztségeket viseltek
és a kiralyi tanacsban is részt vettek. A kiralyi kegyelmek eleinte személyre sz616-
ak voltak, mig a 16—17. szazadban orokletessé valtak, és esetenként ki lehetett ér-
demelni a magasabb — grofi, majd ritkdbban — a hercegi rangba valé elGléptetést is.
(Péter—Benda—Horn—Koltai—Varkonyi 2008.) A kapott adoményok generaciok hosz-
szl soran at anyagi jolétet biztositottak az érintett nemzetségek, agak vagy csala-
dok tagjainak, alapot teremtve egy sajatos, kifinomult életforma, magasszintii kul-
tara, életszemlélet és erkolcsi eszmény fenntartisara, az orszag gazdasagi, politikai
és kulturalis dolgaiban valo cselekvé résztvételre. A magyar arisztokracia szemben
a nyugat-eurdpaival, rangfokozati és vagyoni megosztottsaga ellenére a Szent Koro-
na tagjaként egységes rendet alkotott.

A katonai szolgalatot teljesitd székely tarsadalom eredetileg kollektiv nemes-
séget élvezett, mely adomentességet, biraskodasi, meg Onigazgatési jogot jelen-
tett. A legkorabbi irott forrasok két rendjiikrél szolnak: a kozrendr6l és a folotte
elhelyezked6 féemberekrdl (potiores/el6kelSk; ill. proceres /kivalok). Utobbiakrol
Werbdczi a kovetkezbket irja: ,,a hadi dolgokban a legjartasabbak az 6rokségekben
és tisztségekben egymas kozt (a régi szokas alapjan) torzsek, nemzetségek és nem-
zetségi agak szerint részesednek és osztozkodnak.” (Balogh 2005, 2006, 2017; Ve-
kov 2013: 50-59.) A 6 tisztségek katonai (hadnagy) és birdsagi (székbiroi) termé-
szetliek voltak. A 14. szdzadtdl a 16-ig kiterjed§ oklevelekben székelység gytijtone-
ve mindinkabb a tria genera Siculorum lett, mely alapjan a torténészek a primo-
rokat, l0f6ket és gyalogosokat kiilonboztették meg egymastol A masodik-harmadik
rend a l6haton/gyalogosan katonaskododkat jelezte, az els§ a f6embereket. Jorészt
ez utobbiak koziil keriiltek ki a (16—17. szdzadban) az erdélyi fejedelmi udvari, ka-
tonai, kozigazgatasi, és/vagy politikai szolgalatukért nemesi oklevelet és birtokado-
manyokat kapo jeles személyek. Szamuk megsokasodasaval adoméanybirtok nem,
csak cimeres oklevél (armdalis) jutott ki nekik. Baroi és grofi cimeket késébb na-
gyobb aranyban a Habsburg uralkod6k adoméanyoztak.

E feudalis kivaltsagokat a 20. szazad a két vilaghaboru soran és azokat kévetSen
foldreformjaival, majd a kommunista totalitarius rendszer tarsadalompolitikai és
gazdasagi intézkedéseivel aknazta ala. E nyomorbol kimenekiilni legfeljebb a kiil-
foldre menekiilés igérkezett jobbnak. Az 1989-es rendszervaltast kovetGen az Euré-
pai Parlament az eurdpai lelkiismeret nevében 2006-ban vetette fel, majd 2009-ben
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olvasta fel a kommunista totalitarius rendszerek biinei nemzetkozi elitélésének
sziikségességét. Allasfoglalasaban szot emelt a kozép- és kelet-eurdpai kommunis-
ta orszagok népeinek tobb, mint 40 éven 4t foly6 konyortelen katonai, gazdasagi és
politikai elnyomasarol, a tomeges letartoztatasokrol, onkényes kivégzésekrdl, de-
portalasokrol, a szolasszabadsag, a magantulajdon és a civil tirsadalom megsziin-
tetésérol, valamint a kulturalis és erkolesi tudat rombolasardl. E koriilmények fel-
fokozott mértékben stjtottak az osztalyellenségnek mindsitett és teljes megsemmi-
sitésre itélt arisztokraciat.!

Az 1989-es romaniai rendszervaltds restiticios torekvései, a torvényre emelt
karpotlas igérete (Bird 2011) tobb erdélyi magyar fénemes reményét felébresztet-
te azirant, hogy a visszaszolgaltatott javaival Gsei sziil6f6ldjén meg tudja teremteni
csaladja szamara az élhetd életet. A 21. szazad kezdetén s{irtin megfogalmazott tor-
vényjavaslatok sokak figyelmét rairanyitottak a visszatelepedés lehetGségeinek ki-
probalasara. Ugyanakkor felébredt a kozirok és kutatok érdeklgdése is e megalazott
osztaly tagjainak sorsa, torténetének részletei irant. Magam, értesiilvén arrdl, hogy
a haromszéki, uzoni kastélyba is hazatelepedett Németorszagbol a hamarosan csa-
ladot is alapit6 fiatal Mikes Zsigmond az addig Kolozsvaron €16 nagynénjével, Mikes
Borbalaval, 1913-ban megpalyaztam egy Domus sziil6f6ldi kutatasra kiirt palyaza-
tot az életiik sorsforduldinak felkutatasara. Jelen kétetem akkori kéziratos mun-
kam, valamint két nyomdafestéket latott részlettanulmanyom kiegészitett valtoza-
ta (Gazda 2014, 2015a, 2015b).

Dolgozatom célja egy arisztokrata csalad felmendi valtozo életviszonyaiba, sor-
sproblémaiba val6 betekintés, a jelenleg Uzonban €él6 zabolai gr. Mikes Borbalaval
folytatott beszélgetések, a vilagégésben megcsonkult, és csak toredékeiben, részint
levéltarakbol és telekkonyvi hivatalokbol rekonstruélt csaladi levéltara, valamint
a hozzaférhet6 nyomtatott forrasok alapjan. A gréfnd kiilonleges kincse egy Pepita
fiizet, melyet édesapja irt tele genealdgiai levezetésekkel, a tulajdondban talalunk
egy gazdasagi naplot, melyet az egyik nagyanyja vezetett a 20. szazad elején Uzon-
ban, egy jegyzéket 1911-b6l, az anyai agi br. Banffyak birtokainak csalddonkénti és
helységek szerinti megoszlasarol, a magyarcsesztvei Mikes-uradalom habortiban
elpusztult javainak lajstromat, telekkonyvi kivonatokat és egy allami levéltarbol ki-
masolt 18. szazadi okirat-jegyzéket (regestrumot), jonéhany kiilonboz8 targya leve-
let, koztiik olyant is, mely a menekiilés szubjektiv megélésérol tijékoztat, tobbszaz
fényképet, melyek egyrészét valaki a sarbol szedte ki a csalad elmenekiilése utan.
Kés6bb a Mikes csalad magyarcsesztvei levéltaranak méasolata is eljutott hozzam,
mely Imreh Istvan hagyatékaként keriilt az EME (Erdélyi Mizeum-Egyesiilet) kéz-
irattaraba. A csalad kozelmultbeli kapcsolathalgjanak megismeréséhez hozzasegit
jonéhany hazassagi értesitd és kisgyermekek sziiletését hiriil adé kartya és 200-nal
tobb 20. szazadi gyaszjelent6 is.

1 Forrés: https://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?type=MOTION&reference=P6-RC-2009-
0165&language=HU
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Az Erdélyi Csaladtorténeti Adattar cimi internetes portal (www.familyhistory.
ro) tovabbi lehetGségekrdl is hirt ad. A Mikes, Banffy, Béldi nemzetségek 16—20.
szézad kozotti torténetéhez tobb szakintézmény GOriz jelentls kéziratos? és nyomta-
tott dokumentumanyagot?®, valamint feldolgozast (Ivanyi 1941, Nagy Imre 1883), de
ezt az izgalmas kihivast jelenleg nem tudtam elfogadni. Hasonloképpen nem lathat-
tam sem a Banffy csalad korai torténetének dokumentumtarat (Varju—Ivanyi szerk.
1908-1928), sem a Zichyek és azok oroszvari 4gazatanak archivumat.* Igy a csalad-
t6l kézhezkapott sokféle anyagra tamaszkodom, melyek megszoélaltatasahoz és ér-
telmezéséhez a csaladtorténeti (Nagy Ivan 1857-1868; Kempelen 1911-1932; Pal-
may 2000; Orban 1869: 140-145, 200-201, 1873: 60—63; Petri 1901; Pozsony é.n.;
Bano 2004: 24-27, 217-220), genealodgiai,’ torténettudomanyi (Balogh 2005, 2006,
2009; Egyed 2002; Engel 1997; Harmath 2015; Peres 2009; Sziracsik 2005; Szta-
rayné Kézdy 2009), néprajzi (Horvath 1971, Kallay 1997) szak-, valamint az erdé-
lyi emlékirat-irodalmat hivom segitségiil. Osszefoglaléimban néhany 19-20. sza-
zadi csaladtorténeti munkat is felhasznéalok (Palmay 2000, K6vari 1854, Nagy Ivan
1857-1868, Kempelen 1911-1932, Alapi—Dongo et alii szerk. 1913).° J6 attekintést
nyUjtanak e témaban az internetes portalok is,” valamint a lexikonok.®

A grofnd szerint a veliik torténtek megértéséhez a sziilei — gr. Mikes Mihaly
(1901-1982) és br. Banffy Eszter (1911-2004) — meg a nagysziilei — gr. Mikes Ke-
lemen (1865-1918) és gr. Béldi Emma (1873-1957), valamint br. Banffy Endre
(1879-1962) és gr. Zichy Josefine (1884—1947) — nemzetségét, abban elfoglalt he-
lyét, vér- és hazassagi rokonait, illetve a csalad leszarmazasi tabljat kell elsGként
megismerni. Ennek a mentén lehet majd eljutni tovabbi részletekig. Javaslatat meg-
fogadva, el6bb Gket mutatom be, s csak azutdn probalok id6ben és kiillonbo6z6 té-
makban mélyebbre nytlni.

Kiindulasként bemutatom a csaladi emlékezetben elevenen €16 felmend genera-
ciok, vagyis a sziil6k, nagysziil6k nemzetségi hovatartozasat, majd a leszarmaza-
si dokumentumok, valamint a csaladi levéltar forrasdokumentumai alapjan azok-

2 A Kolozsvéri Allami Levéltarban 6rzott Banffy csaladi levéltar az 1543—-1945, Béldieké 1513-1914
kozottre terjed ki. Banffy-levéltar jelzete 391, a Béldi-levéltaré 324, emellett itt, a 391-es jelzet alatt
Mikes-dokumentumokat is talalhatunk.

3 Ezek jelentGs részét a Kolozsvari Egyetemi Konyvtar Orzi. A csalad torténetével, annak kiemelkedd
eseményeivel kapcsolatos szonoklatok, gyaszbeszédek, naplok, megemlékezések tomkelege mellett
a csaladi okleveleket szambavevs forraskiadvany, és kiillonb6z6 elemzd miivek is talalhatok itt.

4 A Magyar Torténeti Tarsulat altal kiadott, Nagy Imre, Krammerer DezsG és mésok altal szerkesztett,
a Pesten 1871-1931 kozott kiadott A zichi és vasonkedi grof Zichy-csalad idésb aganak okmany-
tdra cimi 12 kotete interneten is hozzaférhetd. Lasd még Bakacs osszedll. 1963. A Zichy csalad
okménytara Osszeallit6ja Zichy Ferenc (1915) is.

5 Forrasok: http://www.staff.u-szeged.hu/~kofalvi/genealogia.html, Vasony 1998-2012, Heraldi-
kai lexikon (https://hu.wikibooks.org/wiki/Heraldikai_lexikon), Petz 2003, Gudenus 1990-1999;
Gudenus—Szentirmay 1989, Erdélyi Csaladtorténeti Adattar 2006—2011, Péter (témavezet§) 2006—
2008.

6 Segit a tajékozodasban W. Kovacs Andras bibliografiaja (2007) is.

7 Erdélyi Csaladtorténeti Adattar, Genealogy Index, Wikipédia, RadixForum magyar csaladtorténé-
szeknek, Magyar Torténeti Web Archivum és Forum.

8 Magyar Eletrajzi Lexikon 1000-1990, Kislexikon, Pallas Nagy Lexikona, Magyar Katolikus Lexikon.
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nak a nemzetségben jatszott szerepét vizsgalom és tartalmi vonatkozasait érintem.
Aztadn bemutatom a komponens nemzetségek torténetét, majd a csalad 20. szazadi
életének egyes jelenségeit, életviszonyaik jellemzgit és valtozasait targyalom. Vég-
s@soron azt példazom, hogy hogyan hat ki a torténelem a torténelmi nemzetségek
életére.

Itt szeretnék megkoszonni minden segitséget és lehetfséget, amely révén e kotet
elkésziilhetett és megjelenhetett. Mindenek el6tt a Domus Hungarica Scientiarum
et Artium 2013-as évi sziil6f6ldi kutatasi palyazati 6sztonzését, mely révén az alta-
lam kivalasztott témahoz anyagot gytijthettem és kutatasi eredményeimet megfogal-
mazhattam. Erre nem keriilhetett volna sor Mikes Borbéla gréfn6 sokszori, Onzetlen
segitsége, és forrasanyagainak atengedése, és azok vonatkozasainak a magyarazata
nélkiil. Az eredmények nyomtatott kotetté alakitasat a Kriza Janos Néprajzi Tarsa-
sagnak koszonhetem. A Tarsasag iranyitotta munkamat az RMDSZ Konyvkiadasi
Szaktestiilete palyazatara, majd a pozitiv dontést kovetSen elnoke, dr. Jakab Albert
Zsolt, a kotet szerkesztGjeként is, a legmesszemendbben tamogatta a kiadasra valo
el6készitését, sokoldalt segitséget nytjtva minden probléma megoldasahoz. Tii-
relmének koszonhetGen sikeriilt tobb kiegészitést is megfogalmaznom, melyhez az
Academia.edu Kutat6i Kozosségi Halozat is hozzajarult az Gjabb szakirodalom oda-
ill6 tanulmanyainak elkiildésével. Szakmai segitséget nytjtott kordbban dr. Keszeg
Vilmos is, a csaladtorténetet, a csaladtorténet elGallitasinak kontextusaira helyze-
teire és motivacioira, jogi-, tarsadalmi-, gazdasagi vonzataira nézve. Koszonet illeti
Mikes Zsigmondot, Gjabb adatok és forrasok atengedéséért, a kotetzard felemeld
leveléért. Halas vagyok édesapjanak, grof Mikes Imrének, akinek a segitGkészségét
csupan a betegség akadalyozta. Koszonom grof Mikes Katalinnak és fianak, Gergely-
nek a leszarmazési jegyzékek ellendrzésében és kiegészitésében, a hiteles Mikes ci-
merek kivalogatasaban nyujtott segitségét, dr. Szekeres Attila heraldikusnak, hogy
altala tobb cimervaltozatot megismerhettem és a Székely Nemzeti Mtizeum Igazga-
tosaganak az egyik ott 6rzott darab kozlésre valo atengedését, dr. Ilyés Sandornak a
kivonatok idegen nyelvekre val6 tiiltetését.
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Mikes Imre és Borbala édesapja a zabolai gr. Mikes csalad uzoni, édesanyja a lo-
sonczi br. Banffy csalad beresztelki Gganak volt a sarja. Mikes Mihaly (1901-1982)
a magyarcsesztvei sziil6i kastélyban sziiletett, és fiatal koraban annak birtokan gaz-
dalkodott, mig az 6 Sandor (1905-1945) nevii 6ccese, felnGve megkapta a csaladtol a
szaszfenesi orokséget. Volt egy leanytestvériik is, Erzsébet, aki 17 évesen spanyol-
nathaban meghalt.

Edesanyjuk, losonczi br. Banffy Eszter (1911-2004) Banffy Endrének (1879—
1962) és zichi és vasonkedi gr. Zichy Jozefinanak (1884-1947) a kilencgyermekes
csaladjaban negyedikként sziiletett, a Beszterce—Nasz6d megyei Nagysajon. Mivel
a nagysajoi Banffy-birtokot a bank elarverezte, atkoltoztek Székelyfoldvarra, majd
Aranyosgerendre, a nagymama orokségére, és a kiskoru gyermekek itt néttek fel.
Banffy Eszter 1938-ban ment férjhez a fiatalon megozvegyiilt Mikes Mihalyhoz. Az
apai nagyapja, Mikes Kelemen (1865-1918), mint altalaban a gréfok, a magyar f6-
rendi haznak 6rokos tagja volt és emellett csaszari és kiralyi kamarasi rangot tol-
tott be.’ Az apai nagymama, Béldi Emma (1873-1957), négy testvérével, az uzoni
gr. Béldi csalad mezéméhesi vonaldhoz tartozott, és férje halala utan az uzoni Mi-
kes-birtok iigyeit is 6 rendezte.

Mikes Imre és Borbala apai dédapja, Mikes Arpad (1835-1899), a széplaki, nagy-
szalontai és feketebatori gr. Horvath-Tholdy Rozat (1836-1923) vette feleségiil, aki
csillagkeresztes holgyként'® a legmagasabb Habsburg néi kitiintetéssel dicseked-
hetett. Anyai dédapja, a beresztelki Banffy Zoltan (1841-1892), f6rendihazi 6ro-
kos tagsaga mellett Maros—Torda megyében fGispdni'' megbizatast toltott be. Két-
szer ndsiilt, el@szor bethleni gr. Bethlen Auréliat'? (1839-1872), majd annak halala
utan széki gr. Teleki Elizt (1853—1937) vette feleségiil. Az els6tdl egy, a masodiktol
négy gyermeke sziiletett, koztiik Endre nagyapjuk is. A Béldi nagymama édesapija,
uzoni gr. Béldi Akos (1846-1932), aki valésdgos belsé titkos tandcsosként,”® a ma-
gyar férendihaz orokos tagjaként generdlis™ volt az osztrak hadseregben, Kolozs

9 Kamaras cimsz6 (A magyar nyelv értelmezd szotara, Arcanum.) A kamarassag a kiraly altal adoméa-
nyozott cim volt, melynek akkoriban az eléfeltétele 8-8 apai-anyai agi igazoltan nemesi eredetd Gs
megléte. A kamaras az 6vén aranykulcsot viselt, és a csaszari udvarban foglalatoskodott.

10 Csillagkeresztes hilgy cimszo6. (Heraldikai Lexikon, Wikibooks.) Csupén az Gsi katolikus f6nemesi
csaladbol valo holgyek részére adoményoztak (hasonldéan a kamarasi cimhez), vallasi és karitativ
kiildetéssel. Eléfeltétele 16 nemesi Gs igazolasa.

11 Féispan cimsz6. (Heraldikai Lexikon, Wikibooks.) A kiraly képviselGje a nemesi varmegyében.

12 Amennyiben a felsorolt személyeknek a csalddban hasznalatos kiilon beceneviik volt, azt haszna-
lom.

13 Tandcsos cimsz6. (Heraldikai Lexikon, Wikibooks.) A valésagos belsé titkos tanacsos a bels6 ud-
vartartashoz tartozott, mely rang a legfelsébb polgari és katonai egyéneknek jart ki, a kegyelmes
(excellentia) cimmel egyiitt. 1837-ben volt 238 valdsagos titkos tanacsos volt.

14 Tabornok, az ezredesnél magasabb rangi parancsnok a hadseregben. (Wiki Sz6tar.hu.)
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varmegye és Kolozsvar szabad kiralyi varos f6ispanjaként, az EMKE" diszelnoke-
ként, a Szent Istvan-Rend kiskereszteseként,'® az Osztrdk Csdszari Lipot-rend lo-
vagjaként'” t6bb jelentds tisztséget toltott be, illetve tobb jelentds kitiintetést nyert
el. Feleségiil gr. bethleni Bethlen Emmat (1848-1896) vette el. Végiil a zichi és va-
sonkedi gr. Zichy Istvan (1836-1924) dédapa és felesége thumburgi gr. Klebelsberg
Jozefa tobb felmendje is magyar—német vegyeshazassagot kotott. Az iikapa, gr. Kle-
belsberg Vilmos (1812—1870) felesége osdolai gr. Kuun Josefine (1816—1881), anyo-
sa pedig magyargyerdémonostori br. Kemény Kata volt. A 18. szazad elején cseh
féranga cimeket nyerd, Magyarorszagon honfidsitott thumburgi gr. Klebelsbergek
magyar érzelmét Vilmos unokadccse, Klebelsberg Kuno is bizonyitotta, aki a ma-
gyar kormanyban felelGs hivatalokat kapott. Kézoktatasi miniszteri reformja révén
hiresiilt el (lasd Ujvari é.n.).

Lathatjuk tehat, hogy a 19. szazadi el6dok valamennyien magas tisztségeket tol-
tottek be, és kitiintetésekben is bvelkedtek.

A nemzedékekhez hasonld részletezés nélkiil jelezni szeretném, hogy iik- és
szépsziil6k nemzedékében Gjabb tagokként Mikes-vonalon ott talaljuk a kdszoni br.
Bornemiszakat, Horvath-Tholdy vonalon a branyicskai br. J6sikakat, majd a szép-
laki gr. Petrichevich-Horvatokat, a szarhegyi gr. Lazarokat és a kérésszegi-ador-
jani gr. Csakyakat is, Banffy vonalon a hadadi br. Wesselényieket, majd zeykfalvi
Zeykeket és malomvizi Kendeffyeket, Béldi vonalon a Bethlenek t6bbszori szerep-
1ése mellett a vargyasi br. Danieleket, a zagoni br. Szentkeresztyeket és nagyajtai
Csereyeket. A széki gr. Teleki vonal tovabbi Bethlenekkel és Banffyakkal hazaso-
dott Gssze.

A csalad torténetének idében és részletekben mélyebb attekintéséhez a csaladi
levéltar iratait, geneal6giai levezetéseit veszem alapul.

15 Erdélyi Magyar Kozmiivel6dési Egyesiilet (1885-1946). Célja a magyar nyelv és nemzeti 6ntudat,
Jtestvéri érzés” megerGsitése az erdélyi magyarok kozott, kulturélis és kozgazdasagi intézmények
létesitésével és tamogatisaval (https://hu.wikipedia.org/wiki/Erdélyi_Magyar Koézmiivel6dési_
Egyesiilet).

16 Magyar Kiralyi Szent Istvan Rend cimsz6. A Magyar Kiralysaghoz kot6dd, Maria Terézia altal
1764-ben alapitott lovagrend.

17 Habsburg L. Ferenc osztrak csaszar és magyar kiraly 1808-ban alapitotta meg a Lip6t-rendet, édes-
apja II. Lip6t magyar kiraly tiszteletére. (Wikipédia.)
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A szélesebb kitekintésii csaladtorténet és a leszarmazasi — genealdgiai — vonalak re-
konstrukci6ja a fénemesi kultiraban kiemelt jelent6ségii, folyamatos foglalatosko-
dasra 6sztonz6 szellemi orientacio volt. Nagyobb jelent8ségii, mint barmely mas tar-
sadalmi csoportbelieké. Erdemesnek ldtom példékkal szemléltetni a kérdésekre 6n-
maguktol is kinalkoz6 valaszt: milyen koriilmények tették ezt lehetGvé és mi miatt
valt olyan fontossa szamukra? Mert magatol értet6dik, hogy hatterében, valtozatos,
magas tarsadalmi korokben lezajlo életeseményeik, tarsadalmi mozgékonysaguk és
torténelmi érzékenységiik, miiveltségiik all, mikézben az irott forrasok hozzéaférhe-
tGsége eldfeltételiik is. Otthonukban szdzadok folyaman felgytilt, elédeik életesemé-
nyeit megorokito és hitelesit6 pecsétes jogi és gazdasagi okiratok, valamint a szemé-
lyi jellegti feljegyzések, napldk, levelek allnak, melyek alkalmassa valnak emlékeze-
tiik kiegészitésére, meghosszabbitasara. (Keszeg 2008: 95, 126—130.) A meg06rzott s
rendszerezett dokumentumok nyoman vissza lehet nyomozni az §sokig, akik kivalo-
sdguknal — vitézségiiknél, magas hivatali beosztasuknal, avagy valamilyen kimagas-
16 kulturalis tevékenységiiknél — fogva a nemzetség szdmara dicsGséget, kivaltsago-
kat és egy id6 utan anyagi jolétet biztositottak. A megdrzott adatok tiikkrében nem-
zedékek hosszi sorara nézve, rogziteni lehet a felmend- és lemend rokonok sziiletési
és elhalalozasi datumat, foglalkozasat vagy tisztségét, parvalasztasi gyakorlatat, ha-
zassagkotésének helyét és idejét, a torvényes férj vagy feleség nemzetségi hovatar-
tozasat (utdbbiba beleértve az anyai vonalat is, meg a hazassagi rokonok tisztségét),
csaladtervezési gyakorlatat, pontosabban gyermekeinek szamat. A dokumentumok
visszautalnak a sogorsagi kapcsolatokra, és ezaltal a bonyodalmas rokoni kapcso-
lathélora is. Az egyes generaciok egyedeinek élete az adott kor torténelmi-gazdasagi
koriilményei, kulturalis- és etikai elvarasai, valamint egyéni tulajdonségai, testi-lel-
ki alkata, személyi adottsigai kdzepette alakult mas és masmilyenné. A prosperalas
mellett nem volt ritka a véraldozat, hitszegés, birtokvesztés. A csaladtorténet ennek
megfelelGen, visszautalvan a torténelem korszakaira, azok tarsadalmi-gazdasagi és
a mindennapi életének jellegzetességeire, a torténet- és a néprajztudomény szama-
ra is — ha agy tetszik, azok segédtudomanyaként — hasznos informéciokat hordoz.
Természetesen, a fent emlitett részletek, a torténelem homaélyaba visszanyomozva,
mind foghijasabbak, néha az ismert 6s nevénél mast nem 4arulva el.

Két évszazad egy kivonatos leltarkonyv tiikkrében
A fénemesek genealogiai és csaladtorténeti kutatasait nagymértéken elGsegitette

a gondosan megszerkesztett, 6rzott és forgatott, torténelmi dokumentumokban —
kéziratokban. apronyomtatvanyokban, ikonografiai emlékekben (festményekben,
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fényképekben) — bévelked6 csaladi levéltaruk. Régen minden csaladndl volt levél-
tar. Nem dobtak ki a leveleket, mint ma. Kiilon helység volt erre a célra, mennye-
zetig érd szekrényekkel. Nagy fontossagot tulajdonitottak az iratoknak. A birtok-
valtozasok, az 6rokosodések, a végrendeletek, a gazdatiszti jelentések, a javitasok
és restauralasok kiadasainak feljegyzései mind helyet kaptak ott. — mondja Mikes
Borbala.

A Mikesek gazdag konyv- és levéltarardl tobb mint 200 évvel korabban is elis-
meréssel szolt a kirdlyi tablai tilnok, koltd, atirajzird kortars f6nemes, gr. Teleki Do-
mokos (1773-1798). O az 1790-es évek végén meglatogatva a fékiralybird zabolai
Mikes Janos (t1815) uzoni otthonat, ezeket jegyezte fel: ,Kastélya nagy és szépen
épiilt, alkalmatossagokkal bovolkodik, istallbja valogatott lovakkal teli, loiskola-
ja nagy és fedett, kertje sokat igéré. Nézd meg azonban ezen gr. hazainak belso
elrendezéseit, visgald meg vdlagatott bibliotékajat, szemléld meg a szép rézmet-
szésii képeket: és tapasztalni fogod, hogy ennél a hazndl a jé izlés nem idegen.”
(Teleki 1796/1993.)

A csaladi dokumentumok rendszerezési igényének és gyakorlatanak, és a bel6-
liikk kinyerhet6 adatok sokoldalisaganak jo példaja az 1804-bél keltezett, szakszerti,
diszes kivitelezésii, aranyozott zold bérkotésbe kotott, meritett nagy ivoldalakra irt
18. szazadi oklevél Regestrum (kivonatos jegyzék), élén a zabolai gr. Mikes csalad
festett cimerével. Ezt a gépiratos masolatban 338 oldalt kitevé miivet egy guberniu-
mi kancellista ,allittatta 6ssze” (Bosnyak 1804). Erdemes 4ttekinteni a 128 lajstro-
mozott/tematizalt iratcsomé (fasciculus) cimekben megfogalmazott f6bb informé-
ci6-csoportjait. A kotet élén egy-egy 1693-bol, illetve 1696-bdl Mikes Mihaly baré-
sagardl, illetve grofsagarol kolt ,Flgs. Udvari adomanylevél” all, majd egy nyugta
a diplomaért kifizetett pénzosszegrdl. Hasonloan f6 helyre keriilt a romai papa en-
gedélye Mikes Mihéalyné Bethlen Druzsiannanak (t1721), hogy joszégaban ,,oraté-
riumot nyithasson, és abban Szentmise dldozatokat szolgaltathasson”. A kévetke-
z06 nagy fontossagt oklevélcsoméd a nemzetség egymasra kovetkez6 tagjainak hiva-
tali kinevezéseit (fGispansag, guberniumi tanacsossag, a Kiralyi Tablaban aktuali-
san, majd rendszeresen betoltott tisztségek (pl. iilnokség, fékiralybirosag, arany-
kulesos hivség), és kitiintetéseik mibenlétét (pl. csillagkeresztes holgy) tartalmaz-
za. Nagy terjedelmet — 73 iratcsomot — foglal el az egyes birtokokkal kapcsolatos
iratanyag. Kiilon helyeken is sz6 esik egyes ingatlan javak tipusairol (birtokok, ha-
vasok, malmok, arkok, udvarhazak, varosi hizak és szallasok), felbecsiilt értékei-
r6l, tartozékairol, leltararol, hasznalatarol, pl. arendaba adaséarol, azoknak az tu-
lajdonosok kozti elosztasarol, vagyis osztalyarol, a leanydgi jussrol. Szamadasok,
kifizetések, visszajaré pénzekrsl, kolesonokrsl szolo elismervények és nyugtak ta-
jékoztatnak a pénziigyekrsl. Onallo dosszié témaja a birtoklasok lehetséges jogci-
me (adomany, vasar, csere, zalog, 6roklés, végrendelet). Pereskedések jegyzéke jel-
zi a hatramaradottak konfliktusait. Conscriptiok, urbariumok foglalkoznak a job-
bagyok szolgaltatasaival. Hivatalos levelek rogzitik a csaladf6k katonai és diploma-
ciai kotelezettségeit, és teljesitményiik elbiralasat. Szoba keriilnek jotékonykoda-
sok, a kiilonb6z6 szerzetesrendek (palosok, minoritak, ferencesek) fenntartasahoz
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val6 hozzjarulasok, irodalmi torekvések (pl. kozmondasgytijtemény Osszeallitasa,
német nyelv{ igaztorténetek megfogalmazasa, nyelvmiivelG tarsasagi tagsag elnye-
rése), tovabba helyet kap benne a Geneologicae Deductiones (Genealbgiai leveze-
tések). Ez egy 25 oldalas ,,bé kotott konyv” 1748 utanrol, kiillonb6zé Familiak De-
ductiéival, valamint 5 tovabbi genealdgiai tartalmi dokumentummal. A csaladi le-
szarmazas megszerkesztésének Erdélyben Kemény Janos volt a kezdeményezdje a
17. szazad kozepén. O vezette fel els6ként csaladja elédjeinek rendjét, amit 1701-
ben Mikola Sdndor nyomtatott ki. Utobb Mikola nemcsak a sajat, hanem az erdélyi
magyar nemesi csaladok genealdgidjat is Osszedllitotta és publikalta (Mikola 1731,
Deak 1887, W. Kovacs 1999: 282). Ekkoriban dolgozott Magyarorszig elsé hivata-
sos levéltarosa (archivarius Hungaricus), Rajesanyi Adam is a magyarorszagi legje-
lesebb csalddok leszarmazésrendjével.'®

A leszarmazasi jegyzékek és hattérvilaguk

A genealodgia az egyed és Gsei (felmendi, aszcendenset), avagy leszarmazottjai (le-
mendi, descsendenset) kozotti, nemzedékeken ativel6 kapcesolatot vizsgalja és rog-
ziti. A kiindul6 egyednek, gydknek (ego, probandus) kiilonbo6z6 tigyrendi kérdések-
ben® §sprébanak nevezett levezetéssel (genealogiai deductioval), kellett igazolnia
5-7, vagy tobb nemzedéken 4t egyenes-, apa- és anyadgi Gsei tisztdn arisztokrata
eredetét. ElGdei sorat szerkeszthette listaszert dsjegyzékbe (fiiggbleges id6rendi, il-
letve nemzedékrendi sorba) vagy szemléletesebb, nemzedékenként apai és anyai vo-
nalon is megkett6z6d6 dstablaba. A genealdgiai jegyzékek méasik tombje egy meg-
hatarozott Gspar, a torzs (truncus) leszarmazottainak (deszcendenseinek) folyama-
tos sorat tartalmazza. A leszdrmazasi tabla a k6zos Gs Osszes férfi és néi utddjat
magaba foglalja, a csaladi tabla (csaladfa, torzskényv) csak az egyén férfi lemendi-
re korlatozodik, a vérrokonsagi- és sogorsagi tabla az oldalagi- és/vagy hazassagi
rokonsagra is kiterjed (Petz 2003). A nemzetségi leszarmazasi tablat képi formaban
is megszerkeszthetik, ahogyan azt Haller Ferenc munké&jan lathatjuk a zagoni Mi-
kes kastély kiallitotermében.

A Mikes Regestrum — a tovabbiakban: RegMi — két iratcsomdja tartal-
maz genealogiai jegyzékeket. Az egyik a Geneologicae Deductiones (Genealogiai
levezetések),?® a masik a Compositionales — Contractus Perennales (Tartos szerz6-
dések — megallapodasok).?! Az elsS egy tobbnyire évszam nélkiili, 25 oldalas, Fami-
liak Deductiéival betoltott, bé kotott Konyvbdl és 7 kiilonalls lapbdl all. Kiindulo
levezetése — Ab Anno 903. usq 1748. — Almus I. Magyarok Vezérétol fogva II. Josef
Csaszar Uralkodasaig valo Deductio — azt sejteti, hogy a 1ényege a jelenleg él6k

18 Rajcsanyi Adam cimszo6. (Wikipédia.)

19 A név-, cim-, jogok torvényes hasznélata el6feltétele volt pl. a kamarasi hivatali megbizatasnak,
vagy a maltai lovagrendbe vald bejutasnak.

20 RegMi 115.

21 RegMi 85.
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minél tavolabbi multbeli, minél nevesebb elddokkel valb folytonossaganak kimuta-
tasa. Két keltezett okirat szerepel ebben az iratcsomoban, egy 1679-es, illetve egy
1713-as. Az el6bbi szerint Boros Laszlo fizetség ellenében elfoglalja Bathory Sofia
kisajatitott krasznai és tasnadi uradalmat, ehhez a Perhez kell mind a két Részrol
Producalt Geneologica Deductiordl szollo Levél.** A kés6bbi, 1713-as dokumentu-
mot, mely néhai zagoni Mikes Boldizsar utédainak a kegyvesztett és kivégzett Mi-
kes Pallal val6 kapcsolatara kérdez ra, hatésagilag rendelték meg, nyomozas célja-
bél.? Mikes Pal, Zagoni Mikes Kelemen édesapjanak a ,vétke” az volt, hogy részt
vett a Thokoly-féle kuruc mozgalomban, ami miatt Fogarasban ,,szornyd kinzasok-
kal 6lték meg”.**

A korai genealdgiai levezetések Gsszefiiggésben allnak a székelyfoldi birtokjog
16. sz4zadi valtozasaval, mely a Mikes csalad életében is nyomon kovethetd. A torzs
szamontartott Gsatyja Mikes Miklos széki elsé, primor. A csaladi hagyoméany agy
tartja, hogy a neve (1500 kortil) els6 izben a székelység jogfosztasa ellen — a székely
orokség sérthetetlenségéért és az adomentességért — szot emel§ agyagfalvi gytilés
alairasan szerepel. Ez azonban nem igazolhat6. Legalabbis nem szerepel Balogh Ju-
dit tanulmanyaban, aki székenként felsorolja az alairok nevét (Balogh 2006). A jel-
zett gy(ilés a székelyek szabadsagjogainak veszélyeztetése ellen szolalt fel.

A székelyek kezdetben foldk6zosségben miivelték a foldjeiket, a szantot évenként
nyilakra osztva. A primoroknak, a rajuk nehezed6 nagyobb terhek — a tisztségvise-
1és, valamint a katonasag nehezebb feladatai — miatti ellenszolgaltatasként a koz-
foldekbdl eleve az atlagosnal haromszor t6bb nyil jart. Ez a vagyoni differencial6-
déas korai megjelenéséhez vezetett. Sajat 6rokség, vagyis aparol fitira szalld6 magan-
birtok is jarult hozza, mely nem az els6 foglalasbdl irtdssal megszerzett tulajdont
jelentette, mint a magyarsagnal altaldban, hanem, mint Tiidds S. Kinga irja, az ,e
témakorrel foglalkozok véleménye szerint eredetileg a székely orokség azt a birtok-
testet jelentette, amelyet a székely a letelepedéskor vagy késGbb, de hadi szolgalat-
tal szerzett, illetve foglalt el. Elsé foglalasként (primae occupationis tempore) mint
onallo birtok, igy szallhatott fitrol fiara. Ehhez fiagi 6rokségként kapcsolodhatott
még az apa altal életében szerzett Gj vagyon. Az igynevezett 6si ingatlan, a székely
Jsi vagyon az akkori felfogas szerint elssorban nem az egyént, hanem a nemzet-
séget, a csaladot illette.” (Tiid8s 2008: 210.)*° A foldbirtoklas szabéalyozasa, mint a
Székelyfold autondmidjanak alapvet§ joga, akadalyozta a feudalis kiralyi hatalom
kiterjesztésének szandékat, ezért azt az 6nallo erdélyi fejedelmi hatalom a maga
tarsadalomalakito6 elképzeléseinek a szolgalataba allitotta (Egyed 2002). ElsG 1épés-
ben 4talakitotta a székelység tarsadalmi struktirajat. A primori és 16f6i rend fel-
s6bb rétegét nemesi jogokat bir6 renddé, a kozszékelységet részben darabont (gya-
log katona) vagy libertinusi (szabad székely) renddé, részben jobbagyi réteggé ala-

22 RegMi115/2/1679. Boros, a Pop Antal szerkesztette, Mikes Imre felmengit szambavevd Gstabla 10.
23 Inquisitorie Relatoria (RegMi 115/3/1713).

24 Cserei naplojanak feljegyzését Szegedy-Maszak Mihaly idézi (Szegedy-Maszak 2011); Cserei 1994
25 E kérdést Egyed Akos tanulmanya (2002) alapjan foglalom Gssze.
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kitotta at. A székelység két harmadét kitevd régi gyalogrend 6roksége a kincstar-,
illetve a primorok, 16f6k, tisztségviselGk, roviden: a kialakul6 foldestri réteg kezé-
be keriilt. A nemesi jogallasu birtokka valt székely 6rokségre a felsGbb rétegek igye-
keztek fejedelmi megerdsitést kérni. Ezt nova donationak (4j adomanynak) nevez-
ték. A Nagy Lajos kiraly reformjaként bevezetett nova donatio olyan feudalis ado-
manybirtok volt, mely a korabbi, nemzetségen beliili 6réklés jogat csak az egyenes-
agileszarmazora, a fil- és esetleg leAnygyermekre korlatozta. (Engel 1997.) Az ado-
manyozott hiitlensége, vagy nemzetsége kihaldsa esetén az adomény (vissza)szallt
akiralyra, vagy fejedelemre. A székely 6rokség az 1550-es udvarhelyi nemzetgytilés
kiallasa szerint még magszakadas és hitetlenség esetén is a székelyeké maradt, az
atyafiaikat illette, de 1562-ben a segesvari orszaggytilésen mar kimondtak 6roklé-
si jog hitszegés miatti megvonasat. (Engel 1997: 2.) A késGbbi fejedelmek fontosnak
tartva a székelyek katonai szolgélatat, igyekeztek a hagyomanyos kedvezményeiket
visszaadni. I. Rak6czi Gyorgy arra gondolva, hogy ,ezzel az 6rokséggel anyagilag ta-
mogatva érezhették magukat a katonai szolgalattal jaro6 terhek vallalasaban”, 1636.
januar 30-an, Szamosujvaron kelt kivaltsaglevelében ,az Osszes székelyeknek azt
a kivaltsagot adja, hogy kozottiik magszakadés ezenttl magtalan halal esetén sem
allhat be, s6t a magvaszakadt javai sem a kincstarra, hanem annak mindkét 4gon
vald rokonaira szalljanak 4ltal”.

A Mikes regesztrum, a 16. szazad 60-as éveiig visszavezethet6 genealogi-
ai okményainak cimeib6l — Truncus Mikes Sigmond;* Zagoni Mikes Familianak
Deductioja;*” Zabolai Mikes Janosrol és Papolczi Mikes Miklésrol valo Geneol.;*®
Bessenyei Borbaratol valé Mikes Gabor Geneologidja®® — gyanithatd, hogy a csa-
14d kiilonb6z6 agairdl szolnak. E 16—17. szazadig visszatekinté genealdgiai stadiu-
mainak fontos mozgatérugoéja lehetett a csalad egyes torzseihez (,Truncus”), illet-
ve 4gaihoz val6 tartozas bizonyitasa, mely egyszersmind a joszagaikhoz valé jogot
is magaban foglalta. Rekonstruélasukat mar az egyidében tobb helységben is birt
részjoszagok, a forrasok egymasnak ellentmondé adatai, hianyai, a nevek ismétlé-
dése miatt sem vallalhatjuk fel, de az bizonyos, hogy az uradalmi centrumok Zabo-
lan, Papolcon és Zagonban helyezkedtek el, A Zabolai joszagrol és a Zabolai Mikes
Familianak 3 féle Agairol u.m: Zabolai, Papolczi, és Zagoni Mikes Familia Agarol
szollo Levelek® értelmében is.

A zagoni ag els6 képviseldje a regestaban emlitett Mikes Miklos volt, aki sok pe-
reskedés utdn 1575-ben kiegyezett a zabolai Mikes 1. Mihallyal.* Utdobbi, az §satya
elsd dédunokaja® lett a gyGztes, aki mar 1567-ben Janos kiralytol a szomszédos Pa-

26 1602-1603-ban Zabolan primor (Balogh 2006: 146). 1609-ben Bathory Gabortdl pavai joszagaira
nova donatiot nyert, majd kegyvesztetté valt, Bethlen Gabor felmentette, és 1626-ban Zagonban
megiiresedett adomanybirtokot kapott (RegMi 115/1/13).

27 RegMi 115/1/14-15.

28 RegMi 115/8.

29 RegMi 115/1/11.

30 RegMi 49/1-2a-/1607-1692.

31 RegMi 54/1.

32 Az egyes szereplGk kilétét a Mikes de Zabola family alapjan azonositottam.
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polcon 12 haz jobbagyot kapott, majd 1584-ben Bathory Zsigmondtol feleségével,
Lész16 Ilonéval 8, illetve 6 orbaiszéki faluban fekvé joszagaira nova donatiét, Papol-
con és Zagonban is kariaval. (Palmay 2000: 308.) Zagonban éltek leszarmazottaik,
a Thokoly-féle 6sszeeskiivésben résztvevd, kivégzett Pal, és fia, Mikes Kelemen, a
Torokorszagi Levelek szerzdje, aki II. Rakoczi Ferenc fejedelmet a szabadsagharc
elbukésa utani szdmiizetésébe elkisérte. A Lip6t csdszarhoz vald hiitlenség miatt és
fid utoéd hianyaban ez az ag kihalt, és a birtok visszaszallt a kincstarra, amely azt a
Szentkeresztyeknek® adoményozta, akik Apaffi fejedelem idején koltoztek at Ma-
gyarorszagrdl. Andras nevii csaladtagja az erdélyi Cancellaria kitling jogaszaként
emelkedett 1713-ban a bardok soraba. (Palmay 2000 II.: 421.) A Mikes Gsatya méa-
sik dédunokaja, Gyorgy, a regestdban emlitett papolci Mikes Gabornak®* a fia szin-
tén Béathory Zsigmondtol, 1584-ben Zagonban kapott kiriat, és ugyancsak nejest6l,
és tobb faluban 1j birtokadoméanyt (Palmay 2000: 308). Az 6 fitknak, Boldizsarnak
Papolcon 1614-ben 44 jobbagya volt.* Ez az 4gazat szintén kihalt. Az §satya harma-
dik dédunokéja, Benedek, papolci nemes, 1614-ben 94, az unokaja, Zsigmond Zabo-
lan 31 jobbaggyal birt (Palmay 2000: 308, Balogh 2005: 210). Borbalaék t6liik szar-
maztatjak magukat. A négy Mikes-birtokos 1614-ben 12 helységben 179 jobbagyot
tartott (Balogh 2005: 210). Zsigmond 1626-ban Bethlen Gabortoél ugyancsak Za-
gonban nova donatios birtokot nyert. Fia, Kelemen, a rendek elnoke (1659), harom-
széki f6kapitany (1679) és az § gyermeke, Mihaly (t1721), Apaffi Mihalytol 1679-
ben megkaptak a kegyvesztett Béldi P4l uzoni portioit. * Ez tette lehet6vé az uzoni
ag kivalasat a torzsbol. A nemzetség férfitagjai a 18. szazadban 17 varmegye 86 he-
lyiségében birtokoltak kiilonb6z6 jogeim fekvéjoszagokat.

Mintegy 200 éves, kiilonboz6 csaladokkal kotott hazassagok altal bonyolitott
leszarmazasi vonalat rajzol meg az alabbi Gsjegyzék: Geneologica Deductio Mi-
haltz Mikléstol el kezdve G. Mikes Antalig u.m. Bethlen Miklos/: kinek felesége Mi-
haltz Helena/: nemzi Bethlen Ferentzet — Betlen Ferentz/: kinek felesége Kemény
Kata:/ Bethlen Farkast — kitdl sziiletik Bethlen Druzsiana, ki felesége G. Mikes Mi-
halynak — kit6l Mikes Ferentz — kit6l Mikes Antal Ns Haromszék F6 Kiraly Biraja.
(Bosny4k 1804: 115/6.)

Az ilyen esetekben feltehet6en a nova donatios birtokot kiérdeml6 egyik vagy
masik 8stdl valo leszarmazast kellett bizonyitani, mert az adomanyt altaldban, ha
az adomanylevél kiilon nem jelezte, csak a kedvezményezett kozvetlen fiiagi leszar-
mazottai 6rokolhették, akik aztan akar pereskedhettek is elhalt apjuk kiilsé és bel-
s6 joszagainak, jobbagyainak és zselléreinek megosztasa folott. Ezt tette az 1721-
ben elhunyt Mikes Mihaly két fia, Ferenc és Istvan is. Az adomany csupén az az-
zal kitiintetett egyén hiitlensége, vagy nemzetségének kihalasa kovetkeztében szallt
vissza eredeti tulajdonosara, a kiralyra vagy fejedelemre, aki belatasa szerint don-

33 Ok adoményos nemességiiket 1646-ban nyerték (Gudenus—Szentirmay 1989: 341).

34 RegMi49/2a/1609.

35 A csalad tagjai jobbagyainak szamat a Bethlen Gabor-féle lustra szerint kozl6m (lasd Balogh 2005:
179-181, 210).

36 RegMi 50/5-6/1679, Pdlmay 2000: 311.
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tott rola (Engel 1997: 2).%” J6 példa erre Mikes Zsigmond, Mih4ly, P4l és Janos ese-
te, akik hirhedt vétkiikért — a szentléleki Tarnoczy Sara elrablasaért — majdnem el-
veszitettek birtokukat: ,per Notam a Kézdi és Orbai Székben u.m. N. Nyujtodon,
Osdolan, Gelenczén, Csomorton, Maxan, K. Nyujtodon, Polyanban, Szasz-Falu-
ban, és Zabolan levs Székely Joszagokat el vesztik — melyek Imets Judithnak Apor
Lazar Feleségének — Imets Helenanak Janko Mihaly Feleségének és Imets Eufro-
sianak Boer Simon Feleségének ad utrumque sexum bizonyos Sumaig conferalatt-
nak. — A fenn emlittett, és Notalt Mikesék meg gratiaztatvan az Osi Joszagjakat a
Fejedelem dltal penes exoluonem Summa investitas visza nyerik.”*® Bethlen Gabor-
tol kegyelmet nyerve, masokra atruhazott joszagaikat pénzért valoban visszavalt-
hattak.”

Tehéat a kérdéses birtokhoz val6 jogot a leszarmazasi vonal pontos kovetésével le-
hetett bizonyitani, és forditva, azzal lehetett tiltakozni a jogfosztasok ellen, amint azt
Kuun Farkas esetében megfigyelhetjiik. O a zagoni ,Mikesianum” Szentkereszty kéz-
re juttatasa ellen, birtokvesztése miatt 1730-ban t6bb csalddon atvonuld Gsszalas
(Heraldikai Lexikon) genealbgiai okirattal fejezi ki és tAmasztja ala tiltakozasat, 1é-
vén a zagoni Mikes Helena, Kelemen testvére leszarmazottja: ,,1730. Kunn Farkas,
ki Fia Matyasnak, ki Fia Kali Kunn Laszlonak Daczo Helena Anyatol — ki Leanya
Sepst Sz. Ivanyi Daczo Ferentznek Mikes Helena Anydatol ki Leanya zagoni Mikes
Boldisarnak — ki Fia Mikes Gyorgynek, ki Fia zdgoni Mikes Gdbornak — maga
és tobb Atyafiak Nevekben Contradical, protestal a Szentkereszti Andras dltal a
MikesiaGnum Zagonban, Papolcan, Kérospatakon, Kovdsznan és Bardatoson etc. el
foglalt Jokért és Possessoriumokért.™ Ezzel visszaigazolja, hogy a zagoni birtok
els6 tulajdonosa Mikes Gébor, az Gsatya unokaja volt, akihez az 6 csaladja negyed-
izigleni n6agon kot6dott. Ha a kérdéses birtokok egyrésze az Gsapak idejébdl szar-
maz6 székely 6rokség is volt, az dgalapitok méar éltek a fejedelmi megerdsitéssel és/
vagy nova donatiokkal, ami feliilirta a nemzetségi 6rokosodési torvényeket.

Az egykori nemzetségi 0sszefogas rokoni szinten, orokos ajandékozasi szerzo-
dés révén mégis miikodott: ,Zagoni Mikes Pall, és Sepsi Sz. Ivanyi Janko Miklos
Relictaja Mikes Kata Asszony kozott kolt orokés Compoo. Az Ozvegy t.i. Mikes Pal-
nak és Maradekinak cum Evictione Bardtoson levé minden Jussat 6rokésén oda

ajandékozza”

37 ANagy Lajos kezdeményezte donatiot megel6zGen ,,A nemzetségi jogban gyokerezd magyar felfogas
szerint orokosnek szamitottak — korlatozas nélkiil — az egy apatdl sziiletett fitestvérek, tovabba a
rokonsag mindazon tagjai, akik még osztatlanul éltek a kozos joszagon, tekintet nélkiil arra, hogy
rokonsaguk hanyadfoki. A hiibériség tradicidi viszont, amelyek egyebek koz6tt a normannok szer-
vezte napolyi kiralysdgban is uralkodtak, az adomanybirtok 6rokélhetGségét az egyenes agi leszar-
mazokra korlatoztak, és orokosként csak a fia- és esetleg a leAnygyermeket vették szamba.” (Engel
1997:2)

38 RegMi 115/5¢. K§vari Lasz16tol tudjuk, hogy a biintetés oka nem a lednyrablas volt, hanem az, hogy
a ,hazabol kifutott”.

39 RegMi115/1/c.

40 RegMi 85/1/2 — ide tartozik: RegMi 85/1/3.

41 RegMi 85/5.
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A zigoni férfidgon kihalt 4g birtokait Borbala elGdei, oldal4gi rokoni helyzetiik révén
sem kaphattak volna meg. A f6éagat tovabbvivé Benedek 6rokségébdl viszont minden
bizonnyal jutott nekik is. Méginkabb az uzoni agbeli Gssziileik, Mikes Mihéaly (11721)
és felesége, Bethlen Druzsianna (t1721) javaibél, az Apaffi Mihalyto6l kapott mindkét
nemre kiterjed8 uzoni*? és magyarcsesztvei*’, adomanyos orokbirtokbol, meg a baré-
it k6vetd grofi rangbol.* A Borbalaék édesapja hetedizigleni leszdrmazottja volt ne-
kik, és a Mikes 6rokség atszallasat nagyapjatol kezdve ismerjiik. Mikes Arpad (1835—
1899, Borbala dédapja), amig élt, fiAnak, a csaszari-kiralyi test6r tisztséget visels,
legtobbszor Bécsben tartdzkod6 Kelemennek megel6z6 6rokségként (Tarkany Sziics
1981: 712) a foldje 1/6-at adta at, amit az bérlGvel miiveltetett meg, de halala utan
Kelemen 6rokolt mindent, mivel é16 fiatestvére nem volt, higainak pedig fold nem,
csak juss jart. 1919-ben § is elhalalozott. Még kiskor fiai koziil Sandor (1905-1945)
a szaszfenesi, Mihaly, Borbala édesapja a csesztvei hagyatékot 6rokolte, azzal a kor-
latazassal, hogy ,,amennyiben gr. Mikes Mihdaly torvényes leszarmazok nélkiil hal-
na meg, ezen ingatlanokra az utéoroklési jog testvérét, gr. Mikes Sandort, vagy ha
6 mar nem élne, legidésebb fiat, vagy egy altaluk kézésen kijelolt gyermeket fogja
illetni.” Megtiltjak ennek az ingatlannak az elidegenitését.* E kitételek jelzik, hogy
az Ooroklésben az Gsiség elve érvényesiilt, mely a vagyonnak a nemzetség kezén vald
megtartasat, forgalmanak korlatozasat biztositja: ,,a kozvetlen vérségi kapcsolatban
levé férfiak kozott a torvényesen 6rokolt fekvo joszag, tehat a fold tekintetében a vi-
szonos és kolesonos atszallas, 6roklés és haramlas 4ll fenn, az ilyen f6ldh6z nemcsak
a férfi 6rokosnek, hanem a fokozatossag szabalyai szerint minden ut6dnak és el6dnek
is joga volt. [...] Az ingatlan birtokosa a rendelkezési jogat csak korlatoltan gyakorol-
hatta, mert az ingatlan allagat teljes egészében meg kellett Griznie az utédok részére,
vagy ha kozvetlen leszarmazo6i nem lettek volna, [...] az osztélyos atyafiaknak.” (Tar-
kany Sziics 1981: 710.) Ugyanezt a torvényt tartottak tiszteletben a gyermektelen al-
lapotban végrendelkezs Mikesek is. Igy pl. Mikes Mihaly, aki minden javat feleségé-
re, Paczolay Borbalara hagyja, azzal a feltétellel, hogy semmit el nem adhat, mert ja-
vai az asszony halala utan a hagyakozo fittestvéreit, vagy azok leszarmazottjait illetik.

Elékel6 rokonsagok, hazassagok
A 18. szazadi Mikes-Regesztrumban az emlitett kiilon genealdgiai iratcsom6*® mel-

lett a Compositionales — Contractus Perennales, a tartos szerzédések kozé is ke-
riilltek (nemzedékrendi) jegyzékek?. Maguk a megjelolt témak is sokat elarulnak a

42 RegMi 50/26/1678.

43 RegMi 16/2/1670.

44 RegMi 1/1/1693,1/1/2-3/1696.

45 Tulajdoni Lap

46 Geneologicae Deductions. (Bosnyak 1804: 115.)

47 Bosnyak 1804: 85. A korabeli jogi nyelv kifejezéseinek értelmezésével kapcsolatban lasd Vajda
1830.
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besorolt iratok értelmérél-céljardl. A mar emlitett legelsének a cimébdl, mely sze-
rint a levezetés 10-18. szazad kozt eltelt, Almos vezértsl a II. Jozsefig tarté hosz-
szu idészakra szol, kideriil, hogy egyik lehetséges cél a minél tavolabbi multbe-
li, minél nevesebb el6dok kimutatasa. Egyes esetekben a dokumentum cimjegy-
zéke a vizsgalt egyén vagy torzs megnevezése mellett a legelsé keltezési adatra is
hivatkozik. Pl. ,Bethlen Janos — 1334”, vagy ,,Kalnoki Mate és Demeter — 1426”.
18. szazadi iratok arrdl tantiskodnak, hogy a csalad az akkori rokon, vagy hazas-
saggal rokonna valé Familidk leszarmazas rendjére, multjara is kivancsi volt. Ge-
nealdgiajuk megszerkesztésének célja vagy megszerzése az ilyen moédon hozzajuk
kapcsolodd nemzetségek elGkelGségének ellendrzése, illetve igazoldsa volt. A ,be-
kotott konyv” lapjain ott talaljuk a fent emlitett Mikes Mihalyné Bethlen Druzsi-
annanak §sszala leszarmazasi vonalét: ,,Geneologica Deductio Mihaltz Mikléstol
el kezdve G. Mikes Antalig u.m. Bethlen Miklos/: kinek Felesége Mihaltz Helena:/
nemzi Bethlen Ferentzet — Betlen Ferentz /: kinek felesége Kemény Kata:/ Bethlen
Farkast — kitol sziiletik Betlen Drusianna, ki Felesége G. Mikes Mihalynak — ki-
tol Mikes Ferentz — kitol Mikes Antal ’'Ns Haromszék F6 Kiraly Birdja”.*® A Bethle-
nek nagy multjara a Bethlen Janos Deductioja ab A6 1334* cimf irat hivatkozott.
Mikes Mihaly édesanyjanak, Kalnoky Zsuzsannanak a nemzetségét 1426-ig vezet-
ték vissza.’® Unokamenyiikét, Mikes Antalné Haller Zsuzséét 17. szazadi §seiig.”
Magyarcsesztvei levéltarukban Grizték gr. Haller Janosné, erdélyi gubernator (gu-
berniumi kormanyz6) 6zvegy felesége, drva Daniel Séfia 1788-ban keltezett vég-
rendeletét, melyben az unokainak Mikes Antal lanygyermekeire hagyott oroksé-
gét jeloli meg.? A Hallerekkel évszédzadokon 4thiz6do, folytonos csaladi kapesola-
tot tartottak fenn. Mikes Imrének, Borbala grofnd 6ecsének mellékagakra és a be-
hézasodott csaladi vonalakra is kiterjedd dsfdjaban® 14-nemzedékben szerepel-
nek Hallerek, hol férfiak, hol meg nék. Elébbiek korébdél br. Haller Istvan (t1710),
akéarcsak fia, Janos, (1591-1657) f6ispanként, valamint csaszari, illetve erdélyi fe-
jedelemségi tanicsosként, kozigazgatasi elnokként, mig Péter (1500-1569) és Ga-
bor (1558-1608) pluszban még kincstarnokként is szolgalt. A leszarmazasi vonal
legkorabbi képviseldi az 1480 koriil Ausztriabol Magyarorszagra attelepiilt magyar
kiralyi tanacsos Haller Ruprecht (1452-1513), és az 1388-1454 kozt még Ausztri-
aban é16 Haller zu Ziegelstein Péter.

A leszarmazasi levelekben szdmontartott rokonaik kozott ott talaljuk a Gyula-
fiakat,>* Keményeket, Kendieket, Karolyiakat, Barkdcziakat, Kornisokat, Tormékat,

48 RegMi 115/1/6.

49 RegMi115/1/7.

50 Kalnoki Mate, és Demeter Geneol, kik 1426-ban éltek. (RegMi 115/1/23.)

51 G. Haller Janos Deductioja — kinek Felesége Kornis Kata volt. (RegMi 115/1/4.)

52 A Mikes csaldad Maroscsesztvei Levéltara: 0022-23.

53 A fa alakban abrazolt vérrokonsagi tablat az alabbiakban részletesebben bemutatandé Pop Antal
készitette.

54 RegMi 115/1/2.
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Petkieket, Telekieket, Huszarokat, Kendeffyeket,> Csdkyakat és Pétsieket,*® Neme-
seket, Mikokat, Daczokat, Hentereket, Béldieket®” és sokan masokat.

A 20. szazadban ketten is mélyre astak Mikes Imre és Borbéala Gseinek és koze-
lebbi elédjeinek, rokonainak a leszarmazasi rendjébe. ElGszor édesapjuk, Mikes Mi-
haly, aki a Pepita fiizetben Gsszegezte eredményeit, majd késébb a csalad régi ba-
ratja, segitGje, Pop Antal mérnok. A mozgéssériilt Mikes Mihaly szenvedélyes fog-
lalatoskodasaban, minden bizonnyal nagymértékben tamaszkodott a csaladi levél-
tarra. Papa a habortval és kitelepitéssel elveszett értékeink koziil talan a levéltar
elpusztuldsat sajnalta leginkabb. O fiatalon sokat foglalkozott az adatok kutatd-
saval, a csaladfa kiegészitése céljabol. Azt mondta, hogy ott annyi minden adat
volt, hogy egészen Arpadhazi Szent Erzsébetig vissza lehetett vezetni bizonyos fel-
mendit a csaladnak a Bethlen- és Banffy-agakon — emlékezik vissza Mikes Borba-
la grofné. A Mikes Mihaly 120 oldalas Pepita fiizetébe bekeriilt genealdgiai lajst-
romok Osszeallitisa komoly kutatbmunkéat igényelt: amikor elakadt a sajat forra-
sai kozott, illetve amikor azok megsemmisiiltek, ,,csodalatos adattarral” rendelke-
z@ arisztokrata barataihoz fordult, igy Bethlen Gyorgyhoz, Szentkereszthy Bélahoz,
a Hallerekhez. Bethlen Gyorgy kivalé mintakkal is megajandékozta, igy a Bethlen
csalad torténetét 4 lepeddnyi ivben atfogd genealogiai tablazataval. Gyuri bacst
kockas papirra trta — hogy konnyen tudja a sorokat tartani —, ezeket a dupla ive-
ket egymasutan kell ragasztani, igy egy hosszi kigyo lesz beldliik.

Hasonld jeles mintaként szolgalt, az attételeken keresztiil a Banffy csalad ere-
detét is jelzd, a keresdi levéltar ,Causa Apaffyana” iratcsomojiban levé bethle-
ni gr. Bethlen és az apanagyfalui Apaffi csaldd szdrmazékrendjének a tablazatos
bemutatésa,’® mely el6tt a kovetkezdk is olvashatok: , A leszarmazas amellett, hogy
tablazat alakjaban is fel van tiintetve, okmanyba is van foglalva, amely az alabbi
mondattal kezdédik: »Secolo 13. sub rege IV. Béla, vixerat Apa Filius Joannis Co-
mitis de genere Becha prout Litterae de Ao. 1258 emanata per Fiscum in haec Ca-
usa productae testentur.« Ehhez hozza tehetjiik, hogy Janos comesnek — f6ispan-
nak — apja Ant volt és szintén comes, 6 azonban sem a tablazaton, sem az okmany-
ban megnevezve nincsen.” A tablazatbdl a Bethlen Gst6l kiindul6 8. oszlopban talal-
juk, Alexium (1478-1559) alvajda ala irva los. [losonczi] Banffy Druzs[ianna] nevét,
majd ettdl felfelé egy sereg tovabbi &st, tobbek kozt a kozismert Karolyi, gr. Rhédey,
gr. Teleki, gr. Pekri és Vay csaladokbol.

A genealdgiai levezetések egyik megbizhat6 forrasa a Gothdnak emlegetett né-
met birodalmi és osztrdk csészari csalddtorténeti almanach volt.® Ez 1825 6ta hi-
vatalos nyilvantartasszertien, rangok szerint kiilon kétetekben kozolte a magyar

55 RegMi 115/1/8/3.

56 RegMi115/1/8.

57 RegMi 115/1/24/a, b, d, e, h.

58 A dokumentum masolatat a csalad 6rzi, levéltari jelzet nélkiil.

59 Gothai almanach cimsz6. (Wikipédia.) E csaladtorténeti évkonyv eredeti német neve: Gothaischer
genealogischer Hofkalender (Gothai szdrmazastani udvari kalendarium). A magyarok a francia ki-
adas cimét — Almanach de Gotha parafrazalva emlegették.



Csaladi levéltar, csaladtorténet, genealdgia

grofi és baroi csaladok adatait is. Igazolni kellett az Orszagos Levéltarbdl a csalad
rangjat, vagy ha ez mar megvolt, akkor évente lehetett bekiildeni az vj csaladta-
gok sziiletési vagy elhalalozasi adatait. S a frissen megjelent kibdvitett koteteket
kérésre megkiildték a csaladnak. Mi is 6rokoltiink néhanyat, miutan a sajatjaink
elvesztek. Apam is azokbodl dolgozott. Meg persze a magyar csaladtorténeti mun-
kakbodl, igy Nagy Ivanbol (Nagy Ivan 1857-1868) meg Kempelen Bélabol (Kempe-
len 1911-1932) és masokbol.

Mikes Mihéaly (mint barki mas) genealdgiai levezetéseinek egyik célja a csalad és
rokonsaga régmultba nyuld szarmazasanak kimutatasa, mely révén a Keményeken,
Bethleneken keresztiil eljut az Arpadhazi IV. Béla kirdlyig. A csaladi 6ntudat meg-
erGsitése mellett e torekvésével hozzajarult a rokonsagi kapcesolatok felismeréséhez,
tudatositasidhoz és dpolasahoz. Kideriilt, hogy a f{6nemeseknél mindenki mindenki-
vel rokon — mint ahogyan azt Mikes Borbala grofné is allitja —, csak a fokok szama-
ban, az egyenes-és oldalagi helyzetben, valamint a leszairmazési és/vagy hazassagi
rokonsag tekintetében vannak kiilonbségek. A genealogiai hivatkozasoknak, 6ssze-
fliggésben a tarsadalmi és vagyoni helyzettel, valamint a birtokkozponttal, a par-
valasztasban is volt szerepiik. El6fordult, hogy egyik-masik fénemes a szomszéd la-
nyat szemelte ki menyiil, f6ként, ha annak a hozomanya is szomszédos volt az 6vé-
vel, mert az 0sszefiiggs teriileteket konnyebb kezelni, mint a szétszortakat. Végren-
deletek és telekkonyvek is hozzasegithettek az ligyben valf tisztanlatashoz. De ez
nem volt 4ltalanos.

Bizonnyal ezzel fliggott 6ssze, hogy a csaladfanak egy feljebb valé részén a fe-
leségek tobbnyire székelyfoldi csaladokbdl — Cserei (Palmay 2000 I.: 104-108),
Dacz6 (Palmay 2000 I1.: 128-130), Henter (Palmay 2000 I.: 206—207), Imecs (Pal-
may 2000 I.: 214-217) — szarmaztak. Csesztvén viszont mar masok voltak a szom-
szédok. A székelyek zommel csak armalis nemesek voltak, mert akkor nem voltak
még a grofi rangok. A Banffyak kivételek, mert azok a hét vezérrel jottek be. Az
1700-as években Lipot csaszar adott egy csomo nemesi rangot. Az 1800-as évek
elején a csaladfa szerint mar mindenkinek megvolt a rangja. A legkorabbi adat
szerint az els6 Daniel 1393-ban Nikapolynal harcolt, Daniel Péter pedig 1444-ben
Varnanal esett el. Egyik Daniel csalad 1554-ben mar Székelyfoldon kiviili birtok-
kal is rendelkezett. (Balogh 2005: 36, 38.) 1737-ben és 1759-ben, majd 1919-ben
kaptak magyar-erdélyi, illetve magyar baroi rangot (Gudenus—Szentirmay 1989:
327, Gudenus 1990: 283), mig a Borbala grofng altal hasonlé 6sszefliggésben em-
litett Zeykek 1441-b6l szarmazo nemesleveliik ellenére csak 1894-ben (Gudenus—
Szentirmay 1989: 344).

Az apai és anyai agon val6 nemesi szarmazasnak minél tobb nemzedékre visz-
szameng igazolasa, amit a genealogiai irodalom Gsprobanak nevez, sziikséges volt a
kiilonb6z6 rendekbe valo belépéshez, tisztségekbe vald beavatashoz. Pl. Mikes Bor-
bala szerint régebben a Maltai Lovagrendbe csak azt fogadtak be, aki legalabb 10
generaciora visszamenden igazolni tudta az arisztokrata eredetet.

A fennmaradt genealogiai munkak miifajat az altalam olvasott genealogiai szak-
terminoldgia fényében (pl. Vasony 1998-2012, Heraldikai Lexikon) pontosan nem
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tudom meghatarozni, legfeljebb csak koriilirni. Ennek az egyik oka az, hogy szerke-
zetileg és szamozasilag nem kovetik az elGirast.

A Pepita fiizet valtozatos anyaga jorészt Gslajstrom, a vizsgalt egyének, illetve
csaladok el6djeinek, osszes férfi és néi Gsének jegyzéke, Gsprobaja, minél tobb ge-
neraciora osszeallitva. Mikes Mihaly a kozeli felmend nemzedékek tagjait formai-
lag attekinthet6bb Gstablan abrazolta, tobb nekifutasban. El6bb, sajatmagatol sza-
molva 6todiziglen, tehat az liksziil6kig, aztan a nagyapa személyét6l inditva heted-
iziglen. Majd a tovabbiakban a 7-13. felmend nemzedék esetében atvaltott a 2, 4,
8, 16, 32 és 64 soros — részletes — Gsprobas forméra, melyhez kiegészitésként, de
mind kivonatosabban, tovabbi 3 generaci6 (a 128-, 256- és 512-0s jegyzék) becsat-
lakoz6 Gjabb csaladjait emlitette meg. Elkészitette felesége, Banffy Eszter, tovabba
unokatestvérei (Mikes Kata, Mikes Nicolette, Mikes Eva), hazassagi rokonai (Ug-
ronné Banffy Maria, dr. Fornet Bélané Zeyk Erzsébet), csaladjai 6sfajat. Kiilon csa-
14dokbdl kiindulva is foglalkozik a felmendk rajaval, akik kozt ott talaljuk a Banf-
fyakat, Zichyeket, Wesselényieket, Bethleneket, Josikakat, Keményeket, Bornemi-
szakat, Horvath-Tholdyakat, illetve Petrichevich-Horvathokat, Inkeyeket, Vayakat,
Wassokat, Barcsayakat, Tholdalagiakat, Rhédeieket, Hallereket, Csakyakat, Korni-
sokat, Kendeffyeket és masokat. De nem rokon csaladokroél is késziilt Gsjegyzék, igy
pl. a Degenfeld-Schonburg-rél.
tészmérnok. A f6nemes Banffy-Zichy és a gorogkatolikus lelkész Pop csalad kozt
mar a nagysziil6k koraban baréati viszony allt fenn. Mindkett6 Aranyosgerenden
élt, mindkett6ben 9 gyermek sziiletett, akik egymaéassal sokat jatszottak. A kommu-
nizmus idején mindkét csaladot meghurcoltak, a lelkész egyik 1anya hozzament egy
roman—szasz vegyes hazassagbdl sziiletett, politikai okbol tiz évre bebortonzott, és
a borténben Marton Aron kozrem{ikodése nyomén pappa felszentelt, majd Dobru-
dzséba kitelepitett fiatalemberhez, amely hazassagbol 6t gyermek sziiletett, koztiik
az emlitett Pop Antal. A régi baratsagot Kolozsvaron a masodik és harmadik gene-
raci6 tagjai is megdrizték és tovabbvitték, a nehéz id6kben anyagi, és szellemi vo-
natkozasban is kolcsonosen segitve egymast. Antal, allasat is felhagyva, nagy részt
vallalt a megvakult Mikes Mihalyné gondozasiban, hiza rendben tartisaban, és a
nyugdijba vonul6 Borbala csaladtorténeti kutatasba valé beavatasaban. E célbol,
mivelt, a Biblidban és egyhaztorténetben jartas, francia, angol, német, roman la-
tin, és magyar nyelvet ismer$ emberként, autodidakta moédon beledsta magat a ge-
nealbgiaba és 230 bibliografiai tétel felhasznalasaval kivalo elemzéseket végzett el.

Igen jelentGsek a Pop Antal altal 6sszeéllitott, Banffy és Béldi férfiagi, e nem-
zetségek agait és generaciot magukba foglald leszarmazasi tablak, vagy még inkabb
lajstromok, a legkorabbrol ismert &st6l inditva, maig. A Banffy Gsoket a 25, a Bél-
dieket 16 generaciobig vitte el. A koréspataki ns. Kalnoki Istvanné uzoni ns. Béldi
Anna XVI. szazadbél kiindulé Gstablajan a 8192-es jegyzékig, vagyis a 13 genera-
cibdig nyomoz vissza. E felmendk kozt sokszor bukkan el§ a Banffy név, ami a 4097.
szam alatt a Dienes de genere Tomaj 1200~11222 Abadon, Szolnok vm. valé Banffy
Gsig vezet vissza.
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Pop Antal Mikes Imrének tobbféle Gstablat is készit: egyfelSl egy olyan 16 gene-
racios egyszala Gslancot, melyben nemzedékrél nemzedékre kizaroélag csak a koz-
vetlen apaégi felmendk és hazastarsuk szerepel (vagyis az apa, a nagy-, déd-, iik- és
szépapa, valamint a feljebbiek lancolatat nemz§ Gsatyak, 6ssziil6k). Ezzel ellentétes
elvli az az Gstabla (csaladfa), mely szintén Mikes Imrétél indit, de valamennyi fel-
mendt szamba vesz. A 28, folytonosan megkett6z6d6 taglétszami nemzedék végsd
jeles személyisége, a 82378753. sorszamot visel§ Ont vezér, a Banffy csalad egyik
nemzetségi Gse, akaresak a 27. nemzedékben Béldi, Mikes és Banffy vonalon egya-
rant jelen levé IV. Béla kiraly. Erdekes kisérlete Pop Antalnak a csalad &sei és az an-
gol kiralyné iikanyja, Rhédey Klaudia rokonsagéanak, fel- és lemend againak, gene-
racios tavolsaganak a studirozéasa. Ezt 12 rokoni vonalon kozeliti meg, melyeken
mindkét iranyban 5-7 nemzedéknyi az eléd és utdd kozti tavolsag. Latvanyosak Pop
Antal grafikus szerkesztésii leszarmazasi tablai is. Ilyenek a Mikes Imrét6l 5 gene-
racioval feljebb all6 Teleki rokonokéi. Mikes Imre iiksziileinek, széki gr. Teleki Fe-
rencnek és losonczi br. Banffy Erzsébetnek Agnes nevii lanya 1833-ban hazassagot
kotott a Waldeck csalad Pr. Hermann Waldeck-Pyrmont nevi tagjaval, Réza lanya
pedig egy évvel késébb Gf. Ernst v Wurmbrand-Stuppach-hal. Erdekes parhuzam-
ban latni az 6sszehdzasodo, eltérd etnikumu hizastarsak testvéreket is magaba fog-
lal6 csaladfajanak leszalld agait. A Zichy iikapa szintén német feleséget valasztott,
akinek a leszarmazasi vonalat 5 generacios kéziratos Gstabla 6rzi. Egy ténylegesen
fat 4brazol6 csaladfa is talalhat6é a Mikes csalad tulajdondban, pontosabban a z4-
goni Mikes kastély kiallitotermében, a genealogus Haller Ferenc munkéja. Kevésbé
latvanyos, de hasznos informaciéhordozok a Béldi és Banffy csalad tagjai altal kéz-
zel vagy géppel irott csaladi leszarmazasi tablak.
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A zabolai gr. Mikes nemzetség

A Mikesek Gstorténetérdl keveset tudunk. Palmay Jozsef a zabolai néphagyomany-
ra hivatkozva kétkedve bar, felveti annak a lehet&ségét, hogy azonos lenne az 6tor-
dai Mikud kozséget 1289-ben birtokldo Mikud avagy Mikus ban familigjaval (Pal-
may 2000 IL.: 306). Orban Balazs kijelenti, hogy a Mikud a Fremvalt-Kuken nem-
b6l valo, beszarmazott német f6ur volt, aki irant a sokitermelésre betelepitett rokon
eredetl vendégek (hospesek) bizalommal viseltettek (Orban 1986). A tulajdonaban
az 1075-ben mar dokumentalt var Torda vara lehetett, melyben a sbbanyasz telepe-
sek dokumentumai is megsemmisiiltek. Ez a var nem volt azonos a Tordatol tavo-
labb 4116, Aranyos-Torda megyei Mikes vardval, melynek maradvanyai csupan fol-
derddre utalnak. (Orban 1986: 191, 452.)°

A Mikes helységnév személynévi eredet(i, nominativusban allo, rag és képzd nél-
kiili sz6, mely a magyar helynévadéasra 900 és 1270 kozott volt jellemzé (Makkai
1986: 587). A Magyar Csaladnevek Szétara kiilon cimszavakban sorol fel Mykus
(Kazmér 1993: 737) és kiilon Mykes, Mikes (Kazmér 1993: 734) személyneveket,
mindkét format Miklosbol, esetleg Mihalybdl eredé apanév becézett forméjanak
értelmezve. A 15. szazadbdl 4 Mykos~Mykuws, illetve 9 Mykes személynevet emlit,
elébbieket Nyitra és Hont megyébdl, utdbbiakat szintén Hont és Szatmér megyébdl,
részben a Zichy, meg a Hédervary Okmanytarbol (Kazmér 1993: 734). Vistai And-
ras Janos adattari tallozasai soran tobb Mikessel kapcsolatos korai erdélyi helyne-
vet taldl, igy 1314-bol és 1320-bol a Doboka megyei Mykustelkét,* 1367-bdl Tor-
datol Eszaknyugatra a Mikus possessiot, az 1370-es évekbdl a csiki, valamint a Ko-
lozsmonostorral szomszédos Mykist, 1409-b6l. Mykes falut (villa), a 15. szazadbol
Bogatot mint Mikes domeniumot emliti, és odaval6 birtokosok és tisztségviseléne-
veket is feljegyez: 1435-bol Mikesi nemeseket, 1467-b6l Mikesi Raad kenézt, 1473-
ban Mikesbél valé Haragos kenézt, stb. (Vistai é.n. I1. 254 [681].)°* Mint ismeretes,
a kenézek idegen etnikumu — esetiinkben roméan — lakosok betelepitésével megbi-
zott tisztségvisel6k voltak, és valoban, Mikes kozséget f6leg romanok lakjak.®® A ké-
s6bbi adatok szerint Mikusok a magyar nyelvteriilet legkiilonb6z6bb részein el6for-

60 Mikes (Micesti) helység a Torda és Kolozsvar feletitjan északnyugati irdnyban egy hegyes teriileten
fekszik, és ma Tordatuir kozség, a volt Torda-Aranyos megye faluja.

61 Ezt a helységet Kadar Jozsef monografiaja szerint ,,a kovetkezd névvaltozatokban talaljuk meg: My-
kusteleke. 1320-ban Mikesteleke. 1357-ben Mykus. Nevét ily nevii alapitdja utdn kapta.” Pusztafa-
lu, mely Pancélceseh és Szentkatolna kozti hatarban fekszik. Mikestelke cimsz6. (Kadar 1901.)

62 Mikes (Micesti) helység a Torda és Kolozsvar felettjan déli iranyban egy hegyes teriileten fekszik, és
ma Tordatir kozség, a volt Torda-Aranyos megye faluja.

63 1850-ben 285 lakdja koziil 222-an romanok, 25-6n magyarok, 38-an ciganyok voltak (Varga E.
2002).
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dultak, mig Mikesek zommel a Székelyfoldon. A belsé erdélyi Mikes helységek neve
feltehetGen nem arra utal, hogy azt a helységet a ,,régiségben barmely erdélyi mag-
nés csaladdal vetekedd” székely Mikesek kaptak volna érdemeik jutalméul a ma-
gyar kiralyok valamelyikétdl, ugyanis erre nincsen semmiféle bizonyiték. A Pancél-
cseh melletti Mikes telkét a 1300-as években nem 6k, hanem a Sombori nemzetség
Mihaly fiai birtokoltak.®* Ha nem is volt gyakori eset, Fejér virmegyei teriileteket
mar IV. Béla, meg Nagy Lajos is adomanyozott székelyfoldi kivalésagoknak (Balog
2006: 27).

A székelyfoldi elGkeld csaladokrol néhany kivételtSl eltekintve a 16. szazadtol
kezdenek sokasodni az adatok, Gsszefiiggésben a székelység tarsadalmi helyzeté-
nek valtozasaival és hadi szerepével. Ez a torténelem viszontagsagai, kihivasai ko-
zepette a magyar kiralyok, majd erdélyi fejedelmek egymastdl eltéré politikai hely-
zete, alapallasa, hadi erejiiket igénybe vev6 programja fliggvényében ingadozott, de
egészében véve, jogfosztasuk mértékének névekedése miatt a 16—17. szazadra ala-
posan megromlott. Matyas kiraly még az oszman veszély novekedését latva, meg-
er¢sitette eddigi jogaikat, mig a 16. szazad kozepén a Habsburgok és a torokok kozt
6rl6d6 Janos Zsigmond, I1. Janos magyar kiraly az 1556-0s orszaggytilés hataroza-
tai alapjan megnyirbalta azokat, mely 1562-ben fegyveres felkelést valtott ki. Retor-
zioként a segesvari erdélyi orszaggytilésen a diéta megfogalmazta, hogy a f6embe-
rek és 16fGk jogi helyzete a virmegyei nemességével azonos, a kozszékelyeké pedig a
jobbagyokéval. Ezutan az ellene 14zad6 székelyeket jobbagysorba taszitotta. Batho-
ry Zsigmond, Bethlen Gabor, majd késGbb Rékoczi Gyorgy és méas fejedelmek szé-
mitottak a székely haderdre, ezért régi szabadsagjogaikbdl vissza-vissza adtak egy-
kett6t.% E folyamat mindinké4bb a tarsadalmi kiilonbségek elmélyiiléséhez vezetett.

Haromszéken a Mikesek, a 17. szdzad elejéig mint Gsinek tekintett székely csala-
dok alltak a tarsadalom élén (Balogh 2005: 142). Osztalyhelyzetiikrél sz016 elsé hir-
adasok 1566-bol valok, amikor Mikes Benedek és Mikes Mihaly neve ott szerepel a
Janos kiraly Miksa csaszar elleni hadjarataban résztvevé primorok lajstroméaban.
Ha a 16-17. szazad eleji tarsadalmi besorolasukat nézziik, a primor jelz6 a gyako-
ribb A Bésta-féle 0sszeiras is még a primor kifejezést hasznalja, mikozben Balogh
Judit ugyanezt értelmezve Zagonban Mikes Gyorgyot, Zabolan Mikes Zsigmondot,
Papolcon Mikes Benedeket nemesnek allitja (Balogh 2005: 78). Még Bethlen Ga-
bornal is csak néhany névhez van odairva a primor kategoérian beliil, hogy nemes.
1635-ben 1. Rakoczi Gyorgy kezdeményezte Gsszeiras egyarant nobilisként jelzi a
zabolai, zagoni és papolci Mikeseket.

64 Mikestelke cimsz6. (Kadar 1901.)

65 ,A 16-17. szazad forduldjara minden vezetének latnia kellett, a kollektiv szabadsaglevelek vissza-
adasa nélkiil a székelység, amely kozosség tagjai »inkabb sziilettek fegyverhordozasra, mint paraszti
munkara«, alland6 potencialis felkel6vé valt, val6sagos koratijkori »viharsarokka«, és se a rajuk
kir6tt adokat nem fizették ki, sem megfelel§ szdmu katonat nem adtak az erre pedig igen raszorul6
fejedelemségben.” (Balogh 2005: 74.)
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Evszam Elrendel$ Név, helység Tarsadalmi helyzet
1566 Janos kiraly Mikes Benedek primor
Mikes Mihaly Primor
1583 Erdélyi Kaptalani | Mikes Benedek, Papolc nobilis
Jegyz6konyv®®
1602-1603 | Basta®” Mikes Gyorgy, Zagon primor
Mikes Zsigmond, Zabola primor
Mikes Benedek, Papolc primor
1614 Bethlen Gabor®® Mikes Zsigmond, Zabola primor
Mikes Boldizsar , Papolc nobilis

1. szovegkozi tablazat. A Mikesek 16. szazad kozepi, 17. szazad eleji besoroldsa az 0sszeirasok

szerint

Balogh Judit megmagyarazza, hogy azt nevezik nobilisnek, aki nemesi mdd-
ra élt, vagy a kozosség is annak tartotta. Igy fogalmaz: ,A forrasokbol az latha-
t6, hogy néhany vezetd csalad kivételével még ekkor is olyan jelentds volt a tar-
sadalom mobilitasa, hogy nem rajzolhat6 koriil a nemesi tarsadalom kiilonallo
csoportja, csupan azoké a primoroké, akik orszagos feladataik és birtokaik révén
mar kapcsolatba keriiltek és voltaképpen tagjaiva valtak az erdélyi nemességnek
[...] akik éppen személyesen kapott adoméanyaik, okleveleik birtokdban maguk is
nemesnek tekintették magukat, ezaltal némileg elkiiloniiltek és igyekeztek elkii-
I6niilni a székely kozosség mindenkire kiterjedd jogokat és kotelességeket tartal-
mazo6 rendjétfl.” (Balogh 2005: 142.) Lassuk tehat e kovetkez§ kritériumok 4lla-
sat e csaladnal.

A személyre sz016 kiralyi és fejedelmi adoméanyok a nemesi allapotukat igazoljak.

66 Bogdandi—Galfi kozzéteszi 2006: 136

67 Balog 2005: 146, 78. Itt jegyzem meg, hogy az 0sszeiras cimében a primorok megnevezés szerepel,
de Balogh Judit a Mikeseket nemesek kozt sorolja fel.

68 Balogh 2005: 179, 180.
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Evszam Adomanyoz6 Adomanyozott Helység Adomany
és lakhelye targya
1567 Janos kiraly Mikes Gyorgy 12 haz jobbagy
Mikes Benedek, 12 haz jobbagy
Kovészna
Mikes Janos 8 haz jobbagy
1584 Bathory Zsigmond Mikes Gyorgy, Zagon birtok, karia
fejedelem Zéagon
Mikes Gyorgyné | Papolc, Koros, |részjoszagai
Szorcesei Ilona Kovaszna, Paké | elismerése
Mikes Mihéaly Zagon, Paké, birtok,
Baratos, K6ros, | Papolcon
Martonfalva, kiria is
Maksa, Bita,
Papolc
Mikes Mihalyné |Papolc, Zagon, |birtok,
Laszl6 Anna Baratos, Telek, |Zagonban
Kovaszna kuria is
1609 Bathory Gabor Mikes Zsigmond, |Pava birtokjog
fejedelem Zabola megerdsitése
1619 Bethlen Gabor Mikes Gabor és | Papolc, jobbagyok
fejedelem Péter, Papolc, Zagon, K&ros,
Paké és Ko6ros Kovészna,
Martonfalva
1626 Bethlen Gabor Mikes Zsigmond |Zagon Szalanczy
Gyorgy magva-
szakadtival
megkapott
javak
1649 I1. Rakoczi Gyorgy II. Mikes Mihaly |Marosajvar a telepiilés fele
1670 Apaffi Mihaly®® Mikes Kelemen | Magyarcsesztve | birtok
1677 és II1. Mihaly Bodola, Uzon |akegyvesztett
Béldi Pal
birtokai és
udvarhéza

2. szovegkozi tablazat. Fejedelmi adomdanyok a Mikes csalddoknak a 17. szazadban (Palmay

200: 308)

69 Bicsok—Orbéan 2012: 121, 386.
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A jobbagyaik szama Bethlen Gabor idejében joval kisebb, mint az udvarhelyszé-
ki nemeseké , ahol a maximum 252, de Hairomszéken Basa Péter utan naluk a leg-
nagyobb, a kovetkez6k szerint (Balogh 2005: 210):

Név Jobbagyok | Helységek Helységenkénti jobbagyok
szama szama szama

Mikes Benedek 94 5 Kovasznan 7, K&roson 3, Papolcon 22,
Baratoson 1 — 4 helységben Gsszesen
33 jobbagy™

Mikes Zsigmond, 47 3 Kovésznan 1, Zabolan 31, Pavan 15,

Zabola, primor Fenyéden (Udvarhelyszék) 7

Mikes Boldizsar, 24 4 Kovasznan 2, Pakén 2, K6roson 4,

Papolc, nobilis Papolcon 44 — 6sszesen 52

Mikes Gaborné 14 5 Martonfalvan 1, Bitan 4, Beseny6n 1,
Pakén 5, K6roson 3 — osszesen 14

3. szovegkozi tablazat. A Mikesek jobbagyainak szamaranya Bethlen Gabor idején”

Ebben a periédusban a Mikesek még elsGsorban katonai teljesitményeikkel tiin-
tek ki. Papolczi Mikes Benedek hadi sikerét bizonyitja, hogy 1590-ben a varhegyi
var helyettes varkapitanya is volt (Fejér—Racz—Szé4sz kozzéteszi 2005: 331, 685,
786). Mivel nem egészen vilagos, hogy ugyand 1583-ban Haromszék kiralybirdja
volt-e, vagy alkiralybir6ja, azt sem tudjuk, hogy tisztségére Bathory Zsigmond fe-
jedelem nevezte-e ki, vagy a kozosség tagjai valasztottak (Bogdandi—Galfi kozzéte-
szi 2006: 135-137, 476, 508). Ha el6bbi, akkor a torvénykezési feladatkort latott el,
utdbbi, akkor is egyfeldl a fékiralybiro helyettesitése, masfeldl a falusi ligyek inté-
zése volt a dolga. De az mar biztos, hogy Mikes Zsigmondot Bethlen Gabor a bizal-
mi emberei kozé valasztotta és a torokokhoz tobbszor is kovetségbe kiildte. Ennek
megbizatasnak kdszonhette zagoni birtokadomanyat is (Palmay 200: 308). Bethlen
Gabor fejedelmi tAimogatasa, az erdélyi torok diplomaciaban valo részvétele, vala-
mint udvari szerepvallalasai révén, az udvarhelyszékiekhez képest par évtizedes le-
maradassal ugyan, a 17. szdzad elsé évtizedeiben, a haromszéki Basdkhoz, Kélno-
kyakhoz és Béldiekhez, Petkyekhez és Apor Istvanhoz hasonléan sikeriilt elkezde-
niiik csaladjuk karrierjének az épitését (Balogh 2012: 223).

70 Az Osszeirasbol Zagon kimaradt, a tobbi 66 jobbagya valoszintleg ott élt.

71 Balogh 2005: 175-181, 1. sz. szovegkozi tablazat: A Mikes csalad jobbagyai 1602-ben. Primorok a
Basta-féle osszeiras alapjan 1602—1603-b6l. Kézdi, Orbai, Sepsiszék, illetve Primorok és jobbagy-
tarték az 1614-es lustra alapjan.
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Kiemelkedésiik kezdete a Rakoczi fejedelmek idején mutatkozott meg. I. Rakoczi
Gyorgynél Zsigmond tandcstirként vett részt a fejedelmi tanacsban, ahol tébbed-
magaval kellett beleegyeznie a fejedelem dontéseibe (,a mindenkori fejedelem meg-
valasztasakor a rendek feltételeket szabtak neki, amelyekre megvalasztasa utan fel
kellett eskiidnie”).”? A fejedelmi udvarban f6lovdszmesteri megbizatasa is volt.. Ez
inkabb csak cim volt, mégis ,a legel6kel6bb méltdsagnak szamitott. Az istalloval
és a szekerekkel kapcsolatos tényleges munkafolyamatok elvégzésének feliigyelete
tartozott a f6lovaszmester feladatai kozé, a tisztséget tobbnyire megbizhat6 famili-
arisok toltotték be. A feladat igen szerteagazd volt, a tisztség viselGje azonban csak
névlegesen latta el, helyette a tényleges »munkét« a lovaszmesterek, illetve vicelo-
vaszmesterek végezték.” (Jeney-Toth 2013: 30.) Fiat, Mihalyt 1628 és 1630 kozott a
bécsi egyetem jezsuita kollégiumaban tanittatta, majd Erdédy Gyorgy kiséretében
Ot esztendén at peregrinéciora kiilldte Eurépaban. Jart Leydenben és Italidban is
folytatott tanulményokat (Balogh 2018).

A legnagyobb sikert az emlitett Zsigmond fiai, II. Mihaly, I. Kelemen és Janos,
majd unokaja, ITII. Mihaly II. Rakéczi Gyorgynél (1648—-1660, megszakitasokkal)
majd Apaffi Mihalynal (1661-1690) érték el, katonai, udvari, rendi és széki vona-
lon egyarant.

Katonai sikon a csalad tobb tagja megszerezte a legfontosabb tisztséget, a ka-
pitanysagot. II. Mihaly I. Rakoczi Gyorgy uralma kezdetével a lovas testlrség al-
kapitanya volt. (Orban 1869: 144.) 1644-ben, a Habsburgok elleni 30 éves habort-
ban tiizérségi parancsnoki, majd a bodzai szoros oltalmaért folyé harcban hadve-
zéri feladatot kapott (Palmay 2000: 310). Részt vett I1. Rakoczi moldvai szerencsés
hadjaratiban, vitéziil harcolt, majd 1653-ban f6vezérként vitte seregét a lengyelek
segitségére (Balogh 2018), késGbb pedig a tront igényl6 Barcsay ellen. Kelemen si-
kereit mutatta, hogy el6bb marosszéki fokapitdnnya nevezte ki, majd az 1655-6s
havasalfoldi beavatkozaskor a haromszékiek f6parancsnoka volt (Gebei 2013: 102),
1659-ben pedig haromszéki f6kapitannya nevezte ki (Orban 1869: 144). Hasonlo
tisztséget viselt fia, I11. Mihaly Apaffi fejedelem idejében is (1667-1721).

Ami az udvari megbizatisokat illeti, IT. Rakdczi Gyorgynél Mikes II. Mihaly feje-
delmi tanécsos volt. Ennek a tagjaira, benne a székelység képviselbire, 1653—1657 ko-
z6tt kiilonosen fontos szerep vart. Véleményezniiik, majd javaslataikkal kellett elGse-
giteniiik az Erdélyt veszélyeztet§ 1653-as moldvai és 1655-6s havasalfoldi konfliktu-
soknak, illetve a fejedelem lengyel korona megszerzésére iranyul6 1657-es terveinek
a megoldasat (Gebei 2013: 103). A fejedelem elGszor az udvari lovassag alkapitanyava
és tablai iilnokké (Balogh 2018), majd 1656-t6l fejedelmi kancellarra, azaz korlatnok-
kéa nevezte ki (Palmay 2000: 306—307), aminek nagy politikai sdlya volt: ,Szinte vala-
mennyi diplomaciai és hadivallalkozasban személyesen részt vett.” (Gebei 2013: 103.)
Kijelolt targyalo. A fejedelem tobb izben kovetségbe kiildte Lengyelorszagba, akkor is,
mikor a lengyel allami élet féurai felajanlottak a fejedelemnek a lengyel koronat, ak-
kor is, amikor a kudarcba fulladt lengyelorszagi hadjarata miatt kapitulalniuk kellett

72 Erdélyi fejedelmi tandcs cimsz6. (Wikipédia.)
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(Gebei 2013: 120-121), és Bécsbe is kiildte, Lipdt csaszarhoz akkor, amikor a torokok
elleni segitségre lett volna sziiksége (Gebei 2013: 123).

Mikes Mihaly rendi vonalon is jeleskedett, az orszaggytilésen is nagyhatasu be-
szédeivel. Testvére, Mikes Kelemen 1659-ben megkapta a rendek elnoke tisztséget
(Palmay 2000: 307). A fejedelemhez f(iz6d6 hiiségliket tiikrozi, hogy kétszer is si-
keriilt megszavaztatniuk a fejedelem visszahivasat, masodszor 1658-ban (Palmay
2000: 308). Kelemen f6leg felséfoki torvénykezési vonalon toltott be jeles tisztsége-
ket: volt fejedelmi tablai iilnok, elnok és itélGbiro.

A sz€ki tisztségek koziil a legdsszetettebbet, a széki fékapitanyi rangot kapta
meg, mely katonai szerepe mellett torvénykezési joggal is felruhazta.

Mikes Mihaly és Kelemen a 17. szazad masodik felétdl fokozatosan Haromszék
legnagyobb birtokosaiva lettek. Mihaly 1649-ben Rakoczi Gyorgytél Marostjvar fe-
1ét, Csongva birtokrészeit, Nagydebreket kapta meg (Palmay 2000: 310), igy ingat-
lanjaik kiterjedtek a Székelyfoldon kiviili teriiletekre is. Kelemen és fia, ITII. Mihaly
Apaffi fejedelemt6l 1670-ben Magyarcsesztvét, majd 1677-ben a hiitlensége miatt
kegyvesztett Béldi Pal uzoni és bodolai joszagat is elnyerték. R4juk szalltak a gyer-
mekteleniil elhalt Mihaly ingatlanjai is.

A Habsburg uralom elleni Thékdly-, majd Rakoczi-féle szabadsagharcnak a za-
goni ag két férfitagja esett aldozatul a mar emlitett médon, Mikes Pal és kozismer-
ten Réakoczi Ferenc hiiséges kisérdje, Mikes Kelemen. Utdbbi nem kapott kegyel-
met, megnotaztattak, birtokat elkoboztik, és soha nem térhetett haza Torokorszag-
bol. Pedig Petréczy Kata Szidonia ezt irja birtokatruhazo (fassionalis) levelében:
»~Mikor a Rdkéczyana revolutionak alkalmatossagaval Erdélynek {8, kozép és Also
rendeinek Nagy része Rebellionak vétkében ejtette volt magat, s6t az én édes, fenn
megirt Atydm ugyan azon infidelitdsban holt volna meg is, jol lehet ugyan a Csasza-
ri felségnek superabundans kegyelmessége, be bocsathatott volna az Amnistialis
Gratiara.”” Igaz, hogy elmosddott levelébdl az is kit{inik, hogy sokakat ebben meg
is akadalyoztak.

A Diploma Leopoldinum értelmében 1690-t6l a Habsburg Lip6t kiraly uralma
ala helyezték Erdélyt. A nemesek fokozatosan a hiiségére tértek. Mikes III. Mihaly,
Kelemennek a fia 1693-ban baroi, 1696-ban pedig grofi cimet kapott a bécsi udvar-
tol. Az erdélyi arisztokraciaval vald kapcsolatteremtés tutjat szolgalta a gr. Bethlen
Druzsiannaval kotott hazassaga (Balogh 2013: 258). Palyaja reményteli volt, el6bb
f6ispan, majd Haromszék f6kapitanya lett. 1704-ben, miutan szemben allt a Rako-
czi-féle szabadsagharccal, meghddolt a vezérének. II. Rakoczi Ferencet tamogat-
ta, fejedelemmé valasztasakor 1704-ben, és a beiktatasakor is § vitte a fGszerepet.
Majd fejedelmi tanédcsosa volt, a Habsburg-haz tronfosztasat kimond6 6nodi gyt-
1ésen kovet, de a szabadsagharc vesztes csatai utadn Moldvaba kellett menekiilnie,
ahol a bujdosok feje lett. Hazatérve elveszitette ugyan a fGispani allasat, de 1713-
ban f6kormanyszéki tanacsosi megbizatést kapott (Kadar 1901).7

73 Csesztvei Levéltar 0074.
74 Forras: http://www.elib.hu/04700/04755/html/potkotet/33.html.
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A bécsi udvar szolgalataban a Mikes csalad tagjai tovabbra is magas tisztsége-
ket toltottek be, vagy fontos kiildetésekben vettek részt, amint azt az alabbi, a Mi-
kes Regestrum és Bartha Zoltan Osszeirasa (Bartha szerk. é.n. ) alapjan 6sszealli-
tott tAblazat mutatja (Bosnyak 1804: 2):”

Tisztség Térség vagy hivatal A tisztség A kinevezés
viselGjének neve éve
fékapitany Haromszék Mikes Mihaly 1704
f6ispan Szolnok varmegye Mikes Mihély 1702
Szolnok varmegye Mikes Istvan 1737; 1739. aug.
3.-1742
Als6-Fehér varmegye Mikes Istvan 1742-1760
FelsG-Fehér virmegye Mikes Istvan 1774-1784
fékiralybiro ~Nemes Haromszék” Mikes Mihéaly 1691; 1704
Mikes Antal 1754,
1762-1771
Mikes Janos 1793
guberniumi
cancellista
kiralyi itél6bird, |Supernumerarius Mikes Antal 1752
fis’siss’m: (tlnok, Tablila Begla’ q{lfab’l Mikes JAnos 1783
itélgbiro) Fels6 Tablabirosagi)
1étszamfeletti
ilnok, itélébird | Actualis Tabula Regiae Mikes Istvan 1765
(A,ktual,ls, K,lralyl Mikes Janos 1792
Tablabirosag)
kiralyi udvar kamaras (aranykulcsos hiv) Mikes Istvan 1768
guberniumi titkar Mikes Janos 1786
(.fOkOI"mE'lnyS”Zle) cancellista (irnok) Mikes Janos 1783
tisztségvisel 6
tanacsos Mikes Ferenc”®
tanacsos Mikes Mihéaly 1713
tanacsos Mikes Janos 1803

4. sz6vegkozi tablazat. A zabolai Mikes csalad 18. szdzadi tagjainak tisztségei a Mikes Regestrum
alapjan

75 A szakkifejezések értelmezéséhez felhasznaltam: Papay 1807.
76 Palmay 2000: 367.
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A csaladok tekintélyét, természetesen, novelték kiterjedt birtokaik. A fent emli-
tett Regestrum alapjan az ez id§ alatt emlitett possessiok lajstromat kozigazgatasi
egységek szerint rendezve kozoljiik. Természetesen, szaz év és a 4 nemzedék alatt
sok minden tortént ezekkel, beleértve a megszerzésmodjukat, mely lehetett ado-
many, vasarlas, csere, zalog, leAnynegyed, orokség, esetleges elveszitésiikig, hitet-
lenség (nota), Gjra felosztas, elajandékozas, stb. révén.

Megye Helység

Haromszék varmegye”’ Uzon, Zabola, Nyujtdd, Sarfalva, Kézdiszentlélek,
Zagon, Kisborosny6, Ozsdola, Lemhény, alias Velencze,
Pava, Polyan, Gelence, Martonfalva

Csik varmegye’® Kozmas, Csikszentlélek, Menasag Ujfalu,
Csikszentgyorgy , Csiktapolcza, Vardotfalva, Zs6god,
K. Kaszon

Fejér varmegye” Mikléslaka, Szartos, Felgyogy, Magyarlapad, Csongva,

Petek,® Bodola,® Nyén,* Magyarcsesztve,®® Vad, alias
Rév-Kapolnak

Torda-Aranyos varmegye Offenbanya (Aranyosbéanya), Brezesti, Muncsel és
Csorna-Szartos,* Bagyon®

Maros-Torda® Petele

Szolnok-Doboka®” Csics6-Gyorgyfalva, Szinnye, Retteg, Latzkinya,
Szentbenedek, Rogoz, Als6-Oroszfalu, Berincze,
Debrek®®

Kis-Kiikiillé Adamos®

Beszterce-Naszod Biikkos”

77 RegMi 47, 50, 51, 52, 53, 58, 59, 60, 55, 56, 57, 58, 61.

78 RegMi 63—-69.

79 RegMi 8, 10, 13, 15, 17, 21. Mikes Mihély Szartos II. Rakoczi Gyorgy fejedelemtdl valé adomanya.

80 RegMi 22. 1876 utan Udvarhely, ma Hargita megye része.

81 RegMi 21. Bodola korabban Fels6-Fehér, majd az 1876-o0s kozigazgatasi torvény szerint Harom-
szék varmegyéhez, ma Brass6 megyéhez tartozik.

82 RegMi 23. 1876 utan Haromszék varmegye, ma Brassd megye része.

83 RegMi 10.

84 RegMi9. 12, 13, 14. II. Rékdczi Gyorgy adomanya. Végiil e possessiokat Maria Terézia 1773-ban a
Csicso-Gyorgyfalvival megceseréli.

85 RegMi71.

86 RegMi 25.

87 RegMi 33, 35, 36, 44, 38, 39, 45.

88 RegMi 34. II. Rakoczi Gyorgy donatioja 1649-ben.

89 RegMi 27.

90 RegMi 32.
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Megye Helység
Szatmér® Csaholy, Szinérvaralja
Kolozs Szészfenes®
Bihar Nyégerfalva®
Szilagy®* Széplak,” Szilagycseh, Naprad
Hunyad Galac®®
Brass6 varmegye, Szunyogszeg, Prazsmar, Kutsulata
Fogaras-vidék®’
Szeben megye™ Veresmart
Olahorszag®” Also6 Krutsén
Szlovékia, Zsolnai kertilet Liptoajvar'®

5. szovegkozi tablazat. A Mikes csalad 18. szazadi birtokai a Mikes Regestrum alapjan

A zabolai Mikes csaladfa zagoni 4ga a Habsburg-ellenes magatartasa miatt
kegyvesztett lett: Mikes Palt mint Thokoly hivét 1700 koriil kivégezték, Kelement,
Rékoczi fejedelem aprodjat fej-és joszagvesztésre itélték. Nem johetett haza Torok-
orszagbol, csaladot sem tudott alapitani, igy a csaladnak ez az aga kihalt, javai a
Szentkeresztyek tulajdonaba jutottak. Annal inkabb megizmosodott a zabolai f6ag,
melybdl kiagazott az uzoni 4g, Mikes Mihaly (t1721) és felesége Bethlen Druzsian-
na (kb. 1673-1724) idején, akik a fejedelemnél kegyvesztett és torok portara mene-
kiilt Béldi Pal uzoni és bodolai birtokait elnyerték. Gyermekeik koziil Istvannak ad-
tak at a zabolai, Ferencnek az uzoni birtokot. Mindkét fit leszarmazottai fényes po-
litikai karriert futottak be: a fent emlitett Antal és Janos az uzoni ag, Istvan pedig a
a zabolai ag képviselGje volt. Az uzoni ag belsé erdélyi birtokkézpontjai az Als6-Fe-
hér varmegyei Magyarcsesztvén és Szaszfenesen helyezkedtek el. Szaszfenest Mi-
kes Mihaly népesitette be zsellérekkel, miutdn 1714-ben Székely Istvinnak a Fehér
megyei Vad falut adta helyette. Magyarcsesztvét 1670-ben Apaffi Mihalytdl kapta
donatioban, majd tovabbi részteriileteit megvasarolta, vagy elcserélte a K§var vi-

91 RegMi 75.

92 RegMi 4.

93 RegMi 41.

94 RegMi 42, 43.

95 RegMi 37.

96 RegMi 74.

97 RegMi 46-48, 72-74.
98 RegMi 70.

99 RegMi 76.

100 RegMi 75.
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déki Varaljaért. A 19. szazad kozepéig fennmaradt Mikes-birtokok kozt emlitésre
méltd6 még a Szolnok-Dobokai Nagydebrek, melyet 1649. méjus 22-én II. Rakoczi
Gyorgy zabolai Mikes Mihaly fejedelmi udvari lovas alkapitanynak és nejének, Pa-
czolai Borbalanak adta zalogba. Itt a birtokok a 19. szazadig folyamatosan 6rokléd-
tek, atlag 20-30 jobbaggyal. Debreken élt és hozott 1étre mintagazdasagot a 19. sza-
zadban a csalad zabolai 4gahoz tartoz6 Mikes Benedek. (Mikes Benedek egyébként
Kelemen Gccsével az ezredesi rangot kapo Mikes Janos vezérlete alatt az 1848-as
szabadsagharc idején megszervezte a kolozsvari nemzetérséget. Mindharman te-
vékenyen vettek részt az onvédelmi harcban. Kelemen, akinek Bem ap6 tabornoki
rangot szant, 1849. januar 21-én Szeben ostromanal életét adta a szabadsagért. —
Siili 2014.) Mikes Benedek lanya, Etelka volt a birtok utolsé Mikes tulajdonosa, aki-
nek révén a 19. szazad kozepén atszallt a Bornemisza csaladra, akik a Barcsayaknak
adték el. (Kadar 1901, Bicsok—Orban 2012: 394-397.)

A losonczi Banffy nemzetség

Mikes Imre és Borbala édesanyja, losonczi br. Banffy Eszter a nagymiltt loson-
czi Banffy csalad leszdrmazottja volt. A f6nemesség legdsibb csoportjat a Karpat-
medencébe a honfoglalaskor betelepedett torzs- és nemzetségfGk képezték. A Banf-
fy csaldd 6sei ,a hét vezérrel jottek be”, ket Arpad nagyfejedelem unokajanak, a
rangos Tomajnak a nemzetségébdl szarmaztatjak. E csalad II. Andras kiralytol er-
délyi birtokadomanyokat kapott. Az Erdélybe atszarmazott Tomaj nembeli Dénes,
az orszag egyik leghatalmasabb embere volt, olyan f6mélt6sagi tisztségekben, me-
lyek a kiraly mellett legnagyobb mértékben befolyasoltak az orszig torténetét:'*!
volt ispan, akinek feladata a kiraly jovedelmeinek Gsszegytijtése, gazdasagainak
feliigyelete, Gjabb falvak alapitidsa révén novelése, lovasz- és tarnokmester (1224—
1230), erdélyi vajda (1233-1234), ami az orszagrész kormanyzdjanak felelt meg, a
legmagasabb rangt tisztvisel6, a nador (1235-1240), aki a Muhi csatamez6n vér-
zett el 1241-ben (Ban6 2004: 24). Akarcsak egyik késGbbi Dénes nevii leszarma-
zottja, egész Szlavonia banja (1267). Az § gyermeke e méltosagnévre és a csalad lo-
sonczi (Nograd megyei) birtokara hivatkozva kezdeményezi a losonczi Banffy nevet
(Bicsok—Orbén 2012: 12-14, 89).%2 1318-ban Banffy Janos szintén szlavoniai ban-

101 ,[...] a legjelent&sebb f6méltdsagok: kormanyzok, koztarsasagi elnokok, egyéb allamfék (pl.: ET-
elnokok), nddorok (comes palatinus) erdélyi vajdak (woyuoda Transsiluanus), orszagbirok (iu-
dex curiae regiae), horvat banok és esztergomi érsekek. A felsorolt nyolc méltosag visel6i voltak
hazéank legfontosabb, leghatalmasabb emberei, igy a kiralyok mellett [...] 6k befolyasoltak legna-
gyobb mértékben orszagunk torténetét.

A felsorolasbol terjedelmi okokbdl kimaradtak az udvari féméltésagok: a tarnokmesterek (ma-
gister tavernicorum), f6ajtonéllok (ianitorum regalium magister), fGasztalnokok (dapiferorum re-
galium magister), f6poharnokok (pincernarum regalium magister), f6lovaszmesterek (agasonum
regalium magister), a f6kincstarnokok (summus thesaurarius), a pozsonyi és temesi ispanok, a
székely ispanok, és a titkos kancellarok.” (Harmat 2015.)

102 Az évszdmokat Harmat Arpad Péter 2015-6s névlajstroma alapjan azonositottam. Itt jegyezziik
meg, hogy a csaladnak van egy mésik, als6lendvai aga is.
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ként tevékenykedett.'” A legels§ féméltosagoknak — a kiralysag igazi bardinak a
(vert barones regni) — politikai hatalma magukbdl a kozigazgatasi és/vagy katonai
feladatkoriikbél és a viselGikre ideiglenesen raruhazott szolgalati birtokokbol eredt.
KésG6bb ,,Zsigmond és utédai adomanyai folytan egyesek 6ridsi maganvagyonra tet-
tek szert, s hamarosan 6nallo politikai tényezéként jelentkeztek. Ha baroi méltosa-
got viseltek, akkor annak anyagi alapjat tobbnyire mar sajat vagyonuk jelentette.”
(Ballabas 2012: 81-83.)'** A Banffyak tehéat ,igazi barok”, vagy ahogy még nevezték,
zaszIl6sok voltak, akik késébb hatalmas vagyont szereztek.

A Banffy csalad kiterjedt birtokainak torténetét Petri Mor kiilon fejezetben mu-
tatja be (Petri 1901). Ezt nem vazolom fel aprolékosan, mar csak azért sem, mert
kés6bben be szeretném mutatni 1911-b6l a Banffy-birtokok megyénkénti, helysé-
genkénti és tulajdonosokénti megoszlasat. Most csupan azt szeretném jelezni, hogy
mar a kézépkorban t6bb varnak voltak az urai, igy a Nagy-és Kisszamos talalko-
zasanal épiilt Kozarvarnak, a Szilagysomlybhoz kozeli Valké varanak, a Banffyhu-
nyad mellett, a Kéros balpartjan all6 Sebesvarnak, mely utdbbit Zsigmond kiraly
adoméanyozta a familidnak, Marosvécs varanak és 1663-ban Banffy Dénes szerez-
te meg Gyalu varat; ekkortajt épitette a bonchidai varkastélyt is. (Ban6 2004: 24.)

Nem szandékszom a csalad szamos katonai és kozigazgatasi tisztségviselGjének
a névsorat és idérendi egymasra kovetkezését sem megadni, legfeljebb példazni.
Ballabas Déniel elemzésébdl tudjuk, hogy ,,az 1848-as magyar f6nemesség legré-
gebbi és egyben legkisebb csoportja tartotta kezében a méltdsagok abszolut tobb-
ségét: az é16 fénemesi agak 6,3%-abol keriilt ki a méltésagvisel6k 63%-a” (Ballabés
2012: 85). Ezt a 6,3%-ot nagyrészt az ,igazi barok” utédai alkottak, akik a magyar
torténelem megannyi korszakaban folyamatosan viselték a legfontosabb tisztsége-
ket. Az udvari méltésagok ,Mohacs utan elveszitették eredeti funkciéikat, a Habs-
burgok kezén egyesiil6 orszagok és tartomanyok kozos udvartartasa — a Budan
megszokottol eltér6 keretek kozt — végiil Bécsben szervez8dott meg, s noha a kér-
déses méltdsagok tovabbra is fennmaradtak, az Gj udvartartas hierarchidjaba mar
nem tagozodtak bele. Udvari feladatuk igy csak a koronazasok idejére korlatozo-
dott. A politikai elit részeként viszont tovébbra is szdmolni kellett veliik.” (Ballabas
2012: 84.)

Alosonczi Banffyak el6dei kozt talalunk a kiradlyukhoz, fejedelmiikhoz hiiséges
harcosokat: pl. a Maty4s kiraly mellett, az ellene szervezett felkelés leveréséért har-
col6 Laszlot, Bekes Géaspar, a Habsburgok erdélyi fejedelem-jeloltje ellen, Batho-
ry Istvan mellett 1575-ben harcol6 Farkast, a torok ellen inditott hadjaratban az
esztergomi csatdban 1594-ben elesett Zsigmondot. (Ban6 2004: 25.) Banffy Gyorgy
1625-ben Erdély kormanyzdja volt, Kolozs és Doboka varmegyék fGispanja és Ko-
lozsvar varos kapitanya. Tobben koziiliik kapitanyok, f6kapitanyok, igy Gyorgy
1625-ben Kolozsvar varosé (Petri 1901 II.: 314), Dénes 1672-ben Somly6é és Szi-
lagycsehé (Petri 1901 IL.: 314), Gyorgy 1651-ben Szamosuajvaré.

103 Harmath 2015-6s névlajstromaban.
104 J6 példa erre a Tisza-éra idejéni fGispanok vonatkozasaban: Pal 2009.
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Magas katonai és kozigazgatasi tisztséget toltott be Apaffi fejedelem sogora és
egyik els6 embere, Banffy Dénes is, mint Doboka, majd Kolozs f6ispanja, Szamosuj-
var kapitanya, a térokok elleni végvarak parancsnoka, 1664—1674 kozott a fejedel-
mi tanacs tagja. Az erdélyi politikaban, mint a Habsburg-barat orientaci6 legfébb
képviselGje, az 6nallosag hive, felébresztette a fejedelem gyanakvasat. 1665-ben bé-
csi kovet. Sorsat allitdlag vagyonanak agressziv gyarapitasa pecsételte meg, ami ré-
vén szembekeriilt mas, Apaffit tAmogat6 (Bethlen Janos, Bethlen Miklos, Béldi Pal)
f6urakkal is. 1674 tavaszan elfogtak és az orszaggytilés december 17-én hatalmas-
kodéaséért és hiitlenségért halalra itélte, majd kivégezték.'®

A Banffyak minden korokban magasrangt vilagi tisztségek viselGi. A mar jel-
zetteken kiviil, 1492-ben Banffy Dénes kiralyi f6asztalnokmester (Petri 1901 II.:
297). Magas kitiintetésnek szamitott Erdély kormanyzo6java vald6 megvalaszta-
suk: igy 1691-t6]1 Dénes fia, Gyorgy (Petri 1901 II., Bicsok—Orbéan 2012), 1781-
ben egy kovetkez6 Gyorgy lett a gubernétor (Pallas 1893: 89). A nemzetség tag-
jai Istvan 1441-ben a székelyek ispanja, majd sokan koziiliik zsinérban f6ispanok:
igy 1586-ban Farkas Doboka megyéé, 1625-ben Gyorgy Kolozs és Doboka varme-
gyéké (Petri 1901 I1.: 311, 314), 1666-1674 kozt Dénes Kolozsé, 1678-ban Gyorgy
Kolozsé, 1679-ben Farkas Kozép-Szolnoké, és VI. Gyorgy Doboka virmegyéé
(Bicsok—Orban 2012: 89), 1729-ben Laszl6 Krasznaé, 1745—-1746-ban egy kovet-
kez6 Laszlo szintén Krasznaé, 1843-ban Dezs§ Szolnok-Dobokaé. Megemlithejiik
a tisztségek kozott a csaszari és kiralyi kamarassagot, igy Gyorgy (sz. 1747), Dé-
nes (Pallas 1893), Albert és Béla (Petri 1901 II.: 326) esetében, az erdélyi kincs-
tari tanacsossagot Gyorgynél (sz. 1747) (Petri 1901 II.: 326), képvisel6hazi tag-
sagot Béla (1876) esetében, akit 1884-ben itt alelnokké valasztottak, majd De-
zs6 férendihaz jegyz6i, majd a millennium idején a miniszterelnoki tisztséget.
(Petri 1901 II.: 326.)

A Banffyak koziil ellenzékiek is keriiltek ki: Laszlo, az 1830-as években erdélyi
ellenzéki part vezére, Béla 1848-as nemzet6r, majd a szabadsagharcban résztvevd
tiszt. (Pallas 1893.)

Az Erdélyben €16, népes és vagyonos losonczi Banffy csalad tobb rendbélileg
szétagazott. Az 1400-as években IV. Banffy Istvan két fia, Laszl6 és Gyorgy két £6-
vonalat inditott el, melyek tovabbi dgakra és dgazatokra oszoltak. Az elsé f6vonal a
17. szazadban valt el két dgra. Az egyik a beresztelki, mely a 19. szazad elején tovabb
osztodott, a beresztelki és fugadi dgazatra. A masik a 18. szdzadban valt kétfelé, a
kiralyfalvi és galt6i dgazatra. A 2. fGvonal adta a vagyonosabb bonchidai és valasz-
ati 4gakat, el6bbinek volt grofi mellékaga is.

Mikes Imre és Borbala édesanyja, br. Banffy Eszter az els6 f6vonal els6, beresz-
telki f6aganak és ugyancsak beresztelki aGgazatanak volt a leszarmazottja.

105 Banffy Dénes cimsz6. (Magyar Eletrajzi Lexikon; Wikipédia.)
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Az uzoni Béldi nemzetség korai torténetérol

Tekintve, hogy Mikes Imre és Borbala apai nagyanyja Béldi leany volt, réviden fel-
vazoljuk a Béldi csalad el6torténetét is.

Ha hihetiink Vistai Andras Janosnak, akkor a T6vis melletti Béld helység Ka-
lan vejének, Béldnek, Géza fejedelem héazassagi tanidcsadojanak lett volna a bir-
tokkozpontja. Ugyand idéz egy oklevélbdl, mely szerint egy Béld nevii nemesir
1295-ben a gyulafehérvari kaptalannak szolgat, pénzt (M?) és birtokot adott vol-
na a Maros parti Orbd teriiletér§l.'°® Mas forras szerint nevével el§szor 1319-ben
talalkozunk. (Az alabbi adatokat a kovetkezd szerz8ktdl vettem at: PaAlmay 2000:
61-64, Bicsok—Orban 2012: 120-122, Orban 1869: 200-201, valamint Binder
1982, illetve Binder—Cserey 2008.) A csalad a 15. szazad derekatdl Székelyfoldre,
Uzonba kertiilt, és a Fels6 Fehér varmegyei Bodolan, Nyénen és Markoson (Binder
1982: 90) birtokokat szerzett, el¢bbi helység lett a Béldi-uradalom kozpontja. Ko-
rai — 15. szazadi — adatok tantiskodnak az 6sok katonai sikereirdl, akik Zsigmond
kiraly, majd a Hunyadi Janos, majd Bathory Istvan oldalan harcoltak a torokok
ellen, aztan Székely Mozes mellett Mihaly vajda ellen,'”” majd a Habsburgok el-
len. Katonaként I. Pal részt vett a Dozsa-féle paraszthabora leverésében. A szé-
kelyfoldi, egymasra kovetkez6 generacioknak tobb tagja volt alkapitany, Bethlen
Gabor idejében II. Kelemen Haromszék f6kapitanya, Rdkoczi Gyorgy uralkoda-
sa idején II. Pal a székelyek generalisa, lovassagi parancsnok. Tébben veszitették
életliket valamely hadjaratban, igy pl. I. Janos Bathory Andras Vitéz Mihaly ellen
vezetett litkozetében 1599-ben, IV. Pal I1. Rakoczi Gyorgy lengyelorszagi hadja-
ratdban. Magas hivatali méltésagokat viseltek: II. Péter Sepsiszék f6embere volt
1509-ben, 1. Jdnos 1584-ben Sepsiszék egyik biraja,'® a Bathoryak alatt f6asztal-
nok és tanacsur, II. Kelemen 1625-ben tanacstr, III. Pal II. Rakoczi Gyorgy f6-
asztalnoka, majd Haromszék fékiralybiraja, késGbb belsGszolnoki, majd zaran-
di féispan (Balogh 2005). A 16. szdzadban egyre gyakrabban t{int fel a Béldi csa-
1ad egy-egy tagja mint székely fejedelmi kovet. Miutadn mar korabbrol, 1476-t61
6k az egyediili birtokosai voltak Bodolanak, sajat varral, amit utobb t6bb rendben

106 ,{< Beled (Beliud), Géza fj hazassagi tanicsaddja, Kalan veje}Fe (Enyed-D) 1219: Laur. dev. Belud
(Gy; Er 98)....1299: t. Beld nobilium de eadem. 1219-ben az erdélyi vajda Béldi Lérincet a gyulafe-
hérvari kaptalannal szemben Varadra kiildte tiizesvasprobara; el6tte Lérinc kiegyezett a kaptalan-
nal oly médon, hogy 12 M-t s egy szolgat adott at. 1295-ben Miklds fia Zerias Béldnek Orbo fel6li
harmadat a kaptalanra hagyta; ez Orbé 1295-i metélisa szerint a Maros partjan gyarapitotta Orbo
hatérait, ugyanekkor a Béldi nemesek tovabbra is szerepelnek szomszédosként.

Az emlitett »Zerjes« nevét tartotta fenn egy psz Magyarkapud hataraban D-en.” (Vistai é.n.)

107 ,Béldi Kelemen Zsigmond kiraly egyik vitéze volt. Fiai, Albert és Péter Hunyadi Janos idején a
szentimrei és a vaskapui csataban harcoltak a torokok ellen. Béldi Janos tanacsar 1585-ben a tata-
rokat verte ki Gyergydbol. 1599-ben két fiaval, Pallal és Kelemennel a sellenbergi csatdban Bathori
Andrés oldalan vesz részt.” (Binder—Cserey 2008: 10.)

108 ,A székely primorok koziil a legtekintélyesebbek gyakorta lattak el biréi feladatokat is az uralkodo
megbizasabol a Székelyfoldon. Haromszéki perekben a biréi tisztet ellatok kozott ott szerepel a
Béldi név is. (Balogh 2005.)
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is foldig romboltak,'”” szolgalataiért fejedelmi adomanyként I. Kelemen 1567-ben
Janos Zsigmondtdl Uzonban 20 héaz jobbagyot kapott, messze t6bbet, mint kortar-
sai.'® Majd Bathory Zsigmond fejedelemtdl (1588-1602) nemesi rangot is kapott.
Tobb mas székely csaladéhoz hasonléan, a Béldiek pozicioi is Bethlen Gabor idején
er6sodtek meg. Az ekkori 0sszeirasokban a leggazdagabb és legrangosabb nemesek
kozt tlintek fel. 1614-ben Béldi Kelemen Csik-Gyergyo és Kaszonszékben a masodik
legnagyobb jobbagytart6, 8 Kaszonszékben Ujfalun 7, Csikszékben Szentgydrgydn
10, Bankfalvan 9, Menasagon 1, Szentmartonban 3, Kozmason 5, Csekefalvan erd-
szakkal 2 — 6sszesen 8 helységben 38 jobbaggyal (14sd Balogh 2005). Hiromszéken
a csak a hetedik, 9 helyiségben 44 jobbaggyal''! A kovetkez6 23 évben a Csik-, Gyer-
gyo- és Készonszéki jobbagyai szama 38-rdl 104-re nétt. Ezt Balogh Judit Bethlen
Gabor tamogato politikaja mellett a Béldiek erészakos hatalmaskodésaival is 6ssze-
fiiggésben latja (Balogh 2005).

Béldi Pal 1. Apaffi Mih&lynak is kedvelt f6embere volt, mindaddig, mig Teleki
Mihaly a fejedelem elleni szervezkedéssel be nem vadolta, ami miatt a portara kel-
lett menekiilnie. A fejedelem az uzoni uradalmat egészében, a bodolait felerészben
Mikes Kelemennek adta at.

Pop Antal genealdgiaja a Béldieknek 3 agat kiilonbozteti meg: az Gsi grofi agat, az
idGs nemesi agat és a fiatal nemesi agat. Mikes grofné nagymamaja, Béldi Emma az
Gsi grofi aghoz tartozott. A grofi rangot Maria Teréziatol 1770-ben Jozsef, Fogaras-
vidéki f6kapitany s felesége, br. Szava Judittdl sziiletett gyermekei: Kelemen, Vincze
és Klara (br. Thoroczkai Gasparné) kaptak meg (Kempelen 1911-1932). A grofi ag
a reformécioé kezdetén, buzgo katolikusként a jezsuitak kitizése ellen foglalt 4llast.
A csaladnak ekkor Bodola mellett még Velkéren (Torda vm.), Budvan (Szilagy vm.),
DicsGszentmartonban, Gyekén, Mezéméhesen és Baldon volt birtoka (Bicsok—Or-
ban 2012: 121). Mikes Borbala nagymamaja a mezéméhesi aghoz tartozott.

A zichi és vasonkedi Zichy nemzetségrol roviden
Az anyai nagymama csaladjanak rendkiviil szétagazo6 torténetérdl, az 6nall6é csa-

ladtorténeti forrasok sziikossége miatt, meg az ismétlések elkeriilése végett, csak
vazlatosan emlékezem meg. El6torténete homalyba vesz. Els6, Zala megyei, Zayk

109 ,A Béldiek régibb varat feldulta Mihaly vajda, ez volt az els6, mellyel ezen, hazankat romba dont6
vad kalandor gyaszos miikodését megkezdette. 1612-ben oct. 12-én a Bathori Gabor ellen fegy-
vert fogott Weis és Géczi ostromolta, vette be és dulta fel, de az romjaib6l ujbdl még fényesebben
emelkedett ki s lakasul és hatalomfészkeiil szolgalt a nagy Béldi Palnak, ki innen e varbol menekiilt
el visszafelé vasalt lovakkal az ellene kiildott seregek el6l, mig Mikes Kelemen efeletti haragjaban
foldig romboltatta Béldi erds varat pedig e dithével maganak artott, mert Béldi elkobzott javainak
6 lett 6rokosévé.” (Orban 1873: 60.)

110 Sepsiszéken az atlag az 5-6-10 6, kivéve Dacz6 Palt, aki 40 haz jobbagyot kapott. Hiromszéken az
1614-es lustra szerint 300 megnevezett személy 10%-a, mintegy 30 f6 kapott 10-nél t6bb jobba-
gyot (Balogh 2005: 170-181).

111 Egerpatakon 1, Mogyor6son 2, Lisznyon 9, Bikfalvin 3, Uzonban 16, K6késon 2, Zabolan 2,
Papolcon 9.
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helységbeli birtokot bird Gsiiket egy 1260 koriili oklevél Zayk Gal néven nevezi meg.
A nemzetség a 14. szazadtol kezdi magat egy masik, Somogy megyei birtokkézpont-
jarol de Zichynek nevezni.!'? A csalad férfitagjai magasrangu katonai szerepkoriik-
kel mar Karoly Robert, kés6bb Hunyadi Matyas idején is kitlinnek. Az els6, név sze-
rint ismert hési halottjuk, Péter, akinek a testvéreit, Laszlot és Jakabot Nagy Lajos
kiraly 1347-ben megjutalmazza a Veszprém megyei, varpalotai kiralyi varral. En-
nek az alapjan a szétagazo nemzetség egyik része a palotai f6agazatba sorolja ma-
gat. A csalad masodik f64gazata oroszvari, mely helység Pozsony telepiilésrésze. Ki-
emelkedd katonai''® hivatali tevékenységiik'** jutalméul tovabbi roppant mennyi-
ségi birtokot kapnak, igy pl. 1649-ben Zichy Istvan gyéri vicegeneralis kapja meg
kiralyi adomanyként a Fehér megyei nagyvazsonyi birtokot (Horvath 1971), ami
révén elkiiloniil a vazsonyi agazat. Utobbi leszdrmazoi zichi eléneviikhoz hozzail-
lesztik még a vasonkedi jelz6t is (Kallay 1997). II1. Ferdinand 1650-t6l Zichy Ist-
vannak és Baranyai Marianak és 6rokoseinek adoményozta a Székesfehérvar mel-
letti sarszentmihélyi birtokot.® A csalddnak roppant vagyonat nagyobbdara & sze-
rezte.!’® I1I. FerdinAnd adoményozta gr. Zichy IstvAnnak az oszman uralom alatt el-
pusztult Fehér megyei kozépkori falu, Nagylang helyébe a 17. szazadban 1jjaépiilt
telepiilést, Kislangot, mely kés6bb Soponyaval egyesiilt. A familia 1angi 4ga itt te-
lepedett meg. (Herczeg 2013.) L. Istvan1655-ben bardi, majd 1676-ban Gsszes uto-
daival egyiitt grofi rangot nyert. Volt a csaladban a 18. szazad elején egyhazi f6mél-
t6sag, Ferenc gydri piispok is, aki megorokolte a Pozsony varmegye, nagyszombati
jarasi vedrédi uradalmat. 1672-ben a csalad megszerezte a tobbszor gazdat cseréls
burgenlandi Darufalvat."” A 18-19. szizadban a Zichy uradalmak teriileti megosz-
l4sa és elnevezése a kovetkez6 volt: Palota (Veszprém m.), Nagyvazsony (Veszprém
m.), Adony (Fejér m.), Lébényszentmikloés (Moson m.), Divény (Nograd m.), Koméa-
rom és Obuda (Kallay 1997).

A Zichy nemzetség szamos kiemelkedé értelmiségit adott a magyarsagnak. Tob-
ben koziiliik utazas soran szereztek tapasztalatokat kiilonb6z6 torekvéseik megva-
16sitasahoz.'® igy gr. Zichy Agost (sz. 1852.) foldrajzi célt ttjat a Foldrajzi Tarsasag-
ban el6adasok forméajaban kamatoztatta. Zichy Jend ,ipargrof”-nak (1837-1906),

112 Zichy cimszd. (Kislexikon)

113 Pl. a 17. szazadban I. Pal 1619. veszprémi varkapitany, Gydr s a szomszéd er6dok alvezére s arany
sarkantyus vitéz , I. Istvan gydri vArparancsnok, majd orszagos altdbornok, utobb magyar seregnél
ezredes volt.

114 Pl III. Benedek 1623-ban vasvarmegyei szolgabird, 1630-ban kovet és késébb alispan volt, Mihaly
1635 utan szolgabird, I. Istvan (1616—1693), serdiilt koraban mar kamaras, késébb III. Ferdinand
udvaraban nadori itélémester, kamarai elnk, kés6bb f6ispan, majd f6ajtonallo, 1690-ben tarnok-
mester lett.

115 Forras: http://hu.wikipedia.org/wiki/S%C3%Alrszentmih%C3%A1ly

116 Zichy cimsz6. (Kislexikon.)

117 Zichy cimsz6. (Kislexikon.)

118 1875-ben Jozsef testvérével nagy utat tett Kelet-Azsidba, honnan Szibérian 4t utazott vissza. 1878-
ban Eszak-Amerikaba utazott. A szentivinyi 4g megalapitéja, Edmund (1811-1894) hosszabb
utazasokat kovetGen Bécsben féleg miivészeti tanulmanyoknak él. Gr. Zichy Jozsef azutan nagy
utazast tett Torok- és Gorogorszagban, Kis-Azsiaban, Palesztindban, Egyiptomban, Orosz- és Né-
metorszagban stb. kozmunka- és kozlekedési miniszter lett.
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az Orszéagos Iparegyesiilet elnokének elsGdleges célja a mezdgazdasag és ipar fej-
lesztése volt: ,Mar 1866-iki nagy kiilfoldi utaziasa a magyar mez6gazdasag érdeké-
ben tortént (Anglidban a vizépitészetet és csatornazast, Hollandidban pedig a lecsa-
polasi és ontozési munkalatokat tanulmanyozta). Tapasztalatait meg is prébalta a
nagy magyar Alfold érdekében értékesiteni; elsé sorban az alfoldi csatornazast siir-
gette és 1868-ban megirta A duna-tiszai, vagyis a Pest, Szeged, Szabadka és Kula
kozti csatorna c. ropiratat. Csakhamar a mezdgazdasagrol az iparra [...] a kiallita-
sokra forditotta figyelmet.” A magyar altalanos iparegylettel egyesiilé iparegyesiilet
elnokeként az iparosoktatas rendezését is kezébe vette.'"® Pénzintézetek létesitése és
vasutépités kezdeményezdje volt gr. Zichy Ferenc, gr. Széchenyi Istvan allamtitka-
ra.'? Kozmunka és kozlekedési miniszter volt gr. Zichy Jozsef, vallas és kozoktatas-
iigyi miniszter Zichy Janos Henrik (1868—1944). A fentebb emlitett Zichy Jenét is
foglalkoztatta a népnevelés, allando szinhazalapitas problémaja, és mint az MTA tb.
tagja a Miemlékek Orszagos Bizottsaganak elnoke, 1895-ben sajat koltségén, a ma-
gyar Gstorténet és miivel6déstorténet vizsgalatara expediciokat szervezett a Kauka-
zusba, melynek egyik tagja Janko Jénos volt.'* Gr. Zichy Edmund, a szentmihalyi
vonal alapit6ja (1811-1894) hosszabb utazasai hatterében miivészeti érdeklédése
allt: végiil Bécsben élt, f6leg miivészeti tanulmanyoknak. Igen becses gytlijteménye
volt miivészeti targyakbol.'* Gr. Zichy Istvan (1879-1951), az MTA tagja, miivésze-
ti, miivel6déstorténeti, néprajzi, kultiraszervezdi tevékenységét egyfel6l magas hi-
vatalai (a Magyar Nemzeti Mtizeum féigazgatoi, a Magyar néprajzi Tarsasag elno-
ke, az MTA levelez§ tagja, egyetemi magantanar), masfel6l 6nall6 kutatémunkaja
és kiadvanysorozat elindit6i- szerkesztGi ténykedései fémjelzik. Volt a leszarmazot-
tak kozt koltd, ird, miiforditd, miibirald, angol kozjogi tanulményszerzs,'*® zongo-
ramiivész és zeneszerzs, a ,nemzeti zenede” elnoke'* vilaghirii fest6miivész — Zic-
hy Mihaly — (1827-1906), szabads4gharcos huszér, nemzetdr Zichy Man6.'*® Emel-
lett mindannyian, mint a férendi haz tagjai, politikai kiizdelmek résztvevéi. A Zic-
hy nagymama a az oroszvari féagazat vazsonyi aga darufalvi 4gazatanak a leszar-
mazottja.

119 Zichy cimszo. (Kislexikon.)

120 Zichy cimszo. (Kislexikon.)

121 Zichy cimszo. (Kislexikon.)

122 Zichy cimsz6. (Kislexikon.)

123 Gr. Zichy Antal, sz. 1823. Zichy cimsz0. (Kislexikon.)
124 Gr. Zichy Géza (1849-1924), Zichy cimsz6. (Kislexikon.)
125 Zichy cimszo. (Kislexikon.)
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Mikes Imre 4tfogd, részletes svonal-jegyzékeibdl'*® nem nehéz meghatarozni, hogy
a kozvetlen felmendk és az §sok kiilonb6z6 nemzedékei mikor és milyen jellegli ha-
zassagi kapcsolatban lltak a székely primorokkal, valamint mas magyar fénemesi
csaladokkal. Eleinte a székely primorok fiai és lanyai inkabb egymas kozt hazasod-
tak. Ha csak a Mikes Imre egyenesagt Gsfajat nézziik, megfigyelhetd, hogy a Mikes
Osapatdl kiindulo, majd a 17. szdzad masodik felében uzoni 4gga formalodo el6dok
életében els6ként 1603-ban II. Benedek, haromszéki kiralybiré kotott hazassagot
bels6 erdélyi fénemes ldnnyal, magyargyer6monostori Kemény Zso6fiaval, méasod-
szor pedig a szazad vége felé Mikes Kelemen fia, III. Mihaly vett feleségiil hason-
16 rendd-rangu lanyt, Apaffi fejedelem kancellarjanak, bethleni Bethlen Farkasnak
a lanyéat, Bethlen Druzsiannat. Balogh Judit, azt vizsgalva, hogy a hasonl6 esetek
igazat, miszerint nem volt olyan erdélyi csalad, amely a fejedelemség idGszakaban
mindvégig ,képviseltetné tudnd magat a tanacsban”. ,Ebbdl is kideriil — allapitja
meg —, hogy a funkcidk megtartasdban fontos ugyan a csaladi hattér, de annak tar-
tossagat nem garantalja. [...] A fejedelemség koraban a székelyf6ldi primor »esze és
kardja utan«” boldogult életpaly4janak alakitasaban. (Balogh 2013: 276.) Persze a
primorokon beliil is voltak kiillonbségek. Ugyanis a III. Mihaly édesanyja, Kalno-
ky Zsuzsanna sem akarki lanya volt, hanem Sepsiszék egyik kiemelked6 csaladjaé,
amely méar Nagy Lajost idején armalist (nemesi oklevelet) nyert. (Balogh 2005: 38.)
A székelyeknél tekintélyesnek szamitott a Petki csalad is, akinek Roza nevii lanyat
Mikes Istvan vette el (Balogh 2005: 35). De késébb bekeriiltek hazastarsul a csa-
ladba olyan gazdag fénemesek is, mint a Hallerek — az 1815-ben elhal4loz6 Mikes
Antal felesége, Haller Zsuzsanna Haller Janosnak, a gubernium elnokének volt a le-
anya.'”” A Csesztvei levéltar 0023-as oklevelében Haller Janosné Daniel Susanna
végrendeletében hagyakozik, jelzi eddigi besegitése 1épéseit az anyai agon elarvu-
16 csalad anyagi helyzetének javitasaban, és jeloli ki az unokainak szant pénzado-
manybeli 6rokségét.

A hazassagkotések egyik jellegzetes esettipusa a nemzetségen beliili endogdm
hézassag volt. Ez tobb esetben a korabban szétvalt dgazatokat kototte Gssze. Pl. a
Mikeseknél a két (uzoni és zabolai) ag kapcsolodott Gssze, amikor az dgalapitok le-
szarmazottjai: az egyikiik unokéja, Mikes Janos (1815), a mésikuk lanyét, Mikes
Rozat (t1821) vette el. A két ag harom nemzedékkel kés6bb ismét kozeledett egy-
mashoz azzal, hogy az uzoni agi Mikes Sandor (1905-1945) a zabolai agi Mikes Evat
(1905-1978) valasztotta hazastarsul.

126 Pop Antal kéziratai.
127 Magyarcsesztvei Levéltar 0023. Arva Haller Jdnosné Daniel Susana végrendelete (1782).
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A Zichy csalad darufalvi 4gazatdban egyenesen két testvérnek, Gabornak (1827—
1899) és Istvannak (1836—1924) a gyermekei, Vladimir (1864—-1929) és Melania
(1881-1968) elsé foku unokatestvérek lettek egyméas hazastarsaiva.

Gyakoribb eset volt az, amikor a négy nemzetségbdl kett6bdl keriilt ki a fiatal
par. Ilyen volt pl. a sziil6k nemzedékében a Banffy és Mikes leszarmazottak kereszt-
hazassaga. Banffy Janos (1810—1873) és Wesselényi Jozefa (1812-1899) két unoka-
ja koziil Banffy Istvan (1898-1944) elvette Mikes Emmaét (1899-1929), Banffy Esz-
ter (1911-2004) pedig hozzament Mikes Mihalyhoz (1901-1982). Igaz, hogy Emma
a Mikesek zabolai, Mihaly azok uzoni 4gahoz tartozott. Viszonylag gyakoriak vol-
tak a Béldi—-Mikes hazassagok. Ezekben minden bizonnyal szerepet jatszott az uzo-
ni és bodolai szomszédsagi viszony is. A szépsziil6k nemzedékében a még agakra
szét nem valo Béldi csalad Vince nevii Gse (1753-1829), a Fogaras-vidéki f6kapi-
harom kereszthazassag kottetett, Béldi Ferenc (1872-1941), és Mikes Roza (1898—
1962), Béldi Emma (1873-1957) és Mikes Kelemen (1865-1918), valamint Béldi
Zsofia (1874—1930) és Mikes Zsigmond (1867—-1951) kozott. A Béldiek mindharman
a csalad mez&méhesi agahoz tartoztak, és testvérek voltak, a Mikesekbdl két test-
vér az uzoni 4gbol, a harmadikuk, Zsigmond a zabolai 4gb6l szarmazott. Ez az elv a
renc—Mikes R6za hazaspar leanya, Béldi Ilona (1903-1935) hozzament a Mikes Ke-
lemen-Béldi Emma hazaspar fidhoz, Mikes Mihalyhoz, tehat kétszeres els6 unoka-
testvéréhez. A hazassag azonban Ilona korai halala miatt rovidre sikeriilt. A Béldi—
Banffy-kapcsolodasra is van példa, a régi id6kbdl a 10. nemzedékbél, Béldi Kele-
men (1599-1625) és Banffy Zsuzsanna esetében.

Nincs elég terem kitérni a kozeli felmené generaciokkal hazassagra 1ép6 vala-
mennyi eminens nemzetségre, amilyenek a dédsziil6k koziil a széplaki gr. Horvath-
Tholdyak, majd Petrichevichek, a bethleni Bethlenek, a széki gr. Telekiek, az iikszii-
16k nemzedékében a br. Bornemiszak, br. Josikak, br. Danielek, a br. és gr. Wesse-
lényiek, majd a szépsziil6knél a Lazarok, Csdkyak, Szentkeresztyek, Csereyek, Ken-
deffyek, Zeykek és Kemények. Koziiliik egyet-kett6t csupén izelit6iil mutatok be.
vich-Horvathokkal 6rokbefogadés altal kapcsolédott 6ssze, a Mikes vonalon 1épett
be a csaladba. A Petrichevichek Dalmacidban az 6sfoglalé Mogorovich nemzetség
tagjai, a tatarjarast kovetGen keriiltek Horvatorszagon keresztiil a magyar Szent
Korona orszigaba, ahol elgbb, Gj lakbéhelyilikrél Raduchiaknak, aztan Petrusichok-
nak, végiil Petrisevicheknek nevezték magukat. Erdélybe a torok hodoltsag idején
koltoztek at. Kezdve a horvat bansagi funkcioval, nemzedékeken keresztiil udvari
ember, politikus és harcos tagok keriiltek ki koziiliik. Tobb rendbeli el6zmény utan
a baroi, majd grofi rangemelést a 19. szazad kozepén, illetve végén kaptak.'?® Banf-
fy—Perusits-kapcsolatot mar a 16. szazad elejérdl, a Mikes Imrét6l szamitott 15. ge-
neraciobol ismeriink: losonczi Banffy Istvannak (1514-1565), aki megkapta a meg-

128 Forrés: Petrichevich-Horvath csalad cimsz6 (Wikipédia), Gudenus 1999.



Hazassagi kapcsolatok

szekularizalt Palos kolostort Nagyfaluban, Perusits-Horvath Katalin volt a felesé-
ge.'* Az @svonalban csaknem minden nemzedékben taldlunk Petrichevich-Horva-
thokat, csak azt nem lehet pontosan megéllapitani, mennyiben Gjabb kapcsolatot
megvaldsitd személyekrol, és mennyiben csak kozvetlen felmen6krél van szd. Va-
16szintileg az Gj hazassag egyszersmind az dgak Gjboli 0sszekapcesolodasat is jelez-
te az esetben, ha mind a férj, mind a feleség vezetékneve az elemzett 5 csalad va-
lamelyikébdl vald. Erre példa, hogy az 1724-1776 kozt €16 Petrichevich-Horvath
Mobzes és losonczi Banffy Judit esete.'*® Az 1770-es években sziiletett Petrichevich-
Horvath Zsigmondhoz egy Banffy leAny (Maria) ment hozz4, mikézben a Zsigmond
leAnyunokatestvérét, Terézt egy Banffy fii (Samuel) vette el. Az 1869-ben sziile-
tett Banffy Ferenc pedig elGszor Petrichevich-Horvath Zsigmond dédunokéjat, Idat,
majd az 6 unokatestvérét, Hortensiat valasztotta nejéiil.'*!

A bethleni gr. Bethlenek Erdély legjelesebb f6nemesei kozé szamitottak.'®* Tor-
ténetiik visszanyulik a honfoglalasig. Els6 ismert Gsiik, a Becse-Gergely nembeli,
12. szazad kozepe tajt élt Ant (Ont). Az 6 unokajatol eredt az Apaffi csalad is. Attéte-
lesen, a Bethlen §sok révén a Banffyak is Anttol szamitjak csaladjuk eredetét.

A Bethlen nemzetség tagjai a fénemesekhez hasonléan katonai és hivatali kar-
riert futottak be. Hgsiességiik jutalmaul birtokadomanyon kiviil engedélyt kaptak
Bethlen varanak, majd a keresdi varkastélynak a felépitésére. Hairman, Janos, Far-
kas és Miklds kancellari tisztséget viselt. Voltak koztiik orszaggytilési képviseldk,
miniszterek,'*® ellenzéki politikusok, torténet- és emlékirat irok.’** Mikes Borbala-
ék egyenes 4gi vonalaban a 4. felmengi generacidban talalkozunk el6szor veliik, a
Bethlen Emma (1873-1957) dédanya, gr. Béldi Akos (1846-1932) felesége személy-
ében. Ettdl felfelé, Mikes Imre Gstablajdban a 20. generacioig folyamatosan jelen
vannak, valamennyiben igen nagy szdmban gy is, mint a az eddig emlitett el6dok
hézassagi rokonainak felmendi, de Ggy is, mint a Mikesekkel, Banffyakkal, Béldiek-
kel, Zichyekkel, Telekiekkel, Horvath-Tholdyakkal ismételten part alkot6 hazastar-
sak. Pl. a kiilonb6z6 nemzedékeken az egy Béldi—Bethlen paroson kiviil 8 Banffy—
Bethlen, 1 Mikes—Bethlen, 5 Bethlen—Bethlen, és az iik- és szépsziil6k tovabbi nem-
zetségeit is bevonva, 4 Teleki—Bethlen, 2 Wesselényi—Bethlen, 3 Kemény—Bethlen
egyiittest talaltam.

Eszerint egy-egy népesebb és nevesebb nemzetség viszonylag rovid id6 alatt sza-
mos csalad kozt 1étesit rokoni viszonyokat. Teljesen indokolt tehéat a Borbala gréfnd
allaspontja, miszerint (csaknem) az arisztokratdknal mindenki mindenkivel rokon,

129 Pop Antal: Mikes Imre Gstabléja.

130 Forrés: Petrichevich-Horvéth de Széplak family.

131 Forras: http://genealogy.euweb.cz/hung/petrich2.html

132 A nemzetség jellemzéséhez Band 2004: 44-45.

133 Bethlen Andras az 1890-es években foldmiivelésiigyi miniszterként, gr. Bethlen Istvan a trianoni
diktatumot kovetd idészakban miniszterelnkként, Bethlen Béla pedig 1940-1944 kozt Eszak-
Erdély kormanybiztosaként miikodott.

134 Bethlen Farkas Erdély 1526—1609 kozotti torténetét irta meg, Bethlen Miklos és Bethlen Kata pe-
dig élete tanulsigain elmélkedett (Bethlen F. 2000—2006; Bethlen M. 1804, 1858—1860; Bethlen K.
1881).
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csak a fokokban, meg a rokonsag tartis intenzitasaban, vagy esetleg annak pontos
eredeztetésben vannak kiilonbségek.

Eddig a Mikes Borbalaék egyenes agi felmendi és valamely méas nemzetség koz-
ti hazassagkotések néhany esetét mutattuk be. Az oldalagak (egyfeldl a testvérek,
masfel6l a parhuzamos 4gak szintjén) egy sereg tovabbi nemzetséget vontak be a
rokoni korbe. Ezt a négy csaldd againak egyetlen, dédsziil6i nemzedékén figyeltem
meg. Az uzoni Mikesek kozé hazasodott be egy hidvégi és oltszemi Nemes (Janos,
1834-1905), a zabolaiakéba egy hidvégi gr. Miké (Eszter, 1821-1855) és egy német
Moser leany (Zso6fia, 1839-1921), a Béldiek baldi agiba egy tovisi br. Balintitt (Jo6-
zsef 1851-1922), az uzoniba egy mezékovesdi br. Huszar (Erzsébet, 1856—-1941), a
zichi és vasonkedi gr. Zichy dédsziil6k testvércsaladjaiba egy hédervari gr. Viczai
(Héder, 1807-1872), és néhany német csalad: a grazi gr. Stubenberg (Maria, 1821—
1912), br. Schelvittinghof (Zs6fia, 1824-1912). A Banffyak fugadi dgéba ékel6dott
be egy galanthai gr. Esterhazy (Cecilia, 1857—-1946), és végiil Banffyak beresztelki
agazataba egy magyargyerémonostori Kemény (Kalman, sz. 1838), meg egy czeget
gr. Wass (Béla, 1836-1936). Ezekhez még hozzajonnek a feleségek anyai nemzet-
ségei. Természetesen, minél tobb gyermek van egy csaladban, annal szélesebb kori
lesz a hazassagi rokonok szama.

A hézassagi rokonok tehat nemcsak kiterjesztik a rokonok korét, hanem a sa-
jat nemzetségek, azok utébbi 200-300 évben szétvalt agai és kiilonboz6 generaci-
61 kozotti kohéziot is megteremtik. Pl. a magyarsagnak sok jeles személyiséget ado,
nagymulta széki Telekiek (Koczi 1990) a Mikes—Banffy—Béldi—Zichy nemzetség ol-
dalagainal az idGben kozelibb, kozvetlen felmendiknél a tavolibb nemzedékekben
jelentkeznek. A fugadi Banffyaknak, és a zabolai Mikeseknek mar a sziilGi, a sajat
agbeli, de oldalagi mez&méhesi Béldieknek a nagysziildi, mig a sajat- és egyenesagi
Banffyaknak csak a dédsziildi nemzedékében. De agaktol és nemzedékektdl fiigget-
leniil valamennyien szamontartjak a rokonsagot.

A rokonsag szamontartasidnak mértékét és jellegét a csaladi levéltarban szandé-
kosan, mégis esetlegesen megdrz6dott gyaszjelentSk és eskiivii kartyak is jelzik. Pl.
a Banffyak szomorujelentéseibdl 1-1 a nagymama, 1 az édesanya halalhirérél, 6 a
nagynénikéirél-nagybacsikéirdl (az édesanyjanak Osszesen nyolc testvére volt) ér-
tesit. De taldlunk koztiik fugadi agbelieket is, igy a Banffy Danielét és a feleségéét,
a Zichy Mariaét (1897-2001), utébbi anyadgi unokatestvéreként kozelitette a Banf-
fy rokoni szalakat. Ezért két gyermekiik, a Dénes (1957-2001) és Katalin, kisfaludi
és lubellei Lipthay Balintné (t1992) halalhirét is kozolték a csaladdal. Fugadi agbe-
li volt Dezs6 (1900-1939) és felesége, Teleki Irma (1897-1983). A fugadi 4ggal erd-
sitette a kapcsolatot a Banffy csalad Godemesterhazi Uradalom néven osztatlanul
hasznalt erdébirtoka. Ennek székhelyén, Palotailvan laktak Dezs6ék mint iranyi-
tok, szervezdk, nagyon sokszor megfordult ott Daniel mint igazgato, és persze, rész-
Végiil, megkaptak még egy, a valasziati Banffy 4gba tartoz6 tavolabbi rokonuk, Zsu-
zsanna, Kendeffy Gaborné (1888-1971) gyaszjelentGjét is. A Kendeffyek elsGsor-
ban az iilkanyai Wesselényi-agon voltak rokonsdgban a Banffyakkal, de mindany-
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nyiuk felmendi kozt voltak Teleki és Bethlen rokonok is. Ezért két tovabbi Kendeffy
halalardl is értesitették Gket. Erdsitette a veliik val6 kapcsolat intenzitasat egy isko-
lai osztalytarsi viszony is. Ma f6leg a birtokok visszaszerzésével kapcsolatos kozos
torekvéseiket, tapasztalataikat osztjak meg egymassal. A Hunyad megyei Malom-
viz nem esvén tul tavol Uzontodl, kiilfoldrél hazatérve, évente tobb izben meglato-
gatjak Borbalaékat.

Lattuk tehat, hogy az oldalagi rokonok leszarmazottaival is tarthatnak fenn szo-
rosabb baratsagot. Pl. az Atzélok a Banffy dédapa leanytestvérérének, Rachelnek
Wass apatol szarmazé utddai, kozbelsé Bethlen vonalon keresztiil, és igy a sajat
generacio tagjai kozt csak negyedfoka unokatestvéri viszony all fenn, mégis koze-
lebb allnak a sziik csaladhoz, mint jonéhany kozelebbi rokonuk. Vagyis nem feltét-
leniil a rokonségi fok hatarozza meg a rokonszenvet, hanem a kapcsolattartas in-
tenzitasa. Egyébként a tavolabbi rokonok leszarmazasénal a kozbels§ vonalakat is
szamontartjak, vagyis azt, hogy ki ki altal rokon, de a pontosabb részletek tiszt4za-
sa végett elG-el6veszik Gudenus genealdgiai munkajat. A csaladi emlékezet megdlr-
zésében fontos szerepet jatszottak a fényképek is. A f{énemeseknél ilyenek mar a 19.
szazad mésodik felébdl is vannak.

A fénemesek hazassagi kapcsolatai tarsadalmi vonatkozasban endogamok vol-
tak. A rang megléte meghatarozdbb volt, mint annak fokozata. A csalad egyenesagi
felmendi kozé néhany herceg is bekeriilt, igy Zichy szépanya Khevenbhiiller-Metsch
Miéria (1759-1809), a beresztelki Banffy nagyapa egyik sogorngjeként a szerémi
herceg Odescalchi Anna (1889-1960), méasikként a lengyelorszagi német Stolberg-
Kéroly (1892-1944). A Stolberg-Stolberg csaladot leszamitva, a tobbiek magyar in-
digenatussal (honfidsitassal) és magyar f6rendihazi 6rékos tagsagi joggal rendel-
keztek, de az Odescalchiakkal ellentétben, az Auerspergek magyarorszagi agat nem
létesitettek, Khewenhiiller-Metschek sem éltek mér itt a 19-20. szazadban. (Gude-
nus—Szentirmai 1989: 211; Gudenus 1990 1.: 74, 1993 I1.: 72, 396—408.)

Rangon aluli (morganatikus) hazassag egészen kivételesen fordult elG.

A sziilGk az el6kel$ szadrmazas mellett a vagyont és az annak gyarapitisara vald
képességet is szem el6tt tartottak. Tulajdonképpen mindenki mindenkinek rokona
volt, mert a csaladi kapcsolatok tigy alakultak, egy tarsasagba jartak, egy balba
jartak mindeniitt és egymdst ismerték meg és egymassal hdzasodtak éssze. Es a
sziiléknek igy is volt a céljuk, hogy a birtokok egyben maradjanak, tehat mindenki
gy rendezte a tarsadalmi ésszejoveteleket, hogy a fiatalok egymast ismerjék meg,
s egymassal folytassak az életet és kossenek hdzassagot. A birtoknovelésnek az
egyik lehetséges forméja a szomszédok 6sszehazasodasa volt, ezért a szomszéddal
egylitt rendezték a sziireti balt, s a mdjusi tinnepet, a teniszezést, az ozsonndkat.
De a lasstbb kozlekedési viszonyok miatt is ez volt a legkézenfekvGbb: mert régen
nem autoéval, hanem lovaskocsival jartak egymashoz. Nem mentiink el 100 km-re,
hanem a szomszédokhoz. Es akkor azokkal volt meg az allandé kapcsolat, hoztak
Gket Ossze, hogy ne kelljen erdszakolni azt a hazassagot, hanem baratkozzanak
0ssze, tancoljanak egyjiitt, és akkor adédott a dolog. Emellett nyaranként egyik-
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masik vidéki kastélyban tébb napos Gsszejoveteleket szerveztek, ahol az arisztokra-
ta fiatalsag szine-java talalkozhatott egymaéssal. Teleki Domokoséknél Gernyesze-
gen és Bissingen Noranal Medgyesfalvan voltak ilyen 6sszejovetelek. Borbala szii-
lei is egy ilyen alkalommal ismerkedtek 6ssze. A teleket a kozeli nagyobb varosban
— esetiinkben Kolozsvaron — tolt6tték, mert itt intenzivebb tarsadalmi életet lehe-
tett élni, kaszin6ba, balokba, fogadasokra, szinhazba jarni, miikedveld eladasokat
szervezni, kozmiivel6dési tevékenységeken részt venni, ismerkedni.



Birtokok és atorokitésuk. Gazdalkodas

A Mikes csalad gazdalkodasa
A birtokok megszerzése

A Mikes csalad elédei, mint lattuk az 1804 elétti idGszakban 17 varmegyében va-
lamint a szomszédos Oldhorszagban 6sszesen 86 helységben elhelyezkedd birto-
kot mondhattak magukénak (5. szévegkozi tablazat). Eredetiik igen sokféle lehe-
tett. Mit orokségben kaptak valamelyik Gsiikt6l, mi valamelyikiik feleségének a jo-
gan kertilt hozza, mit adomanyba, vasarlassal vagy cserével. I11. Mihaly feleségétél,
Bethlen Druzsiannatél szarmazott Szinnye Petele a Kéaroly feleségétél, Bornemi-
sza csaladtol.’®® Ezek id6k soran valdé mozgasat, fogyatkozasat kovetSen a mai uto-
dok csak a magyarcsesztvei, szaszfenesi, uzoni és bodolai birtokkézpontokat és a
kutsulatai fekvGjoszagokat tartjak szamon. Megjegyzend6 még, hogy a zabolai és
a szaszfenesi orokség a két Mikes-ag kozti ,vegyeshazassag” révén az uzoni Mikes
Sandornak Mikes Evéaval 1938-ban megkotott hazassagaval atszarmazott a zabolai
agra. Jelenleg, majd mara egyetlen unokajanak Mikes Katalinnak az 6roksége Tu-
domasunk van még a nagydebreki birtokrdl és kastélyrol, melyet Mikes II. Mihaly
udvari lovas alkapitany Paczolay Borbalaval kapta 1649-ben II. Rakoczi Gyorgy-
t61, 1702-ben Lipét csészar Ferenc és Mihaly 6rokosok nevén megerdsitett, majd
utdbbi révén a csalad zabolai agara maradt. a 20. szazad elején, utolsé tulajdono-
sa, Mikes Etelka, férje, Bornemisza Karoly és 6rokosei halalaval idegen kézre jutott.
(Bicsok—Orban 2012: 396.)

Vegyiik sorra a maig szamontartott birtokok torténetét. Magyarcsesztvén
1670-ben Apaffi fejedelem, az el6z6 birtokos csalad kihalasat kovetSen, ,egy da-
rab Portiot menden Appartinentiaval egyiitt cum juro Regio perennaliter ad ut-
rumq Sexum Mikes Kelemennek Conferalja, Donatioba adja” (kiemelés t6lem
— G. K.).*® Mikes Kelemen ekkor az orszaggy(ilés elnoki tisztségét viselte 1683-
ban Kelement és fidt, Mihalyt iinnepélyesen beiktattak a birtokba. Ehhez csong-
vai és mikloslaki teriiletek is hozzatartoztak. WerbGezy meghatarozasa szerint
ez az adomany tiszta kiralyi adomdany volt, ,mellyel a fejedelem az orszag szent
koron4janak joghatosiga ala torvényesen keriilt birtokjogokat, szolgalatok vagy
kitlin6 érdemek fejében, valakire 6rokosen atruhaz” (Werb6ezy 1514: 13 czim
2.8.) Az adoméanylevél kitétele szerint nemcsak a fitag tagjai, mint altalaban, ha-
nem mindkét nembeli leszarmazottak 6rokolhették. A Zeykektdl valo vasarlas és

135 RegMi 4/35, 4/25.
136 RegMi 10/2.
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csere,'®” valamint elzilogositas'®® utjan Kelemennek a fia, Mihély tovabbi birtok-
részeket és javakat csatolt az adoméanyhoz. A tulajdonhoz jobbagyok szant6fol-
dek, rétek, kaszalok, sz616, erd§, malom, hid, gat és is tartoztak. 1748-ban unokai,
Antal és Istvan megosztoztak az allodialis erd6kon.'* Csesztvét az uzoni ag elsé
tagjai koziil birtokkoézpontta a csaladi hagyomany szerint Mikes Karoly, Borbala
iikapja tette, megvasarolva a Miko csalad kastélyat. Erre a felirata szerint Mikes
IV. Mihaly (a Karoly nagybatyja) helyezett fel 1796-ban két k6faragvanyt, a Mikes
csalad cimerét, és annak oltalmazéisara egy Csodatevé Maria szobrot. (Olah-Gal
2010b: 226.)"*° Ennek a Mihalynak a felesége Teleki Kata volt. A Mikokkal a Mike-
sek és a Telekiek is hazassagi, sdgorsagi kapesolatban allottak. A fiatalon elhunyt
Teleki Karolyné gr. Miké Méria 3 arvajara, Imrére, Mihalyra és Adamra 1/3-1/3
aranyu csesztvei birtokrész-orokséget hagyott, aminek egyrészét 1911-ben a Bor-
béla nagyapja, Mikes Kelemen vaséarolta meg a fia, vagyis a Borbala édesapja sza-
mara, masrészét pedig maga Mihaly vette meg 1930-ban elsé feleségével, Béldi
Ilonéval (1903-1935).

Az Apaffi Mihaly fejedelem altal Béldi Paltol hiitlenség vadjaval 1679-ben elkob-
zott, majd Mikes Kelemennek és fiAnak, Mihalynak atadott ,Statutionis Relatoriat”
vagyis birtokbaiktatasi inditvany értelmében az ,uzoni és egyéb hozza tartozando
Portiok”-ba ,,Mikes Kelemen és Fia Mihaly cum libera disponendi facultate Statual-
tattak” vagyis szabad rendelkezési joggal beiktattatik.'*' Egy 1702-bdl szdrmazo ok-
many szerint a birtoklas jogcime Nova Donatio, mely ,Fiu dgra, és az deficidlvan (ki-
mulvan) a Ledny dgra” terjedt ki.'** A birtok a tovabbiakban sokféle iton-mddon né-
vekedett dtadasokkal,*** 6rokos cserékkel: igy uzoni birtokot uzonira cserélt Béldi Pal
menyével,"* csiki joszagot uzonira Daniel Péterrel,'* foksani birtokot uzoni emele-
tes k6hazra egy moldvai tisztségviselGvel.'*® Novekedett Daniel Ferenc ajandékaval,'”

137 RegMi 10/19/1718, illetve RegMi 10/20/1718. Mikes Mihaly Zeyk Laszlonak cserében Varalja
nevi faluban levé birtokat adta.

138 RegMi26/1767. ,A zalogba vevét tekintve [...] az elzalogositas: valamely idegen jognak idére sz6l6
veszedelmes és karhozatos magénéal-tartasa, a jovedelmek szedése és a tGkeGsszeg visszakovetelése
mellett.” — irja Werbdcezi 1514: 81.

139 RegMi 10/23

140 Ekkor illesztették fel a megvasarolt csesztvei kastélyra a Mikes cimert. Az épiilet miivészettorténeti
szempont leir6ja W. Kovéacs Andras.

141 RegMi 5/1679

142 RegMi 50/26

143 ,Uzoni Kakas Janos Mikes Mihalynak Uzonban egy Fundust minden Appatinentiajaval egyiitt 6r6-
kosen conferalja.” (RegMi 50/10/1692.)

144 ,Béldi Davidné Asszonyt6l concambialt Uzonban levé két Sessiorol kolt 6rokos Csere Levél.” (Reg-
Mi11/1693.)

145 ,Daniel Péterrel val6 Concambialis (k6lcsonos) Contractus — és Statutio is, a midén G. Mikes Mi-
hélyal a csiki joszagot Uzoni 6s Joszaggal feltseréli” (RegMi 24/1701, 30/1703.)

146 ,,G. Mikes Mihély sztolnik Mihalcséval tserét tészen — el tseréli t.i. a Groff Uzonban kobél egy Con-
tignacios épittetett Hazat a Havasal f6ldébe Moldovaban Buglyesten, Foxanon és Nagy Mirho vize
mellett levs Joszagért.” (RegMi 31/1707.)

147 ,Id8sb Daniel Ferentz — hivséges szolgalataként G. Mikes Mihélynak az uzoni Jussét ad utrumqe
Sexum ajandékozza.” (RegMi 29/1703.)
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elzalogositassal,'*® vasarlasok révén.'* Az uzoni joszag tehat korlatozas nélkiili tisz-

ta adomany volt. Azt, hogy az Apaffi Mihaly adoméanylevélben emlitett ,hozzéatar-
toz6 Portiok” kitétel a bodolai birtokra is vonatkozott-e, nem tudjuk, mindenesetre
utobbira néz6 kiilon adoménylevélre a dokumentumok kozt nincs hivatkozas. 1696-
tol kezdve e helységben tobb izben vitak meriiltek fel a Béldiek és Mikesek kozott a
LPortiok” elfoglaldsa dolgéban.'®® A problémat késébb a két csalad tagjai kozti ha-
zassagkotésekkel oldottak meg, igy a Béldi Vince (1753-1829) Fogaras-vidéki f6-
kapitany és Mikes Zsuzsanna (1758-1834), Mikes Borbala nagysziilei és édesap-
ja, Mikes Kelemen és Béldi Emma, illetve Mikes Mihaly és elsé felesége, Béldi Ilo-
na esetében. Mint azt korabban lattuk, a nagysziil6i nemzedékben még harom ilyen
eset volt. Ez a birtoklasra is kihatott, egyrészt a tulajdonos kilétét, masrészt a mi-
velést illetGen is. Hogy mind a Béldi, mind a Mikes csalddnak koze volt Uzonhoz,
azt a folddarabok Mikes tag, Béldi tag megnevezése is jelzi. Egy Tulajdoni lap sze-
rint, melyet 1899-ben, a helyrajzi szamok tagositas révéni modosulasaval kapcso-
latban Gjitottak meg, rogzitették, hogy a Béldi Gyorgy likapa (1801-1877) kezén
1év6 foldek a birtokos halala utan felerésziikben feleségére, masik feliikben az el-
adasi, megterhelési valamint végrendelkezési tilalom és fiagi tovabborokités felté-
tele mellett a két fidra, Béldi Kalmanra (1851-1929) és Béldi Akosra (1846-1932,
Borbala dédapja) szallnak, igy nem kellett a Gyorgy két lednytestvéréhez jutniuk.'
1913-ban Akos a fisra, Ferencre (1872—1941) iratta azt. Mivel azonban z4logjog ter-
helte, a banki adbssag kifizetésében a Mikes Rozat (1868-1962) feleségiil vevs Béldi
Ferencnek a négy lednytestvére is részt vallalt, akik koziil, mint jeleztiik, tovab-
bi ketten Mikesekkel, Kelemennel és Zsigmonddal (1867-1951) hazasodtak Gssze.
Mikes Zsigmond, Brassé varmegye féispanja, csészari és kiralyi hadnagy feleségé-
vel, Béldi Zso6fikaval (1874-1930) a bodolai Mikes Kelemen (1865-1918), a Borba-
14ék nagyapja, test6rezredes, csészari és kiralyi kamarés, a férendihaz 6rokos tag-
ja Béldi Emmaval (1873-1957). Ut6bbi hazaspar, tehat a nagysziil6k az uzoni bir-
tokot kezelték, mikozben a nagymama a csesztvei és szaszfenesi birtok kezelésében
is jelentds részt vallalt.

Hasonl6 elvek szerint 6roklédtek a csesztvei és szaszfenesi Mikes-birtokok is.
Mikes Arpad (1835-1899, Borbala dédapja), amig élt, fianak, a csaszari-kiralyi test-
Or tisztséget viseld, legtobbszor Bécsben tartézkod6 Kelemennek csak 1/6-at adta
at, amit az bérlgvel miveltetett meg, de halala utan Kelemen 6rokolt mindent, mivel
é16 fittestvére nem volt, hiigainak pedig fold nem, csak juss jart. 1919-ben 6 is elha-
l14lozott. Még kiskor fiai koziil Sandor (1905-1945) a szészfenesi, Mihaly, Borbala
édesapja a csesztvei hagyatékot 6rokolte, azzal a korlatazassal, hogy ,,amennyiben
gr. Mikes Mihaly torvényes leszarmazok nélkiil halna meg, ezen ingatlanokra az
utéoroklési jog testvérét, gr. Mikes Sandort, vagy ha 6 mar nem élne, legidésebb

148 ,Uzoni Kosa Balinttol el zalogositott szant6 foldrol valod Levél.” (RegMi 36/1716.)

149 ,Uzoni Keserii Paltol vasarlott Szanto Foldrol valo Contractus.” (RegMi 51-54/1752.)
150 RegMi 21/10/1696, 21/24, 25/1711, 21/34/1704, 21/36/1793, 50/46/1743.

151 Tulajdoni lap a csaladi levéltarban.
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fiat, vagy egy dltaluk kézosen kijelolt gyermeket fogja illetni”*>* Megtiltjak ennek
az ingatlannak az elidegenitését, és kotelezik, hogy a teriiletén levé templomot a ré-
mai katolikus vallasban szokéasos liturgikus célokra hasznéljak.'>® E kitételek jelzik,
hogy az 6roklésben az Gsiség elve érvényesiilt, mely a vagyonnak a nemzetség kezén
val6 megtartasat, forgalmanak korlatozasat biztositja: ,a kozvetlen vérségi kapcso-
latban levé férfiak kozott a torvényesen 6rokolt fekve joszag, tehat a fold tekinteté-
ben a viszonos és kolesonos atszallas, oroklés és haramlas all fenn, az ilyen foldhoz
nemcsak a férfi 6orokosnek, hanem a fokozatossag szabdlyai szerint minden utéd-
nak és el6dnek is joga volt. [...] Az ingatlan birtokosa a rendelkezési jogat csak kor-
latoltan gyakorolhatta, mert az ingatlan 4llagat teljes egészében meg kellett Sriznie
az utddok részére, vagy ha kozvetlen leszarmazoi nem lettek volna, [...] az osztalyos
atyafiaknak.” (Tarkany Sziics 1981: 710.)

A szaszfenesi, valamint a kutsulatai birtokok a vegyes adomanyok kategériajaba
tartoznak. ,Vegyes adoméanynak pedig azt mondjuk, a melynek elnyeréséhez a szol-
galatokon feliill még valamely pénzosszegnek fizetése is jarul. Ezt ideiglenes atruha-
zasnak szoktuk nevezni.” (Werb@czi 1514: 13.) Fenti, a kincstar tulajdonat képezd az
un. fiskalis birtokok elidegenithetetlenek, de zalogba vehetSk voltak. ,,Az elzalogo-
sitas tehat, a zalogba adoét tekintve az, mid6n valaki sajat jogat, a sziikségtdl kény-
szeritve, masnak ideiglenesen hasznéalatul atengedi. A hitelez8t, vagy zalogba vevét
tekintve pedig az elzalogositas: valamely idegen jognak idére sz616 veszedelmes és
karhozatos maganéal-tartasa, a jovedelmek szedése és a t6kedsszeg visszakovetelé-
se mellett. A fejedelmek elsGsorban természetesen hiveiknek adtak a zalogos birto-
kaikat. (Werbdczi 1514: 81.)

Szaszfenes eredetileg a Kolozsvari Konvent, majd az erdélyi fejedelmek, és ezt
kovetGen a Fejedelmi, majd Guberniumi Kincstar birtoka volt, melynek portiéit
azok bizonyos 6sszeg fejében elzalogositottak. 1686-ban ,Apaffy Fejedelem Székely
Laszlonak és Bulcsesti Sara feleségének a szaszfenesi egész Portiokat Gorbd praedi-
uméval egyiitt Nova Donatio mellett 10. ezer forintokban inscribalja”.'** 1711-ben
Mikes Mihaly Szaszfenesbe zselléreket szandékozott betelepiteni, és elcserélte bir-
tokoséval, Székely Adammal, egy masik fiskalis birtokért, Vadért,'*® majd az udvar-
t6l a nova donatio atirasat kérte. Ezért a megozvegyiilt felesége 4400 forintot fize-
tett be a Kincstarnak. 1729-ben fiai megosztoztak tartozékain, szant6foldjén, rétje-
in, erddin, berkein.””® Az ilyen ideiglenes birtok meghatérozatlan ideig volt 6rokol-
hetd: 1767-ben a kincstar vissza akarta szerezni a joszagot inscriptionalis summa-
jat kifizetni igérve.'>” Pereskedés, majd a kincstarhoz intézett konyorgéseket kove-
t6en végiil, 1782-ban a kincstar a szintén Mikes kézen lev§ offenbanyai fiskalis bir-

152 Tulajdoni lap. B. 1919. okt. 13. Kolozsvari jarasbir6sag.
153 Tulajdoni Lap Mikes Borbala megérzésében.

154 RegMi 4/14.

155 RegMi 4/20.

156 RegMi 4/29.

157 RegMi4/55
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tok visszavondsa aran,'>® bizonyos summa feliilfizetése, és a leAnytestvérek pénzbe-
li kielégitése mellett a fiiorokosok nevén hagyta.'® A szaszfenesi 6rokség hazassag
atjan a Mikes nemzetség zabolai dgara szallt at.

Itt jegyezziik meg, hogy II. Rakéczi Gyorgyt6l II. Mihaly Offenbanyan, vagy-
is Aranyosbanyan, és a kornyezd falvakban: FelsGcsoran, Szartoson, Muncsalon és
Brezesten is kapott birtokot, és szerzddést is kotott a banyak miivelésérsl.'*® Ezt a
birtokot azonban 1773-ban Maria Terézia Csics6-Gyorgyfalvival cserélte meg.

Hasonld, ,kiilsg”, fiskalis birtok volt Kutsulata,'® mely ,.J6szdgot Donatione
mediante Apaffy Mihaly 3/m. Mf.-ban Mikes Mihdlynak és Feleségének G. Bethlen
Drusidnndanak Conferdlja”.**? Efel§l ,Mikes Mihaly Regius Consensust nyer I. Leo-
pold csaszartol”.'** 1767-ben Mikes Antal haromszéki f6kiralybiro ellen a Kincstar
a birtok visszavétele irdnt eljarast indit,'* 1769-ben a ,vissza nem botséttasaért in-
ditott pert” Gjra felveszi,'*® migesak Mikes Janos (t1815) és Mihély ,a csak fia 4gra
regulazott” nova donatioként megkapja ,a fls. Udvari expeditiojdért” jaré6 summat
kifizetve.'*® Az adomény minden bizonnyal szintén zaros hataridére korlatozédott,
ugyanis a kiralyi kincstar 1874-ben visszavaltasi pert inditott, majd a Tulajdoni
Lap szerint 1882-ben az 6rokosoktsl, Mikes Arpadtol és mas fititestvér hijan Mikes
Leopoldina hagatol (sz. 1839) visszaszerzett.

Gazdalkodas a 19. szazad végén — 20. szazad elején

Egyed Akos megallapitésa szerint az 1848-as forradalom utani jobbagyfelszabadi-
tas gyokeresen atrendezte a tulajdonviszonyokat. Az Erdélyben é16 62 grofi vagy ba-
r6i nemzetségre atlag 2487 hold fold jutott, korantsem egyenl$ ardnyban. Mig bir-
tokaikat legnagyobb aranyban a Banffyaknak sikeriilt megGriznitik, a Mikesek is vi-
szonylag jol alltak Az akkor é16 Mikes csaladok és 6rokoseik sorrendben az 5. helyen
alltak a 6sszbirtokaik nagyséagat illet6en, 44 132 holddal, melyek megoszlottak a két
ag csaladjai kozott. A szazadfordulon 5 Mikes 6rokosnek kellett osztoznia ezekben.
Az uzoni 4ghoz férfidgon Mikes Arpad és fia, Kelemen, Borbala nagyapja tartozott.
Kelemen csaszari és kiralyi kamarasi és vezérkari szazados volt. A zabolai 4g harom
férfitagja koziil egyebek mellett ketten gazdalkodtak, Armin és Zsigmond, el6bbi
Zabolan, utobbi Bodolan. Utdbbi helységben élt Béldi Ferencné, Mikes Rozéalia, aki-

158 RegMi 9/32/1783

159 ,,G. Mikes Janosnak Mlgs Erdélyi Cancellaria Cancellariussahoz, Gr. Banfi Gyorgyhoz kiildott Le-
velének Conceptussa az irant, hogy az 1782-ben Sz. Fenes irant nyert, és tsak Fiu 4gra regulazott
Nova donationak Statutio alkalmatossagaval a Ledny 4g részérdl tett Contradictionak hely ne adas-
sék.” (RegMi 12/2.)

160 RegMi 4/9.

161 RegMi 48/1-83/1664—1799, RegMi 48/6/1702.

162 RegMi 48/6/1702

163 RegMi 48/7/1702.

164 ,Orszag Director Tolnai Janos Hivatalanal fogva G. Mikes Antalt a Kutsulatai Inscriptios Joszag ok
remisszioja irant Certificaltattya.” (RegMi 48/37.)

165 RegMi 48/41/Ya .

166 RegMi 48/52 és RegMi 48/54/1780
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nek a gazdalkodasban Borbila Nagymamaja, Béldi Emma adott tanacsokat. Ennek
a gazdasagnak a multjarol nem sikeriilt adatokat szereznem, maradvanyait a Né-
metorszagba kitelepedett, de részlegesen hazatért Mikes Imre kezeli.

A Gazdacimtar'” 1897-ben Mikes Arpadot és fiat, Mikes Kelement nevezi meg
Magyarcsesztve birtokosainak. Arpad 3 helységben elteriil§, 1796 kat. holdas gaz-
dasagat 36 cseléddel, onalléan szervezte és iranyitotta. 506 hektaros szantdja, 53
vetGgépe, 3 ekéje, 10 borondja, 12 igas szekere, 111 szarvasmarhéja, 18 lova, 237
sertése és 294 juha (lasd 12—14. mellékletek) nagyaranyu foldmiivel6-allatarto gaz-
dalkodasrol arulkodik.

A masodik vilaghaboras veszteségek lajstroma szerint (lasd 19-23. mellékle-
tek) Magyarcsesztvén 17 épitmény adott hajlékot a kiilonb6z8 rendiieknek-rangt-
aknak, alkalmazottaknak és intézének is, és/vagy tett lehet6vé valamilyen gazda-
sagi tevékenységet.

Az itteni gazdalkodéas tovabbi részleteit nem ismerjiik, nem tudjuk, hogy a ro-
man foldreformtorvény milyen mértékben csonkitotta meg a birtokot, de azt igen,
hogy Mikes Mihaly elsé feleségével, Béldi Ilonaval 1930-ban gyarapitotta is azt,
megvasarolva Teleki Adam és Karoly elidegenitési tilalomtol és ut6oroklési meg-
szabasoktol mentesitett 6rokségrészét. Mikesék az elidegenitési tilalmat tovabbra is
fenntartottak. A romén allam tébb izben valasztott le Gjabb és Gjabb birtokrészeket.
1946-ban végleg torolte a Mikes Mihaly tulajdonjogat, és 1964-ben elallamositotta
az ingatlant. Amikor a magyarcsesztvei birtokot 1998-ban visszaadtak a torvényes
orokoseinek, mar az épiileteinek csak egy-egy fala meredezett az égnek.

Mikes Mihaly mozgésszervi betegsége miatt az édesanyja, Béldi Emma iranyi-
totta a sokféle tevékenységet folytatd, sokféle értéket magaban foglalé gazdasagot.
Legalabbis ez utébbira utal a menekiiléskor elpusztult javainak 1944-ben készitett
leltara: nagybani btza-, arpa-, kukorica-, krumpli-, s6t napraforgé-, takarmany-,
dohany- és sz6l6termesztésre vall a rajuk forditott term6fold mérete, az asztagok
hossza, a magok és értékesithet6 termékek mazsaban, literben, és nem utolsé sor-
ban pénzben megadott értéke, a hozzajuk sziikséges specializalt épitmények gabo-
néas, kukoricas kas, kovacsmiihely, iivegh4z, malom, doh&nyszarit6 szin, préshaz,
jégpince), valamint szerszamok, gépek (vet6gép, cséplégép, szecskavago, transz-
misszioés motor, prés és borszlirg, stb. megléte. Nem kevésbé fontos aga volt a gaz-
déalkodésnak az 4llattartas, mely a tartott joszagok fajtak és korok szerint megadott
szamaban, és tovabbi épitmények: istallok, pajtak, esztena, szerszamok meglétében
tiikkr6z6dnek. Sajnos, nincs ra adatunk, hogy e gazdasag mennyire volt 6nellatd, és
mennyire arutermeld, mindenesetre, a ha egyebet nem is, a dohanyt minden bi-
zonnyal eladasra termesztették (lasd 19-23. mellékletek).

A birtok teljes elkobzasa és szétparcellazasa utan, a restitacios térvénnyel er-
ddk, legel6k és szantdk jutottak vissza a csalad birtokaba. Ezeket Uzonbol, a nagy
tavolsag miatt fenntartani nem tudtik és a kézelmultban eladtak.

167 MezGgazdasagi statisztika 2. 464—-465. (Lasd 11-14. mellékletek.)
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Az 1897-es Gazdacimtar az uzoni gazdalkodok kozott Mikes Kelemen édesap-
jat, Arpadot nevezi meg, aki a birtokat a helybeli birtokos Temesvari Janosnak és
Gergelynek adta ki haszonbérbe. De gazdasdga mutat6i nem allapithatok meg, mert
nem valaszthat6 szét a felmérésben szerepl6 harom tulajdonos javainak részara-
nya. A Birtokallasi lapon 401 hold kert, 112 hold 634 négysz6gol szant6, 34 hold
609 négyszogol kaszalo szerepel.

Késébb, 6zv. Mikes Kelemenné Béldi Emmaéanak az uzoni Kisajatitasi Bizottsa-
gahoz cimzett kérvényébdl kideriil, hogy a birtok 150 hold szant6bol, 10 hold ka-
szalobol és a hozzajuk tartozo belsGségekbdl allt (lasd 17. melléklet). Béldi Emma
nagy szerepet jatszott az uzoni gazdasag iranyitasaban: bar felvaltva tartézkodott
fiai magyarcsesztvei, illetve szaszfenesi birtokan, a szeme az uzonin is rajta volt, ezt
képzett gazdatiszttel kezeltette, levelezéssel (Iasd 24. melléklet), és évente 2-3-szo-
ri személyes jelenlétével irdnyitotta. 1910-1919 kozott gazdasagi naplot'® vezetett
(lasd 16. melléklet), amib6l pontosan attekinthetd a gazdasag miikodése és eseten-
kénti egyiittmiikodése a csesztveivel. A marosmenti Gvezet természeti viszonyai a
kukorica-, az Olt menti a rozs-, zab-, lencse- és burgonyatermesztésnek kedveztek.
Béldi Emma kiegyenlitette a kett6 kozti egyenetlenséget, mind a haszonnévények,
mind a tenyésztett allatok tekintetében. Hizott 6krét Csesztvérdl szallitott Uzonba,
a zabolai Mikesek révén megszerzett murakozi lovat Uzonbol Csesztvére. Az uzo-
ni gazdasdgi naplé pontosan tiikrozi az iizemben foly6 tevékenységeket, leszamit-
va az erd6gazdalkodést. Nemcsak a termesztett névényekrdl, mint bdza, arpa, len-
csés arpa, rozs, zab, tengeri, paszuly, l6bab, széna, lucerna, l6here, a tenyésztett al-
latokrol, mint igasokrok, hizo fehér- és tarka marhak, kocsilovak, igaslovak, hanem
azok termesztési-tenyésztési és felhasznalasi koriilményeirdl is tudomast szerziink
bel6le. Pontos koltségvetés jelzi, melyik veteménybdl melyik, mennyi, mikor, hany-
holdas foldparcellaba vettetett, ha netalan a sziikséges vet6maggal nem rendelkez-
tek, honnan és mennyiért szerezték be, megismerjiik a termelésével és felhaszna-
lasaval kapcsolatos koltségeket (pl. tizemanyag raforditas, cséplés, rostalas, dara-
las, gazdatisztnek és kepének valé jarandosag, veszteség), fizetési modjat és pénz-
beli értékét, a termény mennyiségi (q, hl), és mindségi (I. vagy II. osztalyt), mutato-
it, felhasznalasi modjait (takarmanyozas allatfajonként, szeszgyartas, eladas, cse-
re, kélcsonadas, atadas a brassoéi féispan (bodolai testvére férje javara, stb.), havon-
kénti lebontasban. Pl. pontos kimutatas késziil a szeszf6zéshez feldolgoztatott bur-
gonya, arpa, tengeri, rozs métermazsairol, az éleszt6 mennyiségérdl, az elgallita-
sdhoz sziikséges tiizifa beszallitasi modjairol, az iizemnapok szamardl, a gyarnak,
valamint a szdmtarténak atadott pénzosszegrél, a szesz finomitasardl), a termék
mennyiségérdl és értékérdl, készleteirdl, kiilonboz6 felvasarlok felé valo értékesi-
tés részleteirdl (vevd, eladott mennyiség, érték). Mindennek a célja nyilvanval6an a
tobb labon all6 gazdalkodas rentabilitasanak a mérlegelése volt.

Az uzoni birtokot a romén allam f6ldosztaskor teljes egészében el akarta koboz-
ni, arra hivatkozva, hogy a tulajdonosa, aki kiilf6ldon tartézkodik, azt bérbeadta.

168 A csalad tulajdonaban.
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Mikes Kelemenné ,magantton” értesiilve a veszélyrdl, az uzoni Foldosztasi Hiva-
talhoz cimzett fellebbezésben megcafolta mindkét téves indoklast, és kérvényez-
te, hogy a torvény altal megszabott 50 ha minimumot, beleértve a belsGségeket,
szamara meghagyjak és a teriilet megvalasztasara szabad kezet engedjenek (lasd
17. melléklet). Ez meg is tortént, de a CASBI'® kisajatitott egy palinkaf6zé istot és
egy gbzcséplogépet (lasd 18. melléklet). A nagy adok miatt 1946-1947-ben kényte-
len volt a f6ldb6l néhany holdat eladni. Az allamositaskor a teljes mennyiséget ki-
parcellaztak.

Nem tartozik az uzoni ag hatarkorébe, mégis, néhany mondatban szeretnék
megemlékezni a Mikes nemzetség masik — zabolai — dga gazdalkod4sanak némely
kiemelkedd gazdaségi teljesitményérdl.’”° Az egyik az 1763-ban Biikszadon létesi-
tett liveggyarté manufakttra, amelynek tizemeltetésére német és cseh munkéso-
kat telepitettek. Itt, akarcsak a Kalnoky csalad 4ltal az 1680-as években létrehozott
zalani tivegestirben, elsésorban asvanyvizes palackokat gyartottak, amelyeket szé-
kelyfoldi borvizzel megtéltve a hazai piac mellett a Romén Kiralysagban és Bulga-
ridban értékesitettek. Termelési értéke, a modernizalasa utan, elérte az évi 100 000
forintot. A masik nagyszabast teljesitmény gr. Mikes Armin 19. szdzad végi, 20. sza-
zad eleji zabolai mintagazdasaga volt, mely 400 hold alacsovezett szant6foldjén mii-
kodott, gézhajtotta ekékkel, vets- arat6- és cséplégépekkel, meg igas allatokkal. To-
vabbi 52 holdon bolgarkertészetet 1étesitett, a falu szélvédettebb helyén pedig gyii-
molcsost telepitett, és a 81 holdas kaszaloteriiletének a termékenységét is csatorna-
zassal, meg alagesovezéssel emelte meg. Hires volt kiilfoldi kancakkal nemesitett
ménese, akircsak szarvasmarha-alloménya. 4254 kataszteri hold erdejében faki-
termel6- és feldolgozo6 vallalkozast hozott 1étre, melyet Zernyei Részvénytarsasag
néven jegyeztek be. A falut koszorazé erdében sodronyos kisvasutakon és vizescsa-
tornakon tovabbitottak a vasutallomasi flirésziizemre juttatand6 fat. A csalad a falu
lakosainak felemeléséhez sokféleképpen hozzajarult: kezdeményezte a tagositast,
lakbhazakat épitett a munkasai, és iskolat azok gyermekei szaméara, gyapjafeldol-
goz06 lizemet hozott 1étre a roman juhaszok gyapjujanak értékesitésére, tlizolt6 egy-
letet a karok megakadélyozésara. Mikes Armin lednyai koziil Klementina a vilag-
héborus arvak és kiskatonak gyamolitdjaként tiint ki, Johanna pedig arra nyujtott
példat, hogy hogyan kell meg6rizni emlékezetiinkben a tovatlin mult értékeit: vi-
seleteket, népszokasokat. Szerepet jatszottak abban, hogy a falu tarsadalma a pol-
garosodés utjara lépjen.

169 Casa de Administrare si Supraveghere a Bunurilor Inamice (Ellenséges Vagyonokat Kezel§ és El-
lendrzd Pénztar)
170 E részhez a Pozsony Ferenc 4ltal kozolt adatokra tAimaszkodom (Pozsony é.n.: 44-46, 168).
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A Banffyak birtokai és hasznalatuk

A losonczi Banffyak az erdélyi arisztokracia leghatalmasabb birtokos nemzetségét
képezték. A 19. szazad végén 5 dgazatban, 1911-ben 17 tulajdonos nevén 9 megyé-
ben, 103 helységben 129 990 kataszteri holdat birtokoltak."”* (Ezek egyfajta 6sszeg-
zése a 15. melléklet.) Viszonylag kevés ingatlan szerepelt a kihalt galt6i dgazat Gse,
Banffy Elek, aztan a kiralyfalvi 4g akkor még é16, de 6rokos nélkiili Béla tagja ne-
vén, valamint a nagy teriilettel rendelkezd apak (gr. Gyorgy, fugadi br. Kazmér) fiai
(Miklos és Daniel) nevén. Legtobbet, 93 632 kat. holdat a grofi mellékag, és azon
beliil is a legtetemesebb teriiletet, 4 megyében, 34 helységben 69 401 kat. holdat a
bonchidai gr. Banffy Gyorgy birt."”? Egy mezdvarosbol (Banffyhunyad) és 22 hely-
ségbdl vagy pusztabdl 4ll6 kalotaszegi, birtokanak intézg altal adminisztralt ura-
dalmi kozpontja Zentelke volt. Az uradalom cselédei és napszadmosai jorészt az iker-
falu Kalotaszentkiralybol keriiltek ki. (Fiilemile 2000: 955.) A tulajdonos a nyara-
kat a kiterjedt birtokan, ill. masik birtokkozpontjan, Bonchidan, a teleket Kolozs-
varon és Budapesten toltGtte. A masodik legnagyobb birtokos a grofi mellékag ma-
sik, valaszuti gazatat képvisel6 Banffy Albert (Balbi) volt, aki 5 megyében, 21 he-
lyiségben 19 380 kat. hold f6lddel rendelkezett. Az eredetétdl fogva férfibirtok csak
kiilonleges esetekben keriilt néi kézre. Pl. a grofi 4gban mar 1888-ban elhunyt Béla
foldjeibdl fitiorokos hidnyaban 974 kat. holdat felesége, Wesselényi Rozalia, 3606
kat. holdat pedig leanya, R6za kapott meg.

A beresztelki és a fugadi ag csaknem egyforman elégittetett ki: el6bbinek 16 467
kat. holdhoz volt birtokjoga, utébbinak 179-cel kevesebbhez. Ezek az agazatok él6
tagjainak aranyaban osztodtak tovabb. A fugadi agban 3 nemzedék kapott részt: a
dédsziil6kébdl Dezs6 és Erng, a nagysziil6kébdl Kazmér és Ferenc, a sziil6kébdl Déani-
el. A beresztelki 4gazatban az akkor mar nem €16 dédapa, Banffy Zoltan (1841-1892)
2 feleségét6l mindossze 3 fia sziiletett: az els6t6l, Bethlen Auréliatol (1839-1872)
Banfty Janos (1870-1946), a masodiktdl, Teleki Erzsébett6l (1853—-1937) Endre
(1879-1905) és Zoltan (1886—1967). Az 6rokité akkor mar nem élt, az 6rokos gyer-
mekek pedig még kiskortiak voltak. Az 6rokolt birtok mérete sziiletési sorrendben
csokkent. Janos Szildgy megyében 7 falubol részesedett, a legtobbet a sziiletési he-
lyén, Szilagynagyfaluban. Ezen kiviil Maros-Torda varmegyébdl 1 — ez, Marosgezse
volt a birtokkdzpontja is —, Als6-Fehérben 2 falub6l. Endre, a Borbala nagyapja 9 he-
lyiségben volt birtokos, ezek zoOme szintén a Szildgysagban helyezkedett el (Ballaha-
zan, Csizérben, Krasznahossztaszon, Szildgybagoson, Valkévaraljan, Gyiimolceséne-
sen), tovabb4 1-1 Beszterce-Naszod (Nagysajon), meg Maros-Torda (Fiilehéza) me-
gyében. Utdbbiban részvényese volt a Godemesterhazan meg Maroshévizen miiko-

171 Alosonczi baré és grof Banffy csalad foldbirtoka. Lajstrom a csalad levéltaraban.

172 Nemes Gyula emlékirataban gy emlékszik, hogy a Gyorgy javara az édesapjatol, Miklostdl telek-
konyvbe iratott mintegy 27 000 hold mezGgazdasagi és erdGbirtokot gr. Banffy Gyorgy a Bihar- és
Kolozs megyét elvalaszt6 Vigyazo (Vlegyasza) hegycsoport mintegy 26000 hold erddségeinek meg-
vésarlasaval Erdélyben 8 varmegyében, 101 kozség és varos teriiletén fekvé 52 000 hold Gsszbir-
tokkal rendelkezett. (Nemes 1972: 876.)
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d6 Béard Banfty Uradalomnak. Utobbiakat leszamitva, a legnagyobb koziiliik az 1599
holdas szilagybagosi birtok volt, de azt sajnos valtok meggondolatlan alairogatasaval
elveszitette, és ugyanez tortént a Beszterce-Naszod varmegyei nagysaj6ival is, ahon-
nan a csaladjanak 1919-ben ki kellett koltoznie. Emiatt a csalad gyamsag al helyez-
tette. Zoltan kapta a legkevesebb, és legszétszortabban elteriil§ helyiséget.

E birtokoknak jelenleg még sem a hasznositasi modjat, sem a késGbbi sorsat
nem ismerjiik. A roman agrarreform értelmében, ha az 6rokésck belfoldon éltek, a
foldreform soran 50 hold f61djiikk maradhatott. A kiilf6ldon é16 Banffy R6zanak oda-
veszett a birtoka. A Banffy Gyorgy féle kalotaszentkiraly-zentelkei Banffy-uradalom
foldjeit az 1920-as évek elején végrehajtott foldreform soran felosztotték, ,majd a
harmincas évek masodik felében a korabban prosperal és piacra termel6 nagybir-
tok hatralevé részét is felszamoltak, kidrusitottak. A Banffyak udvarhazat, elbon-
tottak. A kastély anyaganak j6 részét a szomszédos romén lakossagt Nagykalota
(Calata) allami iskoldjanak és kozmiivel6dési hdzanak épitésére forditottak. (Szabd
1942: 144.) A kastély gazdasagi épiileteinek egy részét atépitették lakohaznak (Fii-
lemile 2000: 956, Nemes 1972).

A Banffy-erdok hasznositasa

A Kelemen- és Gorgényi-havasok kozt elhelyezkedd, beresztelki, szaszrégeni, fiil-
pOsi, magyarrégeni, idecspataki, magyardi, fiillehazi, ggdemesterhazi és olahtopli-
cai teriileteket magaba foglal6 6vezet, 39873 holdas havasi nagybirtokai a br. Banffy
csalad k6zos tulajdonat képezték, melyek br. Banffy-féle Godemesterhazi Uradalom
gytjténéven 1882 év 6ta részesiiltek szakszert kezelésben. Az uradalomhoz kiilon-
féle adminisztrativ és lakoépiiletek, valamint a maroshévizi hévizeket értékesité
Banffy-fiirdé is hozzatartozott. A csalad beresztelki 4ganak részteriiletei br. Banf-
fy Janos (1810-1873) és Wesselényi Jozefa (1812-1899) iiksziil6k hagyatékaként,
Banffy Zoltan (1841-1892) dédapéan keresztiil szarmaztattak at Endre nagyapara
(1869-1962) és két fiatestvérére, Janosra (1870-1946) és Zoltanra (1886-1967).
1912-ben a fugadi ag felnétt férfitagjai, a Kolozsvaron €16 Erng (1852-1916), a ma-
rosszentkiralyi Ferenc (1869-1938) és a nagyenyedi Kazmér (1866—1922) megva-
saroltak a beresztelki birtokjogok felét, igy a 6 fi egyenld aranyban részesedett be-
16le. A havasi nagybirtokot a tovabbi 6rokosodési mechanizmusok és apak-fiuk koz-
ti osztozkodas révén kialakult végsé aranyjog alapjan, 1918 decemberében, a ro-
man csapatok Erdélybe val6 bevonulasakor, ,az uradalom birtokkézossége biztosi-
tasara, a gazdalkodé4s intenzivitasa, a kezelési koltségekben, az egységesség mellett
jelentkez6 elényok kihasznalasa”, ,az erdészeti igényeknek mindenben megfelel
erd6gazdasaggi fejlesztése” céljabol 3 960 000 korona alaptékével részvénytarsa-
sagga alakitottak at,'”® melyhez a szomszédos nagy erdébirtokos Kemény, Bethlen,

173 Az adatok az Uradalom altal kiadott Szolgalati Szabalyokbol (1920. 1.), valamint Borbala gr6fné
és dr. Sz6ts Daniel, az uradalom egykori erd6mérndke fia adatkozlésébdl szarmaznak. (Lasd még
Mirk 2013 és Sz6ts 2013: 15-26.)
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Farkas és Eltetd csaladok is csatlakoztak. Szervezetileg az R.T. egy kozponti erd-
hivatalbél és az aldja rendelt Szalardi, Godemesterh4zi, Maroshévizi és Ratosnyai
erd6gondnoksagbol allt, amit szakmailag 1 f6erd6tanécsos, 2 erdGtanicsos, esetleg
f6erdémérnok, 4 erdémérnok latott el. A csalad tobb tagja vett részt a részvénytar-
sasag munkajaban: a fugadi Banffy Ferenc fia, Dezs6 (1900-1939), helyi szervez6-
ként, Kazmér fia, Daniel (1893-1955), iigyvezetl igazgatoként, a beresztelki Endre
nagyapa fiai: Endre (1909-1990) németorszagi egyetemen képzett hivatasos erdé-
mérnokként, Istvin, Adam és Miklés tisztvisel6kként. A részvénytarsasig miisza-
ki és kezel6 erd6tisztsége, valamint segéd szolgalati alkalmazottjainak a mar emli-
tett kinyomtatott szolgalati szabalyokhoz, kotelezettségekhez kellett igazodniuk, és
kiilonboz6 jogokat élveztek (Szolgdlati Szabdlyok...). A tisztvisel6ket rangsorolas
alapjan javadalmaztak pénzbeli és természetbeli illetményekkel — fold (rét, szanto,
kert) —, lakas, és nyugdijhoz is volt joguk. Palotailva a betelepiilt munkasok révén
alakult népes telepiiléssé.

Az agrarreform kovetkeztében a Banffyak erdébirtoka 25 703 holdra apadt,
melyhez br. BAnffy Daniel — a magyar kiralysag foldmiivelésiigyi minisztere 1940—
1944 kozt — 5756 holdnyi sajat erd§birtokot vasarolt az Istenszéke és Kiskoves ko-
zé6tt. ,0 alapitotta meg Palotailvan (ma Lunca Bradului) a Godemesterhazi Urada-
lom mellett a BANGRA céget (a Banffy és Grassl Gyorgy bécsi cég egyesiilése), ahol
50 hold teriiletet elfoglald 8 gateres flirészgyar nagy kiterjedési teriiletrél dolgozta
fel a fat.” (Az erd6uradalom miikodéséhez lasd a 100—-107. képeket.) A kitermelt fa
mellett f6 jovedelmét az Izraelnek feny6fabol gyartott narancsos és citromos racsos
tetejli 1adak biztositottak. Az erd6k a vastitvonaltdl, a Marostol vagy a gyartdl min-
dossze 1, de maximum 12 km-re voltak. 80 km-es hosszisagu kisvastaton 6t moz-
dony széllitotta a fat Ilva volgye, Szalardtelep, Zsirka, Funtinel erdGibél. A ,Banffy-
erdébirtokok tébb, mint ezer embernek biztositottak megélhetést a két vilaghabo-
ra kozotti roman vilagban is.” (Mirk 2013.) A Godemesterhazi Uradalom szallitas
dolgaban egyiittmiik6dott a szasz tobbségi tulajdonti Ardeleanaval is, mely a szasz-
régeni Tutajos Kereskedelmi-, majd Faipari Kereskedelmi Tarsasag jogutddja volt.
Ebben részvényesként a csalad lanytagjai is részt vettek, mig a fidgi 6rokos Banffy-
erd6birtok jovedelme kizarolag a fitikat illette meg.

Az egész Banffy-vagyont 1944-ig az erdészeti és kereskedelmi hat6sagokkal
egylttm(ikodd csaladtagok személyesen és aktivan iranyitottak, nagyon jol meg-
szervezték, mindaddig, amig a visszavonul6 németek abbol a célbol, hogy Gjraszer-
vezzék a védelmiiket, erGszakosan ki nem fliritették az egész uradalom teriiletét,
aminek kévetkeztében a vezet6ség és a munkasok nagy része elmenekiilt. A néme-
tek, katonai céljaiknak megfelel6en, a BANGRA iizem telepét minden raktaron ma-
radt készletével a levegGbe ropitették. Szétziztak a garazssort, a keskenyvaganya
vasutat, és ami mozgathat6 ezutan a pusztitas utin még megmaradt, eltdint a habo-
ru utols6 heteinek kdoszaban. 1945-ben, a tulajdonosok és a személyzet visszatéré-
sekor a vagyonkomplexum, megmaradt szerszdmkészletével egyiitt, a fegyverszii-
net rendelkezéseinek értelmében a roman allam, azonbeliil a CASBI feliigyelete ala
keriilt, és kitermelése is folytatodott a Silvania E.S. keretében.
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Az 1945-06s foldreform csak 50 hektar teriiletet hagyott meg a nagybirtokosok-
nak. 1949. marcius 2—4. kozott a kastélyok, udvarhizak lakoéit megfosztottik bir-
tokaiktdl, ezt kovetSen a foldteriileteiket, erddiket is folyamatosan allamositottak.
A Godemesterhazi Uradalom telekkonyveibdl kideriilt, hogy a parcellakat 1945-t61
a’60-as évekig irtak at az allam tulajdonaba.

Az 1/2000-es romaniai restitiicios torvény 26. és ezt kovetd cikkelyei alapjan
a Godemesterhazi ErdGuradalmi Rt., akircsak az Ardeleana Erdészeti Rt. 6roko-
sei kérvényezték a tulajdonukat képezé erdéteriiletek visszaszolgaltatasat. Ahhoz,
hogy elfogadjak a kéréseket, az utdodok Gjraszervezték a Godemesterhazi Részvény-
tarsasagot szervezték. Ezt a roman allam alairta. A per olykor felcsillantotta a visz-
szaszerzés reményét, de 2013-ban a roméan hat6sagok végleg elutasitottak, 6 érviil
azt hozva fel, volt, hogy a nem &llamositott, hanem a CASBI altal kisajatitott fol-
dekre nem vonatkozik a torvény. Igy a Banffy 6rokosok egymas kozti megallapoda-
sa arra nézve, hogy kinek hany szazalékos részvény jar (lasd 25. melléklet), nem ho-
zott realis eredményt.

A Zichy és Klebelsberg csaladok gazdalkodasa

Mar a Banffy-tulajdonlapokon gyakran szerepel a ,hitbizomanyi helyettesités” kife-
jezés, mely szerint az apardl fitira szallo birtok tovabbi torvényes 6rokos hidnyaban
visszaszall az apai generaci6 férfitagjaira, vagyis a birtok csaladi kézen kell, hogy
megbrz6djék. A népes Zichy csalad életében a hitbizoméany nyugat-eurdpai minta-
ra nemcsak kotott forméja csaladi birtoklasi jogot jelentett, mely szerint a birtok a
mindenkori 6rékosok el nem adhato, kélesonnel csak annak fejlesztése érdekében
és a vagyon aranyban megterhelhetd tulajdona, hanem azt is, hogy ,,a birtok iranyi-
tasa és jovedelme egy kézben van, viszont az 6rokos koteles a csalad minden tagjat
rangjanak megfeleld ellatasban részesiteni.” Hitbizomanyt csak f6uri kérokben, az
uralkodé engedélye alapjan lehetett 1étesiteni. Magyarorszagon az els6t 1693-ban
gr. Zichy Istvan hozta létre balassagyarmati, 39000 holdas birtokan. (Nagy J. 2007:
297-298.)

Célja a jelentGs vagyon osztatlan és elidegenithetetlen fenntartésa volt a csalad-
ban az eldre kijelolt tagjai szaméra (Sziracsik 2005: 14). ,Az alapitd végrendelete
értelmében mindaddig, mig Zichy Adam fidga él, addig a majoratus szabalyai sze-
rint a legidGsebb sziil6tt birja a divényi joszagot, am annak kihaltaval a hitbizomé-
nyi oroklési rend atvaltozik senioratussa, és mint hazank egyetlen senioratusa ma-
rad fenn egészen a 20. szazadig.” (Peres 2009.)

A nagyobb részben Nograd, kisebb részben Hont varmegyében fekvd divényi
Zichy-uradalom miikodésének elsé évszazadat, gazdalkodasanak mezdgazdasagi,
ipari, banyaszati arutermeld jellegét Sziracsik Eva elemezte (Sziracsik 2005).

A divényi szenyoratust a 19. szazad masodik felében, a 20. szazad els6 negyed-
ében Mikes Borbala anyai dédapja, Zichy Istvan (1836—1924) birta, aki 1880-ban
feleségiil vette thumburgi gr. Klebelsberg Jozefinat (1849-1924). A Zichyeknek sze-
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rény erdélyi foldbirtoka is volt Székelyfoldvaron, és gazdag kolozsvari palotaja, a
Filstich-haz (lasd 19. kép), melynek évi bére fedezte a csalad kiadasat. Emellett Vaj-
daszentivanon és Gerenden laktak. A Zichyek a gyermektelen Klebelsberg Vilmos
és Zdenko orokségeként jutottak a gerendi, eredetileg Kemény birtokokhoz, tekint-
ve, hogy Zichy Istvanné, Klebelsberg Jozefa unokahuiga volt Vilmos bacsinak. Bor-
bala dédanyja, Zichy Istvanné (1884-1947) Székelyfoldvaron sziiletett, de a divényi
uradalomban élt, mindaddig, mig férje halalat kovet6en csaladjat a szenyoratus Gj
feje ki nem pakolta onnan. Ezt sokszor megbantottan fel-fel emlegette. Lednya, Zic-
hy Josefina 1905-ben az apja intelme ellenére a bohém Banffy Endréhez ment fele-
séglil, és 9 gyermeket sziilt neki. Koziiliik 6t, 1913-ig Nagysajon sziiletett, de az ot-
tani birtok banki elarverezése utan, gyermekei nagy sziméara valo tekintettel a Zic-
hy csalad a nagyobbik, gerendi 6rokségét iratta a Jozefina nevére.

Az aranyosgerendi Klebelsberg gazdasag 1796 hold f6ldon teriilt el, melybdl
733-at szantoként hasznositottak. Vegyes foldmiivelG-allattarté gazdalkodas folyt
itt, 7 helységben, 32 cseléd segitségével, és jol felszerelt eszkoztarral (lasd 11-14.
mellékletek). A kastély birtokbavétele utan az aranyosgerendi gazdasag iranyitasa
teljes egészében Zichy Josefinara harult, aki latast6l vakulasig dolgozott. A kastély,
szant6fold sz616, mellett egy kevés erds, meg malom is volt. A sz616t Jozsi nevi fia
hasznositotta, akinek Kolozsvaron borpincéje volt. Kiilonosképpen nehéz volt a sor-
sa a kommunizmus idején kivetett nagy adok miatt, melyeket korabban Budapestre
menekitett és értékesitett értéktargyai arabol fedezett. A kitelepitést nem érte meg.
1948-ban bekovetkezd halalakor magat a birtokot a hdrom Erdélyben maradt gyer-
meke, Istvan, Jozsef és a Borbala édesanyja, Eszter orokolte és gondozta a kitelepi-
tésig, de a kastélyon csak a két fiitestvére osztozott meg. A visszaszolgaltatast ko-
vetGen a birtokot 100 évre Istvan bérbe adta, de perek keletkeztek, és a csalad el-
vesztette.



Sorsfordul6k

Sorsforduldk és torténelem

A fénemesi csaladokat manapsag gyakorta emlegetik torténelmi csaladok néven.
A torténelmi jelz6 tobbek kozt nagy multjukkal kapcesolatos kiemelt helyzetiiket,
hagyomanyorzésiiket és értékkozvetitl szerepiiket is kifejezi. Meg azt is példaz-
za, hogy sorsuk alakuldsa miként fiiggvénye a torténelem valtozasainak. Kiemel-
kedésiik gyokerénél tehetségiik, problémamegold6 képességiik, onfelaldozasra valo
készséglik allt: hiszen egyetlen tagjuk sem tudhatta, hogy gy6ztes harcosként élve,
épen hazatér-e a csatabodl, vagy sem, igy a busias adoméany a tiinékeny, de termékeny
foldi életiik jutalma volt, mely a sajat jolétiik mellett lehetGséget nyujtott a kulta-
ra vivmanyainak elsajatitasahoz, alkalmazasahoz, terjesztéséhez. Innen szarmaz-
tathat6 kidolgozott, a torténeti stilusokat meghonosité miivészi targykészletiik. Va-
gyonukbol busasan aldoztak a kozosség javat szolgald alapitvanyok, intézmények
létrehozasara, vagy fejlesztésére, adomanyoztak az egyhazak, iskolak fenntartasa-
ra, a didkok tanulasara. Annak ellenére, hogy a jobbagyfelszabaditas szamukra va-
gyoncsokkenésekkel, és munkaer6-veszteségekkel jart, amit kiillonosen a kozépbir-
tokosok rétege meglehetGsen megsinylett a reformkorban és az 1848-as forrada-
lomban 8k t6ltotték be ,a szinte hidnyz6 6nallé burzsoazia szerepét” (Szasz 1986:
1586).

A magyarorszaginal eleve 6sszehasonlithatatlanul kisebb vagyonnal rendelkezd
erdélyi arisztokracia sorabol 1848 utan, Egyed Akos elemzése szerint 14 nemzetség
tlint el, és a foldbirtok eladasa is 27 267 holdas csokkenéshez vezetett. A foldelad4s-
ra f6ként az 6rokosok 4j koriilmények kozepette valé megélhetésének biztositasa,
tanittatasuk finanszirozasa érdekében volt sziikség. 1848 utan a f{6nemesek, talpon
maradasuk céljabol, igyekeztek erds pozicidkat szerezni a kozigazgatisban és a koz-
élet kiilonbo6z6 teriiletein. A 19. szazad végén mindezek mellett ,,a torténelmi neve-
ket visel§ arisztokrata nemzetségek tobbsége még mindig igen jelentGs foldbirtok-
kal rendelkezett, és a 20. szazadig fontos pozicidkat toltott be a dualizmus idején is
az allami és kozéletben” (Egyed 2013: 293-294).

A erdélyi fénemesekre dontd csapast az elsé vilaghabora vége mérte. Ekkor
ment végbe ,az a politikai fordulat, mely politikai és gazdasagi hatalmuk felsza-
molasat hozta és amely talélési stratégiak kidolgozasara kényszeritette 6ket. Az
elsé sokkot [...] a vesztes habora és a trianoni békeszerz&dés (1920) jelentette. [...]
A roman kormany az 1921-es foldreformmal, amelynek soran az erdélyi magyar
nagybirtokosoktol kisajatitottak féldjeik tilnyomo részét, tobbek kozott a birtok-
struktara etnikai megvaltoztatasat kivanta elérni.” (Pal 2013: 314-315, Sandru
Dumitru tanulményara hivatkozik). Vezet6 szerepet ekkortdl mar csak a helyi tar-
sadalomban és a magyar nemzetiségi politikdban (pl. az Erdélyi Magyar Partban)
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jatszhattak (Pal 2013: 314-315). A végs6 — megsemmisitének szant — porig lestj-
t6 csapast a kommunizmus mérte rajuk, amikor nemesak javaiktol és kivaltsaga-
iktol fosztottak meg végleg, hanem emberségiikben is a végsékig megalaztak Gket.
Tulélésiiknek egyetlen titka, a beléjiik nevelt fegyelmezettség, vallasos hit, lelki-
er6 volt.

Az 1989-es rendszervaltozast kovetd fordulat kovetkezményeként felajanlott
visszaszolgaltatast igényl6 erdélyi f6nemesi csaladoknak meglehetGsen gorongyos
uton kell végighaladniuk, megharcolniuk a puszta létezésiikért, kastélyaik romlas-
bol valb kiemeléséért, helyreallitasaért, és hagyomanyaikhoz méltéan, ,a tarsadal-
mi felel6sség és szerepvallalas feliileteinek megtaldlasaért és betoltéséért”. E gon-
dokbol-gondolatokbol kiindulva, az erdélyi nemesség még é16 tagjai és leszarma-
zottai 0sszefogasara Pap Laszld plébanos Gtlete nyoméan 2013-ban gr. Haller Béla
megalapitotta a Magyar Torténeti Csaladok Egyesiiletét, és annak miikodtetésére
2018-ban a marosvésarhelyi Castellum Alapitvanyt, amely ,munkéjat a nemesség
hagyomanyos értékrendje (nyelv, egyhaz, iskola — aktuélisan pedig kastélyépiilet
— védelme) mentén, a tarsadalmi felel6sségvallalas jegyében szervezi.” Egyik éves
rendezvénye, a kastélynap, melynek célja ,hidat teremteni régi és 4j kozott: hagyo-
manyos értékeket [...] képviselni a ma felgyorsult, 6nmagabol kiforduld vilagaban,
mikoézben magunk is ebben a vilagban éliink. Nem elvonulni, kivonulni, elkiiloniilni
szeretnénk a jelent6l, hanem formalni azt, értéket 6rizni és teremteni.””*

E kiizdelmes harc még mindig tragikus bizonytalansagokkal terhes. A roman al-
lam, Gjabb hirek szerint, tobbféle iiriigyet talalva, egyre tobb visszaszolgaltatast ta-
mad meg, mindsit jogtalannak és ha teheti, semmisit meg.

Sorsfordulok és emlékezet

Az emberek szemtGl-szemben maximum harom felettiik 4116 generacioval talalkoz-
nak. A kozelmalt torténéseit rogzits és tovabbadé kommunikativ emlékezet ennek
megfeleléen mintegy 80 évet képes atfogni, de ezen beliil is a 40 év fordulopont, mi-
vel az egy bizonyos eseményt felnétt fejjel atél6k ekkortol kezdenek el kihalni, és ezt
kovetSen mar csak gyermekeik tudjak tovabbadni sziileik torténeteit. Ez utébbi mar
az oral history korébe tartozik. (Assmann 1999.) A zabolai grof Mikes nemzetség
uzoni 4ga utobbi nemzedékeinek emlékeir§l Mikes Borbalat és hazatérG unokadcs-
csét, Zsigmondot kérdeztiik.'”

Az emlékezet jorészt csak a fontos dolgokat 6rzi meg, amikrél érdemes beszélni,
olyanokat, melyeknek a jelenben is vannak vonatkoztatasi kereteik. Ezeket azonban
a megvaltozott koriilményeknek megfelelen Gjjaszervezi, vagy legalabbis Gjra ér-
telmezi. Az arisztokratdknél a kommunikativ emlékezetet megerdsiti és némiként

174 Forras: https://www.facebook.com/castellum.alapitvany.
175 A tobbes szam tobb, egymaéstol fiiggetlen érdekl§dét jelent: Olah-Gal Elvirat (2016), Csinta Samut
(2015), Margittay Gabort (2017), Jaap Scholtent (2014) és jomagamat.
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kiterjeszti a targyi emlékezet: a fennmaradt hivatalos dokumentumok, maganleve-
lek, fényképek, képek, targyak, 6nmagukban is, és a roluk sz6l6 beszélésben is segi-
tenek emlékezni az elmilt korok embereire, cselekedeteire. A csaladi fényképgyj-
teménynek a 19. szazadi darabjaira altalaban ra van irva az abrazolt személy(ek)
neve is, és mivel a csaladban tobbszor forgattak és kommentaltak azokat, a leg-
tobbjiikrol tud is valamit. De gyakorta a Gudenus-féle genealdgia utan kell nyilnia,
hogy egészen pontosan be tudja helyezni az illet6t a rokonsagi korbe. Ez esetben a
kommunikativ emlékezet, az oral history és az intézmények vagy médiumok, koz-
tiik a tudomanyos konyvek altal kozvetitett kulturalis emlékezet sajatsagos kevere-
désének vagyunk a tanai.

A kulturélis emlékezetet is szolgalo fontos fénemesi jelkép volt a cimer. A Mi-
kes-cimernek harom alapvaltozatival talalkoztam (lasd 2—4. képek). Az egyik az
egyszerl, egyalakos, ezen a pajzsbeli kép és a sisakdisz képe egyarant egy koronan
agaskodo6 oroszlan (griff?), mely a két mancsaban felfelé all6 nyilat tart. Mikes Mi-
haly szerint az egyalakos cimerek az igaziak, szemben az 0sszetett formakkal, ami-
lyen a harmadik, heraldikai nyelven ,tovabbnégyelt” valtozat, tulajdonképpen he-
tedelt forma. Ezen az oroszlan a cimerpajzs kozépen all, a felette levd sorban kozé-
pen a Habsburg kétfejli sasos cimer, attdl balra a harmashalmos kett8s keresztes
magyar cimer és jobbra egy fehér egyszarva lathaté. Az 4gaskodo oroszlant balol-
dalt egy pancélos vitéz, jobboldalt egy fehér lovon iil6 kardos katona veszi kozre.
A cimerpajzs als6 harmadaban egymast keresztez§ zold zaszlok tovénél egy-egy
iistdob lathaté. Ezt az Gsszetett forméat Mikes Mihaly ellentmondésosnak talalta.
Helyeselte katonacsaladnak kijar6 katonai jelképeket, de a lovaskatonat kuruc vi-
téznek értelmezte, ami az 6 kozvetlen Gseire nem vonatkozhatott. A egyszarvi sze-
repét pedig egyaltalan nem értette, 1évén az, tudta szerint a Kornis csalad jelké-
pe. Az Osszetett cimerek valoban tébb dolgot akartak egyidében jelképezni, a lovas
katona talan valéban kuruc vitézt, mégpedig a zagoni g kapcsan, de az is lehet,
hogy egyszerlien csak egy katonaszékelyt, mint amilyenek végsé soron a Mikesek
is. A hizassagi kapcsolatok jelképezésére jo példa br. Daniel Istvanné Mikes Anna
»0si cimere” 1801-bél, amelyen két ovalisban kapcsolédik Gssze két cimer: balol-
dalt, a Danieleké, mely egy nyillal atl6tt nyaka fehér hattyat abrazol, és jobb oldalt
a Mikes-cimer Osszetett valtozata. Ezeket barokkos volutadisz és fliggonyrojt taka-
ré veszi koriil, és feliilr6l 9 aga korona zarja.

A f6nemesi kulturalis elvarasokat, a hagyomanyok megorokitésének és megje-
lenitésének igényét tiikrozték az a 19. szazadban divatozo, kozosségi alkalmakkor
megrendezett szoveg nélkiili jelenetek, a korhii 6ltozetben és beallitasban meg-
rendezett ,életképek” (lasd 126—134. képek). Ezeket 1901-ben a kulturalis emlé-
kezet tiszta formajanak produktuma, egy sziniel6adas multa feliil, mely Banffy
Annénak ifj. gr. Székely Adammal a 17. szazad végi, gyalui kastélyban végbement
lakodalmi iinnepségét jelenitette meg. Ez utobbi lényege az eltiint dolgoknak az
emlékezés targyai gyanant torténé tovabbéltetése, a hagyomanyok irasba fogla-
lasaval, megjelenitésével, értelmezésével. A Régi erdélyi lakodalom cimi ,torté-
neti korrajz”-ot Apor Péter Metamorphosis Transylvaniae-ja (Apor 1972) alapjan
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Szadeczky Lajos dramatizalta, majd a kolozsvari magyar szinhazban fénemesek
és nagypolgarok 1901. februar 18-an az EMKE szervezte jelmezbal el6tt mutattak
be (Szadeczki 1901). Ezt kdvet6en a mii nyomtatott flizetben is megjelent. Ez, elG-
szavaval, szereposztasaval, szervez6i és szerepl6i portréinak kozlésével egyszerre
tiikrozi az esemény tarsadalmi és kulturalis jellegét. A jelmezes bal f6védnoke a
Klebelsberg dédmama nagybatyja, gr. Kuiin Béla, orientalista és egyetemi tanar,
elnokei kozt ott talaljuk gr. Béldi Akos dédapat, a védnokndi kozott Banffy Zol-
tdnné dédmamat, a Reforméatus NGszovetség elnokndjét. Endre nagyapa testvé-
rei koziil br. Banffy Ilona a menyasszonyt, br. Banffy Janos pedig az egyik naszo-
16 ifjat jatssza, a nagymama testvérével, gr. Béldi Ferenccel és sogoraval, gr. Mi-
kes Zsigmonddal egyiitt. Az eladas aktualitasat Felszeghy Dezs6 a kovetkezGk-
ben érzi: ,,Sziiksége van a jelennek idedlis vonasokra: nagy gyonyoriiségre, biiszke
ontudatra! Maltjaban talalja meg azt leggazdagabban. Nagy honszeretettel, hires
vitézséggel; sok-sok fajjdalommal lehetett azokat megszerezni. HGsi vérhullassal,
tenger konnyhullassal!... A haromszazados honfibanat keservei kozott felcsillano
oromok: a legigazabbak, legérz6bbek lehettek. A »sirva vigaddé« magyarnak: 6ro-
me, meghato, vigadalmainak pompéaja fényes és nemesen biiszke. Idealisan szép
az — megszentelte a banat.” (Felszeghy 1901: 7-8.) Minden bizonnyal helytllo6 az
a vélekedése, miszerint csillogasat az eladas a diszmagyar oltozetek 6sszetevdi-
nek koszonhette: ,Paszomantos, prémes barsony menték, sujtasos brokat atillak,
kocsagos kalpagok; f6kot6k, partak, zsinoros vallak; skofiummal himzett nehéz
selyemruhék, draga csipkekétények adjak meg a diszt az erGhez, a bajhoz. Vagyo-
nokat éré csaladi ereklyék, zomanczolt antik ékszerek, — régi 6tvosmunkak reme-
kei: gombok, mentekotbk, csattok, 6vek, forgok, kardok, sarkantytk; gytirik, ko-
sontyik, boglarok, nyakékek, diadémek, tomor vert aranybol, eziistbdl, gazdagon
megrakva tiirkiszekkel, opalok, karbunkulusok, smaragdok, rubintok és gyéman-
tokkal adjak meg a fényt. A fehér gyongyoket hofehér keblekre — kagylocsiga sir-
ta. Csillogban pompazva, ragyogodan égve szorjak a kincsek a tlizsugarakat — mél-
téan a méltésaghoz [...] Egy régi magyar — rank nézve szinte ttalvilagi fényesség
volt az. Gyonyoriiség volt érezni, jolesik tudni, hogy még meg tudunk jelenni mél-
toéan a multhoz és hogy azok a kincsek olyan f&uri és el6keld osztaly birtokaban
vannak — a kik mindig tudnak a haza és a jotékonysag oltarain dldozni.” (Felsze-
ghy 1901: 7-8.) Feltehet6en masként kommentalhattak az 1930-as marosvasar-
helyi el6adést, amit a Jotékony Nbegylet tancestélyén mutattak be, ekkor az 6sz-
szeomloban levé fényesség mar kétségbeesett kesertiséggel parosulhatott. A sze-
repl6k még a korabbiak leszarmazottjai, Mikes Borbala rokonai kozt ott talaljuk
a Banffy nagybAacsiit, Endrét, Jozsefet és Laszlot, az édesanyjat, Banffy Esztert,
a nagymamajat, gr. Zichy Jozefint, Zichy unokatestvéreit: Eleonérat, Mariat, La-
domért, de mindnyajuknak a tarsadalomban elfoglalt helye gyokeres valtozasban
all az 1901-eshez képest. Megtépazta azt az els6 vilaghabora, az impériumvaltas,
a foldreform, a kozelgd gazdasagi valsag. Az Gj allami keretek kozt nem volt mar
sziikség a korabbi tisztségek — f6ispani, f6rendi hazi képviseldi, kamarasi, kon-
zuli, titkos tanécsosi, fels6hazi iranyit6é funkciok — ellatiasara, koziiliikk miniszte-
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rek (pl. Banffy Dani mez6gazdasagi miniszter), korméanybiztosok (Bethlen Béla)
is csak a bécsi dontés 4 éve alatt keriiltek ki.

A megproébaltatasok évtizedei

Az 1939-ben sziiletett Mikes Borbéla személyes emlékezetében semmiképp sem le-
hettek jelen az elsé vilaghabora eseményei. Fennmaradt ugyan egy mezéméhesi fo-
toéalbum amatdr frontképekkel (pl. katonak a 16vészarokban hidegben, hadikorhéz,
lovaskatonak, diszmenet, hiisvét a harctéren, stb.; 1asd pl. a 94. képet), de nem volt,
aki értelmezze azokat. Csak annyit tud errél az eseményrél mondani, hogy akkori-
ban a f6ari lednyok, koztiik Mikes Erzsébet és Emma 6nkéntes apolondi szolgala-
tot vallaltak a fronton, és a — a Josikak révén a Mikes-, Fornet-agon a Banffy csa-
laddal — rokon Zeyk Irma a hadirokkant katonak kézmiives foglalkoztatasat vezet-
te. Azt tudja még, hogy Mikes Kelemen nagyapa, aktiv csaszari és kiralyi testorez-
redesként, megroggyant egészsége miatt kényszeriilt haza a haborabol, és hamaro-
san, 1918-ban a spanyolnatha el is vitte 6t is. Ugyanez a betegség végzett nagyapja
Erzsébet (1907-1918) nevii testvérével is. A csaladfa szerint az els6 vilaghabortban
katonaként f6ként a baldi vonal déd- és nagysziil6i nemzedéke vett részt: csiszari
és kiralyi hadnagyi rangja volt uzoni gr. Béldi Kalmannak (1851-1929), magyar ki-
ralyi f6hadnagyi a fiAnak, Kdlmannak (1882-1946), de huszarhadnagy volt a 3. sza-
mu ezredben a Bodolan él6 zabolai gr. Mikes Zsigmond (1867-1951), magyar kira-
lyi huszarkapitany Banffy Endre nagyapa, és hési halottként odaveszett Chernowi-
tzben a nagymama unokatestvére, zichi és vasonkedi gr. Zichy Miklés (1856—1915).

Az akkortajt tiresen 4116 uzoni kastélyt tonkretette a bele telepiil§ katonasag, ba-
torzatanak nyoma sem maradt, valosziniileg elégették. Mikes Kelemen halalaval az
uzoni, csesztvei és szaszfenesi birtokok gondja a Béldi Emma nagymama nyakéaba
szakadt, aki azt kitin6en megoldotta. 1910-1919 kozti uzoni gazdasagi napldja ok-
szerd, szakértd gazdalkodasrol tanaskodik. Valahanyszor Uzonba hazatért, egészen
egyszerl szobaban hiizoédott meg. A gerendi nagymama is éjt nappall téve dolgo-
zott, hogy ellassa a gazdasag ezernyi feladatat, a reggeli fejés és etetés ellendrzésé-
t6l kezdve a napszamosoknak a kiilonb6z6 feladatok (kaszalas, dinnyével piacozas,
kenderaztatas, dohanylevél szedés) szétosztasaig, a malom miikodésének napi két-
szeri ellenGrzéséig. ,Sok-sok km-t tett meg minden nap, minden munkandl ott volt,
szamon tartott mindent, harcolt az adészedbkkel. KitiinGen f6zott, 6 iranyitotta a
disznédlésnél a feldolgozast, és a bef6zéseket.” (Olah-Géal 2010.)

Nagy érvagast jelentett a magyar nagybirtokos osztalynak az 1919. december
elsejei gyulafehérvari roméan népgy(ilésen mar tervbevett foldreform,'”® majd an-
nak a kommunizmus kezdetén val6 megerGsitése, mely 50 kat. holdban maximélta

176 Radikalis foldbirtokreform. Az Gsszes birtokok, kiilonosen a nagybirtokok dssze fognak iratni. Az
Osszeirasok alapjan, eltorolve a hitbizomanyokat és csokkentve a sziikség szerinti latifundiumokat,
lehet6vé fogjak tenni a foldmiivel6knek, hogy maguknak legalébbis olyan nagységu birtokot sze-
rezzenek, melyet csaladjukkal egylitt megmiivelhetnek. (Takacs 2018: 18.)
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az egy csaladra es@ birtok nagysagat. Mindenesetre, a birtokosokat keményen suj-
t6 foldreform idején a megmaradt foldekbGl mar nem jott annyi jovedelem, hogy
kastélyépiiletek javitasra is jusson. Igy azok fokozatosan lerobbantak. Bankkoleson
miatt arverezték el a Gerenden meg0rzott eziisttargyakat. Az uzoni foldeket, mint
lattuk, abszentizmusra (kiilfodi tavollétre) és tartés haszonbérbe adasara hivat-
kozva, el akartak kobozni, de a nagymama megfellebbezte (1asd 17. melléklet). Az
Erdélyben elkobozott és kiosztott foldek 80%-a magyar birtokosoké volt. A Banffy-
erd6k javat részvénytarsasag megalapitasaval sikeriilt megérizni. A csalad apraja-
nagyja hosszu idét toltott Godemesterhazan, az uradalom koézpontjaban és Palota-
ilvan, ahol a flirésziizem miikodott, valamint a gyamsag ala helyezett Endre nagy-
apa havasi szallasan, mely egyszerre volt csaladi talalkozohely és kiranduléteriilet
a mama és Zichy unokatestvérei szdmara. Az erd6kbél befolyt 6sszegb6l blisasan
jutott a Banffy fiak kiilfoldi egyetemi tanulmanyaira és szérakozéasara. Jozsef koz-
gazdasagit, Endre erdészmérnokit, Istvan, Miklos és Adam a Ludovikan katonai
akadémiat végzett. .A leanyoknak — 1évén a havasok fiabirtok —korlatozottabb ideji
kiilfoldi tanulast finansziroztak: Eszter a Notre Dame de Sion leAnygimnaziumban
el6bb Budapesten (Idsd 84. kép), majd Parizsban jart egy-egy évet, Agnes ugyanott,
majd Spanyolorszagban tanult, Jeanne szintén Budapesten. Az arisztokrataknal a
magyar, angol, német és francia hazi tanitok, nevel6nék szdma fokozatosan visz-
szaesett (lasd 78. kép). Mikes Borbala édesapjanak, Mihalynak pl. volt még francia
kisasszony nevel6ndje, de az angol nyelvet mar 6nszorgalombdl tanulta meg. Ezzel
szemben a 19. szazadi fényképek a Josikaknal még 35 szépen felolt6zott, kiillonbo-
z6 rendli-rangu, feladata alkalmazott alakjat orokitették meg, pl. a hazvezet6néét,
szobalanyét, szakacsnGét, haziorvosét, févadaszét, és a neviik alapjan francia és né-
met nyelven beszélé holgyekét, valamint a Szigeti Jozsef jogasz-hazitanit6ét (Iasd
81-82. képek). Utobbirol Mikes Borbala bizton allitja, hogy ,.ha egy ilyen hazitani-
t6 tanitja a gyermekedet, akkor neked semmi gondod nincsen, mert ez megneveli,
mindent, ami fontos, megtanit.” Ugy gondolja, az ilyenek keze aldl keriiltek ki a ki-
tlinG emberek.

Az 1940-1944 kozotti id6szakrol semmi adatot nem sikeriilt gydjtenem, ugyan-
is ekkor Mikes Borbala még 6vodaskoru gyermek volt. Azt azonban tudja, hogy neki
mar nem volt hazitanitéja, csak egy falubeli szoptatos dajkaja. De az 1945-6s évre
mar visszanyulik emlékezete. Tudja, hogy szomort idGszak volt ez a csalad életé-
ben, mert a katonasag lefoglalta aut6jukat, lovaikat, és mindent, amire sziiksége
volt. Tudja, hogy a mama testvérei koziil Adi és Miki elesett a habort kezdetekor,
a harmadikuk, Pista, aknara lépve elveszitette a fél 1abat, Agnesnek, mint frontné-
vérnek — els6 miit6sn6vérnek — az orosz ellentamadaskor Kijevt6] Franciaorszagig
kellett visszamenekiilnie, onnan pedig hazatérni mar nem tudott, mert a hatart le-
zartak, munkalehetGsége nem volt, igy kénytelen volt 4thajozni Amerikaba. Urugu-
ayba indult a baratndéivel, de egy vihar miatt a hajoé Argentinaban kotott ki. Szeren-
cséjére Buenos Airesbe sok magyar vandorolt be, akik kozt egy kézdivasarhelyi or-
vos személyében férjet is talalt maganak, igy gyermekeit is magyarnak nevelhette,
mi tobb, azok is magyar hizastarsra leltek. Lanya, Bartha Katalin egyenesen egy ott
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é16 Haller grofhoz ment feleségiil. A mama Endre nevii testvére német felesége ré-
vén, Palotailvarol csatlakozott a visszavonulé német fronthoz, és Németorszagbol a
helyzet rosszabbodésakor vandorolt ki Argentinaba. Az 6 gyerekei német és argen-
tin allampolgarokkal kotottek hazassagot, és nem tudnak magyarul. Ellenségként
megbélyegezve, nem térhettek haza a magyar katonatisztek, igy a Banffy Maria fér-
je, Ugron Istvan, ejtéernyds f6hadnagy és a Zichy Melinda repiilGstiszt férje, utob-
binak a csaladja Ausztralidban telepedett le. A mama testvére, Jeanne néni, Pesten
tanult, majd maradt, és a Szent Janos Korhazban apoléondként élte le életét. Férjét,
dr. Fornet Laszlot (1916—1949) az amerikaiaknak valé kémkedés vadjaval a Rajk-
perben elitélték és kivégezték.

A héibort végének masik stlyos megprobaltatasat az orosz betorés elli mene-
kiilés jelentette. Hatalmas tomegek kerekedtek ttnak Magyarorszag felé, hogy éle-
tiiket mentsék, hathatos felligyelet nélkiil hagyva értékeiket. Ki 16haton, ki sze-
kérrel, ki talicskaval, kerékparral, vagy akar gyalog indult atnak, a legsziiksége-
sebb dolgait, agynemijét, élelmét cipelve. Borbalaék Somogy megyéig jutottak el,
ahol Somogybogaton gr. Inkey Laszl6éknal, majd a Zichy-agon szegrél-végrol ro-
kon gr. Bolza csaladnal alloméasoztak, mig az oroszok atvonultak a helységen és 6k
hazatérhettek. Még nehezebb sors jutott, a levele szerint, az Ausztridig menekiil6
Vay Arnoldné Mikes Sarolta (1870-1957) zongoramiivésznének, a nagyapa test-
vérének. Ott ugyanis a francidk és az SS-es németek kozt még 1945-ben is dultak
a csatak, mindkét fél kifosztva a menekiilGket. Elvették aut6jukat, motorbiciklijii-
ket, élelmiiket, ruhaikat. A boltok tiresek voltak, éhinség gyotorte. Otthon maradt
orvosng leanya is éhezett, szegénykonyhan étkezett, miutin munkajat is, vagyonat
is elveszitette.

A menekiilésbdl hazatérék gazdatlanul maradt hazait, melyekbol a személy-
zet is elmenekiilt, feldaltak, javaikat elhordtak, gazdasagaikat felprédaltak, amint
azt a korabban bemutatott magyarcsesztvei leltar is tiikkrozi (lasd 19-23. mellék-
letek). Napirendre tlizték az 50 hold feletti foldek kiosztasat, valamint a kivandor-
16k vagyonanak elkobzasat. A CASBI a csalad menekiilése miatt ellenséges vagyon-
ként zarolta a magyarcsesztvei joszagot csakigy, mint a Banffy-erd6ket majd 1949-
ben allamositotta azokat. Ahol megmaradtak, mint Uzonban meg Gerenden, ériasi
adokkal terhelték meg a birtokosokat, aminek a kifizetéséhez foldet kellett eladni-
uk, vagy zalogositaniuk a Pestre menekitett értéktargyaikat. Harmadik megoldés-
ként jott az arverezés. ,46-ban volt a nagy szarazsag, nem tudtuk az adokat fizet-
ni, jottek foglalni, életemben akkor lattam el6szor, hogy mi az, hogy jonnek a koz-
Jegyzlbségtil eqy szekérrel és elviszik a foteleket a szobabdl. Nekem, mint gyerek-
nek ez egy olyan sokk volt, akkor 8 éves voltam. Szoval ez nagyon rosszul érintett.”
Eheztek, faztak, rendes ruh4juk sem volt mar. ,Jozefa nagyanydmhoz — fejezi be e
torténetet Mikes Borbala — irgalmas volt az Eg, 1947-ben meghalt, nem érte meg
az allamositast és a kitelepitést.” (Olah-Gal 2010.)

1949. marcius 3-4n éjjel a nagybirtokosokat és arisztokratékat kitelepitették ott-
honaikbdl, megfosztva Gket ingd és ingatlan javaiktol és hatarozatlan idére — D.O.-
nak nevezett —kényszerlakhelyet jel6lve ki szamukra.
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Borbala Banffy nagyapjat Aranyosgerendrél egy hatizsakkal Marosvasarhelyre
toloncoltak, amig a gerendi gazdaség tigyeit intéz6 Banffy-testvéreket Kolozsvarra
telepitették ki. A haromszékieket, koztiik a Zabolara keriilt Mikes Saindorné Mikes
Evat a Duna-csatornahoz hurcoltak el, 4 éves kicsi lanyatol, Katatol elszakitva, akit
ismerdsok vettek gondozasba. A Brassé megyeieket szélnek eresztették, megtiltva,
hogy visszatérjenek otthonukba. Igy a Mikes nagyapa testvére, Béldi Ferencné Mi-
kes Rozalie, Mariemma nevi leAnyaval egyiitt Kolozsvaron keresztiil Bécsig gyalo-
golt. Az ekkor méar lezart hatarokon megmaradt ékszerei aran megfogadott vezetd
segitette at. A kényszerlakhelyen tartézkodas egyetlen kotelezettsége a rendGrség-
nél valo kéthetenkénti jelentkezés volt. FSleg a Marosvasarhelyre kitelepitettek ke-
riiltek nyomortsagos pincelakasokba. , Es ott haltak meg az dregek eqymds utdn,
mert ott se levegd, se semmilyen kortilmény nem volt. J6, hogy nem fagytak meg,
mert a pincékben nincsen fagy, de egyéb minden rémes volt.” A Gernyeszegrél ide-
toloncolt Teleki Gemmi néni fehérre festett 1adakat rakott 6ssze bator gyanant, azo-
kat rongyokkal betakarta, és amikor méar lehetett volna, akkor sem volt hajland6 ki-
koltozni onnan, mondvan, hogy ,.ezt kaptam, ezt érdemeltem, én itt maradok”. Bor-
balaéknak a nagymama belvarosi lakasat sikeriilt elcserélniiik egy varosszéli, Sza-
mos-parti hegyoldali hazzal, melyhez az ivovizet lentrs] kellett felcipelni. Edesany-
ja hatalmas ambiciéval alakitotta at ezt a hazat és kertjét vonzé otthonna (ldsd 140.
kép). A Szamosrol vedrekben felcipelt kavicsbol szerpentines 6svényt rakott, vira-
gokat telepitett. Telenként azonban fagyoskodniuk kellett, mert a kiutalt koksszal a
lakast nem lehetett kifiiteni. Emellett nehéz volt a feneketlen saros tton at bever-
g6dni a 4 km-re fekvd varoskozpontba.

A kényszerlakhelyre kitelepitettek nem kaphattak rendes munkéat. Ki ahogy tud-
ta, agy kereste meg a betévé falatot. Borbalanak a sziilei elGszor karacsonyfadisze-
ket festettek, aztan édesanyja pulovereket kotott, mig végiil sikeriilt elhelyezkednie
az élelmiszerlanc csomagol6 osztalyara, ahol br. Josika Jankoval egyiitt ladahegye-
ket bontottak szét, szegeztek és rendszereztek (lasd 138-139. képek). Itt, rajtuk ki-
viil csak a bortonbdl kikertiltek dolgoztak. Aztan hatalmas hordokat surolt a zold-
ségkereskedelmi halozat flitetlen pincéjében, és kaposztat sarvalt vagy arusitott a
piacon a téli hidegben. Mindez kikészitette az egészségét. Allandé feladata volt az
agyhoz kotott férje apolasa, melyet gyonyoriien végzett. Borbala és Gecse, Imre, sze-
rencsés volt abban a tekintetben, hogy nem tették ki éket az iskolabdl, mint uno-
katestvéreiket, hanem leérettségizhettek. Mindossze csak identitastudatukat ak-
naztak ala az arisztokracia gyalazasaval. Viszont a nehéz években, betévé falat hi-
jan a varoskozpontban laké nevelGsziil6khoz keriiltek: Borbalat egy zsid6 csalad,
Imrét pedig egy szabomester fogadta magahoz (lasd 61. kép). A nincstelenséget az
1964-es enyhiilés utan enyhitették a kiilfoldi arisztokracia segélykiildeményei. La-
jos bajor herceg és magyar felesége hoztak 1étre az elsé alapitvanyt, gyjtési alapot
a Magyarorszagon és Erdélyben é16 fénemesek tdmogatasara. Ugyszintén gr. Kor-
nis Kéaroly, aki bankigazgatdi poszton dolgozott Ausztridban. Rendszeres segélyak-
cidkat szervezett a reformatus egyhazon keresztiil az észak-erdélyi kormanybiztos
gr. Bethlen Béla lanya, Agnes, és férje, Degenfeld Sandor. A kiildott csomagokban
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nemcsak élelmiszert, hanem pénzért értékesithetd dolgokat, pl. szovetet, kavét, stb.
is kaptak. Hasonloképpen segitette a Mikes csaladot a dédsziil6i fokon Mikes szar-
mazas kiilféldi rokon, az idGsebb Karl Theodor zu Guttenberg baro és fia.

Az arisztokratakat nemesak vagyonuktdl, lakhelyiikt6l, munka- és ezaltal meg-
élhetési lehetGségeiktol fosztottdk meg, hanem egyik-masikukat személyes szabad-
saguktol, st az életiiktdl is. Ennek az oka lehetett politikai természet(i, amilyen a
Szoboszlay-féle szervezkedésben valo részvétel, melynek célja a kommunista rend-
szer megdontése és egy kozos roman—magyar allamalakulat — Confederatio — 1ét-
rehozésa volt. A szervezkedést 1957-ben leleplezték és 57 személy ellen emeltek va-
dat, akik koziil négyet halalraitéltek és kivégeztek (Szoboszlay mellett pl. Borbala
rokonait, Huszar Jozsefet és Orban Karolyt), tovabbi 47 személyt pedig életfogy-
tiglani vagy tobb tizéves kényszermunkara, illetve bortonbiintetésre itéltek (Bot-
toni 2004). Utbébbiak kozt volt a Borbala Banffy Istvan nevli nagybatyja, és legjobb
baratnéjének, Miko Evanak a férje, anydsa és aposa. A biintetés t1é16i legkésGbb
1964-ben, az altalanos amnesztia alkalmabol szabadultak ki. A katolikus egyhaz-
ban a kommunizmus ellenségét latva, kémkedés, hazaarulas, irredentizmus, 0sz-
szeeskiivés és egyéb koholt vadak alapjan inditottak koncepciés pert Marton Aron
és ,csoportja” ellen 1949-ben, melynek Teleki Adam, az Erdélyi Magyar Gazdasagi
Egylet vezetdje is tagja volt. Utobbit 10 év szigoritott fegyhdzra és 15 év kényszer-
munkara, meg a civiljogok 5 évre, az allampolgéri jogok 10 évre torténd felfiiggesz-
tésére itélték, melyek alél 1956-ban felmentést kapott. Marton Aront borténrél bor-
tonre hurcoltik, artatlansagat 1968-ban is csak részben ismerve el. (Lakatos 2003,
Bodeanu 2012.) 1956-ban egy vers lemasolasaért itélték 10 év bortonbiintetésre gr.
Teleki Erzsébetet. Béldi Ferenc, a Béldi nagymama unokaoccse a nélkiil6zés enyhi-
tésére arany cigarettatarcajat probalta eladni, amiért 2 évet iilt a bérténben.

E sok megprobaltatast nagyon sokan emigracioval probaltak kivédeni. Pl. Bél-
di Ferenc, kiszabadulasa utan atszokott a hataron és Miinchenben telepedett meg.
Tobbeknek névhazassag révén sikeriilt kitelepiilniiik. Nagyobb aranyd szétszoro-
dast a kommunizmus, majd az 1956-os forradalom, kés6bb a Ceausescu-korszak
legsotétebb évei (ekkor tobbeknek sikeriilt atszokniiik a hataron) és legtijabban a
rendszervaltas hozott. A fiatalok tomegesen attelepiiltek Magyarorszagra.

Tarsadalmi élet a kitelepitéskor

A kitelepités nem rombolta az arisztokrata réteg kapcsolatrendszerét, hanem ép-
pen, hogy javitotta. A D.O. idején a két hetenkénti kotelezb jelentkezéskor fél na-
pokat alltak sorba a rendérség udvaran, igy mindenki mindenkivel talalkozhatott.
A Mikes csaladnal is élénk tarsadalmi élet folyt. Hétvégeken gyakran tiltek le egy
csésze tea, egy hazi készitésl keksz vagy egy pohar sor, pattogatott kukorica vagy
siilt tok mellé a vér- és hazassagi rokonok: Banffyak, Wesselényiek, Josikak vagy
mentek ki a Szamosra fiirodni, atlag 20-25-6n (lasd 141-142. képek). Banffy Jozst,
akinek a felesége Wesselényi Maria néni volt, 6k laktak még rajtunk kiviilebben,
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egészen kint a Szamos-parton, és neki nagy rokonsaga volt, mert Maria néninek
az anyja az Jésika lany volt. Jésika Agnes, Wesselényi Istvanné. Es a Jésikdk né-
gyen voltak testvérek és mind Kolozsvarra voltak kitelepitve, és mindig jottek. Ma-
ria néni volt az egyetlen unokahilg a csaladban, a tébbieknek nem volt gyerme-
kiik, bar Janké bacsinak volt két leanya, de azok Pestre keriiltek. Ott volt a tarsa-
dalmi élet a Szamos-parton Maria néniéknél, Banffy Jézsefnénél, és oda jottek ki
ezek az idGsebb tantik, és oda jottek ki Banffy Laszl6 bacsiék, akik Marosgezsérol
valdk voltak, és akiket szintén Kolozsvdarra telepitettek ki, masodfokil unokatest-
vérei mamanak. Mert voltak Banffy Laszlé és Banffy Janos bacsi, Banffy Laszlo
bacsinak a felesége volt Zeyk Heléna néni, 6 jott mindig, nekik volt két gyerekiik,
Jankoé és Eva, Eva nagy 1iszé6né volt abban az idében. Akkor ott voltak még Bethlen
Gyorgy és felesége Josika Paula néni, 6 is nagynénje volt Wesselényi Maria néni-
nek, akkor ott volt Mariann, az volt a legkisebb a Jésika lanyok kéziil, 6neki volt a
férje Velits Zoltan, 6k is Kolozsvar koriili birtokosok voltak. Akkor ott volt Agi néni
és Istvan bdcsi, a Maria néni sziilei, Josika Janko bacst, 6 volt a negyedik a Jésika
testvérek koziil, és neki a felesége Zeyk volt, Zeyk Irma. Akkor ki jart még odaki?
Szalanczy Gyorgyné Bethlen Eva néni, a két gyermekével Istvannal és Erzsébet-
tel. Oket Gerend mell6l telepitették ki, Hadrévrdl. Jozsi bacsinak volt Kolozsvdron
egy borpincéje, s az elég jol ment, s aztan allamositaskor azt elvették. Néha jottek
Majtényi Istvan bdcsi és felesége, Kormendy Agnes, anyam testvére Banffy Istvan
és felesége, Apor Erzsébet.

Voltak, akik — természetesen, szerény koriilmények kozott — tovabbra is bridzs-
partikat szerveztek. igy a fiatalok tovabbra talalkozhattak egymassal. Csakhogy va-
gyonukat elvesztve, a tanulési lehetGségeikt6]l megfosztva, és ezaltal a képességei-
ken aluli munkat végezve, tehat tarsadalmi kivalosagukban sokszorosan megalazva
és alaaknazva, visszamindsitve, a hazassag kotéseknél mind kevésbé érvényesiilt a
tarsadalmi endogamia.

A gyalazkodo felvilagositastol a megvilagitéo élményig

A sziil6k a gyermekeiket a torténtek elhallgatasaval probaltak megvédeni a trau-
maktol. Az iskola kevésbé volt kegyes, mert ott ,felvilagositottak”, hogy csaladjuk
»Szornyen kizsakmanyolta” a szegényeket. Szerencsére meggyGz6dhettek a cseszt-
veiek rejtegetve hozott ételajandékai alapjan, hogy ez nem igaz. Riadtan nézték a
végrehajtokat, akik elhurcoltak a foteleiket. Elfogadtak, hogy gyermekekként va-
lamely idegen varoskozponti lakos csaladjaba helyezzék el sziileik, hogy ne kelljen
4 km-t gyalogolniuk a varosszéli feneketlen saron val6 atevickélés utan. A kozépis-
kolat elvégezhették, de az egyetemre Borbalat nem vették fel. Imre at- és hidépit
szakmat tanult, majd késGbb gépészmérndki szakra az egyetemre is bekeriilt. Bor-
balanak a kezdeti nehézségek utan oriasi szerencsével sikeriilt miiszaki rajzoloként
elhelyezkednie egy tervezgintézetben, mig Imre, orvos feleségét kovetve, Nagyvara-

don kapott allast. Onnan 1985-ben két gyermekével Németorszagba indult az any6-
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saékhoz, azzal a titkos szandékkal, hogy ott maradnak. A 14 éves kamasz fiat elein-
te ,antiszocidlissa” tette a magyar nyelv hidnya. Tobb évre volt sziiksége, mig vég-
re szarmyalni tudott.

Mar egyetemista volt, amikor a rendszervaltas kovetkeztében haza lehetett jon-
ni egy kirdndulas erejéig, és a nagymamaja meg nagybacsija elkalauzoltak életese-
ményeik szinhelyeire, a kopott, rogyadozo kastélyokhoz, és megcsodaltattak az Gse-
ikt6] szadrmazo egyhazi kegytargyakat is.. ,Ok meséltek minden helyszinen, szemé-
lyes élményeikrdl, felmendinkroél. Ez volt az elsé alkalom, hogy én is részestiilhet-
tem a torténelem egy darabjarodl, nagymamamon, nagybatyamon, keresztiil. [...]
Ugy mutattak be Erdélyt, hogy ez a mi otthonunk [...]. Ett6l kezdve épiilt fel tuda-
tomban csaladom torténete, ami elevenné és csodalatossa tette szamomra egész
Erdélyt” (0lah-Gal 2016: 273.) Ez egy nagy kontraszt volt, ez egy nagy élmény
volt, mert ilyen érzést még senki sem koézvetitett felém, és ez nagyon megilletett.
mény volt, amiért én visszajottem.. Es kerestem a lehetGséget. Es véletleniil tigy
alakult, hogy minden 0sszejott. Otthagytam az dllasomat Németorszagban. Na-
gyon nehéz otthagyni az dllast. Teljesen véletlen volt. Nem volt semmi kényszeri-
t6 ok. Egy csere-félévet toltottem el Bukarestben a Darmstadti egyetemrdél. S ak-
kor préobaltam kihaszndlni a lehetdségeket. A haromszéki és brassoi levéltarak-
ban oOsszegytijtottem a papirokat. Senki sem tudta pontosan, mit kell visszakér-
ni. 2000-ben is, 2001-ben is megjelent egy 1j torvény. Ha az nincs, kimegyiink a
hataridébdl. 2005-ben visszajottem. A hazat, udvart Uzonban visszaadtak, volt,
hova hazakéltozni. — mondja Mikes Zsigmond. ,A hazatérés — meséli Olah-Gal El-
virdnak — nagynéném, Mikes Borbala érdeme, aki felpartolta az Uzonba kolto-
zés otletét, mert tulajdonképpeni erdélyi csaladi tamogatas nélkiil visszapottyan-
ni Romaniaba nagyon nehéz lett volna. Nagynéném velem eguyjiitt koltozott vissza
Uzonba és ez ériasi erét jelentett nekem.” (Olah-Gal 2016: 275).

A foldeket — szamol be — nehezen adtdk vissza, a restiticids torvény értelmé-
ben is, az 50 helyett csak 10 ha-t, megvdltozott foldhasznalattal, azaz nem a nagy-
sziil6k miivelte teriiletekbdl. Arra hivatkoztak, hogy nincs tobb. A fold maga jo6
szantofold. Ez a visszaszolgaltatas valjaban egy oriasi agrarreform volt [...]. Aki-
nek tobb van, elveszi, elosztja masok kézott. Ugyanolyan a hatasa, mint az 1921-es
és 45-6s Groza-féle agrarreformnak.

A megélhetés alapjai ma

Mikes Zsigmond mar nem is akar mezdgazdasaggal foglalkozni, ,mert azt szeret-
ni kell. Kell legyen az embernek gyermekkoratdl valamilyen tapasztalata, ebbe bele
kell sziiletni.” A igy kapott fold egy részét beveti lucernaval, mas részét bérbe adja.
A lucernat lekaszalja, a lovaknak adja. De ez nem fedezi a négy 16 sziikségletét.
Inkabb érdekli az erd6gazdalkodas, 1évén, hogy bodolai 6rokségként helybe-
li, keresztvari, és doboll6i erdétertileteket nyert vissza, csak felerészben a régibdl.



Sorsfordulok

A visszakapottnak csak fele gazdasagi erdd. De még ez sem hoz minden évben hasz-
not. A gazdasdgi erddk fenySerddk, évi atlag novekedésiik 4 m®. A keményfa erd6ké
csak 2,5 m®, ezek értékmegdrzd erdk, nem hoznak pénzt. Vannak aztan veszélyez-
tetett erdérészek, amiket nem szabad kitermelni, mert ezek tartjak fenn a teriiletré-
szek stabilitasat. Végiil vannak csend zondk: melyek régi allomanyat megérizve, az
erd6 oregedését segitik elé, mert az idSs fa a széndioxidot jobban lekéti, igy kevés-
bé melegszik fel a Fold. Erre 6 is kap tAimogatast az Europai Uni6tol. Annakidején
az erd6léshez ,htizogépek beszerzését vette tervbe, amikkel le lehet hizni és méret-
re lehet vagatni a fat, hogy el tudja végezni az erd6gazdalkodasnak azt a részét is,
amit most a nagy felvasarlok végeznek” (Orosz 2012). Egészében nézve, az erd§ csak
id6énként hoz hasznot, nem kiszamithat6, hogy mikor, igy nem egyértelmi, hogy
bel6le mennyire lehet megélni, jovedelme inkabb csak a fenntartdsahoz elegendd.
Ezért is, Mikes Zsigmondnak a gazdilkodésa tovabbi labakra is tAmaszkodik. Az
egyik a lovasoktatas, a mésik egy kastélyszall6 kialakitasa. El6bbihez béviteni kell a
versenyld-allomanyt, utébbihoz a kiadandé szobak szamat szeretné megnovelni, és
konyhat létesiteni, étkeztetést biztositani, melyhez a miemlékhivatal szdmara teljes
dokumentéciot kell készitenie. Jelenleg a vendégeknek a szallas mellett 50 fGs ren-
dezvények szervezését tudja biztositani, és miivészettorténeti- torténelmi, valamint
t4jismereti bemutatot tud tartani.

Ertékapolas és kozosségépités

Az uzoni Béldi—Mikes-kastély beliilr6l mar tiszta ruhat 6lt6tt: nagytermei hofehér
boltivein f6lott reneszansz stukkodiszek hullimvonalai rozettakat és tulipanokat
olelnek magukba. A Zsigmond Karlsruhe-bol honapokat itthon t61t6 édesapja, Mi-
kes Imre gépészmérnok, jovoltabol romjaibdl feltdimadt a Béldi Ferenc és felesége,
Mikes Rbza bodolai udvarhaza is. Az uzoni kastély restauralasa azonban még hat-
ra van. Korabban a kastélyrol a Ion Mincu M{iépitészeti Egyetem diakjai is készitet-
tek felmérését (Sirbu—Tecusan 2001). Ennek gondjait Zsigmond miiépitész felesé-
gével, Valyi Agnes Zsuzsannaval targyalta végig, mérlegelte és szervezte meg. A 17.
szazadbol szarmazo, tobbszor mddositott épiiletet 19. szdzad végi allapotéba szeret-
nék visszaallitani. Az el6késziiletek kotelezo részét egy, a Székely Nemzeti Mzeum
régészcsapata altal véghezvitt asatas alkotta, mely ismeretlen részleteket tart fel a
kastély épitése és hasznalata 17. szazadi vonatkozasaibdl. A kastélyszallé Curia No-
bilitaris Uzon cim{i honlapja, csakdagy, mint a Castellumé is, tajékoztat a miemlék
épiiletben és kornyékén megismerhetd értékekrdl. Pl. amig az 4satés folyt, szabadon
lehetett szemlélédni annak menetérdl, tajékozodni a begyiilt leletek tizenetérdl. Ha-
marosan lathato lesz a kastély emeleti boltives termében Zsigmond altal 1étrehozott,
az Erdélyi Fejedelemség és a Mikes csalad torténetét bemutat6 kiallitas, melyhez
a mazeumba keriilt, itt kiasott targyakbdl is helyeznek el reprezentativ darabokat.
Néhany haromszéki kastély- és kuriatulajdonos, egyméas megismerése és kozos
problémaik — miiemlék épiileteik renovalasa, hasznositdsa — megosztasa céljabol,
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Haromszéki Kastély és Kiiria Egyestiletet hoztak létre, elnokiil Mikes Zsigmondot
vélasztva. Evente kétszer tartanak talalkozot, érdeklédsket is meghivva, ilyenkor
meglatogatnak egy vagy tobb kivalasztott haromszéki kastélyt, szakemberek el6-

adasaibol bovitik tudasukat azok jellegzetes vonasairdl, valamint a fénemesi élet és
kulttra valamely sajatos vonasarol vagy eseményérdl.



A jov6 reménysége

A felsorolt gazdasagi és kulturalis lehetGségek, megvalositasok és esélyek a, két kis-
gyermekes fiatal Mikes csalad szamara a leselked6 veszélyek ellenére az élhetGség
igéretét hordozzak. Varhatdéan az arisztokrata erkolcsi eszmények kozt kiemelke-
dé helyet elfoglal6 szivossag, a nehézségek panasz nélkiili, méltosaggal valo lekiiz-
dése egyike lesz annak az orokségnek, melyet Miklos Benedek nevii kisfidnak, és
Sara Erzsébet nevii kislanyanak, a csalad 6romeinek és reménységeinek tovabbad.
Hasonloképpen merithetnek majdan er6t édesapjuk alabbi, fels6fokt eszményeket
megfogalmazo levelébdl is:

Kedves Klara,
arra kért, hogy értékekrél irjak egy par gondolatot a publikaci6 végére. Ko-
szonom kérését, és megprobalok ennek eleget tenni.

Egyrészt létezik szamomra az az abszoliit értékrend, amit kovetni sze-
retnék, és ez a Szent Ignac altal megfogalmazott életcél: ,,Mindent Isten
nagyobb dicséségére!”, amelyben a nagyobb (magis) szécska adja meg a
mérvado dinamikat. Masrészt létezik az az értékrend, amit ténylegesen ké-
vetek, ami relativ, és ami nem annyira fenséges mint az el6bbi, és ide tarto-
zik az Erdély és a csaladom iranti lelkesedés.

Mindenesetre meg vagyok gyézédve arrdl, hogy léteznek abszoliit érté-
kek, létezik az abszolit ,,j6” és a ,jé cselekvés”, akkor is, ha ezt ma sokan ta-
gadjak, kiilonésen a nyugaton. Elég divatos ma megkérddjelezni az elmult
generdciok értékeit, mint csalad, haza, allamisag, Isten, és gyorsan nevet-
ségessé valhat az, aki abszolit meggydbzbédéssel vall valamit, hacsak az a
valami nem egy relativizalo elv.

A nemesség és egyes nemesek mindig akkor voltak kimagasléak, ami-
kor prébdltdk tilszarnyalni a klasszikus nemesi értékrendet, mint erkolcs,
tisztesség, miiveltség, hazafisag és batorsag, és mertek nagyobban gondol-
kodni. Ilyen nemes emberek voltak Szent Istvan és Laszlé kiralyaink, Szent
Ignac, Szent Ferenc, és én még II. Rakoczi Ferencet és gr. Miké Imrét is ide
szamitom.

Ezt a kis eszmefuttatast szeretném zabolai gr. Mikes Janos, szombathe-
lyi piispok valasztott jelszavaval zarni. Janos piispok hasonlé megprébalta-
tasnak volt kitéve, mint boldog altorjai br. Apor Vilmos gyori piispok, mind-
ketten rajuk bizott idGseket, néket és gyerekeket kellett, hogy megvédjenek
palotdjukban az orosz katonaktél. Amikor rajuk tortek a katonak, akkor Ja-
nos piispok szivinfarktust kapott és reggelre meghalt, mig Boldog Vilmos
piispok golyé dltal vesztette életét. Ok is nemesek, erdélyiek, példaképeink.

»Non confundar!”



Az tjjasziiletd kolozsvari Mikes-palota™

Kolozsvar legrégibb tere, az Ovar kozepén fekvé egykori Kispiac, hagyomanyos ne-
vén Karolina (ma Mizeum) tér a kézelmultig a varos igen elhanyagolt sarkanak bi-
zonyult. A Ferenc-rendi templomon és a hozza csatlakoz6 rendhazon kiviil legfel-
jebb a Karolina-oszlopot volt érdemes szemiigyre venni, de ennek megkdzelitése a
régészeti ,kutatdéarkok” miatt egy ideig szinte lehetetlen volt. Aztan a teret tiz év-
vel ezel6tt atrendezték, régies kovezettel lattak el, a kornyezd, eléggé jellegtelen ha-
zak foldszintjén, alagsordban éttermek, barok nyiltak, s tavasztél 6szig ezek tera-
szai foglaljak el a teret, Ggyhogy nyaridGben az egész tér egy nagy vendéglévé valik.

A tér kozepén, a Karolina-oszlop vonaldban fekszik egy egyemeletes, hétabla-
kos épiilet, amelyet rendre szintén a vendéglatés szolgalataba allitottak, arkados fo-
lyoséval 6vezett udvara is e célt szolgalta. Kevesen tudtak az elég jellegtelen épiilet-
r6l, hogy az egy f6uri palota, csak éppen jo szaz évvel ezel6tt stilusabdl kiforgattak.
Most csoda tortént: akadt egy olyan tulajdonos-vallalkozo, aki nem csak azt nézte,
hogyan lehet egy épiiletb&l minél t6bb jovedelmet kihozni, hanem a patinas épiilet-
re is gondolt. Eveken 4t tart6 renovalas soran visszaallitja a homlokzatot s minden
bizonnyal az udvari részt is a legkorabbi kikovetkeztethet§ formara. A befektetés
majd meghozza az anyagi hasznot is, rangot fog jelenteni egy ilyen el6kel6 helyen
étkezni, esetleg megszallni.

A haz el6torténete egyelére a homalyba vész, nem sikeriilt épitésének doku-
mentumait fellelni. A kézépkori varosnak vagy harom telke is lehetett itt, amelye-
ket rendre felvasarolt és egyesitett a zabolai gr. Mikes csalad. A csaladtorténet az
1500-as évekig visszavezethetd, a Székelyfold legtekintélyesebb és leggazdagabb f6-
ari csaladjai kozé szamitottak. Tagjai tobbnyire az erdélyi orszaggytiléseken is sze-
repet vittek. Mikor 1790-ben az Erdélyi végrehajté hatalmat képvisel6 gubernium
Kolozsvarra koltozott, s ezzel az orszaggytilések székhelyévé is e varos valt, a féuri
csaladok sorra épittették itteni varosi rezidenciikat. A f6téri Banffy-palota mar ké-
szen allt, mintaul is szolgalhatott. Ugyhogy a Teleki, Josika, Rhédey, Kemény, Thol-
dalagi, Kendeffy csalddok versengve emeltették palotaikat. A Mikesek sem marad-
hattak le. A csalad ekkor mar két agra szakadt, az uzoni ag két tagja is diszes palotat
épittetett. Az egyiket az Ovar piacan, a masikat a Bels6 Monostor (Unié) utca ele-
jén. Az 1815-ben elhunyt Mikes Janos cséaszari és kiralyi kamaréas és felesége, Mi-
kes Roza (11821) emeltette a szazad elején az 6vari épiiletet, idGsebbik fiuk, ifjabb
Janos (T1880), a szinhazpartolo politikus az 1840-es években a Monostor utcait. Az
ovari palota igy a kisebbik fitira, Karolyra (1815-1876) maradt. Karoly feleségével,
br. Bornemisza Rozaval Szészfenesen élt udvarhazaban, s aligha tartott fenn a ko-
zeli Kolozsvaron is lakosztalyt.

177 A cikk megjelent a Szabadsdag 2020. méjus 25-i szamaban (XXXII. évf. 118. sz.).



Az 1jjésziilet6 kolozsvari Mikes-palota

Az 6vari palota az akkoriban divatos késGbarokk-tjklasszicista stilust kovetd
kolozsvari épiiletek soraba illeszkedik. A korszak itteni legkeresettebb korabeli épi-
tésze Joseph Leder (1749-1814), vagyis Leder Jozsef volt. Nevéhez fiiz6dik a Farkas
utcai Teleki-palota, az unitarius és reformatus kollégiumépiiletek megtervezése,
felhazasa. Nagy valoszintiséggel ezt a hazat is 6 tervezte és épitette. Akkori szokas
szerint nem bontott le minden, a telken talalhat6 épiiletet, hanem a még felhasznal-
hat6 részeket hasznositotta az Gj palotanal. Ebben kialakitott egy f6ari lakosztalyt
— nagy valdszintiséggel a homlokzaton — lakd és reprezentacids helyiségekkel, ven-
dégszobakkal, szolgalakasokkal; az épiilet tobbi részét — lehet6leg kiilon bejarattal,
1épcs6vel — bérbe adta. Az eredeti homlokzatot meggrizte Veress Ferenc 1860 koriil
a tér északi oldalarol készitett felvétele, s a szazad végén kiadott Dunky-féle képes-
lap is (17. kép). Ez utébbirdl jol latszik, hogy a keleti saroképiilet és a Mikes-palo-
ta kozott még volt egy keskenyebb 6don épiilet, amelyet Basta-hazként emlegetnek.
A szazad mésodik felében ez is a Mikesék tulajdonét képezte. Ehhez képest a Mikes-
haz el6re ugrott j6 néhany méterrel.

Az épittet6 Mikes Janos halalakor éppen csak elkésziilhetett a palota. Fia még
egészen kiskoru 1évén legfeljebb az 1835-ben kotott hazassaga utan foglalhatta vol-
na el a lakast. Valésziniibb azonban, hogy a Mikes csalad mar felépitését kovetGen
az egész hazat bérbe adta. Igy keriilhetett sor arra, hogy az 1840-es évek végén vagy
az 1850-es évek legelején az egész ingatlant az Orszagos Karolina Kérhaz rendelke-
zésére bocsassak.

Az orszagos korhaz felallitasarol 1811. szeptemberében hozott hatarozatot a ko-
lozsvari orszaggytlés. A megfelel§ épiilet kijelolése és a megnyitas egyre késett. L.
Ferenc kiraly és felesége, Karolina Auguszta 1817-es latogatasakor a kiralyné ado-
manyt is tett a korhaz részére. Nincs nyoma annak, hogy 1818 el6tt is mikodott vol-
na az intézmény. Ekkor a gubernium kiilon bizottsagot kiildott ki a korhaz épiileté-
nek kivalasztasara és a miikodés beinditasara. Ez jeloli ki az 1787-ben feloszlatott
harmadrendi ferences névérek iiresen all6 zardajat a korhaz helyéiil. A megnyitas
1820-ban torténhetett, ebben az évben kérték az udvar beleegyezését, hogy a kor-
héz cimébe felvehesse Karolina kiralyné nevét.

A zardaépiilet a tér sarkan 4allott, szemben a Ferenc-rendi kolostorral. Itt elein-
te mindGssze egy ndéi és két férfi korteremben tartottak fenn néhény agyat, s csak
a legszegényebbeket utaltak be, a varosban miikod6 Orvos-sebészeti Tanintézet ki-
rurgus hallgatdi rajtuk tanulhattak a gyogyit6 eljarasokat. Ekkor még ez a ,,kérhaz”
osztatlan volt, de id6vel mind tobb helyiséget igényelt, s kivalt bel6le a kiilon sebé-
szeti osztaly. 1851-ben nagy linnepélyességgel, az erdélyi katolikus piispok részvé-
telével nyitottak meg a kiilon SziilGintézetet. Akkoriban elképzelhetetlen volt, hogy
egy polgarasszony az intézetben sziiljon, oda csak a megesett leAnyanyak keriiltek,
akiknek nem volt otthonuk, akiket a csaladjuk kikozositett. Rajtuk gyakoroltak a
babajeloltek a mesterségiiket. Nagyon sokan sziilés utan a gyermekiiket otthagytak,
s ezeket allami pénzen gyorgyfalvi nevel6sziil6khoz adtak ki.

Taldn nem tévediink, hogy éppen a SziilGintézet és a mar miikods sebészet ré-
szére bérelte ki az allam a Mikes-héazat. Ebben a sebészet mellett szemészeti osztaly,
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majd kiilon ,bujasenyves” részleg létesiilt. Néhany év milva mind a két épiilet teli-
t6dott. Ekkor, 1870 t4jan kibérelték — szintén a Mikes csaladtdl — a Basta-hézat is.
Ez azonban csak részben volt hasznilhat6, mert 6sszeomléssal fenyegetett. Ide te-
lepitették a vérbajosokat, s jarvany idején a fert6z4 betegeket. A Mikes-palota hat-
s6 szarnya, az tgynevezett Bagolyvar nyugatrol kapcsolédott a homlokzati szarny-
hoz, a Basta-haz két utcai szarnya pedig keletrsl kozlekedett egymassal. Igy a két
héz kozott elég tagas udvar keletkezett. Itt volt az istallo, a kut, egy istallobol kiala-
kitott bonchelyiség, és a mindossze két latrina, amelyeket az orvosok is hasznaltak.
Vizvezeték, csatornizas akkor még nem létezett. A zsifoltsag annyira megnétt az
1860-as évek végén, hogy a sziilészetet, majd a szemészetet is ki kellett koltoztetni
kiilon bérelt épiiletekbe. 1872-t8l, az egyetem megnyitasatdl az egyes targyak pro-
fesszorait nevezték ki a megfelel§ klinikai osztalyok élére.

A Karolina Kérhaz orszagos intézményként a beliigyh6z tartozott, 1896-tdl vet-
te at a oktatasiigyi minisztérium, s ekkor kezdték el az 4j korhazak tervezését. Ezek
helyéiil a Kiils6-Als6 Szén (utdobb Mikd) utca menti kerteket jelolték ki. Ide 1899-re
épliltek fel az elsé klinikak: Sebészet, Belgyogyaszat, Sziilészet-Nogyogyaszat. Ez év
Gszén iritették ki az ovari kdrhazépiileteket. A legrégebbit és legrozogabbat, a Bas-
ta-héazat azonnal eladhattak, lebontottak, s helyére épiilt a mostani emeletes haz,
bejarata felett a régi épiilet egy 1628-as évszamot feltiintetd olaszkoszorus jelvényé-
vel. A palotat a Mikes-csalad bérhazz4 alakittatta: erkélyt tart6 oszlopos kapuzatat
lebontottak, helyiségeit lakasokka alakitottak. Végiil 1914-ben a sarki zardaépiile-
tet is felszamoltak, helyére irodahaz épiilt.

A Mikes-palota az atalakitaskor elvesztette homlokzata patinas jellegét. Egy lett
a szézadfordul6 eklektikus varosi lakohazai koziil. Az emeleti hét konyoklGparka-
nyos ablaka f6l6tt szemoldokparkanyok hazodtak kitoltve valamennyire a koronéa-
z6 parkanyig a szabad feliiletet. Foldszinti 6t ablaka fogta kozre az ives kaput me-
lyek a savozott falfeliiletbe illeszkedtek. Leginkabb még az arkados udvar éreztet-
te a az éplilet miiemlékjellegét, ennek koszonhetGen keriilt fel az ingatlan a B-ka-
tegorias miiemlékek jegyzékére. Mikes Karoly grof, valosagos belsd titkos tanacsos
1876-ban halt meg, a palotat fia, Arpad (1835-1899) 6rokolte, aki mar a magyar
Férendihaz orokos tagjaként tavozott az é16k sorabol. Feleségétsl, Horvath-Tholdy
Roéza grofn6tdl ot gyermeke sziiletett. 1914-ig nem rendezték az 6rokosodést, agy-
hogy akkor is osztatlanul az ,,6rokosok™et tiintetik fel tulajdonosként. Koziiliik az
egyetlen fit, Kelemen viszi tovabb a csalddot, leszairmazottai ma is Uzonban sikere-
sen gazdalkodnak és restauraljak visszaszolgaltatott kastélyukat. A kolozsvari pa-
lotat az elsé vilaghabort végén, vagy legkésGbb az 1920-as évek elején adhattik el.

Az évek Ota tart6 renovalas még nem ért véget. De a napokban végre a homlok-
zat megszabadult az allvanyoktol és a védélepeltdl, s igy lathatova valt a teljes meg-
ajult front (I18. kép).

Mintha nem is a korabbi épiiletet latnok! Ez tényleg egy f6uri palota, a 19. sza-
zad elejének egy 1j életre kelt gyongyszeme. Akarcsak akkor, a homlokzatot ma is
az ablakok kozott futo kettds falpillérek tagoljak. A vizszintes parkanyok golyvazot-
tak, vagyis pillérekkel talalkozva megtornek. A fiiles ablakok feletti girlandos beté-



Az 1jjésziilet6 kolozsvari Mikes-palota

teket is sikeriilt helyreéallitani, ezek szintjén a falpilléreket diszes fejezetek ékesitik.
Az ivelt erkélyt — az eredeti harom helyett — most csak két k6konzol tartja. Az erkély
stirtin mintazott kovacsoltvas mellvédracsa valosdgos remekm. Ugyanezek a min-
tak a pinceablakok racsain is el6fordulnak. Eredetileg a foldszinti ablakoknak szin-
tén volt védGkosara, ezeket most mell6zik. Az erkélyt alatamasztd kompozit fejeze-
td kanneltras oszlopok most inkabb diszként hatnak. Lathatéan az erkély a két fal-
bl elére nytlé konzolon nyugszik. A kapu eredetileg a jarda szintjérdl nyilt, most
Ot 1épcsét helyeztek eléje, s ezzel impozansabba valt a bejarat, s a kapualj szintjét is
ehhez igazitottak. A kerékvetGknek viszont éppen csak a felsé csiicske latszik. Igaz,
ma mar funkcibjuk sincs. Reméljiik, ilyen minéségben allitjak helyre az épiilet tob-
bi részét is.

Gaal Gyéorgy
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Leszarmazasi tablak: nemzetségek,
agazatok, agak, nemzedékek, csaladok

A zabolai grof Mikes nemzetség

A ZABOLAI GR. MIKES NEMZETSEG
NEMZEDEKEK ES TISZTSEGEK SZERINT

KOZOS KIINDULAS
A vérrokon neve, személyi Hazastarsa és/vagy csaladja
adatai személyi adatai
Generaciok
ésvonalak | Neve, sziiletési | Tisztsége, Hazassagkotése; | Tisztsége,
és halalozasi SJoglalko- | hazastarsa szemé- | foglalko-
adatai zasa lyi adatai zasa
Korai el6dok
A."® zabolai gr. haromszéki = 1692; bethleni
MIKES Mihaly |f{6kiralybir6, |gr. BETHLEN
t1721. jan. 6., f6ispan Druzsianna, 1673
Adamos, tem. koriil-1724. okt.
Csiksomlyo, 1721. 30. (B. Farkas
febr. 11. és giletinczi
OSTROSITH
Borbala leanya)

la. tdblazat. A zabolai grof Mikes nemzetség 4gazatokra valasanak kozvetlen el6zménye

178 Aleszarmazési tablazatokban el6forduld betdjelek és szamok Gudenus—Szentirmay (1990: 136—
140) munk4jabol valok.
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Ostablak és Gsjegyzékek

zabolai gr gr. Mikes Janos
B Ao 1761-181!
= Mikes Kéroly gr. 17\/Iikes Rgza
%)%10 § 1815-1876 1821
Lo
» - —
g é\ Készoni gr. br. Bornfilélgzza Lipot
= = Bornemissza Roza b B —
= B - r. Bornemissza Réza
xz 1815-1874 181
a2 L 5
L7
2 e R Petrichevich-Horvath Déniel
5 % g széplaki gr. 17691842
— =] 3 Horvéth-Tholdy Janos - Lazér Eva
5 B 1801-1866 8. Lazar Ly
E& 1780-1857
o
o br. Josika Janos
= nE& branyitskai br. 1778-1842
o= = Josika Jozefa )
ez s 1810-1836 gr. Csaky Roza
L=z 1782-1851
S5
* % uzoni gr. gr. Béldi Vencel
5w Béldi Ferenc 1750-1829
5 % 1799-1880 br. Szentkereszty Roza
> &
. B
87 Vargyasi N
@ 3 Daniel Elek
E— e Daniel Zsofi et
5 g -1897 Cserey Jozefa
a3 e -
= <] . r. Bethlen Pél
f ] bethleni gr. 8 1778-1827
N = = Bethlen Gabor -
s ! 1811-1872 gr. Bethlen Luise
5 £ % 7 1790-1826
g o=
» -
2 b3 S bethleni gr. 8r :S?Zlelrglgajos
=] ® Bethlen Klara 7 7
=1 gr. Bethlen Klara
¢ -1893 1790~
[ _
@ —
._z.. losonczi br. br. lBagnffylgerenc
OT — w9 Banffy Janos 4-1939
7 =S Zeyk Zsuzsa
LE 1810-1873 1785-186!
gﬁ 5 = 785 5
1] = N
% O p——
?i; ez hadadi br. br. V\Iles6selj>;18y(1) g ozsef
) .- = Wesselényi Jozefa R :13 v RAkhel
= K| 1812-1899 8t e% N fys axhe
\O —
% "ig L | 1780-1840
g\ = & gr. Teleki Ferenc
3 = SZEK1 8T 1787-1861
=3 Teleki Samuel br. Banffy Erzsébet
oz 1817-1882
e 1794-1853
B
2 -
L& bethleni gr. gr. Bethlen Gyérgy
o — <8 Bethlen Erzsébet
&5 1818-1860 br. Banffy Agnes
T3 _
Pyl i gr. Zichy Karoly
S8 zichi és vasonkedi gr. 1753-1826
£ - Ry
g = N Zlchz Mlsklgs gr. Khevenhiiller-Metsch Maria
FE 17967185 1759-1809
&=
% 5 br. Loé de Wissen Edmund
=N br.
L) . . P 1749-1813
— N Loé de Wissen Julia Tt MAR
% & 17971865 gr. Mervelt Maria
3= 1766—
e
Q
5§ 7
Rg = thumburg gr. gr. Klebelsberg Janos
N5 @ < 1765—1852
& o Klebelsberg Vilmos - -
2 br. Enis von Atter von Iveagh Marie
a, 1818-1870
28 —1859
&
[ . . Kuun Jozsef
gr
2 osdolai gr. _
— =8 Kuun Josefine 11'(784 - 185; n
g 1816-1881 8t ej?g?g ata

5. Mikes Imre és Borbdla éstabldja (6sszedallitotta Mikes Borbala)
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Al.

+ Miklés 1500 (1)

B1.

1. Benedek (1)
(Miklos, ...)
-1566-ban Janos kiraly haddban

C2.

¥ Gabor (1)
(I. Benedek, ...)
* o Bessenyei Bora

D3.

$II1. Benedek (1)

(Gabor, Bessenyei Borbala)

-haromszéki kiralybiro

¥ oo magyargyerémonostori Kemény Zso6fia
(magyargyer6monostori Kemény Boldizsar; II. Thornyi Zs6fia)

E4.

+ Mihaly

(IL. Benedek, magyargyer6monostori Kemény Zsofia)
# o sepsiszentgyorgyl ns Daczo Bora (1)
(sepsiszentgyorgyi ns Dacz6 Pal 1603; ...)

F2.

#II. Zsigmond
(Mihély, Dacz6 Borbala)
o Imecs Borbéla

G5.

# 1. Kelemen
(I1. Zsigmond, Imecs Borbala)
oo korospataki Kalnoki Zsuzsanna

H2.

¥ gr. II1. Mihaly
(I. Kelemen, Kéalnoky Zsuzsanna)
o gr. bethleni Bethlen Druzsianna *~1673 11724

15.

¥ gr. Istvan
(gr. IIL. Mihaly, betleni gr. Bethlen Druzsianna
o gr. Petki Roza

I6.

f gr. Ferenc
(gr. I1L. Mihaly, betleni gr. Bethlen Druzsianna)
o gr. Esterhazy Katalin

J1.

# gr. Antal
(gr. Ferencz, gr. Eszterhazy Katalin)
o gr. Haller Zsusanna

J8.

# gr. Istvan *1728 T 1807
(gr. Istvan, ér. Petki Roza)
o br. Dujardin Barbara

K2.

* gr. Janos T 1815

(gr. Antal, gr. Haller Zsuzsanna)

o zabolai %r. Mikes Roza

o 1745 hallerke6i gr. Haller Zsuzsanna

L3.

¥ gr. Karoly
(gr. Janos, zabolai gr. Mikes Roza)

Mi1.

i gr. ad
(gr. Karoly, br. Bornemisza Roza)

F oo szépla%d és feketebathori gr. Horvath-Tholdy R6za (Pepirose)
(gr. Janos, br. Josika Jozefa)

N2.

¥ gr. Kelemen
(gr. Arpad, gr. Horvath-Tholdy Ré6za)

O1.

* gr. Mihaly
(gr. Kelemen, uzoni gr. Béldi Emma)

P1.

r. Borbala
gr. Mihély, losonczi br. Banffy Eszter)

P2.

r. Imre
gr. Mihaly, losonczi br. Banffy Eszter)

6. Mikes Imre Gsfdja avagy egyenesdgil leszarmazasu vonala (az uzont ag és el6zményet)
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7. Részlet Mikes Mihaly Pepita fiizetébdl:
a zabolai és uzoni gr. Mikes Mihalyné losonczi br. Banffy Eszter 32-es Gsjegyzéke
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9. A Mikes Imre gyermekeit és rokons
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gr. Zichy Karoly 1753-1820 —
gr. Khevehiiller Antonia

gr. Zichy Karoly — Esterhazy Franciska

gr. Zichy Karolyné sz. Khewenhiiller

Banffy Zoltantdl és Zichy Istvantodl a
felfelé mend generaciok

Zichy Janos 1737-1775

A Bethlen rész gr. Tholdalaghy utan

Bethlen SAmuel és Bethlen Samuelné
Nemes Zsuzsanna

Bethlen Janosné Klevenhiiller Metsch
Jozefa 1728-1798 (a teljes német
vonal)

Bethlen Gergely

Bethlen Gergelyné

Bethlen Janos

Bethlen Elek

Bethlen Elekné

Bethlen Gabor

Bethlen Balint,

Bethlen Gyorgyné sz. Josika Paula
Gstablja

Bethlen Laszl6

Bethlen Andras

Bethlen Miklos

br. Wesselényi Istvan 7 fia

Wesselényi Istvanné

Wesselényi

Josika Istvan

Josika Laszlo

Banffy Daniel

Bénffy Eva 8stablja

Ugron Istvanné Banffy Maria
16x16-0s tablajahoz

Kemény vonal

10. Osjegyzék Mikes Mihdly Pepita fiizetében

Kemény Ferenc

Kendeffy Gdbor 1749 és Mikes
Zsuzsanna, 8-as oszlopban

Kendeffy Gdborné Banffy Zsuzsanna
1600-as évek

Bornemisza

Horvath-Tholdy Istvan

Petrichevich-Horvath 1420-t61 4 tabla

Zeyk Erzsébet — Fornet Bélané

Inkey Lorant Péter — br. Reviczky Eva

Vay Judit gr. Wass Danielné

Barcsay Agnes gr. Banffy Dénesné

gr. Tholdalaghi Istvan

Rhédei csalad

Fekete Lajos

Haller Janos, Mikes Istvan, Palffy Rudolf

Cséaky Antal

Sarkozi

Kornis

Inkei

Macskéassy

Degenfeld-Schonburg

Ugron Istvan

Huszar Erzsébet gr. Béldi Kalmanné

Fekete

Mikes Kelementdl felfelé 1778—-1834

Mikes Nicolette

Mikes Kata

gr. Mikes Mihaly Bethlen Druzsidna

gr. Mikes Ferenc — Bethlen Druzsiana

Arpadhazi IV. Béla kiralytol a
Keményekig majd Mikesekig

Mikes Mihalyné sz. Banffy Eszter
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Gazdalkodas

A gazdalkodas allapota a 19. szazad végén — 20. szazad elején

gr. Mikes Arpéd, foldbirtokos, tulajdonos

gr. Mikes Kelemen tulajdonos, Romer Jozsef haszonbérlg

gr. Klebelsberg Zdenkd és Vilmos, foldbirtokos, tulajdonos*

Temesvari Janos és Tarsa, foldbirtokos és haszonbérlg, tulajdonosok: Te-
mesvari Janos és Gergely, Mikes Arpad

gr. Zichy Istvan foldbirtokos, tulajdonos, haszonbérl

11. Jegyzék a csaladot alkoté nemzetségek birtokosairol (1897) (Gazdacimtar 1897 I1.: 464—468)

szanto- ad6 ala
Tulajdonos £ kert | rét | sz616 | legeld | erd6 | nem esé | 6sszesen
old .
teriilet

Gerend
Klebelsberg Vilmos | 733 [ 26 [250] 32 | 57 | 467 [ 64 | 179
Székelyfoldvar
Zichy Istvén | 146 | 7 4] 3 ] 26| 1| 3 | 261
Vajdaszentivan
Klebelsberg Vilmos | 528 | 33 [149] 3 | 39 [ 643 | 12 | 1407
Magyarcsesztve
Mikes Arpad 506 26 |205| 20 147 | 763 129 1796
Mikes Kelemen
(Rémer Jozsef) 198 6 35 6 12 4 261
Uzon
Temesvari Janos 559 | 41 | 99 1 | 221 933
és Tarsa

12. tablazat. A foldbirtokok miivelési dgak szerinti méretei (1897)
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Fontosabb gépek

>
Tulajd Z 3 5 g
ajdonos : R R
) "8 E’ —E o) 0 N 5 g 2 ) 'fa
ElR| 3| | %8| & /22|88
= NS - = N [S) Q
i N o - f=) [3) \UJ
I - :%‘ > 3 = = E‘J
0 )]
3]
Gerend
Klebelsberg Vilmos 1 1 3| 22 1 1 8 11| 17
Székelyfoldvar
Zichy Istvan - - - - 1
Vajdaszentivan
KlebelsbergVilmos | 1| - | 1| 1]10] 2| 2] 2] o 1] 12
Magyarcsesztve
Mikes Arpad 3| 36 1 1 2| 10 2| 12
Mikes Kelemen
(Romer Jozsef) 11 1 1 1 4 1 7
Uzon
Temesvari Janos - -] 1] 2|51 | 4| 1| 1| 1| 1|10
és Tarsa

13. tablazat. A gazdasagok felszereltsége (1897)
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A gazdz}sag Haziallatok
nagysaga
> g o
i Sg.| & | £
Tulajdonos < 89 S = " 2
585 2 | B | = | £ | 2| ¢
S 2 .ﬁ g s = Q o~
Ege| I £ “ ©
2 < o) g
« 8 ®
Gerend
Klebelsberg Vilmos 7 32 52 3 13 294
Székelyfoldvar
Zichy Istvan 2 - 4 221
Vajdaszentivan
Klebelsberg Vilmos 7 28 76 37 17 -
Magyarcsesztve
Mikes Arpad 3 35 111 18 237 294
Mikes Kelemen
(Romer Jozsef) 1 55 10 24 a \
Uzon
Temesvari Janos 5 24 | 176 19 114 | 200 -
és Tarsa

14. tablazat. A birtoktrészek foldrajzi elhelyezés, személyzet és dllatallomany szerinti allapota
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t

85 ce | LE| S
8 -3 g S8 |59
S . % SRR IER:
e ) =L S o= >0 )
= Z Rope s ENS | Bl 23
5 B8R mZS & =@
B CS = Q -t m E as
Beresztelki | Banffy Janos Szilagynagyfalu, 1870-1946, 7 354 2 10
agazat Kvar
Banfty Endre Beresztelke, 1879-1962, 5870 3 9
Mvhely
Banffy Zoltan Beresztelke, 1886—-1967, Bp 3243 4 7
Fugadi Banffy Dezs6 Kvar, 1843-1911, Bp 5473 3 7
agazat
Banffy Erné Kvér, 1850-1916, Kvar 5117 2 9
Banffy Kazmér | Apanagyfalu, 1866—1922, 744 2 2
Kvar
Banffy Ferenc Apanagyfalu, 1869—-1938, Bp 4814 2 8
Banffy Daniel Nagyenyed, 1893-1955, Bp 140 1 1
Galtéi ag Banffy Elek Gélt6, 1755-1824 153 1 1
(kihalt 1900
el6itt)
Kiralyfalvi | Banffy Béla Solyomkd, 1879-1914, Dés 417 1 1
ag
Grofi Banffy Béla Kvér, 1831-1888, 138 1 1
mellékag Szentmihélytelke
Banffy Bélané Kvar, 1846-1926 974 1 2
Wesselényi Roza
gr. Banffy Gyorgy | Kvar, 1845-1929, Bonchida 69 401 4 34
gr. Banffy Miklés | Kvar, 1873—-1950, Bp 133 | 1 1
gr. Banffy Réza | Pest, 1869-1952, Bp 3606 1 9
Banffy Albert Kvér, 1871-1945 19380 | 5 21
(Balbi), Valaszati
ag
Beresztelki | Baré Banffy 26 452 1 2
és fugadi Uradalom
agazat
Osszesen: | 129990 | 9 | 103

15. tablazat. A Banffy-birtokok megoszlasa a nemzetségi agak-agazatok szerint (1911)
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16. A gazdasag miikédésének mérlege. Két lap Mikes Kelemenné Béldi Emma gazdasagi napldjabol
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16. A gazdasag miikédésének mérlege. Két lap Mikes Kelemenné Béldi Emma gazdasagi napléjabél
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Harec a kisajatitas ellen

Uzon

HiromszeK-megy

116lirott Ozv.MIXES KELELEME sziil.BELDI EidA, pa-
gyarcsesztvei /Cisteu,jud.Alba/ 1lak6s magdn uton arrdl érte—
siiltem, hogy Uzon kbzség nelyl kisejdtitdsi bizottsdge, & kiz-
i gég natdrdoan 1évo, 150 hold szénté; 10 nold kaszdld és az e-
saknez tartozd balsoségeubdl 4116 birtokomat - azon & clmen,

nogy "tdvolldvg" vagyok s igy a romén £éldbirtox-rendezdsril

s—rendslet 11I.szakaszdnak rendeliezésel ald esem -
. agylitt
2z ehez tartozl {sSszes sezdasdgi Jevekkal leendd kisajdtitdsdt

sz61¢ torvé

rendelte el.

intetes

e

verilatén eszkdzélt kisajdti-
&g felelbezéseket magvizsgdlni

cezdom ezt & “psnssz'-szel

klondsen ods Z1landd tartdzioidsi

o o

17. Mikes Kelemenné Béldi Emma fellebbezése az uzoni birtok kisajatitdsa ellen
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£1landd leknelyem az utolsd idokben felviltva:Magyar—
csesztve /Cisteu, jud.Alba/ és Szdszfenes /Floresti,jud.lluj/-c
tendt az orszdg teriiletdn volt. Z kizsigskben van fiaim mezo—
gazdasigi hirtoka'és petegeskedvén az utolsd iddkben niluk, =z
6 hdztertdsuxosn tartdzkodtam. Ez a kérilmény azonban még nem
szolgdltathatoil okot uzoni birtokom kisejdiivdsdra, mert a
térvény csak az dllandd "kiilféldén valdé tartozkoddst" tiltjs.
Mind a két fennebb emlitett kizség azonban belfoldén,tehdt ez
5rszég teriiletén van, tehdt 2 kisajdtitdst rendels hatdrozat
indoka: a "odvolldt", winmt kissjititisi ok, elesik, ’

Az uzoni ovirtekot sona new ediam bérbe.Azt mwindig sa-
Jét kezelésemben miveltem meg, Gazdasigi teenddimet képzett
gazdatiszt—alkelﬁazottam Szebd Ferencz uzoni lakds intézd Ads—
ta el. y

£riesilten srrél is, hogy a kozségi kisajdtitdsi bi-
zottsdg ezyes tagjal és 2 Poldigénylok ndmelyike azt iy £1li—
totta, hozy nskem Bodoldn, Zabolén; Szdszrenesen €5 még nen

tudon hol, van wmég mezdgazdasigi birtokom, tendt uzoni gazde-

is egdszoen kisajdtithatd.

arrdl is van tudosdsom, houy ezekst a 14gbol

kzpott £ilitdsokat senki ssmmivel ald nem tdwasziotta.

pillocos, new pizon,lTactom, esal

bizoitsdg kuzli valem azon kizsé-

errdl, nogy &z illetd kozsdy vegy wuzs

egy darab fiéldss nines,.-

villelom znnak 2 bizonyitdsdt is
. .

dllittatndys, hogy sex & kiszjdtitdst magslé-

17. Mikes Kelemenné Béldi Emma fellebbezése az uzoni birtok kisajatitdsa ellen
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P

A felhozottaekrz tekintettel tiszteleitel é%a

tekintetss jérdsi bizotisdgot:
néledzoessdk az Uzon kizsdg helyi kissjdtitdsi

bizottedga vegy birmely mds kissjduitdsi hatirozatot megvdl-

mumot, melyskoe & be

i
magvdlaszidazdre szapad . kezetl sngedni,

17. Mikes Kelemenné Béldi Emma fellebbezése az uzoni birtok kisajatitdsa ellen
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Vilaghaborus karok Magyarcsesztvén (1944)

Sorszam Megnevezés Ara Ertéke
1944.1X. 12-én, ma
aranyvalutaban

1. 1 szekérszin, 45 m hosszu 10 000 lej

2. 2 dohanyszarito szin 30000 lej

3. 1 kukoricaszarit6 kosar 32 m hosszt 30000 lej

4. 1 jégverem, 60 szekér Grtartalommal 10000 lej

5. a csesztvei sz6lGsben 1 haz, istallo, disznopajta 20 000 lej

6 a mikloslaki sz6lGsben 2 haz, stb. 20 000 lej

7. 1 esztena Mikoslakan 3000 lej

8. 1 gabonés belseje, téglaval 10 000 lej

9. gabonas, kicsi 20 000 lej

10. az Okoristallo ajtajai és ablakai 20 000 lej

11. a tehénistallf ajtajai, ablakai és badogteteje 20 000 lej

12. dohanyszarit6 raktar belseje, kiils6 deszkai 20 000 lej

13. a préshaz deszkai 10 000 lej

14. malom ablakok, ajtok nélkiil 20 000 lej

15. 2 virdgtemeszt( liveghéz szétzizva 40 000 lej

16. iskola ajtok, ablakok nélkiil 15000 lej

17. nagy haz a szolgalok szadmaéra, elpusztitott 20 000 lgj

18. 2 haz a szolgalok szdmara, elpusztitva 10 000 lej

19. kovacsmiihely 20 000 lej

20. 1 garazs 20 000 lej

21. az intézG6 haza 20 000 lej

1. a nagykastély 1945 marciusaban jo, lakhat6 allapotban volt. 1945 szeptember

30-4n mar hidnyoztak az ajtai, ablakai, vizvezetéke, villanyhalozata, kalyhai és a
13 szoba teljes bttorzata hidnyzott

2. a kiskastély ugyanigy

1944 szeptember 12-én a nagykastély, kiskastély, az 3800 000 lej

intéz4 és a szolgélati személyzet lakohdzainak értéke

aranyvalutaban

a gazdasagi épiiletek értéke 1200 000 lej

1946 oktoberében ezek az értékek 1000-szer magasabbak

19. tablazat. A tonkrement épiiletek leltara
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Sorszam Megnevezés Ara 1944. IX. 12-én, Ara ma, 1946. X.
aranyvalutaban

1. 12 6kor 480 000 lej 36 000 000 lej
2. 8 £6 3 éves 6kor 240 000 lej 26 000 000 lej
3. 8 tehén 280 000 lej 24000 000 lej
4. 4 fehér okor 160 000 lej 12 000 000 lej
5. 6 f6 2-3 éves lisz6 120 000 lej 9 000 000 lej

6 12 bivaly 336 000 lej 24000 000 lej
7. 4 {6 2 éves tind 80 000 lej 4000 000 lej
8. 316 1 éves tind 30 000 lej 1 800 000 lej
9. 7 borji 35 000 lej 3 500 000 lej
10. 4 kanca 160 000 lej 1 600 000 lej
11. 3, fejenként 3 éves ménlod 80 000 lej 600 000 lej
12. 2 ménlo 20 000 lej 100 000 lej
13. 260 fejGsjuh 240 000 lej 36 400 000 lej
14. 61 diszke 610 000 lej 4 880 000 lej
15. 71 barany 20 000 lej 2130 000 lej
16. 1 kovér disznd 12 000 lej 1200 000 lej
18. 8 koca 80 000 lej 10 000 000 lej
19. 34 malac 136 000 lej 20 400 000 lej
20. 58 szopds malac 58 000 lej 4 640 000 lej

20. tablazat. A megsemmisiilt dllatallomany leltara
Sorszam Megnevezés Ara Ara ma,
1944.1X. 12-én, 1946. X.
aranyvalutaban

1. 25 000 m? btiza 1260 000 lej 26 000 000 lej
2. 8 000 m?arpa 240 000 lej 6 460 000 lej
3. 2 szalagfold arpa szalmas 300 000 lej 8000 000 lej
4, mezdrol szedett kukorica 23 ha-rol 552 000 lej 14 720 000 lej
5. krumpli 5 ha-rél 250 000 lej 50 000 000 lej
6 napraforgb termés 1 ha-rol 12000 lej 320000 lej
7. 300 liter kukorica 90 000 lej 2400 000 lej
8. 8 vagon bor 30 000 000 lej 300 000 000 lej
9. 320 q dohany a raktarban 9 000 000 lej 23 000 000 lej

21. tdblazat. A mezbégazdasagi terményekkel kapcsolatos karok
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Sorszam |Megnevezés Ara 1944.1X. 12-én, Arama
aranyvalutaban
1. 1250 q széna 1250 000 lej 125 000 000 lej
2. 400 q sarjt 400 000 lej 40 000 000 lej
Ezek 61 hold kaszalorol és 15 hold 16herésrél
22. tdblazat. Takarmanybeli veszteségek
Sorszam Megnevezés Ara 1944.1IX. 12-én, Arama
aranyvalutaban
1. 2 vet6gép 40000 lej 3000 000 lej
1 cséplbgép szijakkal, 40 000 lej 40 000 000 lej
1 drb 20 l6erds? motor,
1 emel§ (kazalrak6?) gép
3. 3 tizedes mérleg 30000 lej 2000 000 lej
4. 1 pompa 5000 lej 100 000 lej
5. 1 keréken gordithetd 5000 lej 100 000 lej
munkaeszkdz tartd szoba
6 8 eke 40 000 lej 240 000 000 lej
7. 2 vashenger 5000 lej 500 000 lej
8. 6 henger 5000 lej 500 000 lej
9. 1 S alakd henger 5000 lej 500 000 lej
10. 2 vet6gép 5000 lej 500 000 lej
11. 2 szecskald gép 30 000 lej 4000 000 lej
12. 1 kukoricakocsany vagé motor 30 000 lej 4000 000 lej
13. 1 torégép 30 000 lej 4000 000 lej
14. 1 kicsi malom 10 000 lej 1 000 000 lej
15. 1 drb. 4 h-s motor atvitellel 20 000 lej 2000 000 lej
16. 1 kapéalogép 4000 lej 400 000 lej
17. 250 m? tiveges melegagy 100 000 lej 6 000 000 lej
18. 120 dohany kétél 42 000 lej 4000 000 lej
19. 57 200 lej liter iirtalmalmu hordé 220 000 lej 57 000 000 lej
20. 4 prés 100 000 lej 8000 000 lej
21. 5 biikkfa akna (iireg?, kat?) 24 000 lej 2400 000 lej
22. 4 akna 7001 (iireg?, kat?) 5600 lej 1 400 000 lej
23. 1 pompa gumicsével 20 m 20 000 lej 6 000 000 lej
24, 4 biikkfa hord6 2000 lej 400 000 lej
25. 1 kad 1000 lej 100 000 lej
26. 2 sz6164gy 2 000 lej 200 000 lej
27 1 borsziir§ gép ezdst csovekkel 20 000 lej 30 000 000 lej
28 1 sz6l6locsold 24 000 lej 8 000 000 lej
29. 3 cseber 800 lej 800 000 lej
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Sorszam Megnevezés Ara 1944. IX. 12-én, Arama
aranyvalutaban

30. 3 cseber 200 lej 15 000 lej
31. 2 részcs6 2000 lej 1 000 000 lej
32. 8 okrosszekér 12 000 lej 16 000 000 lej
33. 1 kicsi 16szekér, vasszegekkel 10 000 lej 1 500 000 lej
34, 240 kg kékks 102 000 lej 2 600 000 lej
35. 40 kg drot 10 000 lej 800 000 lej
36. 60 kg szeg 8 000 lej 800 000 lej
37 1 sz6lGspriccold 6 000 lej ?
38 1 fa6nt6z6 6 600 lej 500 000 lej
39. 5 par hdm 10 000 lej 1 000 000 lej
40. 68 okorlanc 6200 lej 1 360 000 lej
41. 6 raf szekérkeréknek 6 600 lej 800 000 lej
42, 21 drb. kapocs a szij megkotésére 4400 lej 440 000 lej
43. 22 drb. 2 személyes kocsi 10 000 lej 4000 000 lej
44, 23 drb. 2 személyes kocsi 10 000 lej 4000 000 lej
45. 1 tor6 az olajos magvak szaméara 5000 lej 2000 000 lej

23. tablazat. A megsemmisiilt mez6gazdasdagi eszkozok leltara
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NYILATKOZAT
Eldzmények:

Az 8C. DOMENIUL SILVIC GUDEAMESTERHAZA S.A. 2010-es évi rendes kizgytilésén hatdrozat

sziiletent arrdl, hogy a jelenlegi, jegyzert részvénytulajdi k fa mi dgunk eserében ez Bdnffy Béla,
aki 20%-dt tartja a részvényeknek) a sajdt dgukon fisztdzzdk, hogy kinek mekk rész jdr a
iszvényekbdl. Ezt a megegyezést, illetve a nyilatk kat irdsha foglaljdk és lekizlik az Re.-vel.

A részvények elosztdsa id. bdrd Binfiy Endre gyermekei utdn a kivetkezdk szevint alakul:
Jozsef 5,333%; iff. Endre 5,333%; Istvdn 5,333%; Agnes 1,333%; Janka 1,333%; Eszter 1,333%.

Fentiekre tekintettel alulirott Bénffy P4l (szilletett: Buenos Aires, 1948, december 11, napjan,
lakcime:
okiratban kijel hogy a szdszrégeni birdsag jogi személyekre vonatkozd killonleges
Jjegyzékében  2005/1.  szdm  alatt  bejegyzett S.C. DOMENIUL SILVIC
GUDEAMESTERHAZA S.A. 2010. majus 1-én hozott kizgyilési dontésének eleget téve,
és csaladtagjaimmal tortént egyeztetés alapjan ifj. Banffy Endre 5,333% részvényhdnyaddnak
Jjogosultjaként részvényesi jogaimat gyakorolni kivanom,

..., személyi igazolvinyszdma: ...............) jelen

Gaod, 2010. oktober 2.

Mnﬂy g

A fenti nyilatkozatot tudomasul vettem, azt tiszteletben tartom és hozzdjérulok a részvények
atruhazasihoz.

Bﬂnﬂ'yl!éla
(szil.: Kol ar, 1967, d ber 1. napjan, lakcime: Kol ar, Paris utca 27. szdm, romén
személyi igazolvanyszima: KX 201673)

Elbttiink, mint tanik eldtt:

iy T e Név.
Lakcim: Lakeim:
Személyi igazolvanyszam: Személyi igazolvanyszam:

25. Hatarozat a visszaszolgaltatandé Gédemesterhazi Uradalom részvényeseit megillet6
ardnyokrol (2010)
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Képek

Fénemesi statusszimbolumok

Csaladfa

1. A zabolai gr. Mikes csaldad csaladfdja (Haller Ferenc munkdja)
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2-4. A zabolai gr. Mikes csalad cimerei
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5-6. A losonczi br. Banffy csalad bsi és tijabb, kézismertebb cimere
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8. A zichi és vasonkedi gr. Zichy csalad cimere
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Kastély

9. A magyarcsesztvei Mikes-kastély 10. A magyarcsesztvei kiskastély
bejarati kapuja a magtarral

11. A magyarcsesztvei nagykastély
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12-13. A magyarcsesztvei Mikes-kastély kapolndaja
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15. Szazados télgyfa a magyarcsesztvei kastélyparkban
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16. Londonbdl hozatott rézsabokor

17. A kolozsvari Mikes-haz a mar lebontott tertiara-zardaval és Basta-hazzal
(Veress Ferenc felvétele, 1860)
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19. A kolozsvari Filstich-haz, Zichy-orokség (2020)
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20. Az aranyosgerendi Kemény-kastély, a Zichy nagymama oroksége

21. Az uzoni Béldi—Mikes-kastély
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Diszoltozet

22. Banffy Adam diszmagyarban 23. Horvath-Tholdy Lajos diszmagyarban
(kb. 1935) (kb. 1860)

24. Jésika Sdmuelné téli diszben 25. Banffy Alili diszmagyarban (1901)
(kb. 1900)
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Az 6s0k

Az tiksziil6k nemzedéke

= P )

26. Mikes Karolyné Bornemisza Réza
iitkanya

27. Paget Janosné iréné, Banffy Janosné
Wesselényi Jozefa testvére, Polika
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A dédsziilok nemzedéke

28-32. Mikes Arpad és felesége, Horvath-Tholdy Réza
(1853-1860 kozott)
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34. Béldi Akos dédapa

35. Banffy Zoltanné, Teleki Eliz 36. Zichy Istvanné Klebelsberg Josefine
dédmama dédmama
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A nagysziil6k nemzedéke

37-39. Mikes Kelemen nagyapa és felesége,
Béldi Emma
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40-42. Banffy Endre nagyapa és felesége,
Zichy Joézefa
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A sziil6k nemzedéke

44—-46. A mama, Mikes Mihalyné Banffy Eszter
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47-49. Harman, mint katonak, a mama fititestvérei koziil:
Istvan, Endre és Adam
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50-51. A mama ledanytestvérei: Agnes és Jeanne
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52. A papa és testvérei: Erzsébet és Sandor

53. A papa, Mikes Mihaly
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Sajat nemzedék

Képek Mikes Borbala életébdl

55. Borbala 4 évesen
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56. Portré (1970)

57. Munkahelye, a kolozsvari tervezdintézet keritése elGtt
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59. Legjobb bardatndje, Miké Eva eskiivdjén
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Testvére, Mikes I'mre

60. Egyéves sziiletésnapjan

61. A Sorompé nevelGsziil6knél
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62. Menyasszonyaval,
Hrivnydk Maria Anndval

63. Eskiivéi kép (1968)



64. Felesége és gyermekei, Zsigmond és Zsuzsa

Képek a csalad életébol

65. Mikes Kelemenné Béldi Emma Mikes Borbala és Mikes Imre unokaival (1944)
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66. Mikes Mihalyné Banffy Eszter
1 éves kisfiGual, Imrével (1940 koriil)

67. Mikes Mihalyné Banffy Eszter, fekvGbeteg férje, és leanyuk, Borbala

187



Képek a f6nemesek életébol

Eletfordulék

68. Banffy Danielné Zichy Maria Huberta tjsziilott gyermekével, Ferenccel
(Kolozsvar, 1936)

69. Banffy Endréné és Jozst
(Kolozsvar, 1907)
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71. Mikes Mihaly elsé unokatestvére, Mikes Emmacska és Banffy Istvan eskiivdje
(Kolozsvar, 1925)
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72. Jésika Samuelné ravatala (Kolozsvar, 1940)

Gyermekvilag

73. Bornemisza Leopold kocsikdaban 74. Banffy Endre kutydjaval
(Marosillye, 1880 kériil) (Beresztelke, 1885 koriil)
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75. Hintalovazas (Magyarcsesztve)

76. Szellemjarast jatszé gyermekek
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77. Jésika Emma és Istvan kecskefogata (Medgyes, 1910 koriil)

78. Szamarfogat, Banffy gyermekek, a francia kisasszonnyal
(Aranyosgerend, 1930-as évek eleje)
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79-80. Ifj. Banffy Endre Argentindban lovagolni tanitja utédait.
Gyermekei a Cordobai hegyekben (1950 koriil)
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Nevelés

81-82. Szigeti Jozsef, jogdsz, hdzitanité a Jésika csaladnal (19. szazad vége)

83. Zichy Maria és Jozefa elséaldozék
(1915 koriil)
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85. Banffy Eszter, Majthényi Nora és Banffy Agnes
a zarda tinnepségén (1930 koriil).
A szalagok kivdlé tanulmanyi el6meneteliikkel
kapcsolatos jelképek
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Fiatalsag

87. Latogatas Banffy Endre nydgrai havasi kunyhdjaban. A Zichy lanyok és Eszter
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88-89. Mikes Kelemenné Béldi Emma és tarsasaga
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90. Fiatal tarsasag (1886)

Erettkor

Tisztségviselés

91. Wesselényi Istvan Zilahon 1941-ben
megkoszoruzza Fadrusz Janos Wesselényi-szobrat
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93. Mikes Zsigmond brasséi f6ispani villdja (20. szazad eleje)
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Katonasag

94. Apor Istvan és Mikes Kelemen test6rezredes
az I. vilaghdboriban

95. Banffy Agnes mint miitésnévér az I. vilaghaboriban
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96. Banffy Agnes sebesiilt katonat Gpol

97. Agyusor, I. vilaghdborii

201



98. A II. vilaghdboriban
féllaba elveszitéséeért kitiintetett
Banffy Istvan édesanyjaval

Képek a gazdasagi életbdl

Gazdalkodéas

99. A magyarcsesztvei legel

202
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A Béanffy-erdék

101. Csusztatocsatorna a Zsak patakan
(Szalard, 1937 — Sz6ts 2013: 23)
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103. A fa szdllitasara haszndlt kézi erével mitkodtetett hajtanyon (1930 kériil)
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105. Mikes Mihaly és édesanyja motoros hajtanyon
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107. Tutajozas a Maroson
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Vadéaszat

F = |

108-109. Fénemesek vadasz alkalmazottai (19. szdzad)

110. ,Huszar Charlie, Eszternek”
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111-112. Téli vadaszatra vonulas és tiizgyujtas (Alsézsuk — Siemers 1999: 78)
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113-114. A vadaszat eredménye (Alsézsuk — Siemers 1999: 78-79)
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Lo, lovaglas

116. Lovashadnagy az I. vildghdboruban
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117-118. Léverseny (Alsézsuk)
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119. A 16 mint kizlekedbeszkiz. Id6s Teleki Adam l6haton

BE BE

5 4
Li

120. Sétalovaglas elétt. Bornemisza Tivadar és Josika Liza (20. szazad eleje)
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Fogatok, kozlekedés

121. Leiningen-Westerburg honvéd hadnagy — az aradi vértanil fia — lovaskocsin
(1870 koriil)

122. A Béldi és Palffy csalad utazasa lovaskocsin (1900-as évek eleje)
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124. Banffy Jézsef és Somodi Béla
motociklivel indulnak Parizsba (1930 koriil)

© www.kjnt.ro/szovegtar



© www.kjnt.ro/szovegtar

125. Sportkocsi a mezéméhesi kastély el6tt, benne Mikes Mihaly elsé feleségével,
Béldi Ilonaval (1930-as évek elsé fele)

Miivészkedés. Eletképek

126. Zichy Médi és Banffy Dani

215



127.? ,Egy francia lovag”

128. Mikes Zsigmondné, Zeyk Albert, Banffy Miklés
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129. Béldi Emma és Teleki Adam: 130. Bethlen Katinka
szépitkezés meglesése (életkép a 20. szazad elejérél)

131. Kendeffy Klara (életkép a 20. szdzad elejérdl)
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132. Zeyk Irma: Tavasz (életkép, 1910) 133. Banffy Marianne és Rudnyanszky Gyula
(életkép a 20. szazad elejérdsl)

134. Mikes Marie: Nyar (életkép a 20. szazad elejérdl)
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Pusztulé értékek

135. A magyarcsesztvei magtar romjai

136. A bodolai kastély, visszaadasakor
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137. A magyarcsesztvei nagykastély romjai

A Kitelepités utan

138. Josika Janko és Mikes Mihalyné ladakat bont szét és rendez (kb. 1957)
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140. Mikes Mihalyné a paradicsomma vardazsolt Dénath 1ti lakasuk ereszén.
A szerencsepatko lefelé forditva, hogy ,,a rossz essen ki beléle”
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142. A kitelepitettek tarsasagi élete a Szamosparton. Balrél jobbra.
Az als6 sorban: Banffy LaszIl6, Mikes Imre; a kézépsd sorban: Banffy Janos, Josika Janko,
Wesselényi Istvanné; a felsé sorban: Mikes Borbala, Banffy Jézsefné, Szalantzy Eva,
Banffy Laszloné, Wesselényi Istvan, Bethlen Gyorgy
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A jov6 reménye

144. Munkdalatok Mikes Imre iranyitdsaval a bodolai kuria rendbetételére
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145. Helyrehozott ebédl6 a bodolai kiiriaban

146. Mikes Zsigmond terepre indul 147. Tereplovaglas
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148. Léverseny az uzoni kiria udvaran

149. Mikes Imre nagyapai orome
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Rezumat

Mari aristocrati in timpul trecator.
Ramura de Ozun si rudenia familiei contilor Mikes de Zabala

Volumul de fati oferd o incursiune in istoria, rudenia si momentele de cotitura ale
familiei contilor Mikes restabilité in localitatea Ozun, pe baza documentelor familiale
scrise si in imagini, pastrate sau completate ulterior, a amintirilor personale,
respectiv a literaturii de specialitate. Prezinta stramosii mai apropiati ai familiei,
povestea acestora, semnaland si functiile, titlurile detinute de acestia.

inci din secolul al XVI-lea familia Mikes era o familie cu rang, iar cariera lor a
cunoscut o ascensiune majora in curtea principilor Transilvaniei, castigand titlul de
baroni, apoi conti din partea regelui Leopold. Genealogia lor documenteaza relatii de
rudenie si de descendenta cu numeroase familii de aristocrati. Astfel familia Banffy
se regaseste pe aceste meleaguri inca din timpul descélecatului maghiarilor, familia
Zichy a fost recompensata in 1347 cu o cetate regald de catre regele Ludovic I, iar
unul dintre strimosii Béldi fusese cavaler al regelui Sigismund in secolul al XIV-lea.
Cartea cuprinde numeroase tematici, cum ar fi functiile detinute de membrii familiei,
domeniile dobandite, administrarea acestora, obiceiurile de casitorie, metodele de
distractie in timpul iernii, apoi momentele de cotitura din istoria lor — incluzand
stergerea iobagiei, schimbarea administratiei de stat, reforma agrari, apoi perioada
comunista, care a urmirit lichidarea lor totald —, respectiv credinta si etica, moralul
lor, care i-au asigurat de fapt supravietuirea de-a lungul timpului. Acestea sunt cele
care ghideaza si astazi traiul si activitatile privind salvarea si transmiterea valorilor
ai celor care s-au intors acasa.

Tanarul Zsigmond Mikes a ajuns in Germania, insa pasiunea, dragostea sa fata
de Transilvania, senzatia ciminului, a vetrei familiale, care 1-au facut si se intoarca,
izvorasc din locatiile si povestirile despre viata stramosilor sii. Astizi el traieste pe
proprietatea redobandita, si urmareste concomitent realizarea unei baze economice
ale existentei personale dar si a unei misiuni culturale: prin restaurarea castelului,
respectiv amenajarea acestuia drept hotel, el salveaza, restaureazi si transmite
valori, iar prin diverse programe culturale si expozitii istorice provoaci experiente
si transmite senzatii identitare locale, regionale. Asimiland valorile clasice ale
nobilimii si crestinismului, adicad moral, cinste, eruditie si curaj, dragoste fata de
familie, patrie si Dumnezeu, el atribuie o valoare speciala acelor fapte bune, care
ridica aceste valori la un rang superior.
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Abstract

High Aristocracy in the Passing of Time. The Ozun Branch
and Relatives of the Family Count Mikes of Zabala

The present volume offers a glimpse into the history, relatives and turning points
of the family of Count Mikes, resettled in the village of Ozun, based on written and
visual family sources preserved or recompleted later, on personal memories and on
the specific literature. It presents the closest ancestors, their stories, but also signals
their high functions or positions.

Starting with the 16" century, the Mikes family has been already a family of high
rank, but their career ascended in the court of the prince of Transylvania, thus they
gained the title of barons, and later counts, from King Leopold. Their genealogy
documents family and descending relations with many other noble families. The
Banffy family has been living on these lands since the arrival and settlement of the
Hungarians, the Zichy family was awarded with a royal fortress by King Louis the
Great in 1347, while one of the Béldi ancestors was chevalier of King Sigismund in
the 14" century.

The book includes diverse topics, such as the high positions held by the members
of the family, their estates, the administration of these, their customs regarding
marriage, their winter fun activities, the turning points in their history — including the
emancipation of serfs, the administrative change, the agrarian reform, communism,
aiming their complete eradication —, respectively their strong faith and system of
values, which has assured their survival during time. This is what also guides their
present activities aiming the existence, the preservation and transmitting of values
of those returning home.

The young Zsigmond Mikes was raised in Germany, but his admiration for
Transylvania, the sensation of home, of homeland that made him return, spring
from the locations and the stories about the life of his ancestors. Today he lives on
his regained domain, organizing at the same time the economic bases of his own
existence and a cultural mission: with the restoration of his castle and turning it into
a hotel he saves, restores and transmits real values, while through cultural programs
and historical exhibitions he causes experiences and transmits sensations of local
and regional identity. Assimilating the classic values of nobility and Christianity,
such as morals, honesty, erudition, courage, the love for family, country and God,
he attributes an outstanding value to those good deeds that bring these values to a
superior level.
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A konyv az Uzonba hazatelepiilt gréf Mikes csaldd torténetébe, rokonsagi
korébe és sorsforduléiba tekint be, megdrzott vagy visszapétolt irott és képi
dokumentumaik, a emlékeik, valamint a szakirodalom alapjin. Bemutatja
kozelebbi Gseiket, azok torténetét, jelzi magas tisztségeiket. A 16. szdzadban
is féember-rangt Mikesek palydja az erdélyi fejedelmek udvardban ivelt
magasabbra, bdréi, meg gréfi rangot Lipét kiralytdl kaptak. A ,Banftyak
a hét vezérrel jottek be”, a Zichyeket Nagy Lajos kirdly 1347-ben mér kirdlyi
vérral jutalmazta meg, egy Béldi 6s a 14. szdzadban Zsigmond kirily vitéze
volt. Leszdrmazasi lajstromaik tovabbi fénemesi csalddok rokonsagirdl ta-
nuskodnak. A konyvben sz6 esik magas hivatalaikrél, adomanybirtokaik-
16l, gazdilkoddsukrél, parvalasztisi szokdsaikrol, téli vérosi szérakozasaik-
16], sorsfordul6ikrél, amilyenek a jobbédgyfelszabaditds-, az impériumviltis,
a foldreform, majd a teljes felszimoldsukat célz6 kommunizmus, valamint
tulélésiiket biztosité erds hitiikrdl és értékrendjikrél. Ez vezérli a hazatele-

pulSk megélhetésért, értékmentésért és -kozvetitésért folyé tevékenységét is.
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