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Varga Szabolcs”

HATALOM ES REPREZENTACIO
JANOS KIRALY UDVARABAN

BEVEZETES

A kora ujkori uralkodéi reprezentaciénak mara komoly szakirodalma van, jel-
legérdl, jelentéségérdl sokan értekeztek Jakob Burckhardttél Norbert Eliasig.!
Szamos részkérdésben ma sincs egyetértés, azt azonban elfogadhatjuk, hogy a
reprezenticid lényege a kiralyi hatalom demonstralasa, lathatova tétele a kor-
nyezet, az alattvaldk és a kiilvilag szemében. Erre szolgélt az udvari élet jeles
eseményeinek ceremonialis megiinneplése (utdd sziiletése, hizassig, koronazas,
temetés), a mecenattira, a reprezentativ épitkezések, a cim- és cimerhasznilat,
az egyhazi intézményeknek tett adomanyok és a kiillonboz8 liturgikus cselekmé-
nyekben (iinnepi misék, kormenetek, bicsik) vald részvétel. E tanulmanyban
mindenrdl most nem lehet sz6, csupan vazlatos attekintést kivanunk adni Sza-
polyai (I.) Janos kiraly uralménak jellegérdl és ebbdl fakad6 reprezentécios to-
rekvéseirdl.

Janos kiraly udvararél tudomanyos osszefoglalas eddig nem késziilt. Ennek
egyik f6 oka az alapkutatdsok hidnya, hiszen ma sajnos még a legfébb udvari
méltésdgok viselGinek névsorat sem ismerjiik.> Masrészt sokaig tartotta magéit

* Tudomanyos munkatérs, BTK Torténettudoményi Intézet; varga.szabolcs@btk.mta.hu.

1 A hatalmas szakirodalombdl itt csak valoban két programad¢ irast emlitiink: Jakob Burckhardt,
Die Kultur der Renaissance in Italien. Ein Besuch. Basel, 1860 (magyarul: Az olasz renaissance mii-
veltsége. [U] évfolyam, 24.] Budapest, 1895.); Norbert Elias, Uber den Prozess der Zivilisation.
Soziogenetische und psychogenetische Untersuchungen. Band 1. Wandlungen des Verhaltens in den
weltlichen Oberschichten des Abendlandes. Basel, 1939, Band II. Wandlungen der Gesellschaft, Entwurf
zu einer Theorie der Zivilisation. Bern—Miinchen, 1969. Tovébbi szakirodalommal: Klaniczay Ga-
bor, Udvari kulttra és a civilizaci6 folyamata. In: R. Varkonyi Agnes (szerk.), Magyar reneszdnsz
udvari kultira. Budapest, 1987, 17-52; R. Varkonyi Agnes, Tradicié és innovacié a kora tjkori
Ko6zép-Eurépa udvari kultiréjiban. In: G. Etényi Néra — Horn 1ldiké (szerk.), Iddvel palotdk...
Magyar udvari kultira a 16-17. szdzadban. Budapest, 2005, 60-117.

2 Ritka kivétel a kiralyi bandérium tisztjeinek névsora, melynek masodik, bévitett kiadasa: Simon
Zsolt, Szapolyai Janos familidrisainak egy lajstroma 1531-bdl. Tanulmdnyok Szapolyai Janosrdl és
a kora tjkori Erdélyrol. Publicationes Universitatis Miskolciensis, Sectio Philosophica 13:3 (2008)
315-332. Misik alapvetd tanulmany: Kubinyi Andrds, A Szapolyaiak és familidrisaik (szervito-
raik). Tanulmdnyok Szapolyai Janosrdl és a kora wijkori Erdélyrdl, 227-265.
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az a feltételezés, hogy 1526 utian nem beszélhetiink magyar kiralyi udvarrdl.
A Habsburg kiralyok székhelye ugyanis kiviil esett az orszagon, és a kdzépkori
magyar kultira a f6dri udvarokban élt tovabb a 16. szdzad folyamén.’ Ez a felfo-
gis mara sokat véltozott, és a Jagelld, illetve a Habsburg kiralyi udvar kutatasa
jelenleg a viragkorat éli, am a Szapolyaiak és ezen belil Janos kiraly hatalmi
reprezentéacidjardl tovabbra is csak elnagyolt ismereteink vannak.* Pedig miképp
Palfty Géza megallapitotta, udvara toredékesen ugyan, de fenntartotta a késé
kozépkori strukturat és hagyomanyokat, igy huzamosabb tartézkodésainak hely-
szinein (féként Budan és Viradon) joggal beszélhetiink magyar kirlyi reziden-
ciardl’ S6t, ha szdmba vessziik a Janos kirdly kornyezetében megfordulé huma-
nista irdkat, midvészeket, tudésokat, akkor udvaranak — és rajta keresztiil egész
uralkodasdnak — még ennél is pozitivabb lehetne a megitélése.® Természetesen
ett6l még szegényesebbnek tiinhet a Hunyadi (I.) Matyashoz és a Jagellokhoz
képest, de ez elsGsorban nem Szapolyai Janos provincializmusénak és igényte-
lenségének tudhaté be, sokkal inkabb az orszag allapotabdl és az 6 - sokszor
szinte kilatastalan — politikai helyzetébdl kovetkezett. Mivel reprezentacié és
hatalom szorosan Gsszetartozik, igy els6ként Janos uralmanak f6bb jellegzetes-
ségeit vessziik alaposabban szemiigyre.

JANOS KIRALY URALMANAK SAJATOSSAGAI

»Egyetlen biztos nap sem ragyogott fel ram, az egyik baj eldfutdra lett a kivetkezének”
— kiéltott fel egyszer kétségbeesetten Janos kirdly az utolsé éveiben,” és a mébdl
visszatekintve valdban a magyar torténelem egyik legstilyosabb iddszakanak ti-
nik uralmanak tizennégy esztendeje. Némileg egybevag ezzel a jelmondata is,
melyet hd diplomatéja, Brodarics Istvan alkotott. A farkast abrazold cimer mellett
ugyanis az aldbbi szoveg lett a kirdly impresédja: ,Sua alienaque pignora nutrit”,
vagyis: ,Sajatjai mellett mas kolykoket is taplal”® ElsGre nehezen érthetd ez a
mondat, akar pozitiv iizenete is lehetne. Am valéjiban azt jelentette, hogy Janos
olyanokat is a kegyeibe fogadott, akik inkabb az ellenségei voltak. Mindez legjobb
hiveit is zavarta, és a gyengeség jelének tartottak. Volt, aki ezt hatarozatlan jelle-

3 Lasd erre: Horvath Janos, A reformdcio jegyében. A Mohdcs utdni félszdzad magyar irodalomtorténe-
te. Budapest, 1957, 81; Zemplényi Ferenc, A kozépkori udvari kultira funkciévaltozésa a rene-
szdnszban. In: R. Varkonyi (szerk.), Magyar reneszdnsz udvari kultira, 85.

4 Kubinyi Andras, A kiralyi udvar a késé kozépkori Magyarorszagon. In: G. Etényi-Horn (szerk.),
Idével palotdk..., 13-33.

5 Palfty Géza, Mi maradt az 6nallé6 magyar kiralyi udvarbél Mohacs utan? In: G. Etényi-Horn
(szerk.), Idével palotdk..., 46-47.

6 Erre lasd Barta Gabor, Humanistak 1. Janos kiraly udvardban. In: R. Varkonyi (szerk.), Magyar
reneszdnsz udvari kultiira, 193-217. Emellett lasd Kasza Péternek a latin nyelvii irodalomrél sz6lé
tanulményat ebben a kotetben.

7 »Nulla mihi dies secura affulsit, unius mali finis prodromus erat futuri” Wolfgangus de Bethlen,
Historia’de rebus Transsylvanicis. Editio secunda. Cibinii, 1782-1793 (= Bethlen), L. 271.

8 Gyulai Eva, ,Sua alienaque pignora nutrit” — Szapolyai Janos kiraly impresédja. In: Tiiskés Anna

szerk.), Omnis creatura significans. Tanulmdnyok Prokopp Maria 70. sziiletésnapjdra. Esztergom,
2009, 369-371.
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mével magyarazta, masok szerint a koriilmények miatt nem tudott élni a kiralyi
hatalmaval. Talan emiatt a mai magyar kézgondolkodés sokszor csak ellenkiraly-
ként tekint Janosra. Am ez alapjiban elhibazott felfogas, és ezt kivinom bizonyi-
tani ebben a tanulmanyban. Janos ugyanis az egész Magyar Kiralysag torvényesen
megkoronazott uralkoddjanak szdmitott, és igy is kell ra tekinteniink, amikor
mérleget vonunk vele kapcsolatban. A neki adatott kozel masfél évtized ugyanugy
vizsgalhatd, mint Matyas vagy éppen a Jagellok kora. Imazs, propaganda és udva-
ri reprezentacid terén szerves 6rokose volt elédeinek, és mindent megtett azért,
hogy a Hunyadiak mélté utddjaként tekintsenek ra. Természetesen az esetében
nem lehetett a torokok vagy éppen a Habsburgok elleni katonai sikerekrdl be-
szélni, s ezzel § is tisztaban volt. Am ennek elfedésére szolgalt a reprezentacio.
Folyamatosan dgy viselkedett, mintha hatalma az egész orszagra kiterjedne, és
hallgatassal kivanta palastolni, hogy 1529-t8l idegen hatalom hadserege segitette
vissza a kiralysag élére. Rivalisat, Ferdinandot kovetkezetesen cseh kiralynak ne-
vezte, igaz, a Habsburg-diplomacia sem maradt addsa, amely csak vajdaként vagy
szepesi grofként emlegette’ El8szor az 1538. februdr 24-én megkotott varadi
békében ismerték be nyilvinosan, hogy egyikiik sem képes az orszig egészét a
sajat uralma alatt tartani, am még Gk is ideiglenesnek fogték fel a kiralysiag meg-
osztottsagat. Ezt bizonyitja, hogy az ekkor még nétlen és ezéltal gyermektelen
Janos vallalta, hogy halala utan az orszag Ferdinind jogara alatt egyesiiljon.© Am
alig egy évvel késébb (1539. marcius 2.) az ifju Jagell6 Izabella mér ott allt Janos
hitveseként a fehérvari templomban, és ebbdl mindenki szdméra vilagossa valt,
hogy a kiraly — az okok most mellékesek — tullépett a megkotott szerzédésen és
valédi kiralyi dinasztiat kivan alapitani. Edesanyja, a Piast-hazbol szarmazé Hed-
vig tescheni hercegné biztosan Oriilt volna ennek a lépésnek, hiszen az egész
csaladbdl talan 6 ambiciondlta leginkabb a trén (legyen az a lengyel vagy a ma-
gyar) megszerzését a Szapolyaiak szdmdra. Igy Janosnak volt honnan magaba
szivni a kivalasztottsag tudatat, és haldla pillanatdig a Szent Istvin korondja ala
tartozo6 egész kiralysag uranak tartotta magat.

JANOS KIRALYSAGANAK KEZDETE

Szapolyai Janos 1490-ben a Magyar Kiralysag leggazdagabb csaladjaba sziiletett
bele, és miutdn Borbdla higa 1512-ben Jagellé (I.) Zsigmond lengyel kiraly fele-

9 Példak Janos kirdly megnevezésére: 1527. augusztus 22. Wilhelm von Truchsess zu Waltburg
Augsburg véros tanacsahoz: ,der Wayda”; 1527. november 4. Ferdinand kiradly Augsburg varos
tanacsdhoz: ,,Graf Hanns von Zyps.” Gecsényi Lajos, I. Ferdinand udvarmesterének levelei Augs-
burg varosahoz az 1527. évi magyarorszagi hadjarat eseményeirdl. In: Erdélyi Gabriella — Tusor
Péter (szerk.), Tanulmdnyok Péter Katalin 70. szilletésnapjdra. [A Torténelmi Szemle CD-mellék-
lete.} Budapest, 2007, 22-23. )

10 A békekotés iratai: Roderich Gooss, Osterreichische Staatsvertrdge. Fiirstentum Siebenbiirgen.
Wien, 1911, 49-113. és Kérolyi Arpad, Okiratok és levelek a nagyvaradi béke torténetéhez 1536
1538. Torténelmi Tdr 3:1 (1878) 713-817; UG, Adalékok a nagyvdradi béke s az 1536-38. évek torté-
netéhez. Budapest, 1879. Lasd erre bdvebben Fodor Pal és Oborni Teréz kozos irdsat, illetve
Kasza Péternek a diplomaciardl sz616 tanulmanyat ebben a kotetben.
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sége lett, elérhetd kozelségbe keriiltek szamara a kor legelSkelSbb kiralyi dinasz-
tiai. Ezért kell§ ontudattal irhatta rivalisanak, Habsburg (I) Ferdindndnak azt
a Neumann Tibor éltal k6zolt levelet, melyben egyenrangtnak tartotta magét a
csdszari csaladdal.! Miutan 1526. augusztus 29-én II. Lajos meghalt, és ezaltal
a magyar, illetve a cseh kiralyi trén is tiresen maradt, Janos készen allt a hatalom
megszerzésére a Karpat-medencében. Birtokai, vagyona, személyes képességei,
elismertsége és nem utolsdsorban katonai ereje miatt kétség sem férhetett hozza,
hogy belfoldon 6 az egyetlen potencialis jelolt a magyar tronra. Erdélyi vajda-
ként masfél évtizeden at szamtalanszor bizonyitotta vezetdi ratermettségét, és
hatarozott tetteivel csak megerGsitette ezt a képet a mohdacsi csata utani hetek-
ben. Seregét megdrizte, a tuléld nemesség javat maga koré gydjtotte, gytlést
hirdetett, megkérte az 6zvegy Maria kirdlynd kezét, és oktdber végén tobbezer-
nyi huszarja élén bevonult az orszag fvarosaba, Budara. Kozben egyik hadvezé-
re a koronazdvaros Székesfehérvart, a masik pedig a kiralyi birtok Tatat és Ko-
maromot szerezte meg szadmara.”? A vajda Budan értesiilt arrdl, hogy Lajos kiraly
holtteste Fehérvaron van, és azonnal intézkedett, hogy az 6 koltségén egy sziz
aranyforint érték( halotti koronat készitsenek a szdmara. Ez fontos szimbolikus
gesztus volt a részérdl, hiszen a magyar jogszokasok alapjan csak a végtisztesség
megadasa utan lehetett az utddlasrdl érdemben térgyalni, a temetés megszerve-
zése pedig altalaban az utdd kivaltsaga volt, aki ezzel is reprezentalhatta a hata-
lom folytonossagat.” Bar vannak vitdk azzal kapcsolatban, hogy pontosan kit is
temettek el 1526. november 9-én a fehérvari bazilikaban,* a kortarsak szentiil
meg voltak gy6zd&dve arrdl, hogy Lajos testét rejti a koporséd. Szerémi Gyorgy
kaplan szerint ,feloltoztették 6t a piispokok dalmatikdba, ldbdra szanddlt hiiztak, fe-
jére szinarany diadémot tettek és iinnepélyesen megemlékezést tartottunk lelkéért, szer-
zetesek és papok dldozatot mutatva be érette. A vajda egy mdrkdt adott, s elrendelte,
hogy ajdnljdk fel érte a Kereszt oltdrdndl. Azutdn egy mdrvdny sirba helyezték.”" Ja-

11 ,,Nam si quis annales maiorum tuorum revolveret, ex comitibus te oriundum, sicuti et nos ortos reperi-
et” Neumann Tibor, A Szapolyai csaldd oklevéltdra. I. Levelek és oklevelek (1458-1526). (Magyar
Torténelmi Emlékek. Okménytérak) Budapest, 2012, 7. Idézi Neumann Tibor, ,Szinte kiralyi
héaz”. A Szapolyai csaldd reprezentacidja, cim- és cimerhasznalata cimd tanulmény, 6. jegyzet.

12 Az eseménymenetre tovébbi szakirodalommal lasd: Barta Gabor, Illizidk esztendeje. (Megjegy-
zések a Mohacs utdni kett6s kirdlyvalasztds torténetéhez.) Torténelmi Szemle 20:1 (1977) 20-22.

13 Szabo Péter, Uralkoddi temetéseink kérdéséhez. In: R. Varkonyi (szerk.), Magyar reneszdnsz
udvari kultira, 329; Barta Gébor, Meghalt a kiraly, éljen a kiraly. II. Lajos temetése. Histéria 11:3
(1989) 9-10.

14 A probléma lényege, hogy az augusztus 29-ei halal és az oktdber kozepi megtalalds kozott a
test tul sokdig pihent a vizes féldben, hogy annyira épen megmaradjon, ahogyan azt az egyetlen
leirasbol ismerjitk. Emiatt tobb elképzelés is felmeriilt a kiraly halédlaval kapcsolatban, hogy
esetleg késébb 6lték meg. Valdszindleg azonban a kiraly valoban a csataban vesztette életét, és
vagy 6t, vagy mast temettek el Fehérvéaron, tovébbi forrasok hijan és a sirok pusztuldsa miatt
az igazsag nem derithet§ ki. Az jelzésértékd, hogy 1527-ben a testvére, Jagellé6 Anna és 6zvegye
Habsburg Méria jelenlétében tjratemették, és ekkor sem meriilt fel, hogy mast rejt a sir. To-
vébbi szakirodalommal: Farkas Gabor Farkas, Uj kérdések II. Lajos rejtélyes halélaval és teme-
tésével kapcsolatban. Magyar Konyvszemle 131:4 (2015) 381-396.

15 ,...induerunt eum episcopi in dalmatica, et in pedibus sandaliam et in capite diademam de auro puro
inponen., et solenniter commemoracionem fecimus pro anima ipsius religiosi, et sacerdotes sacrifican. pro
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1. KEP. JANOS KIRALY PECSETJENEK KORIRATA: 2. KEP. JANOS KIRALY NAGYPECSETJE
SIGILLUM SERENISSIMI PRINCIPIS. DOMINI JOANNIS DEI
GRATIA REGIS HUNGARIE, DALMACIE, CROACIE

nos tehat az elsG hetek versenyfutiasat megnyerte, és miutdn november 10-én az
orszaggyllés kirallya valasztotta, a kovetkez8 napon a Szent Koronaval Székes-
fehérvaron a magyar torvényeknek megfeleléen megkoronaztak.

A koronazasrdl sajnos csak kevés forras maradt fenn, részletesebben egyediil
Szerémi Gyorgy irt réla.'® Szemtanuként téle tudjuk, hogy a Nagyboldogasszony
tiszteletére felszentelt templomot feldiszitették posztokkal és gyertyakkal.
A mise sordn a sekrestyében feloltoztették a Szent Istvannak tulajdonitott
ruhdkba és vallara boritottdk a koronazasi palastot. Felovezték Szent Istvan
kardjaval, kezébe kapta a jogart és az aranyalmat. Majd a templom kozepén
Podmaniczky Istvan nyitrai piispok megkoronazta,” és végiil tronra iiltették. Ezt
kovetSen a templom bejaratanal 16ra szallt, a varoson kiviil levé Szent Miklds-
szoborhoz lovagolt, ahol régi szokas szerint a négy égtaj felé suhintott, ezzel
jelezve, hogy megvédi az orszagot, akdrhonnan érkezzék is a timadas. Az iinne-
pélyes ceremoéniat koronazasi lakoma zarta a fehérvari prépost palotajaban, ahol
a féemberek a kiraly mellett étkeztek, mig a kevésbé rangosak a tavolabbi aszta-
loknal kaptak helyet. Bar kiilfoldi kovetekrdl nem tudunk, és kiralynéi udvartar-
tas hijan a szebbik nemet is kevesebben képviselhették, a lakoma a szokasoknak
megfelelGen zajlott, az est hangulatéat pedig citera, dobok és sipok jatéka emelte.

eo, et unam markam fecit ac mandauit, ut offerant ad aram crucis pro eo. Et posthec in una tumba
marmorea condiderunt.” Szerémi Gyorgy IL Lajos és Janos kirdlyok hdzi kdpldnja emlékirata Magyar-
orszdg romldsdrdl 1484~1543. Kozli: Wenzel Gusztav. (Monumenta Hungariae Historica, II; Scrip-
tores, I.) Pest, 1857 (= Szerémi), 135.

16 Az eseményrdl osszefoglaléan: Palffy Géza, Koronazasi lakomak a 15-17. szézadi Magyarorsza-
gon. Az 6néllé magyar kirédlyi udvar asztali ceremdniarendjének kora djkori tovabbélésérél és
a politikai elit hatalmi reprezentaci6jirél. Szdzadok 138:5 (2004) 1010-1011.

17 Szerémi szerint Vardai Pal esztergomi érsek és Perényi Péter koronadr koronizta meg, de
rosszul emlékezett. Szerémi, 137.
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A magyar mellett sokfelé szerb sz6 hallatszott, maga a kiraly is igy beszélgetett
egyik alattvaldjaval, Radics Bosiccsal. Az egyetlen komolyabb incidenst az jelen-
tette, hogy Perényi Péter koronadr visszakovetelte a koronat a kiralyi asztalrdl,
és Janos elszomorodva, kénytelen-kelletlen engedni kényszeriilt.® A kovetkezd
napokban az djdonsiilt kirdly Fehérvaron maradt, és elkezdte kinevezni sajat
hiveit a legfontosabb pozicidkra, kozben pedig kialakitotta a sajat udvartartasat.
Ugy ttint, hogy minden rendben van, és Janos Isten kegyelmébdl, valamint a
rendek akaratabol egész Magyarorszag, Horvatorszag és Dalmacia kiralya, ahogy
ezt haldla pillanataig a kiadott okleveleiben nem sz{int meg hangoztatni, és pe-
csétjein ott voltak a megszokott kiralysagok cimerei.

Szinte zokkenSémentesen sikeriilt atvennie az orszig pénzverGkamariit, a
kezében volt a budai kiralyi rezidencia, egyik legtapasztaltabb hive, Frangepan
Kristéf pedig mér az osztrék teriiletekre vald betdrést tervezgette.” A viharfel-
hék azonban egyre gytltek, és alig egy év mulva Janos hatalma romokban he-
vert. Most roviden tekintsiik 4t ennek okait.

Janos egy hatalmas vereség és egy komoly tragédia utdn keriilt hatalomra.
Bar pontosan nem tudjuk a mohdcsi csataban elesettek 1étszamat, becslések sze-
rint 10 000 katondnal tobben maradtak holtan a csatatéren, koztiik szamos f3-
nemes és fépap, a magyar politikai elit jelentds része.* Ez Ghatatlanul az addigi
rend felbomlasaval jart, és a helyzetet sulyosbitotta, hogy az oszméan seregek
feldaltak az orszag f&varosat, Budat, majd rabolva-fosztogatva tavoztak az or-
szagbol. Janos tehat egy olyan orszag tronjat szerezte meg, amelynek gazdag
kozépsd teriileteit kordbban soha nem latott pusztitds érte, elitjét megtizedelték,
mozgosithaté hadseregét pedig felmorzsoltik.”

Janos kiraly val6jaban soha nem uralta az orszag egész teriiletét. A kiralysag
nyugati hatardnak nagybirtokosai kezdettdl fogva elutasitottak a személyét, mi-
ként a horvat nemesség is. Utdbbiakat Habsburg Ferdinind osztrak f&herceg
mar évek 6ta komolyan tdmogatta az oszménok elleni kiizdelemben, és nem
biztak abban, hogy Janos képes lenne megvédeni Gket.”? 1527 nyardn a Habs-
burg-hadsereg taimadasa kivetette Janost Budardl és a Dunantilrdl, a kévetkezd
években pedig elvesztek a szepesi és trencséni birtokok, amelyek addig a Szapo-
lyaiak magteriiletének szamitottak.”® Igy a korabbi évtizedekben emelt reprezen-
tativ egyhazi és vilagi épiiletek méar nem hirdethették tovabb a csaldd dicsGségét.

18 Szerémi, 137-139.

19 Zermegh Janos, Emlékirat a Ferdinand és Janos, Magyarorszag kiralyai kozott tortént dolgokrol.
In: Kronikdink magyarul. III/2. Valogatta és forditotta Kulcsar Péter. Budapest, 2007, 139.

20 B. Szabd Janos — C. Téth Norbert, ,Arnyékboksz az drnyéksereggel” — avagy méar megint
mindenért Szapolyai a hibas. A magyar elit 1526. évi szerepvallalasardl Botlik Richard 4j kony-
ve kapcsan. Hadtorténelmi Kozlemények 131:2 (2018) 287-320.

21 A csata utani hetek habords eseményeire maig alapvetd: Jaszay Pal, A magyar nemzet napjai a
mohdcsi vész utdn. 1. Pest, 1846.

22 Varga Szabolcs, Az 1527. évi horvat-szlavon ,kettds kirdlyvalasztas” torténete. Szdzadok 142:5
(2008) 1127-1129.

23 Lasd erre Kenyeres Istvan e kotetben olvashaté tanulmanyat. A szepességi teriiletek esemé-
nyeire: Carolus Wagner, Analecta Scepusii sacrii et profani. Pars II. Viennae, 1774, 15. Ez alapjan:
Hradszky J6zsef, Szepesvdr és kirnyéke. Igld, 1884, 68.
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J6 példa erre Kassa esete, ahol a varosi polgarok megalazé médon tiintették el a
Szapolyaiak cimerét.** Miként Erdds Zoltan taldléan megallapitotta, ezzel az
aktussal nem egyszertien a becsiiletében sértették, hanem a kiralyi méltdsagatol
fosztottak meg Janost.”

Ma mar tudjuk, hogy amig a f6papok nagyobb része inkabb Janos kérnye-
zetében bukkant fel 1526 utolsé honapjaiban, az udvari méltésagok koziil szam-
szerlileg tobben keresték a Habsburg ozvegy mellett a boldogulast.?® Janosnak
tehat kezdettdl fogva népes ellenzéke volt, a legnagyobb hidnyzé kétségteleniil
Batori Istvan nador volt, aki pedig korabban kifejezetten jo viszonyt 4polt az
erdélyi vajdaval.”” O II. Lajos halala utin Maria kiralyné kornyezetében bukkant
fel, és 1530-ban bekovetkezett haldlaig a Habsburgok egyik legfontosabb ma-
gyarorszagi szovetségesének szamitott. Eléviilhetetlen érdemei voltak, hogy a
pozsonyi orszaggy(ilés megvalasztotta Ferdindndot magyar kiralynak 1526. de-
cember 16-4n,”® a kovetkez$ évben pedig Fehérvaron tobb ezres tomeg elStt egy
oran keresztiil beszélt arrdl, hogy Janos uralkodidsa valdjaban torvényte-
lenMindez kimeritette a felségsértés fogalmét, &m Jédnos tehetetlen volt, és
nem lépett fel ellene. Talan tovabbra is bizott a nador attérésében. Mindeneset-
re Occsének, Andrasnak kisebb birtokot is adomanyozott, és egészen 1530-ig
nem nevezett ki nadort, és ez még sajat parthivei el6tt is hatalmanak szlikre
szabott hatarait jelezte.*

Maria kirdlynén még a nadornal is tobb mult, hiszen egyaltalan nem volt
mindegy az 6zvegy politikai szandéka. Az erdélyi vajda mindezt jol tudta, és
kovetei itjan még a megkorondzasa elétt megkérte a kezét. Rangbéli akadaly
nem allt a frigy el6tt, Habsburg dinasztikus érdek azonban annal inkabb. Hiaba
tartotta még VII. Kelemen pépa is elképzelhetének a hazassigot, Maria szinte
azonnal visszautasitotta az ajanlatot, és minden erejével batyja, Ferdinind meg-
valasztasin munkalkodott.”> Mivel Lajos 1526 nyaran 6t bizta meg a kirélyi kegy-
uri jog gyakorlasaval, 6 nevezhette ki a megiiresedett egyhazi tisztségekbe az 4j
méltdsagviselSket. Kiralynéi birtokai révén pedig az orszag leggazdagabb birto-
kosai kozé tartozott, igy Janoshoz valé viszonya sokat nyomott a latban. Erejét
mutatja, hogy az év utolsé honapjaiban mar egy 6néll6é hatalmi centrum kialaki-

24 ,Interim armam suam super parietem aplicatam luppum retraxerunt et ad unum caniculum ligave-
runt cum straminibus, et insuper mingerunt cum vrinis suis et destercoraverant postea eum humana
stercora. Et insuper incenderunt strameam super canem et dicebant blasfeman: »Ecce Rex canis; ecce
Rex canis«.” Szerémi, 197. Erre lasd H. Németh Istvan e kotetben olvashaté tanulmanyat.

25 Erdé8s Zoltan, Farkas vagy kutya? Hatalmi jelképek és politikai program Zsamboky Janos emb-
1émajan. Fons (Forrdskutatds és Torténeti Segédtudomdnyok) 17:2 (2010) 238-239.

26 C. Téth Norbert, Ecsedi Batori Istvan pozsonyi tartézkodasanak szdmadaskonyve. Adalékok
Magyarorszag 1526 végi politikatorténetéhez. Leveltdri Kozlemények 80 (2009) 174.

27 C. Téth Norbert, Egy legenda nyoméban. Szapolyai Janos és ecsedi Batori Istvan viszonya 1526
elétt. Szdzadok 146:2 (2012) 461-462.

28 C. Toth, Ecsedi Bétori Istvan, 169-208. A kiralyvalasztis pontos datumara lasd: Gecsényi, L.
Ferdinand udvarmesterének levelei, 16.

29 Gecsényi, I. Ferdindnd udvarmesterének levelei, 17.

30 C. Toth, Egy legenda nyomaban, 462.

31 Barta, Illuzidk esztendeje, 20.
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tasara is képes volt Pozsonyban.** Nem tudjuk, hogy mi lett volna, ha Méria
igent mond Janosnak. Valdszintileg ez sem jelentette volna a tragikus magyar
politikai helyzet megoldasat, hacsak a korabbinal komolyabb Habsburg segitség
nem érkezik az orszagba, aminek az eshetéségét nyugodtan kizarhatjuk. A pol-
garhaborut azonban minden bizonnyal el lehetett volna keriilni, és Janos mas
poziciébdl targyalhatott volna nyugaton és keleten egyarant. Mindez azonban
csak feltételezés. A tény az, hogy Marianak koszonhetSen Janosnak még hatalma
csticspontjan — 1527 els6 felében — is volt egy komoly ellentabora az orszégban.
Errél pedig az orszagban, illetve kiilf6ldon is tudtak, és ez tovabb rontotta a
kiraly megitélését.

A reprezentéici6 fontos szintere a diplomadcia, és Janos ezen a téren mar a
kezdetektdl fogva hatranyban volt. Ennek egyik legf6bb oka, hogy az ellenlabas
Habsburgokkal — a francidkat leszamitva természetesen — senki nem huzott
szivesen ujjat, hiszen a testvérpar, Karoly és Ferdinand az 1525. évi paviai gy6-
zelmet kovetGen mar nyilvanvaléan a kontinens legerésebb csaladjanak szami-
tott. Janos elszigetel6désének masik el§idézGje, hogy az eurdpai udvarok kovetei
egyszer(ien nem jutottak el Magyarorszagra, mert legtobbszor mar Habsburg-
teriileten feltartoztattak Gket. Ez tortént példaul 1527-ben VIII. Henrik kiraly
kovetével, John Walloppal, akinek megbizatasa ellenére sem sikeriilt taldlkoznia
a magyar kirallyal.* Az a foldrajzi tény, hogy Janoshoz nyugatrdl csak Habsburg
(V.) Karoly és (I.) Ferdindnd orszigain keresztiil lehetett eljutni, eleve megne-
hezitette a diplomAciai kapcsolatok dpolasat, és szinte torvényszertien Iokte Ja-
nost az 6vatos hintapolitikat folytaté Lengyelorszag mellett az egyetlen szabad
irAnyba, az Oszman Birodalom felé.

Janos kormanyzatardl kétségteleniil a katonai kudarcai arultak el a legtob-
bet. A késé kozépkori Eurdpa szamos példat szolgaltat arra, hogy lehet barmi-
lyen ingatag egy uralkodoi legitimacio, a katonai és kormanyzati sikerek képesek
ezt a hatrdnyt eltiintetni. J6 példa erre Hunyadi (I.) Matyds esete, hiszen az alig
tizenot éves ifjd éppen a pragai bortonben ilt, amikor magyar kiréally4 valasztot-
tak. Az elsé években meg sem tudtidk korondzni, politikai ellenfelei Habsburg
(IIL.) Frigyes személyében ellenkirdlyt valasztottak, és szdrmazisa miatt élete
végéig hallgatnia kellett az eurdpai udvarok lekicsinylé megjegyzéseit. Am mivel
ellenfeleit legydzte, és képes volt a hatalmat a sajat erejébdl konszolidalni, senki
sem kérddjelezte meg legitimitdsat.** Janos kirdly azonban a legfontosabb pilla-
natokban mindig vesztett, és alig két év alatt a korabban felépitett hadvezéri
nimbuszét teljesen lerombolta. Veszitett 1527. szeptember 27-én Tokajnal és

32 A kegyuri jogra: C. Téth, Ecsedi Batori Istvan, 170. A birtokokra: Kenyeres Istvan: A kiralyi és
kiralynéi ,magénbirtokok” a 16. szazadban. Szdzadok 138:5 (2004) 1110-1112.

33 Angyal David, Erdély politikai érintkezése Anglidval (elsé kozlemény). Szdzadok 34 (1900)
311-312. Ujabban: Botlik Richard, Szapolyai Janos londoni véltéja. Adalékok a mohacsi csata
utdni angol-magyar szovetség pénziigyi hatteréhez. In: Bessenyei J6zsef — Draskdczy Istvan

szerk.), Pénztirténet — Gazdasdgtorténet. Tanulmdnyok Buza Janos 70. sziiletésnapjdra. Budapest—
Miskolc, 2009, 71-72.

34 Mityéas uralmanak legtjabb értékelését lasd: Palosfalvi Tamas, Hunyadi Mdtyds. (Sorsforditok

a magyar torténelemben) Budapest, 2018.
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1528. mércius 20-an Kassa mellett a szinai csataban, utobbi kovetkeztében még
az orszagabdl is kiszorult.” Alig mésfél évvel a korondzasat kovetden fel kellett
adnia az orszag szakrélis és politikai kozpontjat, az Esztergom—Székesfehérvar-
Buda haromszoget, és sajat erejébdl nem is tudta visszaszerezni a régié feletti
uralmat. Eurépaban tisztdban voltak Janos katonai gyengeségével, és senki nem
kototte Ossze szivesen a sorsat egy bizonytalan hatalmu kiréllyal.*

Végezetiil pedig meg kell emliteniink, hogy a szultinnal kotott szovetség
szintén nem tett jot Janos megitélésének. Hidba apolt tobb eurdpai kirdlysag
élénk diplomaciai kapcsolatot a Portaval, hidba kiildott Velence hajbdkolé sze-
rencsekivansagot Szulejmannak 1526 Gszén a mohdcsi csata, 1529-ben pedig Ja-
nos budai Gjrakoronazasanak hirére,” a magyar kiralyi udvar presztizsét erésen
rombolta az egykori ellenséggel megkotott szovetség hire. Ebben a folyamatban
is kimutathaték fontosabb allomasok, amelyek jelezték Janos politikai mozgaste-
rének besziikiilését. Az 1528. februir 29-én Isztambulban megkotott fegyverszii-
net tavolrél még tlnhetett két szuverén uralkodé szerzédésének. A Szulejman
szultdn és Janos kozott 1529. augusztus 19-én lezajlott mohacsi taldlkozd ko-
reografija azonban mar egyértelmien megmutatta a kapcsolat természetét. Ja-
nos és kisérete kezet csdkolt a padisahnak az oszmén katonai védelemért és ta-
mogatasért cserében, azaz latvidnyosan megalazkodott a szultan el6tt. Bar a szul-
tan kiséretében nem tulajdonitottak ennek az aktusnak kiilonleges fontossagot
(»Udvaromba jott s szultdni trénom zsdmolydt megcsokolvdn, padisahi kegyelemben
részesitettem” — sz6lt réla Szulejman hadjarati napléja),” Eurépaban jol ismerték
e gesztus értelmét. A magyar kiraly kiséretében tartézkodd Frangepan Ferenc
ferences szerzetes, humanista mtveltség(i diplomata és kalocsai érsek hidba pré-
balta meg a papa elé jarulé keresztény alattvalok hodolatanak parhuzamaként
magyarazni Janos tettét, VII. Kelemen pépa 1529. december 21-én kelt bulldjaban
kikozositette Janos kiralyt és orszagat.” Persze a Habsburg-diplomécia is min-
dent megtett Janos befeketitéséért. Elterjesztették rola, hogy 6 hivta a szultani
hadsereget Magyarorszagra, ami természetesen nem volt igaz.** Ugyanakkor
mégis Szulejman foglalta el Budat és szerezte vissza a koronazasi ékszereket,
melyeket aztan Janosnak ajaindékozott. Ezeknek a gesztusoknak azonban komoly
ara volt. 1529. oktdber végén Janost Gjra megkoronaztik, 4m immar a szultan
akaratabdl. A magyar kiralyhoz hli Zermegh Janos szerint mindez igy tortént:
»»Ldm, ma a te kezedbe és hatalmadba adom e vdrat, Buda vdrost és Magyarorszdg
egész kirdlysagat, téged Magyarorszdg kirdlydnak nyilvanitlak és kihirdetlek [...] em-
lékezz Istenre és az én jotéteményeimre. Igy vedd a korondt és az dsszes tobbi kirdlyi

35 Erre lasd B. Szabé Janos e kétetben olvashaté tanulmanyat.

36 Erre lasd Kasza Péternek Janos kiraly diplomaciai torekvésekrdl szO0lo tanulményét ebben a
kotetben.

37 Kropf Lajos, Torténeti irodalom. Szdzadok 34 (1900) 741-742.

38 Fethname az 1529-i hadjaratrol. In: Torok torténetirék. I. (Torok-Magyarkori Torténelmi Emlé-
kek) Ford. Thiry Jézsef. Budapest, 1893, 387.

39 Szab¢ Péter, Szapolyai Janos kézcsdkja. In: Erdélyi-Tusor (szerk.), Tanulmdnyok Péter Katalin
70. sziiletésnapjdra, 30-31.

40 Uo. 33.
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c¢kességet, amelyekkel te és a te Orokoseid a jovében szerencsésen éljetek«. Ezekkel a
szavakkal a csdszdr kivonult a vdrbél, a hidon dtkelt a Dundn, és Janost Buddn hagy-
va hazatért”* Ha mindez nem lett volna elég, a szultin itt hagyta Janos nyakén
Lodovico Gritti velencei kalandort, akit 1530 végén kénytelen volt kinevezni
korméanyzdnak, és mindez tovabb szlkitette a kiraly amugy is kicsiny mozgas-
terét. Janos szamara ekkortol kezdve az volt a kérdés, hogy a kétségbeejté vald-
sag ellenére miként tud kifelé gy viselkedni, mintha tovabbra is valdsiagos ha-
talma lenne, miként tudja meg@rizni kirdlyi méltésagat, és vajon mennyit tud
visszaszerezni folyamatosan kopé szuverenitasabol.

Meghuzva az 1527-1529 kozotti két év mérlegét, tragikus a kép. Habsburg

L) Ferdinind személyében immar volt egy masik torvényes kiraly, aki mogott
ott allt testvére, a német-rémai csaszar. Hadserege romokban, kirdlyi székhelye
szintigy, Budan pedig allandé oszman helydrség allomasozott. A csalad legfon-
tosabb birtokai, a gazdag nyugat-magyarorszagi varosok, a kormocbanyai pénz-
ver$ kamara mind elvesztek.*?A papa kiatkozta, és egyetlen szovetségese a mind
leplezetlenebb vilaguralmi igényekkel fellép6 Oszman Birodalom volt. Ami az
orszag teriiletébdl maradt, azt is szinte csak a szultan jéindulatanak koszonhette.
Ebbdl latszik, hogy ami itthon kiemelked$ gazdagsagnak és hatalomnak szami-
tott, az a nemzetkozi kiizdStéren szovetségesek nélkiil vajmi keveset ért. A Sza-
polyaiak minden vagyona és befolyasa kevés volt ahhoz, hogy Janos megszilar-
ditsa a hatalmat.

Ennek ellenére a mérleg masik serpeny@je sem volt teljesen iires. Janosnak
maradtak {igyes diplomatai, alkalmas szakemberei, és az orszig nagyobbik része
tovabbra is Gt tekintette kiralyanak. Pénzét elfogadtik, miiveltségét pedig elismer-
ték. 1530-ban sikerrel védelmezte meg Buda varat a Habsburgoktol, és a masfél
hénapos ostromot kovets gy6zelem némileg megerdsitette hiveinek beléje vetett
bizalmét.* A kovetkezs években kiilonb6z8 varosokban folytatott kisebb-nagyobb
épitkezéseket, és a hatalma alatt maradt teriileteken mind tobb helyen bukkant fel
a Szapolyaiak jol ismert farkasos cimere. Kiralysdganak teriilete 6sszeszikiilt, dm
ennek ellenére maradt ereje uralkodni és hatalmat megmutatni.

SZEMELYES MUVELTSEG, UDVARI MECENATURA

A kozépkori kiralyi udvarok értékelésében mindig fontos szempont a tudoma-
nyok és mivészetek képviselGinek tdmogatisa, a mecenatura. Janos kiraly udva-
ranak humanista tagjait Barta Gabor mutatta be évtizedekkel ezel6tt megjelent

41 Zermegh, Emiékirat, 151.

42 Ujszaszi Rébert, Szapolyai Janos kiraly elfeledett évszamd kormoci dénarja. Az Erem 67:2
(2011) 7-9.

43 Az ostrom utani napokban keriilt sor Gritti kinevezésére és oroszlanfejjel torténd cimerbdvi-
tésére, és hasonldt taldlunk a Buda polgarait megnemesité cimerlevélben. Ebben a régi cimert
egy zaszloval és hiarom emberi fejet tarté oroszlannal bévitette ki, mondvéan ,az oroszldn, a
legnemesebb minden dllatok kizitt, nem jelent mdst, mint azon oroszldni bdtorsdgotokat, melyet az
elmilt ostrom alatt ellenségeink visszaverésében tanusitottatok”. Varju Elemér, Janos kiraly czimer-
bévits levele Gritti Alajos részére. Turul 19 (1901) 89.
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tanulmanyaban.* Sajnos ma sem tudunk

sokkal tobbet errdl a kozegrdl, de Broda-

rics Istvan, Frangepan Ferenc, Verancsics dmwwf‘g R,&
-

Antal és Mihaly egyhazi részrdl, illetve a

Padovaban tanult Istvanffy Pal, valamint

Batthyany Orbén a vilagi nemesség sorai-

bél mind-mind kitliné humanistanak sza-

mitottak.”® Ez alapjan drnyalnunk kell Barta

Gabor némileg lekicsinyl6 megéllapitasat

Janos udvardnak kifinomult voltardél. Hi- 3. KEP. SZAPOLYAI JANOS KIRALY KEZ{RASA
szen mivelt tudésokban és miivészekben

tovabbra sem volt hidny, csupan annyiban t(inik sziikebbnek a kor, amennyiben
maga az udvar mérete is szerényebb volt az el6dokéhez képest.*® Ugyanakkor
hiveinek szoros italiai kapcsolatai, valamint a lengyel m{ivel6dés intézményeihez,
kiilonosen a krakkdi egyetemhez és nyomdahoz val6 kozelség biztositotta Janos
udvardnak az eurdpai kultirahoz val6 akadélytalan hozzéférést.*”

Janos kapcsan ritkan emlegetjiik, hogy 6 maga is kitlinGen beszélt latinul,
komoly irodalmi miveltséggel rendelkezett, és nem egy esetben sajat maga va-
gott bele a levélirasba, illetve irta ald a nevében kiadott okleveleket.*® Kaspar
Winzerer bajor kdvet midén 1527 méjusiban talalkozott vele, feljegyezte, hogy a
kiraly el6tt ,konyv fekiidt az asztalon, s hadiigyekrdl mindenféle kérdéseket tett fol
landsknecht élelmezése, tartdsa, milyen dron kaphatni nagyobb, s milyenen kisebb
dgyikat”.® Janos tehat konyvbdl és beszélgetések utjan is igyekezett minél tobbet
megtudni a német hadviselésrdl, ami éppen élénken foglalkoztatta. Emellett
Ujabb adalék, hogy személyesen levelezett a kor kit(ing italiai humanista torté-
netir6javal, Paolo Giovidval, akit a baratjaként emlegetett. A viszontvélasz is
hasonl6an nagyvonald volt, ugyanis a latinul olvasni és beszélni tudé Szapolyai
Janosrdl Giovio igy ir: ,Jdnos kirdly békés és kegyes lelkiiletii volt, erdsen hajlamos a
bokeziiségre és igazsdgossdgra. Beldle ugyanis hidnyzott a magyarokndl természetes
katonai vitézség, mert minthogy az irodalmi tanulmdnyokban képezték ki, a kedvezd
és kedvezdtlen sorsfordulatokban nem erejére tamaszkodott, hanem érett megfontoldsa
érveire; nem is volt senki 6vatosabb, sem éberebb az dllam iigyeinek tdrgyaldsiban, sem
pedig, amikor teenddit abbahagyta, kellemesebb és emberibb, mint 6.”*° Taldn nem

44 Barta, Humanistak I. Janos kiraly udvaréban.

45 Lasd Acs Pal és Kasza Péter tanulmanyait ebben a kétetben. Brodaricsra: Kasza Péter, Egy
korszakvdltds szemtaniija. Brodarics Istvdn élete és miikodése. Pécs—Budapest, 2015, kiilondsen
82-90. Batthyany Orbanra: Soros Borbala, Verancsics Antal: Elogium Urbani Bathiani.
In: Lengyel Réka - Ujvary Gébor (szerk.), Lymbus 2012-2013. Budapest, 2014, 45-49.

46 Barta, Humanisték I. Janos kiraly udvaréaban, 193.

47 Kovacs Endre, A krakkdi egyetem és a magyar miivelddés. Adalékok a magyar—lengyel kapcsolatok
XV-XVI. szdzadi torténetéhez. Budapest, 1964, 117-129.

48 Neumann Tibor, Janos kirdly sajat kez( levelei. Turul 85:3 (2012) 110-114.

49 Barta, Humanistdk I. Janos kiraly udvaraban, 197.

50 Szende Lészl6 — Szvitek Roébert Jézsef, Szapolyai Janos levele Paolo Giovidhoz. Torténeti Muzeo-
logiai Szemle. A Magyar Miizeumi Torténész Tarsulat Evkonyve 7 (2007) 266.
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jarunk messze az igazsagtol, hogy Janos szeretett olvasni, és ezt tudtak is rdla.
Igy nem tekintheté egyszerti humanista hizelkedésnek az italiai vindorhumanis-
ta Valentinus Polydamus részérdl, hogy 1536-ban Janos kiralynak ajanlotta a
magyarok eredetérdl irt torténeti mivét.” Az sem véletlen, hogy Johannes Hon-
terus Brasséban kinyomtatott Szent Agoston szentencidinak cimlapjat Janos és
felesége, Jagell6 Izabella kozos cimere diszitette.? Sajnos a Szapolyaiak konyvta-
rardl szinte semmit sem tudunk, de van ra adat, hogy Janos hasznalta Matyas
budai konyvgytjteményét, és Izabella révén példaul keriilt egy kotet Olmiitzbe is
beldle. Izabellat dicséri, hogy gyermekiik, II. Janos is kitting nevelést kapott, és
késébb sajat konyvgytjteményt hozott létre Gyulafehérvéron.>
A lengyel kiralyi udvar mellett Itilia volt Eurdpa masik teriilete, amellyel
igazan él6 kapcsolatai voltak Janos kiraly udvaranak. Velence volt Szapolyai
diplomacidjanak a kozpontja, ahol a kovetek zavartalanul képviselhették a ma-
gyar érdekeket. Mindez a papai kidtkozas utan még jobban felértékel§dott, hi-
szen a papai udvarral az addigi szoros kapcsolatok megszakadtak. Csak III. Pal
1534. évi megvélasztasat kovetSen érkezett ismét papai kovet Girolamo Rorario
Hieronymus Rorer) személyében Magyarorszigra. O ezt kovetSen még egy
alkalommal, 1539 végén kereste fel a budai kiralyi udvart pépai nunciusként.*
Az ellenséges teriiletté valo német tartomanyok helyett Janos hivei Italidban
probaltak kereskedelmi piacot szerezni, és ebbe a torekvésbe illeszkedett bele
Gritti korményzdsaga.® Bér joggal latjuk benne a Porta minden héjjal megkent
szallascsinaldjat, ugyanakkor minden bizonnyal az 6 velencei kapcsolatainak ko-
szonhetd, hogy az 1530-as években egyre-masra bukkantak fel italiai miivészek
Jénos kirdly udvardban. Megfordult Budin Francesco Cherea (Francesco de
Nobili di Lucca), a kor tinnepelt szinésze, egyben a velencei dézse bizalmasa és
agense, akinek velencei haza Janos itéliai koveteinek allandé széllasanak szami-
tott.* Giovanni Antonio Pordenone manierista fest§ a mar emlitett Rorario bibo-
ros kiséretében érkezett hazankba, és Janos kirdly 1535. aprilis 24-én nemesi
cimerlevelet adoményozott sziméra, ami a kitiintetett elismerés jele volt.”” Barta
Gébor szerint egy megszerzett képet honoralt ekképp a magyar uralkodd, bar

51 A m cime: De origine ac rebus gestis Hungarorum liber primus. Barta, Humanistak L. Janos kiraly
udvaraban, 198. Ujabban: Palotas Gyorgy, Egy 16. szazadi ,volusiusi Annales” ellen: hogyan ne
irjunk torténelmet, In: Békés Eniké — Kasza Péter — Lengyel Réka (szerk.), Humanista torté-
netirds és neolatin irodalom a 15-16. szdzadi Magyarorszdgon. Budapest, 2015, 110-111.

52 Sententia ex omnibus operibus divi Augistini decerptae. (Régi Magyar Nyomtatvanyok, 30.) Corona,
1539; Erdés, Farkas vagy kutya, 234, 236.

53 Monok Istvan, A mijvelt arisztokrata. A magyarorszdgi foénemesség olvasmdnyai a XVI-XVIL. szd-
zadban. Budapest, 2012, 51.

54 Fraknoi Vilmos, Magyarorszdg egyhdzi és politikai osszekittetései a romai szent-székkel. I11. kotet.
Budapest, 1903, 43, 54-58.

55 Bessenyei Jozsef, Szapolyai Janos gazdasagpolitikai torekvései, magyarorszagi varosok és az orszag
kereskedelmi titvonalainak 6sszefiiggésében. Tanulmdnyok Budapest Miiltjdbol 38 (2013) 32-34.

56 Kardos Tibor, A Gritti jaték keletkezése. Irodalomtorténeti Kozlemények 74:5-6 (1970) 556.

57 Balogh Jolan, Varadinum. Vdrad vdra. 1. kitet. (Miivészettorténeti Fiizetek, 13/1.) Budapest, 1982,
38. O tévesen 1533-ra datalta az oklevél kiadasat. Ezt korrigalta: Barta, Humanistak I. Janos
kiraly udvaréban, 198, 365: 14. jegyzet.
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err6l konkrét forrds nem keriilt el. Izabella kiralyné érkezése utin immar egy
allandé udvari festd élt Budan Desiderio Boninsegni személyében. Nem melléke-
sen a Janos kancellaridgjan kiallitott oklevelek szintén erdteljes italiai hatasrdl
vallanak. Ez egyrészt a késé kozépkori magyar udvar oklevélkiadasi gyakorlata-
nak tovabbélését jelzi, masrészt megerdsiti a Mohacs utan is 1étez6 italiai-magyar
kulturalis kapcsolatok tényét.”® Janos udvara kifinomult izlésének bizonyitéka,
hogy X. Le6 papa udvari zenésze, Matthias Marigliano 1538-1544 kozott Varadon
élt, és a késGbbi évtizedek Eurdpa szerte hires lantmivésze, Bakfark Balint is az
8 keze alatt kezdte palyafutasat.®® S6t a Brassdban sziiletett Bakfarknak mér az
apja, Tamas is Janos kiraly kornyezetében szolgalt lantmivészként. Osszességé-
ben elmondhatjuk, hogy bar Janostol tavolt allt a humanista virtus, életmddjaban
és habitusiaban inkabb a kozépkori idedkat kovette, miveltségére, illetve mivé-
szetszeretetére nem lehetett panasz.®

KIRALYI EPITKEZESEK AZ 1530-AS EVEKBEN

Az uralkoddi reprezenticié legfontosabb szintereinek a varosok szamitottak.
A nekik adott privilégiumok biztositottak a pozitiv emlékezetet, a falaik kozotti
épitkezések pedig ,0rok idSkig” hirdették a donator és tulajdonos hirnevét. Janos
kiraly esetében tudatos varospolitikardl nem, inkabb a késé kozépkori varosigaz-
gatési mechanizmusok tovabbélésérdl beszélhetiink.® Ebben persze a kényszer is
szerepet jatszhatott, hiszen éppen az urbanizaltabb Dunantdl és Felvidék csu-
szott ki legkorabban a kezei koziil, igy példaul Sopron, Pozsony, Bartfa, Eperjes
szinte kezdettdl fogva kiviil esett Janos befolyasi ovezetén, igy értelemszertien
esélye sem volt épitkezni vagy alapitvanyokat tenni ezekben a vérosokban. Volt
réla maér szd, de itt is meg kell emliteni, hogy csaladi birtokainak zémét rovid
uton elvesztette (Papa, Trencsén, Szepesvér), és ez hatalmas csapast mért a csa-
lad, illetve Janos uralkoddi reprezentacids lehet8ségeire. Valdszindleg a korban
rengeteg helyen volt lathaté a csaldd cimere, 4m ezeket a kassaihoz hasonldéan
rovid dton eltiintették a Habsburg hatalomatvételt kovetSen. Igaz, a kassai Szent
Erzsébet-templom szentséghazan atvészelte a nehezebb idSket a Szapolyaiak far-
kast 4brazold cimere,** 4m ez ugyanugy unikélis, mint a szepességi Markusfalva

58 Donaszy Ferenc, Az oroszlin dbrézolasa a magyar heraldikaban. Turul 52 (1938) 21. 1540-re
azonban az utolsé minidtor is elhagyta az udvart, aki annak idején még a budai mdhelyben
tanulta a mesterséget. Nyulasziné Straub Fva, Festészet a magyar heraldikaban. Turul 74:3-4
(2001) 91.

59 Barta, Humanistak I. Janos kirély udvaraban, 199.

60 Varga Szabolcs — Oborni Teréz, A béke mint a hatalmi propaganda eszkoze Jagellé (11.) Uldsz-
16 és Szapolyai (I.) Janos idején. In: Barath Magdolna — Molnar Antal (szerk.), A torténettudo-
mdny szolgdlatdban. Tanulmdnyok a 70 éves Gecsényi Lajos tiszteletére. Budapest—Gydr, 2012,
251-257.

61 Lasd Gélfi Emdke és H. Németh Istvan e kotetben olvashaté tanulményait.

62 Csoma Jozsef, A kassai szentséghdzan 1év6 czimerek. Turul 7 (1889) 25; Gyulai Eva, Farkas
vagy egyszarvu? Politika és presztizs megjelenése a Szapolyai-cimer véltozataiban. Tanulmd-
nyok Szapolyai Jdnosrdl és a kora tjkori Erdélyrdl. Publicationes Universitatis Miskolciensis, Sectio
Philosophica 13:3 (2008) 128.
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(Markusovce) temploméban fennmaradt cimer.”® A legfontosabb rezidencidk
mellett a szepeshelyi Szent Marton-templom mellé épitett Corpus Christi-ka-
polna, a csalad szakralis temetkezShelye is elérhetetlenné valt a csalad szamara.
Ugyanez igaz a késmarki Sz(iz Maria-ispotalynak tett alapitvinyara és a régid-
ban fekvd karthauzi és palos kolostorokra, amelyek eddig a csaldd tAmogatasat
élvezték.** Nem jartak jobban a Janos orszégrészében fekvs csaladi birtokok
sem, hiszen a leggazdagabbakat, mint példaul Tokajt és Debrecent Janos mar
nagyon koran elzalogositotta.®® Utébbi hidba volt ekkor mér az orszdg egyik
leggazdagabb mezdvarosa, hidba fordult meg Janos tobbszor a falai kozott, és
hidba adott lakéinak vammentességet, semmilyen reprezentativ épitkezésérdl
nem tudunk.®® Ugyanez igaz a gazdag bortermd vidéken fekvs Tokaj esetében,
hiszen itt sem késziilt a csaldid megrendelésére épitmény. Hacsak palos kolosto-
rat nem tekintjitkk annak, &m az 1537-ben aldozatul esett Ferdindnd csapatainak,
a kornyék tobbi rendhazahoz, a sajéladihoz, didsgylrihez, a regécihez és az 1j-
helyihez hasonldan. Ezekben a rendhdzakban a csalad szintigy gyakran megje-
lent adomanyozoként, igy kifosztasuk egyben a Szapolyaiak intézményrendsze-
rének pusztitasat is jelentette.®” 1530-ban Szatmar mezGvaros ugyan cimerlevelet
kapott Janostdl, és ez minden bizonnyal 6sszefiiggott azzal a torekvésével, hogy
a hozzé hii csaladokat és kozosségeket megjutalmazza,®® am itt sem kovetkeztek
Ujabb 1épések. A tamogatasra épiil§ varospolitika tehidt nem hozta magaval a
reprezentativ épitkezéseket és adomanyokat.

Janos uralmanak egyik fontos tjdonsaga, hogy kényszerliségbdl fakaddan
nem tudott stabil, allandé udvart kiépiteni. A politikai helyzet valtozasanak
megfeleléen Budan, Varadon, Lippan tartézkodott a legtébbet, igy itteni tevé-
kenységérdl tudunk inkabb. Emellett persze hosszabb-rovidebb ideig elidézott
mas varosokban is, igy a Dunantilon Fehérvaron és Pécsett, utébbiban példaul

63 Hradszky Jézsef, A markusfalvi rom. kath. templom és siremlékei. A Szepesmegyei Torténelmi
Tadrsulat évkonyve 1 (1885) 110-111; Barczay Oszkéar, A markusfalvi templom czimeres emlék-
tablai. Turul 15 (1897) 93-94. Legujabban: Horvith Richard, Mitél var a var? Markusfalvi
Mariassy Istvan varépitési kisérlete 1507-ben. In: Miké Gabor — Péterfi Bence — Vadas Andras
(szerk.), Tiszteletkor. Torténeti tanulmdnyok Draskoczy Istvin egyetemi tandr 60. sziiletésnapjdra.
Budapest, 2012, 421-430.

64 Erds Katalin Renata, A Szapolyai Krisztus Teste temetSkapolna bucsilevele. Egy kora djkori
oklevélhamisitds. Turul 91:2 (2018) 42-44.

65 Barany Attila, Adalékok az Artandiak csalddi torténetéhez. Turul 76:1-2 (2003) 26-27.

66 MNL OL P 419 A2. No. 23. 1531. 07. 25. Bajoni Benedeknek 2500 forintért adta Janos kiraly
zalogba a mezgvarost. ElStte hiségiikért még vimmentességet adomanyozott a debreceni pol-
garoknak. Errdl bévebben: Balogh Istvan, Debrecen elsé jegyz6konyvei mint torténeti forra-
sok (1547-1552). In: Hajdii-Bihar Megyei Levéltdr Evkinyve IX. Debrecen, 1982, 108. Szendiné
Orvos Erzsébet, Debrecen és Erdély kapcsolata a XVI. szdzad kozepén. (A nagyvdradi béke és
kovetkezményei 1538~1571) In: Hajdii-Bihar Megyei Levéltar Evkinyve XXVIII. Debrecen, 2001,
9-11.

67 A sajoladi kolostornak tett adomany 1527. évi megerdsitését lasd MINL OL DL 38863. A szoveg
kiilon kitér a csaladtagok Boldogsagos Sziiz irdnt tanusitott kiilonleges tiszteletére ,quod nos
ob spem et singulitatem devotionem quam ad beatam et gloriosam virginem Mariam gerimus”, igy
megerdsiti a Szapolyaiak korében meglevé Szliz Maria-kultusz 1étezését.

68 Varjui Elemér, Buda-Felhéviz mezévaros czimerlevele. Turul 20 (1902) 40.
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ez alkalommal a helyi palos kolostornak adémentességet is adomdanyozott.
Alapkutatasok hijan nincs mdd az uralkodé minden kivéltsag- és adomanyleve-
lét szamba venni, a szérvanyos adatokbdl ugy tlnik, hogy Janos kirdlynak az
allandé haborus allapotok ellenére maradt ereje néhany kozpontban épitkezé-
sekre, mashol kivaltsigok adomanyozasara.

1526 oktoberében Buda még magéan viselte Szulejman hadainak a nyomat,
am azt senki sem gondolta, hogy a Magyar Kiralysag f6varosa a kovetkezd évek-
ben folyamatosan frontvonalban marad, és Gjabb ostromokat kell elszenvednie.
1529 Gszén német lakossaganak egy részét kardélre hanytak, masok menekiilni
kényszeriiltek, és a fGvaros elveszitette gazdasagi kapcsolatrendszerének jelentSs
részét. A megprobaltatasok ellenére Buda tovabbra is kiralyi rezidencia maradt,
ahol Janos kiraly 1530-1534, valamint 1538-1540 kozott kiilonosen sokat tartdz-
kodott. Az 1530. évi ostromot kovetGen a var koriil 4j falrendszert alakitottak ki,
az épitkezések célja pedig a f6varos megerdsitése volt. A varhegy déli oldalan
ekkor késziilt el a ma is lathaté nagy rondella, melyet széles drok védett, és a
kaput is atépitették, amely folott Janos kirdly cimerét lathattak az athaladok.”
A véros északkeleti oldalin Domenico da Bologna itdliai hadmérnok”™ tervei
alapjan talan az 1530-as évek végén emelték az Erdélyi-bastyat, amely nem te-
kinthet6 olaszbastyas épitménynek, mégis nagyban javitotta a telepiilés védelmi
képességeit. Szintén Janosnak tulajdonitjuk az északnyugati sarok védelmére
épiilt rondellét, és nagy valdszintséggel a Nagyboldogasszony-templom mogotti
bastya is az § parancsara késziilt. Janosnak koszonhet8en alig hiisz évvel Nan-
dorfehérvar utan egy j erdd allt az orszagban, igaz nem a hatirokon, hanem a
kiralysag szivében. Az épitkezésekbdl kitlinik, hogy az uralkodé az évszazados
gyakorlat alapjan tovabbra is itt kivinta berendezni az udvarat, és erre utal a
varos polgarainak 1531-ben adott kivaltsaglevele is. 1540-ben abban a tudatban
halt meg, hogy utdédainak hosszu id8re biztositotta azt, hogy Buda legyen leg-
f&bb lakhelyiik. A kovetkezd évek sikertelen ostromai jelzik, hogy az épitkezések
elérték céljukat, a falak komoly hadseregeknek is ellenalltak, a Habsburg-csapa-
tok 1540-ben, 1541-ben és 1542-ben is sikerteleniil ostromoltak. Arrdl az épittetd
mér nem tehetett, hogy a szultani hadsereg csellel mégis elfoglalta a varat, a
varost és a kiralyi palotat.”

Buda mellett Janos kiraly leggyakrabban a kiralysag keleti teriiletén fekvd
varosokban 1d6zo6tt. Bar a pontos itinerariuma ma még nem ismert, Varad, Lip-
pa, Kolozsvar, Gyulafehérvar szamitott legkedveltebb célpontjanak. A Bihar var-
megyében all6 Varad piispoki székhely és egyben a régi6 fontos kézpontja volt.
A katedrélisban allt Arpad-hazi (Szent) Laszlé (1077-1095) és Luxemburgi
Zsigmond (1387-1437) kiraly sirja, igy a templom fontos bicstjaré kdzpontnak

69 Varga Szabolcs, Irem kertje. Pécs torténete a hodoltsdg kordban 1526-1686. Pécs, 2009, 27.

70 Végh Andras, A kozépkori varostdl a tordk erddig. A budai var erdditéseinek valtozasai az
alapitéstol a tizenGtéves habortig. Budapest Régiségei 31 (1997) 298.

71 Ujabban: P. Kovécs Klara, Trident és Erdély kozott. Domenico da Bologna és Francesco Chia-
ramella de Gandio, két olasz épitész a kora djkori Erdélyben. Korunk 26:1 (2015) 9-16.

72 B. Szabé Janos, Buda elfeledett ostromai (1529-42): egy hadtorténeti ,kakukktojis” avagy a
»Military Revolution” elmélet zitonya? Tanulmdnyok Budapest Miiltjdbsl 42 (2017) 121-140.
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4-5. KEP. SZAPOLYAI JANOS ARANYFORINTJANAK ELOLAPJA SZUZ MARIAVAL
ES HATLAPJA SZENT LASZLO KIRALLYAL

szamitott. Janos maga is tisztelte Laszlot. Ezt bizonyitja, hogy kozépkori mintak
alapjan § is veretett olyan aranyforintot, melynek a hatlapjan a szent kiraly egész
alakos képe szerepelt. Janos kiraly 1534-ben bekoltozott a plispoki palotaba, mi-
utan kedvelt hivét, Cibak Imre varadi ptispokot meggyilkoltak, és az épiilet tire-
sen maradt.”” A dontése érthets, hiszen a véros mindvégig kitartott mellette,
egyben Erdély kapuja volt a Felvidék és a Dunantul felé egyarant. Janos Lippa
kozelsége miatt is kedvelte, hiszen ez volt a legjelentGsebb csaladi birtoka a kor-
nyéken, ahol szintén szivesen szallt meg hosszabb idére.”* Ennek ellenére repre-
zentativ épitkezésérdl, egyhazi alapitdsardl nem tudunk egyik varosban sem,” és
sokkal inkabb Izabella kiralyné, II. Janos, valamint a Bathoryak tdmogattak Varad
varosat.”® Bathory Kristof elStt példaul kifejezetten Janos kiraly budai polgéro-
kat megnemesits oklevele allhatott példaként, amikor 1580-ban hasonlét ado-
manyozott a varadiaknak.”

Az erdélyi varosok koziil kétségkiviil Kolozsvar koszonheti a legtobbet a
Szapolyaiaknak. Alattuk és a tamogatésukkal lett a ,kincses varos” Erdély koz-
pontja. A Janoshoz kothetd elsé épitészeti emlék is ebben a varosban maradt
fenn egy diszes ajtdkereten, abban a hazban, amelyet a hagyomany szerint a
varos halabdl épittetett szamara. A feliraton ez &llt: ,a keresztes hadak idejében,

73 Bunyitay Vince, A vdradi piispokség torténete. . Nagyvarad, 1883, 384.

74 Lippara lasd Galfi Emdéke e kotetben olvashaté tanulmanyét, valamint Fodor Pal, Lippa és Rad-
na varosok a 16. szazadi t6rok ad6osszeirasokban. Torténelmi Szemle 39:3-4 (1997) 314-316.

75 Balogh, Varadinum, 38-39.

76 Galfi Emdke, Izabella kirdlyné varospolitikdja. Gyulafehérvar és Varad. In: Oborni Teréz
(szerk.), ,Virad, Erdély kapuja...” Nagyvdrad torténelmi szerepe a fejedelemség kordban. (Tanulma-
nyok Biharorszag torténetérdl, 2.) Nagyvarad, 2015, 26-34; Szab6 Péter, Varad, a harom rész-
re hullt Magyarorszag virtualis févarosa. Egy oklevél olvasatai. In: Mik6—Péterfi-Vadas
(szerk.), Tiszteletkor, 344-348.

77 Szabd, Varad, 347-348.
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6-7. KEP. JANOS KIRALY CIMERET TARTO OROSZLANOK
A SZAMOSUJVARI BORTON KAPUEPITMENYEN

Zdpolya Jdnos vajda iirnak, a szerencsés gyézdének, Berndrd festd. 1514.”7% 1527-ben a
szebeni pénzverd kamarat immér kiralyként telepitette at Kolozsvarra, és ennek
épiilete az egykori Kornis utcdban maig fennmaradt. Ugyanakkor az ilyen jellegii
reprezentacidt és varosfejlesztést az 1530-as években nem kovették tjabbak. Ko-
lozsvar ettdl fiiggetleniil toretleniil szépiilt és gazdagodott, és példaul Wolphard
Adorjan plébéanos és piispoki vikarius megbizasabdl valamikor 1534-1541 kozott
elkésziilt a F§ tér keleti oldalan egy, a helyi épitészek éltal reneszansz stilusban
emelt épiilet.”” A varos valddi viragkora azonban a szazad kozepén kezd3dott el
igazan, Janos idészaka inkabb csak megagyazott ennek.

Janos kiralynak koszonhetéen késziilt el a Kolozsvarhoz kozeli Szamostjvar
erédje is, amely a Dés felé mend kereskedelmi utat Grizte. Az épitkezések 1539-
ben kezdddtek, és minden bizonnyal a mar Buda kapcsan emlitett Domenico de
Bologna iranyitotta itt is a munkat. A varbol mar 1539-ben kelteztek levelet, azaz
lakhaté volt, a kovetkezd évben pedig felkeriilt a Szapolyaiak farkasos cimere a
falakra. Egyszer oroszlanok tartottadk egymas felé fordulva a két cimert, masszor
pedig angyalok fogtak kozre a tekercses pajzsban jobbra nézg farkast.*® Azon el
lehet gondolkodni, hogy vajon mennyire tekinthet6 ez a var, valamint Buda
néhany védmiive modern olaszbastyas épitménynek. Azonban az ma mar vitan
felul all, hogy a Mohécs utani masfél évtized legjelesebb magyarorszagi épitészét

78 Balogh Jolan, Az erdélyi renaissance. 1. kotet. 1460-1541. Kolozsvar, 1943, 257. Idézi: Jakab Albert
Zsolt, Emlékdllitds és emlékezési gyakorlat. A kulturdlis emlékezet reprezentdciéi Kolozsvdron.
PhD-disszertacié. E6tvos Lorand Tudomanyegyetem, Bolcsészettudomanyi Kar. Budapest,
2011, 92.

79 Tovabbi irodalommal: Kovacs Andras, A kolozsvari Wolphard—Kakas-hiz. In: U8, Epiiletek
emlékezete. Nevezetes épiiletek Erdélyben. Budapest, 2007, 201-216.

80 P. Kovacs Klara, A Szamos menti 1ij vdr. Szamosijvdr a 16-19. szdzadban. Budapest, 2019, 12-15,
47-53.
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8. KEP. EGYKOR A KET OROSZLAN KOZOTT VOLT
AZ ANGYALOK ALTAL KOZREFOGOTT KOSZORUS CIMERPAJZS

tisztelhetjiik Bolognaban, akinek Janos adott megbizast ezekre a munkakra, és
cserébe budai ingatlanokat adomanyozott neki.®!

A Szapolyaiak és altaluk az erdélyi fejedelmek Gj rezidencidja Gyulafehérva-
ron jott létre. Igaz, ehhez Janosnak vajmi kevés koze volt, hiszen uralkodasa alatt
ez még a gyulafehérvari piispok székvarosanak szamitott. Statileo Janos piispok
1542-ben bekovetkezett halala utin koltozott be Izabella kiralyné a kiséretével,
és valdjdban ekkortdl beszélhetiink uralkodéi udvarrdl a varosban.> Mégsem
mondhatjuk, hogy Janosnak semmilyen koze nem volt a telepiiléshez. Ez a téma
azonban mar inkabb az uralkodé politikai imazsahoz tartozik.

JANOS, A TOROKVERO

Koztudomaésy, hogy Szapolyai Janos és Szulejman 1528-ban szovetséget kotott
egymassal, és ettSl kezdve az oszman segédcsapatok jelenléte mindennapossa valt
Janos kiraly kornyezetében. A kortarsak szamara legkésébb 1529-ben lett nyilvan-
val6, hogy uralmat a szultian katonai segitsége tartja fenn, igy tobb mint meglepd,
hogy ugyanakkor reprezentacidjdban mindinkabb elSkeriilt a Hunyadiakra mint
elddokre vald hivatkozas és a torok ellenes politika emlegetése. Ennek legemble-
matikusabb alkotésai a gyulafehérvari székesegyhazban allé6 Hunyadi-siremlékek,
amelynek feliratait sokdig sokféleképp magyaraztak a magyar miivészettorténeti
szakirodalomban. Az elmult évek kutatasai végiil tisztaztak, hogy Statileo Janos
1533-ban Janos akaratabdl éllitotta fel Hunyadi Janos gyulafehérvari siremlékét.**
Janos kornyezete ezzel demonstralta a Hunyadiak torok ellenes politikajanak
folytatasat, és igy prébalta elérni, hogy Hunyadi Matyas mélté utédjaként tekint-
senek ra. Ennek jegyében keriilt a felemelt fedlapra a Hunyadiak holl6ja mellé a

81 P. Kovacs, Trident és Erdély kozott, 9-16.

82 Galfi, Izabella kiralyné, 21-26.

83 Ritookné Szalay Agnes, Uzenet a kovon. A gyulafehérvari Hunyadi Janos-siremlék mint poli-
tikai manifesztum. In: U6, Kutak. Tanulmdnyok a XV-XVI. szdzadi magyarorszdgi miivelodés ko-
rébél. (Humanizmus és Reformacio, 33.) Budapest, 2012, 166-174.

302



HATALOM ES REPREZENTACIO JANOS KIRALY UDVARABAN

9. KEP. HUNYADI JANOS SIRJANAK 10. KEP. HUNYADI JANOS TUMBAJANAK
EREDETI FEDLAPJA A SZAPOLYAI-CIMERREL 1533-BAN KESZITETT OLDALLAPJAI ES A TEVES FEDLAP

Szapolyaiak farkasos cimere, a sir Gjonnan készitett oldallapjaira pedig csatajele-
netek és legy6zott torokoket hajté magyarok keriiltek. A sirlap azt a politikai
programot jelenitette meg, hogy Janos kirdly a Hunyadiak szellemében ismét
vallalja az ,antemurale christianitatis” szerep folytatasat.®

Janos nem ekkor hivatkozott eldszor a Hunyadiakra. Miként Barta Gabor
bizonyitotta, méar 1527-ben Matyés kiraly politikajanak folytatdjaként tekintett
magara. Az orszaghoz irt kialtvinyaban ugy fogalmazott, hogy 6t is, miként a
nagy elédot, csupan a Habsburgok armanykodasa akadalyozza meg abban, hogy
az igazi ellenség, a torokok ellen harcoljon.®

Itt érdemes megemliteniink a Janos kancellaridjan kiallitott cimerleveleket is,
amelyeken nem egy esetben torokot levagdé magyar vitézeket latunk. Ha csak ezek
maradtak volna fenn az utékorra Janos udvarabdl, azt hihetnénk, hogy uralkodéasa
idején katonai az oszmanokkal vivtak 4daz harcokat. Gavay Lukacs és Imre 1540-
ben adoményozott cimerképén példaul egy arany l6szerszamos paripan vagtatd
magyar vitéz épp atdofi landzsgjaval az elStte allo turbanos, kaftanos torokot.
Izabella kiralyné 1547-ben Somosdi Székely Balazsnak egy olyan cimert adoma-

84 Uo. 173.
85 Barta Gabor, A torokos ideoldgia kezdetei Magyarorszagon. Keletkutatds 1987. tavasz, 10-11.
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nyozott, amelyen egy harci csdkdny éppen egy fekvd tordk fejét talalja el.*® Vals-
szintileg a Janos szolgalataban allok tobbsége csak kényszerbdl fogadta el a toro-
kokkel vald szovetséget, és szivesen abrandozott eftéle vitézi tettekr6l. Az 6 meg-
nyugtatasukra késziiltek ezek az abrazolasok, egyben jol kiegészitették a
Hunyadi-siremlékkel sugallt iizenetet.

E program részeként keriilhetett fel a Szapolyaiak cimere a visegradi kiraly-
kiatra és a budai domonkos kolostor kutjara is. Minél tobb helyen szerepelt
egymas mellett a Hunyadiak holldja és a farkas, annal konnyebb volt kapcsolatot
latni a két csalad kozott. Minden bizonnyal Janos kornyezetébdl indult ttjara az
a szObeszéd is, miszerint Matyas kirdly Janos keresztapja lett volna,¥” és az a
csodas jovendolése, amellyel elére latta keresztfia megkorondzasat.®® Mindezek
alapjan érthetd, hogy miért a gyulafehérvari templom déli hajéjat szemelte ki
végsS nyughelyiil Izabella kirdlyné, valamint a fia, II. Janos.*® A székesegyhdz
elécsarnokénak északi oldalan taldlhaté Szapolyai-cimer jelzi, hogy a csalad tu-
datosan valasztotta ki Gj szakralis épitménynek a gyulafehérvari székesegyhazat,
és ezzel legalabb a politikai propaganda szintjén nyiltan vallalta a Hunyadiak
uralménak folytatasat.”

AZ ESKUVO

Janos uralmanak és nemzetkozi elismertségének cstcsa kétségkivil a Jagelld
[zabellaval kotott hazassaga volt. A meglevd csaladi kapcsolatok, a lengyel udvar
politikai tervei, a Habsburgok elismerése és Janos diplomatainak ratermettsége
egyarant sziikségeltetett, hogy egy kozel 6tvenéves, az oszmén szultin vazallu-
sanak szamito kiraly rangban hozza ill6 feleséget kapjon valamely jobb uralko-
déi hazbdl. Mindez nem ment konnyen, és a targyalasok soran késziilhetett Ja-
nos egyetlen hitelesnek tekinthetd portréja Erhard Schon keze nyoman. Az al-
kotas ugynevezett matkaportré lehetett, amely a lanyos csalad szdméra késziilt,
és minden bizonnyal az uralkodé legeldny6sebb vonasait emelte ki.”

86 Szalkai Tamas, Hadi viselet és fegyverzet dbrizoldsa magyar cimeresleveleken a 16. szazad
végéig. Turul 78:3-4 (2005) 91

87 ,Et inter hec Stephano thezaurario Deus altissimus dedisset ac creasset de uxore sua unus masculus;
et ad Regem cucurrit, et Regi referavit, quod sibi Deus unum propaginem dedisset, et Rex gravisus est.
Et Regem Mathiam suplicavit et rogavit, vt esset compater, et Rex spopondit. Et baptizare fecit cum
Rege et cum aliis magnatibus, vt esset Joannes nomen ejus.” Szerémi, 26.

88 ,,[t]um rex Matthias, ex Mathematicorum observatione compertum habens, quis effet tunc coeli et
siderum situs, quidve ille designet, conversus ad Stephanum dixisse fertur: Hodie natus et Hungariae
Rex; ac ut Deus ratum id esse velit, egregio voto illum cumulavit.” Bethlen, 1. 48.

89 Szab¢ Péter, Térszimbolika a gyulafehérvéri f6templomban. Rekonstrukcids kisérlet a fejedel-
mi sirok eredeti helyének meghatirozsihoz. Ars Hungarica 34 (2006) 22-23. Az viszont
magyarazatra var, hogy Frater Gyorgy miképp kapott helyet ugyanitt.

90 Bunyitay Vince, A gyulafehérvdri székesegyhdz késobbi részei s egy magyar humanista. Budapest,
1893, 13.

91 Buzési Enikd, Matka-portrék — egy képtipus 16-17. szézadi torténete és példai. In: Ridovics
Anna (szerk.), A szépség dicsérete. 16-17. szdzadi magyar foiiri Gltozkodeés és kultira. (Kiallitasi
katalégus, Magyar Nemzeti Mizeum) Budapest, 2001, 43-45.
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Az 1539. marcius 2-4n Székesfehérvaron megtartott eskiivét hosszas készii-
16dés elézte meg. A vendégek meghivasa egy politikai és protokollaris kiizdelem
része volt, és még magat a ceremoniat is azért kellett egy héttel késGbbre halasz-
tani, mert a Habsburg-kovetek felhdborodtak az oszman kiildottség meghivasan,
és ezért elsd felindulasukban lemondtik a részvételt. Az eskiivé, majd a Budan
tartott lakodalom végiil békésen és pompas iinnepségsorozat kozepette zajlott,
melynek részeként a meghivott elGkel6k és a varosok kovetei atadhattdk nasz-
ajaindékaikat. Az eseményen utoljara vett részt az orszag egésze, és Izabella meg-
koronazasa volt az utols6 ilyen természetli ceremodnia a székesfehérvari bazili-
kéban és a budai kirdlyi udvarban. Emiatt érdemes egy kicsit részletesebben
bemutatni az ajandékkal érkezéket: ,A battai apdt egy aranyozott kupdt hozvin
ndszajdandékul; az erdélyi piispok (Statilio) nevében Wolffard Hadridn (ti. Wolphard
Adorjan) vikdrius, négy nagy kupdval; az erdélyi szdszok kiildottségeiként, a hét szék
tandcsa nevében: Hutter Gyorgy nagyszebeni kirdlybird, Horvdt Mihdly és ordtoruk:
Byrkner Andrds, két szép mosdokészlettel, tizenegy aranyos kupdval, egy eziist hiivelyes
»szablyd«-val s egy behajthato késsel, »minek neve bicsak«; Brasso tandcsa részérdl
Fuchs Jdnos és Hoch Janos két remek kupdval, egy teljesen felkantdrozott drdga hdtas-
loval és két nagy szonyeggel; Kassa vdros birdja két, Lippdé egy kozepes virdgos, Te-
mesvdré egy kisebb sima kupdval; Kardnsebes vajddja két sima kupdval s végiil Lugos
birdja kilenc cobolybdrrel. [...| Ezenkiviil kapott még Jdnos kirdly eskiivije alkalmdbol:
a pécsi piispoktdl két virdgos kupdt, a gyulafehérvdri s a varadi kdptalantol 3-3 virdgos
kupdt, a budai polgdroktol egy fedeles serleget, a kardnsebesi nemesektdl egy muskdtdio
alakjdra késziilt eziistos kupdt; s megkésve, két héttel eskiivdje utdin: a kunoktol és jd-
szoktol 2-2 virdgos kupdt.” A Habsburg uralkodé képviseletében Niklas Graf zu
Salm Grgréf jelent meg hatvanfényi diszes kiildottség élén, a magyar féurak
koziil pedig ott volt minden bizonnyal a teljes rokonsag, a kozéjiik tartozé Dru-
gethek, valamint Perényi Péter, Torok Balint, Frater Gyorgy, WerbGczy Istvan,
Brodarics Istvan és az ifjd parnak magyar nyelv{ verset szerz$ Istvanfty Pal is.”
Az esemény nem vetekedhetett Matyés, 1. Ulaszl6 és II. Lajos eskiivéjének pom-
péjaval, ugyanakkor Janos diplomacija legnagyobb sikerének tlinik. Tobb évti-
zed utan Ujra csaladi kotelék kototte 0ssze az Eurdpaban is rangos kiralyi di-
nasztidnak szamité Jagellokkal, és a fiatal kirdlyné révén valddi esély kinalkozott
egy torvényes orokosre.

SZAPOLYAI PENZEI ES PECSETJEI

Janos kiraly uralmanak legitim egységét leginkdbb a pénzveretei bizonyitottak.
Ezek egyrészt j6 mindségilek voltak, igy szivesen hasznaltak az orszagban. Mas-
részt, mivel a kamardk pénzverdéit megorokolte elédeitdl, kinézetitkben rendki-
viil hasonlitottak Matyas, Ulaszld és kiilonosen Lajos érméire. Itt most nincs
alkalom az abrazolasok részletes elemzésére, de nincs is ra sziikség, hiszen Janos

92 Az eskiivé lefrasa: Veress Endre, Izabella kirdlyné (1519-1559). (Magyar Torténeti Eletrajzok)
Budapest, 1901, 49-50. Ujabban: Komléssy Gyongyi, Griseldis torténete: A kiralyi naszajandék.
Irodalomtorténeti Kozlemények 113:6 (2009) 651-652.
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11-12. KEP. AZ 1540-BEN NAGYSZEBENBEN KESZULT ARANYFORINT ELOLAPJA A SZAPOLYAI—JAGELLO-CIMERREL,
ES HATLAPJA SZENT LASZLOVAL

pénzeirdl a kozelmultban kitiné elemzés sziiletett, igy e munka alapjan foglalom
Ossze az ismereteket.” Uralkodésa els§ éveiben Janos még a legtobb pénzverd
kamara felett diszponalt, am 1527 utan folyamatosan besz{kiiltek a lehet&ségei,
és tartdsan csak Kolozsvaron, illetve Nagybanyan m(ikodott a fennhatdsaga alatt
pénzverde. Ezekben leggyakrabban aranyforint és eziistdénar késziilt.

Janos aranyforintjai uralkodéasa kozel mésfél évtizede alatt meglehetésen egy-
séges éremképet mutatnak. Az el6lapon holdsarldn il6, koronas Sziiz Maria latha-
td, jobbjaban a kis Jézussal. A hatlapon Szent LéaszIot vértben, jobb kezében ala-
bérddal, bal kezében orszagalmaval dbrazoltak (lésd 4-5, kép). Az 1530-as évek
végén, egyes Kolozsvaron vert aranypénzekre azonban a Szapolyaiak cimere ke-
riillt Méria helyére. SGt egy 1540-ben Nagyszebenben készitett aranyforinton mar
Janos és Izabella kirdlyné egyesitett cimere lathat6.”* A tipoldgiai valtozas mogott
Gyongyossy Marton a nagy hatalmd kincstartét, Frater Gyorgyot sejti, aki ezzel
talan az uralkodé presztizsét igyekezett névelni.”® Janos kirdly Madonnds aranyai-
nak el6lapi korirataban, a cimerpajzsban farkas vagy egyszarvu szerepel. Uralko-
dasa utolsé éveiben vert kolozsvari aranyforintokon lathaté Szapolyai-cimer azon-
ban mar egy négyelt cimerpajzs szivpajzzsal. Az elsé és a negyedik mezdében a
vagasok, a masodik és a harmadik mez8ben a kettGs kereszt lathatd. A szintén
négyelt szivpajzsban farkas és egyszarvu tlinik fel valtakozva.

Az eziistdénarok éremképe Magyarorszagon Matyas 6ta allandé volt, és még
II. Lajos pénzreformja soran sem cserélték le a meglevé abrazolasokat. Az
el8lapjan négyelt cimerpajzs volt szivpajzzsal, a hatlapon itt is a koronds Sziiz
Maria lathaté a kis Jézussal. Szapolyai eziistpénzeinek tobbségén a szivpajzsban

93 Gyongyossy Mérton, Szapolyai Janos pénzverése (1527-1540). Szdzadok 149:4 (2015) 959-972.

94 Gyodngyossy Marton, Kiilonos Szapolyai-aranyforint. Adalék a Mohdcs utani pénzverés és a
dinasztikus politika kapcsolatahoz. Az Erem 69:1 (2013) 11-12.

95 Gyongy6ssy, Szapolyai Janos pénzverése, 963-965.
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13-14. KEP. SZAPOLYAI JANOS EZUSTDENARJANAK ELO- ES HATLAPJA, 1527

a farkasos csaladi cimer lathatd, leszamitva az 1530-1533 kozott vert pénzérmé-
ket, ahol ez rovid idére elttinik.’® Erdekes djdonsig, hogy némely 1531-ben
késziilt budai és nagybanyai érme hatlapi korirataban, Szliz Maria alakja alatt
Lodovico Gritti Szapolyai Janos altal bévitett cimere 1athaté: a cimerpajzs felsd
mezejében egyenld szaru kereszt, als6 mezejében oroszlanfs.” Ez is jelzi Gritti
hatalmat és befolyasat, 1534. évi haléla utdn azonban értelemszertien abbahagy-
tdk a cimerével diszitett érmék készitését. Alig hat évvel késGbb azonban Janos
kiraly nevével sem késziilhetett tobb eziistpénz.

TEMETES

Janos kiralyt 1540. julius 22-én erdélyi hadjarata kozben érte a halal hivei koré-
ben, Szészsebesen. Felesége és alig néhany hetes kisfia Budan tartézkodott, igy
nem lehettek tandi az utolsé napoknak. Bar kéztudott volt az uralkodd gyenge
egészségi allapota, csak egy héttel a haldla elStt kezdett el rohamosan romlani az
allapota. Miutan rovid szenvedés utan elhunyt, nem volt kérdés, hogy a holttes-
tet Székesfehérvaron kell 6rok nyugalomra helyezni. A temetési menet lassan
haladt a célja felé, és csak valamikor szeptember elején érkezett meg a magyar
kiralyok Gsi temetkezési helyére. A zlirzavaros helyzetet mutatja, hogy nem ma-
radt fenn szemtanui beszdmol6 az eseményrdl, és még a pontos idejével sem
vagyunk tisztdban. Csupan annyi ismeretes, hogy ,Jdnos kirdly testit Székesfejér-
vdrra vevék, tisztessiggel eltemetik”®® Az bizonyos, hogy a kirdlyné az egészségi
allapota miatt ezen az eseményen még nem vett részt, igy elmulasztotta az utol-

96 Huszar Lajos, Janos kirdly dendrai. Numizmatikai Kozlony 50-51 (1951-1952) 38-47, kiilono-
sen 45.

97 Varjuy, Janos kirdly czimerbdvitd levele, 89; Sods Ferenc, A magyar fémpénzek feliratai és cimerei.
Budapest, 2014, 54-55.

98 1504-1566 Memoria rerum. Sajté ala rendezte, az utdszot és a jegyzeteket irta Bessenyei Jozsef.
Budapest, 1981, 50.
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s6 magyarorszagi kiralytemetést. A menet ezek utdn Budara ment, és a rakosi
orszaggytlésen a csecsemdt II. Janos néven kirallya valasztottak.

Janos kiraly nem pihenhetett sokdig eredeti sirhelyén. 1545-ben, az akkor
mar oszman fennhatdsig alatt levé varosban a megszallok felnyitottak a kira-
lyok sirjait, és minden mozdithatd értéket elraboltak. A maradvanyokhoz ekkor
még egy kivétellel nem nyultak. Ez az egy azonban éppen Janos kiraly volt.
A budai oszméan kincstarnok &t kidobatta a sirhelyrdl, és megbizta Szigethy
Tamas magyar varosbir6t, hogy temettesse el mashol. A magyar eldljaré jévolta-
bdl a test minden kiilonosebb ceremoénia nélkiil a Sziget kiilvarosban all6 Szent
Mihély-templomba keriilt at, és a templommal egyiitt pusztult el Fehérvar ost-
romainak egyikében.” Jelzésértékd, hogy amig Janos kirdly apjdnak és nagybaty-
janak a sirjai sértetleniil vészelték at az évszazadokat, 6 maga hidba szerezte meg
a korondt, sirhelye és teste orokre elveszett, igy nem épiilhetett be az 6rokosok
reprezentacids torekvéseibe. Izabella kiralyné és II. Janos azonban fenntartottik
a Szapolyaiak hatalmét az orszag keleti teriiletén, igy Janossal nem ért véget a
csalad befolyésa.

KITEKINTES

1571. méjus 23-4n hatalmas sokasag gy(ilt 6ssze, hogy szemtantja legyen a Szapo-
lyai nemzetség végleges sirba szallasanak. E napon kisérték utolsé utjara II. Janos
magyar valasztott kiralyt. A processzid elindulasa el6tt még utoljara felnyitottdk
a koporsét, melyben a fiatal elhunyt mar kordntsem nyujtott méltdsagos latvanyt.
Arca eltorzult, fél szeme nyitva, bal keze pedig teljesen elfeketedett. A testet voros
karmazsinba oltoztették és fekete lepellel takartik le. A temetési menetben egy
felforditott pajzsu, rozsdés fegyverzet( lovas haladt, § szimbolizalta az 6sszegyqilt
sokasag szamara, hogy az elhunyt a csalad utolsé férfisarja volt.'°

A Szapolyaiak szimbolikus jelenléte azonban még a csalad kihaldsa utan, a
Bathoryak idején is megmaradt. 1574-ben a francia Pierre Lescalopier-nek biiszkén
mutattdk meg a varos mellett egy mez8n Janos Zsigmond diszes, kastélyhoz ha-
sonld hadisatrat. Csipkés oromzatd vaszonfalai voltak, melyek tavolrdl kéfalnak
latszottak, illetve eldl-hatul nagy kaput alakitottak ki rajta. Beliil négy teremre
oszlott, és tovabbi négy helyiség szolgalt a ruhak és a felszerelés tarolasara. A fa-
lakndl istallok és a lovaszok szallasai voltak, és minden kotél selyembdl késziilt.
Maésnap pedig megmutattdk neki azt a vizvezetéket, amelyet szintén a néhai feje-
delem készittetett, és tobb kilométer tavolsagbdl széllitotta a vizet a palotéba.”
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HATALOM ES REPREZENTACIO JANOS KIRALY UDVARABAN

A reprezentaci6 hatasdnak tovabbélését bizonyitja, hogy Bathory Istvan erdé-
lyi fejedelem udvaraban elészeretettel hivatkoztak az el6dokre, [zabella és I1. Janos
sirja pedig mementoként &llt a gyulafehérvari székesegyhdzban. Az is bizonyos,
hogy Bocskai Istvan fejedelem tudatosan temetkezett Janos Zsigmond mellé 1606-
ban, felvéllalva annak politikai 6rokségét.'”> A Szapolyaiak fénye, ha halvanyabban
is, de tovabb ragyogott, ez azonban mar az emlékezet targykorébe tartozik, igy
nem lehet része e tanulmanynak.
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MOHACS 1526-2026
REKONSTRUKCIO ES EMLEKEZET

A Szapolyai-csalad az 1460-as évektol kezdve tobb mint egy évsza-

zadon Keresztiil meghatarozo szerepet toltott be a Magyar Kiralysag
torténetében. A kotetben olvashaté tanulmanyokbdl elénk tarul az
els6 nemzedék rendkiviili karrierje, melynek koszonhet6en példatla-
nul gyorsan lettek az orszaglegnagyobb foldesurai. A dinasztia vagyo-
nara, presztizsére és katonai erejére timaszkodva a masodik genera-
ci6hoz tartoz6 Janos masfél évtizeden Keresztiil sikeresen igazgatta
Erdélyt, és 1526-ban a magyar alattvalok tobbsége el6tt nyilvanvald
volt, hogy Ot illeti meg a Lajos kiraly halalaval elarvult magyar ko-
rona. Az irdsokbo6l megismerjiik a kiraly kiil-, varos- és egyhazpoli-
tikajat, udvaranak mivel6dési viszonyait, valamint neki és utddai-
nak, Izabella kiralynénak és fianak, II. Janos valasztott kiralynak az
Oszman Birodalomhoz fiz6dd viszonyat. A szovegekbdl kirajzol6do
kép alapjan a Szapolyaiak torténete két részre oszthato. A sikeres fel-
emelkedés utan magyar kirdlyként mar kevés volt a csaladi hattér az
eredményes kormanyzashoz. Az orszag vilagbirodalmak hadszintere
lett, és a kiszolgaltatott helyzettel a Jagell6k utan a Szapolyaiak sem
tudtak meghbirkézni. Bar az orszag egységét nem sike-
riilt megdrizni, a Karpat-medence Kkeleti teriiletein

megszervezett kirdlysaguk igy is nagy szolgalatot

tett a magyar tarsadalomnak. Tobb évszazados fe-

lejtés utan ez a kotet az utols6 magyarorszagi ki-

ralyi dinasztia méltanyos értékelésére vallalkozik.
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