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A Molotov-Ribhentrop-paktum hattere

Legendak és tények

Az 1939. augusztus 23-an aldirt Molotov-Ribbentrop-paktum el6- €s
utotorténete még nyolcvan évvel késobb is vitat kavarnak a kozéletben
¢s a tudomanyban is. Egyik oldalrél még mindig a sztdlinista narrati-
vat hangoztatjak, miszerint a Szovjetunio vezetésének nem volt mas
alternativaja: sajat biztonsagpolitikai érdekeit szem el6tt tartva ald kel-
lett irnia az egyezményt. E nézet képviseldi szerint a Szovjetuniod be-
lekényszeriilt csupan ebbe a helyzetbe, védekezett és békét akart. A
masik oldalon pedig elérhetdvé valtak azok a német, orosz és lengyel
levéltari forrasok, amelyek cafoljak Sztalin passziv szerepét a torténet-
ben és a biztonsagpolitikai érvek mellett megjelenik a terjeszkedd bi-
rodalom politikaja, valamint a két totalitarius diktatira politikai, gaz-
dasagi ¢s katonai egyiittmiikddése. E tanulmany bemutatja a sztalinista

érveket, azok dsforrasat és a dokumentumok alapjan adhat6 cafolatokat.

A régi vita Gjra fellangolt az 1939. augusztus 23-an Moszkvaban alairt Molotov—
Ribbentrop-paktum koriil. A naci Németorszag és a kommunista Szovjetunid szo-
vetsége a kezdetektdl fogva vitak targya. Mar a kortarsak sem értették, hogy mikép-
pen tudott e két ideologiailag totalisan szembenalld orszdg megegyezni egymassal.
A kortarsak persze nem tudtak arrdl, hogy az tin. megnemtamadasi egyezményhez
egy titkos zaradékot is csatoltak, amelyben felosztottak egymas kozott Kozép-Eu-
ropat. Az egyezmény birtokaban szeptember 1-jén a Wehrmacht megtamadta
Lengyelorszagot, s ezzel kitort a masodik vilaghaboru, majd szeptember 17-én a
Voros Hadsereg is megtamadta Lengyelorszagot. A két totalitarius diktatara szep-

tember 28-an ujabb szerzOdésben rogzitette a megszallt teriiletek pontos hatérait.
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Hitler ambiciodit ismerte mar a vilag. Ekkor mar megtortént az Anschluss és nem léte-
zett Csehszlovakia sem. Eppen ezért nem is a németek érdek vezérelt magatartasan,
hanem Sztalin hozzajarulasan lepodott meg Eurdpa kozvéleménye. Az antifasiszta
baloldal és a Szovjetunio6 egykori és mai hivei maig nem tudtak szembenézni Sztalin
valddi arcaval, hogy képes volt Hitlerrel lepaktalni és fiiggetlen allamokat felsza-
molni. Innen ered a torekvés, hogy ujra s Gjra megprobaljak Sztalint mentegetni és

a feleldsséget a nyugat-eurdpai nagyhatalmakra, sot ijabban Lengyelorszagra tolni.

fgy torténik ez minden egyes évforduldon. 2009. augusztus 23-an példaul az
orosz Rosszija allami csatornan vetitették azt a ,,dokumentumfilmet”, amely
Sztalin helyett Nyugat-Eurdpat és a lengyelek magatartasat tette felelossé¢ a
kialakult helyzetért. Annak idején az Elet és Irodalom hasabjain Egy paktum fur-

csa évforduléja cimmel irtam errdl, amelyhez tobben hozzaszoéltak (pl. Ungvary
Krisztian, Székely Gabor, Sz. Bir6 Zoltan, Krausz Tamas). A polémia azonban
nem magarol a paktum keletkezésérdl szolt, hanem azt a kérdés probalta korbe
jérni, hogy vajon Sztalin mar 1939 el6tt tervbe vette-e Kozép-Eurdpa szovjetiza-

lasat vagy sem. Be kell vallani, hogy az a vita félre csuszott, nem a lényegrol szol.

2019 végén Vlagyimir Putyin elnok felelevenitette a paktumrol szolo tiz évvel ezel6tti
polémiat, és ezzel Gjra jelentds nemzetkdzi visszhangot keltett. Mateusz Morawiec-

ki lengyel miniszterelnok hivatalos kdzleményben utasitotta vissza az orosz torté-

nelemhamisitast. A lengyel allaspont mellett kiallt Németorszag és az USA varsoi

nagykdvete is, amely az orosz kiilliigyminisztérium részérdl ujabb valaszt valtott ki.

Nézziik milyen érveket szoktak felhozni azok a politikusok ¢és torténé-
szek, akik védelmezni igyekeznek Sztalin dontését és probaljunk a fel-

lelhet6  dokumentumok alapjan rekonstrualni a  valdos  eseményeket.

Azelsé érviik, hogy apaktum csupanegy voltasok koziil, megkotése pedigamiincheni
egyezmény kovetkezményének tekinthetd. Semmiben nem kiilonbdzik a korabbiak-
rol. ,,A szovjet—német megnemtamadasi egyezmény a miincheni egyezményre adott

valasz,” akinemigylatja,az,,moralisan mentegetianyugat-europai demokraciakat, il-


https://www.es.hu/cikk/2009-09-05/mitrovits-miklos/egy-paktum-furcsa-evforduloja.html
https://www.es.hu/cikk/2009-09-05/mitrovits-miklos/egy-paktum-furcsa-evforduloja.html
https://moszkvater.com/amikor-a-politika-irja-a-tortenelmet/
https://www.premier.gov.pl/files/files/statement_pm1_1.pdf
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letvemagatamiinchenipaktumot,amelyetHitlerrelmegkotottek™. (Krausz,2016.281)

A Molotov—Ribbentrop paktum valéban az utols6 volt a sorban. Ebben nincs vita.
Az els6t pedig Rapalloban kototte meg Németorszag és a Szovjetunio. A rapal-
161 szerz6dés katonai tartalmara az 5. cikkely vildgosan utalt: ,,A német kormany
kész arra, hogy tdmogassa a nemrégen tudomasara hozott, magancégek altal a
Szovjetunidban tervezett egyiittmikodéseket”. Az alcara és a titoktartasra azért volt
sziikség, mert Németorszag a versailles-i békeszerzodés szerint nem fejleszthette
fegyveres erdit. Ezt kdvetden a két allam, illetve a német fegyvergyarto cégek és a
Szovjetunié szdmos szerzddést kotott egymassal. Berlin szamara 6riasi jelentdség-
gel birt, hogy a Szovjetunio teriiletén katonai célu létesitményeket, 16tereket, isko-
lakat hozhattak létre. Lipeckben repiilotér és harcipilota-képzd kozpont, Kazanyban
harckocsizo kiképzékdzpont, Moszkvatol északra Podoszinkiben és a Szaratovi te-
riileten Volszk mellett két harcigaz gyakorlotér alakult. A szovjetek szamara pedig
rendkiviili jelentéséggel birt, hogy a németeken keresztiil hozzafértek a modern ha-

ditechnikahoz és ennek kdszonhetéen 1925-t61 végrehajtottak a hadseregreformot.

A németeket és a szovjeteket a Lengyelorszaggal szembeni ellenszenviik is 0ssze-
kototte. Berlin nem nyugodott bele, hogy az 1918. decemberi nagy-lengyelorsza-
gi felkelés kovetkeztében Poznan kdrnyékét elveszitette, Moszkva pedig sohasem
felejtette el az 1920-as sulyos vereséget Jozef Pilsudski seregeitdl. A szovjetek
szamara éppen ezért nem csupan a hader6 fejlesztése, a kozos kiképzések, hanem
az elméleti oktatas terén is fontos volt a német egyiittmiikodés. Igy példaul Mihail
Tuhacsevszkij, az 1920-as varsoi csataban vereséget szenvedd bolsevik hadsereg
parancsnoka, Németorszagban tartott eldadasokat, mig Hans von Seeckt a Reichswe-
hr féparancsnoka — aki mar 1921-ben kdzds német—orosz katonai fellépést javasolt
a lengyelek ellen, s 1922-ben egy memorandumaban a lengyel allam megsziinteté-

sének sziikségességérdl értekezett — a Szovjetunidban oktathatott. (Gorlov, 2001.)

A Rapalloban kezdddott egyiittmikddés 1925-ben egy kereskedelmi, 1926-ban
pedig egy semlegességi és baratsagi szerzOdéssel erdsitették meg a felek. Utob-
bit 6t évre kototték, majd 1931-ben és 1933-ban (mar Hitler hatalomra jutasa
utan) is meghosszabbitottak. S6t, a Molotov—Ribbentrop-paktum is hivatkozott ra.

Az természetesen igaz, hogy Hitler hatalomra jutasaval (1933 és 1939 kozott) a
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német—szovjet kapcsolatok megromlottak. A sztalini terror elérte a Voros hadsereg
azon tisztjeit és parancsnokait, aki a németek segitségével felfejlesztették a szovjet
hader6t. Sot, Sztalin éppen a Reichswehr tigynokeinek titulalta Tuhacsevszkijéket,
majd kivégeztette 6ket. A hadsereggel valé leszamolas azonban csak latszolag volt

németellenes, valdjaban lehetséges politikai ellenfeleit iktatta ki Sztalin a kdzéletbol.

De lassuk a miincheni egyezmény ¢és a Szovjetunié viszonyat. Abban taldn nincs
vita a torténészek kozott, hogy az 1938. szeptember 30-an kotott megallapodas, mi-
szerint Daladier, Chamberlain és Mussolini hozzajarult Csehszlovakia megcsonki-
tasahoz, nevezetesen a tobbnyire németek altal lakott Szudéta-vidék Németorszag-
hoz csatolasahoz, moralis vallalhatatlan tett volt, raadasul a vart békét sem hozta el.
Ugyanakkor latni kell, hogy az 1918-ban létrehozott Csehszlovékia jovojébe ez a
1épés bele volt kodolva. A versailles-i békék nemzetiségi szempontbol annyira igaz-

sagtalanok voltak, hogy a hatarreviziok kérdése szinte azonnal napirendre kertiltek.

Szovjet és orosz részrol fel szoktak emlegetni Lengyelorszag ,,aljas magatartasat™,
vagyis hogy a tescheni/cieszyni teriileteket 1939 tavaszan elfoglalta, igy kivette
részét Csehszlovakia feldarabolasabol, tehat semmilyen moralis alapja nem maradt
masok hasonld cselekedetének szamonkérésére. Az igazsag azonban az, hogy Len-
gyelorszag csupan azokat a lengyelek lakta teriileteket vette vissza Csehszlovakia-
tol, amelyeket 1920-ban — amikor a bolsevikok Varsot ostromoltak — a csehszlovak
hadsereg elfoglalt. Nem beszélve arrél, hogy Csehszlovakia nem engedte at azt a ma-
gyar fegyverszallitmanyt, ami Romanian keresztiil végiil az utolso pillanatban mégis

megérkezett Varsoba, és aminek segitségével sikeriilt visszaverni a Vords hadsereget.

Egy pillanatra azonban térjiink vissza a miincheni egyezményre. Kolontari Attila
orosz ¢€s magyar levéltari forrasok alapjan bizonyitotta, hogy a Szovjetunié nem
Csehszlovakia teriileti integritdsa miatt aggodott, hanem a tilzott német terjesz-
kedés aggasztotta. Makszim Litvinov szovjet kiiliigyminiszter elmondta a Jun-
gerth-Arndthy Mihaly moszkvai magyar kdvetnek, hogy Moszkva is benne lenne
egy olyan atfogé rendezésben, amely magaban foglalhat bizonyos hatarkorrekcio-
kat. A magyar kdvet késébb tigy referalt Daranyi Kalman miniszterelndknek, hogy a

Szovjetunié nem fog Csehszlovakia segitségére sietni (Kolontari, 2009. 224-227).

A tényeknél maradva, annyi allapithatd meg, hogy a szovjeteket egyfe-



MITROVITS MIKLOS

161 kizartak, masrészt maga is kiviilallo akart maradni a csehszlovak tigy-
bol. Ez utdbbira bizonyitékként fel szoktdk még hozni Sztilin 1938. feb-
ruar 14-i Pravdaban megjelent cikkét, amelyben arrol értekezett, hogy a
Szovjetunié kivarja, amig a kapitalista orszagok kozotti konfliktus oly mély

lesz, hogy haboruva terebélyesedik, s akkor jon el a proletarforradalom ideje.

II.

Amasik orosz érv a lengyel kormany allitolagos német baratsagat emeli ki, amelyet a
szovjet hirszerzés folyamatosan jelentett Sztalinnak. ,,Evek alatt formalodott meg az
alengyel allaspont, amely a lengyel érdekeket — meglepd és kitartd vaksaggal —a naci

Németorszaghoz kototte a Szovjetunio és Litvania ellenében.” (Krausz, 2016. 286).

A valésagban 1918 utan a lengyel-német kifejezetten ellenséges volt. Mint em-
litettem a németek nem nyugodtak bele keleti teriileteik elvesztésébe. Hans von
Seeckt, a hadsereg féparancsnoka tobbszor kifejtette, hogy Lengyelorszagot meg

kell szlintetni. A weimari koztarsasagban tombolt a lengyelellenes propaganda.

A lengyel vezetés olyannyira tartott a német revansizmustol, hogy 1932. julius 25-
én kétoldali meg nem tamadasi egyezményt irt ala a Szovjetunidval. A targyala-
sok mar 1926-ban megkezdddtek, majd igazan az 1929-ben elfogadott Un. ,,Litvi-
nov-jegyz6konyv” utan gyorsultak fel. A Szovjetunid, Lengyelorszag, Esztorszag,
Lettorszag és Romania mar a jegyzokonyvben lemondtak az egymas elleni agresz-
sziorol és mindenféle teriileti kovetelésekrol, illetve arrdl is rendelkeztek, hogy
a vitakat békés uton oldjak meg. Ezt megerdsitendd, Moszkva kétoldali szerzo-
déseket is kotott a jegyzOkonyvhoz csatlakozo allamokkal. Amikor Herbert von
Dirksen moszkvai német kovet Kliment Vorosilovnal érdeklédott, hogy a leendd
lengyel-szovjet megallapodas milyen hatassal lesz a német—szovjet viszonyra, ak-
kor a marsall tigy valaszolt, hogy azt semmilyen moédon nem fogja befolyésolni.
Amikor pedig Wilhelm Adam német tabornok a lengyel hatarokrol érdeklddott Vo-
rosilovnal, akkor 6 egyértelmiien kijelentette, hogy a ,,Szovjetunié sem fogadja el

Lengyelorszag jelenlegi hatarait”. (Szovjetszko—polszkije otnosenyija... 2004. 64)

Hitler hatalomra jutdsa utan atmenetileg enyhiilt a Berlinbdl Varsora nehe-
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zed0 nyomas, mivel a naciknak idére volt sziikségiikk a nagy habora kirob-
bantasa elott. Ezt kihaszndlva a Jozef Beck vezette lengyel diplomacia elér-
te, hogy 1934. januar 26-an a németekkel kozosen kiadjanak egy meg nem
tamadasi nyilatkozatot. Tehat a lengyel allam nem kotott sem szovetséget,
sem egyezményt Hitlerrel, csupan egy nyilatkozatot (deklaracja, erkldrung)

adtak ki, amelyben kolcsondsen tartozkodnak egymas megtamadasatol.

A szovjetek természetesen figyelemmel kisérték a lengyel-német targyalasokat. Ka-
rol Radek (ekkor éppen Sztalin tanacsaddja nemzetkdzi ligyekben) 1933 nyaran ta-
lalkozott Jozef Pitsudskival és Jozef Beck kiiliigyminiszterrel is. A lengyelek kérték
a Szovjetuniot, hogy jarjon kdzbe Berlinben a gdanski korridor iigyében a lengyelek
érdekében, cserébe a lengyel hadsereg sziikség esetén feltartoztatja a Leningrad ira-
nyaba megindul6o német hadsereget. Természetesen Sztalin nem jart kozben Hitlernél
eziigyben. Ennek ellenére december 3-an Radek jelentésébentigy jellemezte alengyel
politikat, amely fél a német fasizmustol, s nem kell tartani egy szovjetellenes lengyel
tamadastol, még csak szovjetellenes propaganda sincs az orszagban. Radek egyér-

telmiien leszogezte, hogy a késziilé német—lengyel nyilatkozat nem szovjetellenes.

Feltehetéen ennek is kdszonhetd, hogy a német—lengyel nyilatkozat utan, 1934.
majus 5-¢én a lengyel-szovjet megnemtamadasi egyezményt 1945. december 31-ig
meghosszabbitottak. Azt is ki lehet jelenteni, hogy mig az 1932-es lengyel-szovjet
egyezmény alairasa a maga idejében nem befolyasolta negativan a német—szovjet
kapcsolatokat, a két évvel késobbi lengyel-német nyilatkozat kedvezétleniil ha-
tott. Nem kizarolag a lengyelek miatt, hanem azért, mert a franciak kiszorultak
a kozép-europai régiobodl, a németek pedig egyre inkabb megerdsodtek a régio-
ban, s ezért konnyl volt a lengyeleket hibaztatni. Természetesen a lengyelek min-

dig oriiltek annak, ha keleti és nyugati szomszédjuk kozott konfliktus alakult ki.

Az 1934 és 1938 kozotti idoszakot szoktak ugy jellemezni, mint a lengyel-német
kozeledés iddszaka. A német—lengyel nyilatkozatot pedig ugy allitjak be, hogy ez-
zel a lengyel kormanyzat meggatolta a kollektiv biztonsagi garanciak kialakitasat.
Mindez nem felel meg a valosagnak, hiszen Louis Barthou francia kiiliigyminiszter
még ezt kovetden is dolgozott az Un. ,keleti Locarno” 1étrehozasan. A lengyelek

joggal mondtak azt, hogy Ko6zép-Eurdpa biztonsagat csak ugy lehet garantalni, ha
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abban a németek is részt vesznek, hiszen éppen Hitlernek voltak keleti irdnyu ter-
jeszkedési tervei (Drang nach Osten). Ha Berlin nem vallalja a garanciakat, ak-
kor az egyezmény csak egy iires papir lesz. Mivel a németek elutasitottak a ,ke-
leti Locarno” tervét, igy a lengyelek sem vettek abban részt, hiszen az a nemrég
alairt német-lengyel nyilatkozat nyilt felmondasa lett volna. Barthou pedig ¢le-

tét vesztette a marseille-i merényletben, igy a terv végleg lekeriilt a napirendrol.

A lengyel kiilpolitika f6 iranya tehat az volt, hogy mind Berlinnel, mind Moszk-
vaval szemben egyenld tavolsagot tartsanak, egyiket se ingereljék. Pitsudski el-
képzelési nyoman Beck kiiliigyminiszter kidolgozta a Tengerk6z (Migdzymorze)
koncepciot, amely Osszefogna volt a Balti-tengert6l az Adriai és a Fekete-ten-
ger kozott elhelyezkedd orszagokat a két totalitarius birodalom kozott. A ma-
got Lengyelorszag képezte volna Magyarorszaggal, Jugoszlaviaval, Romania-

val és Olaszorszaggal, ezt hivta Beck ,,Harmadik Europanak”. (Kornat, 2007.)

A lengyelek nem akartak habortizni, de hadseregiiket fel kellett ra késziteni. Erre
nyomos okuk volt. Elég itt idézni Vlagyimir Patyomkin kiiliigyi népbiztos-helyet-
tes 1938 tavaszan sajat keziileg irt levelét Jakov Szuric berlini szovjet ligyvivonek,
amelyben felvazolta az események jovobeni alakulasat: ,,Németorszag igényt tart
Gdanskra és a Memel vidékére. Lengyelorszadg — Litvaniara, Latgalera és Liepajara.
Teljesen valoszinii, hogy Hitler megnoveli Lengyelorszag étvagyat [e teriiletekre].
Szamitasa eléggé vilagos. Errdl annak idején Sztalin besz¢lt Lavalnak legutdbbi
moszkvai utjan [Pierre Laval francia miniszterelndk 1935. majus 13—15-én jart
Moszkvaban]. Hitler elkeriilhetetlennek tartja Lengyelorszag megsemmisitését a mi
hadseregiinkkel. Amikor mi elfoglaljuk Lengyelorszag egy bizonyos teriiletét, N¢-
metorszag pedig ugyanezt teszi a sajat oldalarol. Gyakorlatilag, Németorszag tervét
végrehajtva, Lengyelorszag megfozi maganak a negyedik felosztasat és a nemzeti
fliggetlenségének elvesztését.” E levél ugyan titkos volt, de nemsokkal késobb a Bol-
sevik cimi lapban Patyomkin alnéven irt cikkében szintén Lengyelorszag negyedik

felosztasarol beszElt. (Idézi: Szovjetszko—polszkije otnosenyija... 2004. 162—-163.)

Ugyanakkor a Sztalin altal vizionalt német—lengyel szovetség nem jott 1étre, nem
is johetett 1étre. Hitler lengyelpolitikaja 1938 végén megvaltozott, megkezdddott

a nyomasgyakorlas. Oktober 24-én Joachim von Ribbentrop birodalmi kiiliigymi-
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niszter behivatta magahoz Jozef Lipski berlini lengyel nagykovetet és a kdvetkezo
javaslatot tette: Lengyelorszag adja aldasat a gdanski folyosora, vagyis egy exterri-
torialis autopalya és vasuti vonal megépitésére, csatlakozzon az Antikomintern-pak-
tumhoz, cserébe az 1934-es nyilatkozat érvényét 25 évvel meghosszabbitjak. 1939.
januar 5-én Hitler és Ribbentrop Jozef Beck elétt megerdsitették javaslatukat, meg-
toldva a zsidok Lengyelorszagbol valo kitelepitésének igéretével. A lengyel kiilpo-
litika azonban szilardan kitartott elvei mellett. A német javaslatokra ligyesen kitérd

valaszokat adott és természetesen nem csatlakozott az Antikomintern-paktumhoz.

Beck pontosan tudta, hogy Gdansk csak iiriigy, a német tamadas elkeriilhetet-
len. Nem tévedett, Hitler pontosan igy besz¢lt 1939. majus 23-4n a katonai ve-
zetoknek tartott gytilésen. A németek azonban nem adtak fel a nyomdasgyakor-
last. 1939. januar 25-én Ribbentrop utazott Varsoba, de latogatasa semmilyen
eredménnyel nem jart. A lengyel valasz igy hangzott: ,,amennyiben Németor-
szag er6szakkal kivanna elérni céljait, az habortt jelentene a két orszag kozott”.
(Székely, 2020. 265.) Ezt kdvetden a hitleri diplomacia vezetdje még egyszer,
marcius 21-én megismételte javaslatat Lipski eldtt. Azonban az 0jabb hataro-
zott visszautasitast ezdttal mar nem varta meg. Marcius 25-én Hitler tajékoztat-
ta katonai vezetdit a Lengyelorszag elleni tamadas terveirél. Néhany nappal va-

gyunk Csehszlovakia megsziintetése utan... (Geneza paktu... 2012. 16-19.)

Természetesen a németek sosem gondoltak komolyan a lengyelekkel valo szovetség-
kotést. Hitler szamos alkalommal felvazolta a naci programot a keleten kialakitando
Helettérrdl”. Aztis tudjuk, hogy Hitler ugyanugy el akarta pusztitani Lengyelorszagot,

mintaz 1933 eldtti weimari vezetdk és ezzel a lengyel politikusok is tisztaban voltak.

Azzalérvelni,hogyalengyelek valamiféleszovjetellenesnémetszovetségben gondol-
kodtak, és ezért ,,kiérdemelték™ felosztasukat, minden valosagalapot nélkiiloz és ezt
pontosan tudta Sztalinis. O viszont el tudta képzelni Lengyelorszag felosztasat Hitler-
rel kozosen. Annak ellenére is, hogy ezekben anehéz honapokban Vars6 €s Moszkva—
minden ellentétes allitassal szemben — kozeledett egymashoz. Ennek legékesebb bi-

zonyitéka a két allam kozott 1939. februar 19-én alairt kereskedelmi egyezmény volt.
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I1I.

Aharmadik érv Sztalin védelmében a kovetkezOképpen fest: a németek érdeke volt a
paktum, a szovjetek nem tettek semmilyen er6feszitést a kozeledés iranyaba, ,,a szov-
jetkormany végso soron csak az egyezmeény €s a haboru kdzott valaszthatott.” Sztalin
tehat masfél évnyi békét ,,vasarolt” a paktum aldirasaval. (Krausz, 2016. 284) Ehhez
hozza szoktak tenni, hogy azangol—francia targyalodelegaciok nem rendelkeztek kor-
manyuktdl valodi felhatalmazassal egy németellenes katonai koalicio 1étrehozésara,

rdadasul a lengyelek és a romanok ellenallasa miatt az amugy is esélytelen volt.

Chamberlain 1939. marcius 31-én bejelentette, hogy amennyiben Lengyelorsza-
got tdmadas émné, és a lengyel kormany kérné, Nagy-Britannia segitségére sietne.
Harom nappal késébb Franciaorszag is hasonloképpen nyilatkozott. Jozef Beck
aznap érkezett Londonba, ahol az angol kormany lényegében mar elkészitette ja-
vaslatat. Az aprilis 6-a4n kiadott k6z0s nyilatkozatban 6vatos megfogalmazasok
szerepeltek a kolcsonds segitségnyujtasrél Németorszdg emlitése nélkiil. Kide-
rilt, hogy ez a nyilatkozat csupan egy ,,ideiglenes” szerzddés, de London ,.kész
egy allando jellegli” egyezményt is kotni Gigy, hogy az ,,sem iranyul egyetlen mas
orszag ellen”. Parizs egyértelmlibb vallalast tett: Franciaorszag és Lengyelorszag
minden létérdekeit sértdé kozvetlen vagy kozvetett fenyegetéssel szemben azon-

nal és kozvetleniil hatd biztositékot nyujtanak egymasnak”. (Székely, 283-284.)

Vilagossa valt, hogy az angol kormany még a ,,miincheni tapasztalatok” birtokaban
sem szandékozta Hitler eldtt végleg ,,becsukni az ajtot”. Tovabbi targyalasokban
reménykedtek és természetesen abban, hogy Anglia kimaradhat a haborubdl. Ha
Jézef Beck valamiben hibazott, akkor az éppen az angol garanciavallalas talér-
tékelése volt. Nem vette észre, hogy Chamberlain egyaltalan nem akar habortiba

keveredni Németorszaggal, sem Csehszlovakia, sem pedig Lengyelorszag miatt.

Ezt kovetden kezdddtek meg az angol—francia—szovjet targyalasok egy katonai
szovetség 1étrehozasardl. A projekt megvalosulasat és hatékonysagat azonban tobb
tényez6 gatolta. Egyfeldl egyik részt vevo sem allt még készen egy Németorszag

elleni habortra. Eppen ezért egy preventiv habort Németorszag ellen széba sem
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johetett. Masfeldl, a felek oridsi lépéshatranyban voltak Hitlerhez képest, aki ek-
kor mar elhdditotta a Rajna-vidéket, Ausztriat, a Szudéta-vidéket és Memelt, illet-
ve felszamolta Csehszlovakiat, s6t mar dontott a Lengyelorszag elleni tamadasrol
is. A miincheni egyezmény raadasul onbizalommal tolthette el Hitlert. Lathatta,
hogy Eurdopa nem képes hatékonyan Gsszefogni ellene, inkabb engednek, mint
tamadnanak. Harmadrészt, az angol kormany meglehet6sen kelletlenill egyezke-
dett a szovjetekkel, és nehezen adtak fel a németekkel valdo megbékélés politika-
jat, még mindig inkabb kiviil akartak maradni egy eurdpai konfliktusbol. Negyed-
részt a lengyeleket és a romanokat is meg kellett volna gydzni arrdl, hogy majd
a Szovjetunié garantalja védelmiiket Németorszaggal szemben. Végiil pedig a
szovjetek magatartasa sem volt egyértelmii. A Pragaval fennalloé szovetségi szer-
z0désiik ellenére nem siettek megmenteni Csehszlovakiat az agresszorral szem-
ben, raadasul a németekkel 1922 o6ta szoros katonai egyiittmiikodésiik még 1934
utan sem sziint meg teljesen. Adott esetben fel lehetett Gjitani. Sztalin e szandé-
kara két jel is utalt. A marcius 10-én elmondott kongresszusi beszéde, amelyben
Parizst és Londont azzal vadolta, hogy Berlint a Szovjetunid ellen uszitja, illetve
az angolokkal jo viszonyt apolo, a népfront politikat tamogatd — zsidé szarmaza-

st — Litvinov kiilligyi népbiztos levaltasa és a Sztalinhoz hii Molotov kinevezése.

A honapokig elhtizodo targyaldsok ismertetésére itt nincs mod. Megtette ezt
Székely Gabor Hitler—Sztalin—-Chamberlain. Az elkeriilhetetlen II. vilaghabo-
ra cimi konyvében. Elég itt annyit megallapitani, hogy az emlitett akadalyozo
tényezoket Hitler is pontosan tudta és ki is hasznalta a kinalkozod lehetdséget.
Biztos volt benne, hogy Sztalint sem az erkdlcs vezérli, tudta jol, hogy Len-
gyelorszdg ¢és a Balti allamok fiiggetlensége a legkevésbé sem érdekli. Nem

kockaztatott tehat nagyot azzal, amikor Sztalinnal tetszé ajanlattal allt eld.

A német-szovjet targyalasok mar az év elején megkezdddtek, de igazan a nyar
folyaman gyorsultak fel. Kulcsfontossagunak tekinthetjiik Ivan Proszkurov GRU
fonok Vorosilovnak julius 9-én kiildott jelentését a német tervekrdl. Ebben egyér-
telmiilen megfogalmazta, hogy Hitler nem engedi, hogy az angol—francia—szovjet
targyalasok eredménye befolyassal legyen ,,a lengyel probléma radikalis megol-
dasara”. A lengyel kérdést ettdl fiiggetleniil meg fogja oldani. Proszkurov német

informatora szerint — aki egyébként Bruno Kleist, Ribbentrop kozeli munkatarsa


https://yearbook2.hu/Stalin.pdf
https://yearbook2.hu/Stalin.pdf

MITROVITS MIKLOS

volt — sem Hitler, sem Ribbentrop nem hiszi, hogy a Szovjetunié részt venne a
francidk és az angolok oldalan a németekkel szembeni haboruban. A lengyel
ellenallas pedig — feltételezésiik szerint — el6bb elbukik, mint hogy a franciak és az
angolok magukhoz térnének. Proszkurov azt is jelentette, hogy a timadas augusz-

tus—szeptemberre varhatd. (A dokumentumot kozli: Geneza paktu... 2012. 159-163)

Proszkurov jelentése utan felgyorsultak az események. Siiri iizenetvaltasok és talal-
kozok soran kiformalodott az a kozos allaspont, hogy ne csupan kereskedelmi, hanem
politikai megallapodast is kosson egymassal a két fél. Molotov kialkudta, hogy konk-
rét biztonsagi garanciakrol is legyen szo a tervezett megallapodasban, s6t a dokumen-

tumok alapjan allithato, hogy a titkos zaradék otlete is Moszkvaban sziiletett meg.

A szovjetek augusztus elején kezdtek kihatralni a francia—angol targyalasokbol. Is-
merve az alapfelallast, ez nem volt nehéz mandver. Sztalin azt kérte, hogy a Vords
hadsereg atvonulhasson Lengyelorszag teriiletén. Tudta, hogy ebbe a lengyelek nem
egyeznek bele. Ezzel szemben, augusztus 7-én befutott Hitler konkrét ajanlata: a balti
allamok Litvaniakivételével, azegykori Orosz-Lengyelorszag és Besszarabia a szov-
jeteké, Gdansk és az egykori Porosz-Lengyelorszag teriilet pedig a németeké legyen,
Galiciardl pedig majd megegyeznek. Augusztus 12-én Molotov taviratozta Berlinbe,

hogy ,.érdekeltek vagyunk™ a német ajanlatban. (Geneza paktu... 2012. 175-179.)

A felek végiil megallapodtak abban, hogy elébb Ribbentrop meghatalma-
zottjaként Friedrich Werner von der Schulenburg moszkvai német nagyko-
vet aldir egy kétoldali kereskedelmi megallapodast a szovjetekkel, majd
maga a német kiilligyminiszter utazik Moszkvaba alairni a politikai egyez-

ményt. Elobbire augusztus 19-én, utobbira 23-an keriilt sor. (Németh, 2017.)

Hitlertehatolyanajanlattal allteld,amely konnyen felboritottaazangol—francia—szov-
jet targyalasok menetét. Mondhatjuk gy is, hogy Chamberlain és Daladier messze
nem volt versenyképes Hitlerrel. Ahogy Hitler, ugy Sztalin is konnyedén felmondta
a Lengyelorszaggal kotott megnemtamadasi szerzodését. Raadasul ,,befelé” is meg
lehetett indokolni Lengyelorszag felosztasat. Georgi Dimitrov szeptember 7-én a ko-
vetkezoket jegyezte fel a Sztalinnal folytatott megbeszélésrdl: ,,Ennek az allamnak
a megsemmisitése jelenleg azt jelenti, hogy egy burzsoa fasiszta dllammal kevesebb

van. Mi rossz van abban, ha Lengyelorszag szétverése eredményeképpen 1j teriile-
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tekre és népességre kiterjessziik a szocializmust”. (Idézi: Geneza paktu... 2012.195.)

A hitleri és a sztalini felfogasbol egyértelmiien kovetkezett, hogy Lengyelorszag
felszamolasat véglegesnek tekintették. Nem csupan érdekszféraik ideiglenes kiter-
jesztésérdl volt sz6, hanem a lengyel allamisag (és a baltiak) megsemmisitése. E
logikabol egyenesen kovetkezett ,,Katyn” és mas blincselekmények elkovetése. Hi-

szen, mi sziiksége lett volna Sztalinnak egy mar nem létez6 orszag hadifoglyaira...?

A szovjet allaspont védelmez6i szeretik hangoztatni, hogy Sztalinnak a haboru és
a béke kozott kellett valasztania, és ¢ az utébbi mellett dontdtt. Szépen hangzik,
csak éppen nem igaz. A Szovjetunioé nacikkal kotott paktumnak koszonhetéen meg-
tamadta szeptember 1-jén Lengyelorszagot, majd november 30-an Finnorszagot.
Elfoglalta és azonnal szovjetizalta a balti allamokat, végiil pedig 1940. junius 28-
an elszakitotta Besszarabiat Romaniatol. A torténelem igazolta a szovjetek teriilet-
szerz6 ambicioiktol vald a lengyel és roman félelmeket. Besszarabia annektalasa-
val rdadasul felbatoritotta a magyar kormanyt, amely végiil dontott Eszak-Erdély
visszaszerzése mellett. Meg kell allapitanunk, hogy a szovjet vezetés nem a békét,
hanem a hagyomanyos cari birodalmi imperializmus alapjait tette le a paktummal
és ettdl joggal tartottak szomszédjai, akik ismerték jol ezeket az ambiciokat. Miért

kellett volna elvarni toliik, hogy onként adjak at teriileteiket a leendd hoditonak?

IV.

Miutan a Sztalin védelmezd ,,érveket” a tények cafoljak, nézziik meg, mégis milyen
valos indokai lehettek Sztalinnak a paktum alairasara. A ma ismert orosz és német
dokumentumok alapjan két alapvet6 okot latunk. Egyfeldl a paktumot megel6zden,
1939. augusztus 19-én, majd 1940. februdr 11-én Moszkvaban alairt német—szovjet
kereskedelmi megallapodéasok, amelyeket ideje volna paktummal szoros dsszefiig-
gésben targyalni. Masfeldl pedig, Hitler olyan ajanlatot tett Sztalinnak, amelynek
megvaldsulasat maga is régdta Ohajtotta. Nevezetesen a Szovjetunid hatarainak

kiterjesztését nyugaton a Bug folyoig, délen pedig Besszarabia bekebelezését.

1935. marcius 29-én Anthony Eden angol kiiliigyminiszter Moszkvaban ta-

lalkozott Sztalinnal. A bucstuzkodaskor elsétaltak egy falon fiiggd térkép mel-
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lett, amire tekintve Eden megjegyezte: ,Milyen szép térkép, és milyen ha-
talmas orszag!” Sztalin azt valaszolta: ,,Az orszag az hatalmas, de a gondjai
is nagyok.” Majd a brit szigetekre tekintve hozzatette: ,Igen, kis sziget, de
sok fiigg tole. Nos, ha ez a kis sziget azt mondana Németorszagnak: nem
adunk neked, se pénzt, se nyersanyagot, se acélt — ugy a béke Eurdpaban biz-

tosithatd lenne. Erre Eden semmit se valaszolt.” (Idézi: Székely, 2020 171)

Az angolok azonban, ha késén 1is, de megfogadtadk Sztalin e tana-
csat. Amikor Hitler megtamadta Lengyelorszagot, kereskedelmi blo-
kad ald helyezték Németorszagot. Nem szamitottak ugyanakkor arra,

hogy ¢éppen Sztalin lesz, aki kisegiti Hitler nyersanyag tekintetében...

A szakirodalomban altalaban nem is emlitik e szerzédések tényét. A magyar
torténészek koziil ritka kivételt képez Ormos Maria és Majoros Istvan kony-
ve, amely igy jellemezte a megallapodast: ,,Németorszag szovetségi helyzete és
hadianyagokkal val6 ellatottsaga kozben jelentdsen megjavult. A német—szov-
jet gazdasagi egyezmény (1940. februar 11.) 6ridsi olaj-, nemesfém- és gabona-
kontingenseket biztositott Németorszag és mindenekel6tt a német hadsereg sza-
mara. A szovjet fél e szallitasokat egészen az ellene iranyuld német tdmadas
idopontjaig aggalyos pontossaggal teljesitette, megkonnyitve igy Hitlernek a
felkésziilést arra, hogy megszallja azokat a teriileteket, amelyek e szallitmanyok
forrasaul szolgaltak.” (Majoros—Ormos, 2003, 412—413). Ugyanakkor 6k sem
targyaljak e szerzédések részleteit és a haborura gyakorolt hatasait. Tudomasom
szerint ezt a munkat mindeddig egyediil Bogdan Musial Németorszagban €16
lengyel torténész végezte el a Sztalin haborija németiil és lengyeliil megjelent

monografidjaban, mégpedig elsdsorban orosz (!) levéltari forrasok alapjan.

Az augusztus 19-i német—szovjet kereskedelmi szerzédés alapjan a Harma-
dik Birodalom 200 milli6 birodalmi marka hitelt nyujtott 4,5 szazal¢kos kamat-
ra a Szovjetunionak. Ebbdl a hitelbdl a szovjeteknek 180 milli6 markéaért német
ipari berendezéseket kellett vasarolniuk. A Kreml szabad kezet kapott a német
vallalatok kivalasztasaban. A szovjeteknek fOképpen esztergagépekre, fegy-
verekre és technologiara volt sziikségiik. A hitelért és az arukinalatért cserébe a

szovjetek elsGsorban nyersanyagot szallitottak Németorszagba. Erre sziiksé-
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giik is volt, hiszen Lengyelorszdg megtamadasa utan a kereskedelmi blokad-
nak koszonhetden 40 szazalékkal csokkent a németek kiilkereskedelmi mérlege.
Szamitasok szerint Berlin 9-11 honapra elegendd tartalékkal rendelkezett

nyersolajbol, vasércbdl, cinkbdl, rézbdl, aluminiumbo6l ¢és mas ércekbdl.

Az szovjet szallitasok 1939 decemberében kezdddtek meg. Sztalin 1940. februar
11-ig 22 400 tonna nyersolajat, 32 350 tonna gabonat és néhany ezer pamutbalat
adott Hitlernek. Ez a mennyiség azonban nem pdtolta a blokad miatt kialakult né-
met hidnyt, igy ujabb targyalasok kezdddtek a szallitasok volumenének megeme-
1ésérdl. A felek februdr 11-én, Moszkvaban egy Gjabb kereskedelmi egyezményt
kotottek egymassal. Ennek értelmében a Szovjetunid elleni német tdmadasig kb.
650 milli6 marka értékben szallitottak a szovjetek nyersanyagot Németorszagba.
Ebbdl 420-420 milli6 marka értékben 1941. februar 11-ig leszallitottak tobbek
kozott 872 ezer tonna nyersolajat, 934 ezer tonna gabonat, 91 500 tonna gyap-
jut, 500 ezer tonna vaséreet, 100 ezer tonna kohaszati nyersanyagot. Majd a ko-
vetkez6 szakaszban augusztus 11-ig mintegy 220-230 milli6 markaért kellett ha-
sonld termekeket szallitaniuk. Ezt szakitotta félbe junius 22-én a német tdmadas.
De addig is 11 ezer tonna rezet, 3 ezer tonna nikkelt, 950 tonna cint, 500 tonna
molibdént és wolframot kaptak Hitlerék a Szovjetuniobol. Sztadlin még arra is
igéretet tett, hogy amennyiben nem rendelkeznek valamelyik németek szamara

sziikséges nyersanyaggal, akkor azt megprobaljak beszerezni harmadik orszagbol.

1940 februarjaban a német sajtdé Unnepelte a szovjetekkel kotott egyez-
ményt, a National Zeitung egyenesen Ugy fogalmazott, hogy ,az 10 szer-
z0dés tobbet jelent Németorszag szamara, mint egy csata megnyerése, ez
egyenesen dontd gydzelem”. Pontosan igy lattdk a hadsereg vezetdi is.
Eduard Wagner a Wehrmacht vezérld tabornoka 1963-ban megjelent kony-

vében egyenesen ugy fogalmazott, hogy ,,a paktum megmentett benniinket”.

Természetesen a Szovjetunid is profitalt az tizletbdl. Hozzajuthattak a modern hadi-
technikdhoz. Az 1940. februar 11-i egyezmény alapjan kaptak egy Liitzow cirkal6-
hajot, nagy mennyiségli hajoépitéshez sziikséges anyagot, pancélzatot, kazanokat,
tengelyeket, de tengeralattjaro épitéséhez sziikséges anyagokat és berendezéseket is.

Fontosak voltak anémet fegyverszallitmanyok és harci eszk6zok is. Anémetek szalli-
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tottak tobbféle helikoptert és repiilégépet, tankokat és agyukat. Sztalin személyesen
feliigyelte, hogy a 10szergyartashoz sziikséges esztergagépek pontosan megérkez-
tek-e. Osszesen 6430 darabot kaptak mintegy 100 millio méarka értékben. Mindeze-

ken feliil a németek jelentdsen hozzajarultak a szovjet vegyipar modernizalasahoz is.

Az iizlet egyfel6l nem meglepd annak fényében, hogy a rapalldi egyezmény oOta
— leszdmitva néhany évet a nagy terror idején — folyamatos volt a német—szov-
jet katonai egyiittmikodés. Megallapithatjuk, hogy Hitler nyugati hadjarata-
ban legjelentdsebb szovetségese éppen a Szovjetunid volt. Sem Olaszorszag,
sem Japan, sem Magyarorszag nem nyujtott segitséget Németorszagnak. A
svéd vasére ¢s a norvég olaj sem tudott célba érni a szovetségesek tengeri blo-
kadjanak koszonhetden. Csak Sztalin segitette Hitlert ebben a haborajaban.

Ilyen békét ,vasarolt” tehat Sztdlin a Molotov—Ribbentrop-paktummal.

V.

Mindezek a tények a Szovjetunié nemzetkozi tekintélyét, imazsat, sét a sztalini
a Hitler-ellenes antifasiszta habort €lére helyezni, hiszen nem csupan segédkezett
Lengyelorszag lerohanasaban, hanem éppen 6 teremtette meg nacik nyugati hadja-
ratanak gazdasagi hatterét. Masfeldl megmutatkozik a Szovjetunié imperialista jel-
lege, amelyet oly szemérmesen igyekeztek és védelmezoi igyekeznek maig elfedni.
Sztalin a paktumnak koszonhetden tjra elfoglalta azokat a teriileteket, amelyek felett

II. Katalin carnd alatt az orosz birodalom rendelkezett, s6t még egy kicsit tobbet is.

Ugyanakkor régi mondas, hogy a torténelmet a gyoztesek irjak. Nincs ez
masképpen jelen esetben sem. Olyannyira igy van ez, hogy a Sztalin védel-
mében érvelok kiinduldpontja éppen maga Sztdlin. Harom évvel a masodik
vilaghdboru lezarasa utan a Department of State publikalta a haborta végén ame-
rikai kézre keriilt német diplomdciai iratokat. A Nazi—soviet relations, 1939—

1941. Documents from the Archives of the German Foreign Office cimili kotet
nyilvanvaléan azzal a szandékkal sziiletett, hogy a kezd6dé hideghaboruban

lejarassak a Szovjetuniot. Ebben a légkorben a leleplez6 dokumentumkotet
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nem keriilhette el a szovjet vezetés figyelmét sem. Valaszt kellett adni.

1948. februar 3-an Andrej Visinszkij, a Népbiztosok Tanacsanak elndkhelyettese —
korabban a kirakatperek idején allami f6iigyész — bemutatta Sztalin szamara az ame-
rikai kotetre irott valasz elsé harom fejezetét. A dokumentum Vélasz a ragalmazok-
nak cimet viselte. Ezt kovetden Sztalin vette kézbe az ligyet. Az orosz levéltarakban
megorizték azt a példanyt, amelyen Sztalin maga végezte el a javitasokat. Egyes
részeket athuzott, masokat kiemelt, ezeken tal egyes helyekre idézeteket toldott be,
végiil pedig még egy fejezetet sajat kezlileg hozzairt. A brostra cimét megvaltoz-

tatta, igy végiil Torténelemhamisitok (Torténelmi megallapitas) cimmel jelent meg.

El6szor 1948. februar 9-én jelent meg orosz nyelven, masnap a Pravda is elkezdte
folytatasokban kozolni. Azonnal kiadtak a forditoknak is a munkat. Aprilis 28-an
Visinszkij arrdl szamolt be Sztalinnak, hogy igen jol sikeriilt az ellenkampéanyuk.
A népi demokratikus allamokban tobb milli6 (Romaniaban 1,1 millio, Csehszlo-
vakiaban 1 millid, Bulgaridban 600 ezer, Lengyelorszagban 500 ezer, Magyaror-
szagon 165 ezer) példanyban kinyomtattak a szovjet allaspontot. Franciaorszag-
ban tobb mint 700 ezer, Angliaban és az USA-ban azonban csak mintegy 50-60
ezer példanyban tudtdk megjelentetni. Ugyanakkor kiadtak még Norvégiaban,
Déniaban, Kanadaban, Iranban, Térokorszagban, Afganisztanban, Venezueldban,
Kolumbiaban, Olaszorszagban, Mexikoban, Ausztralidban, Indidban, Svédor-
szagban, Argentindban, Svédorszagban, Hollandiaban, Ausztridban, Belgiumban,
Egyiptomban stb. (A dokumentumokat kozli: Geneza paktu... 2012. 197-233.)

Sztalin tehat maga fogalmazta és irta meg a Molotov—Ribbentrop-paktumban jatszott
sajat szerepének torténetét. Nem lenne ez olyan rendkiviili esemény egy totalitarius
diktataraban, ha nem élnének még ma is Sztalin tézisei a torténelemtudomanyban
vilagszerte. Vannak persze sokan, akik maguk sem tudjak, hogy ki fogalmazta meg

azokat a mondatokat, amelyeket még évtizedekkel késobb is sokan hangoztatnak.

2009-ben, a paktum 70. évforduldjan az erejét visszanyerd Oroszorszag-
ban az 549. sz. elnoki rendelettel létrehoztak az ,,Oroszorszag érdekeit sér-
té torténelemhamisitasi kisérletek elleni bizottsagot”. E grémium munka-
jat hivatott tdmogatni a , Torténelmi Emlékezet” alapitvany Alekszander

Gyukov torténésszel az élen. Gyukov, aki a kilfoldi kutatdé szamara zart Elnoki
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Levéltar folyoiratdnak foszerkesztdje is egyben, szamos konyvet és cikket publi-

7

kalt a témaban, természetesen Sztalin és a Szovjetunid jé hirnevének megvédése
érdekében. Magyarorszagon Krausz Tamas torténész munkaiban is megtalaljuk for-

rasként Gyukov miiveit. Ezen irasokat érdemes tehat, erés forraskritikaval kezelni.

7

A szovjet vezetd 1939-ben a kdnnyebb utat valasztotta, Hitler segitségével tolta ki véd-
vonalait nyugati iranyba. Kétségtelen, hogy ez az ajanlat volt a legvonzobb, birodalmi és
gazdasagi szempontbol a leghasznosabb. Ebbol a szempontbol Sztalin valoban a szovjet
érdekek szerintjartel. Ugyanakkornem voltolyan kényszerhelyzetben, ami feljogositotta
volna mas népek fiiggetlenségének felszamolasara, elnyomasara, tagjainak deportalasra,

illetve hadifoglyaik kivégzésére. Nem volt olyan kényszerhelyzet, ami miatt masfél éven
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keresztiil nyersanyaggal tamogatnia kellett volna a hitleri expanziét. Sem ,,Miinchen”,
sem a lengyelek, sem az angolok magatartasa nem jogositotta fel erre. Ezek a 1épések
egy totalitarius birodalom imperialista politikajabol kovetkeztek. Eppen ezért augusz-

tus 23-at jogosan tartjuk a totalitarius diktatirak aldozatainak eurdpai emléknapjanak.

1941. jOnius 22-én 0j szakasz kezdddott a masodik vilaghaborti és a Szov-
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jetunié  torténetében, de a késdbbi események nem mentik fel Szta-

lint a haboru kirobbanasa eldtt és annak elsd éveiben jatszott szerepe aldl.
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