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Korpusznyelvészeti modszer a forditaskutatasban

Péch Olivia

0. Bevezetés

Napjaink kommunikacios tarsadalma erdn feliili kihivasként éli meg az in-
formacidaramlas novekedésének hatasara egyre nagyobb stllyal biré kulta-
rakdzi kommunikacio térnyerését. A hétkoznapi €let szamos teriiletén expo-
nencialis mértékben sokasodik a forditott szovegek mennyisége (vasarloi
tajékoztatok, hirek, uniés dokumentumok stb.), amelyeknél azonban az au-
tentikus célnyelvi szovegek szovegépitési sajatossagaitol eltérd szovegépité-
si jellemzdket figyelhetiink meg. A forditastudomany feladatai koz¢ tartozik
a forditott szovegekre jellemzd szovegalkotasi sajatossagok feltarasa, és a
tapasztalatok felhasznalasa a forditoképzésben, az anyanyelvhasznalat tuda-
tositasaban, illetve a szamitdgépes nyelvészetben.

Az utdbbi évtizedek robbanasszerli szamitastechnikai fejlédésének ko-
szonhetéen szamos 1j eszk0z, szamitdogépes alkalmazas segiti a forditastu-
domany teriiletére tartozo alkalmazott nyelvészeti kutatasokat. Ezek az esz-
kozok alkalmasak tobb szoveg egyiittes vizsgalatara, a forrasnyelvi €s a cél-
nyelvi szovegek Osszehasonlithatosagat megkonnyitd szévegparhuzamosi-
tasra, gyors, pontos és hatékony gépi lekérdezések elvégzésére.

1. Korpusznyelvészet a forditaskutatasban

A korpuszban 0Osszegyljtott szovegek forditdstudomanyi vizsgalatanak
(corpus-based translation studies) elonyére Mona Baker hivta fel eldszor a
figyelmet (Baker 1993). Baker a korpuszalaptl vizsgalatok mellett sz6lo
legfobb érvként azt emelte ki, hogy a korpuszban 0sszegylijtott szovegek a
ténylegesen hasznalt nyelv megtestesiilései, illetve a nyelvi viselkedés ter-
mészetes megvalosulasai, melyek a nyelvész beleavatkozasa nélkiil jottek
létre. A korpuszalapu forditadskutatas tehat azon tul, hogy empirikusan kdze-
liti meg a nyelv leirasat, ragaszkodik a hiteles hasznalati eléfordulasok el-
sOdlegességéhez. A valds nyelvi eléfordulasok vizsgalatanak ndvekvéd nép-
szerliségérdl arulkodnak az 1990-es évektdl egyre szaporodd korpuszalapu
forditaskutatasok, melyek koziil terjedelmi keretek miatt itt csak a legjelen-
tosebbek emlitésére szoritkozunk: Baker (1993, 1995, 1996), Laviosa (1997,
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1998, 2002), Kennedy (1998), Tymoczko (1998) Stubbs (2001), Kenny
(2001), Olohan (2004), Teubert (2007).

A korpuszalapu forditastudomany népszertiségének jovobeni novekedé-
sét vetiti elore Tymoczko az e kutatasi irany altal megvaldsithatd tavlati
lehetéségek szambavételével (Tymoczko 1998). A forditastudomany igé-
nyeinek megfeleld technologidk alkalmazasa és adaptalasa mellett
Tymoczko kiemeli a korpuszok felhasznaldsanak kdszonhetden kutathatova
valo témak koziil a nyelvészeti és kulturalis megkozelités integralasat a for-
ditastudomanyban és az ideologidk forditdsokra gyakorolt befolyasanak
vizsgélatat. A cikk zarasaként Tymoczko mar annak a reményének is hangot
ad, hogy a korpuszalapu forditastudomanynak koszonhetben nyitva all a
lehetdség a forditas elméleti és gyakorlati teriiletének egymashoz kozelitése,
sOt akar Ujraegyesitése elott.

2. A korpuszok legalapvetobb ismérvei

Az 1960-as évektdl megjelend korpusznyelvészet (corpus linguistics) az a
,hyelvészeti iranyzat, mely a nyelv és nyelvhasznalat vizsgalatat specialis
modszerek és szamitdogépes programok segitségével korpuszra alapozva
végzi” (Szirmai 2005: 170). A korpuszok (corpora) maguk olyan a ,,nyelvé-
szeti vizsgalatok céljabol, bizonyos szempontok alapjan Osszevalogatott
irott vagy beszélt nyelvi szovegek” (Szirmai 2005: 170), amelyek elektroni-
kus formaban allnak rendelkezésiinkre.

A nyelvész korpuszokkal kapcsolatos tevékenységét Kennedy négy na-
gyobb csoportba sorolja (Kennedy 1998), annak megfeleléen, hogy a nyel-
vészeti tevékenység kdzéppontjaban (i) a korpuszépités (szamitdgépes taro-
lasra és feldolgozasra alkalmas szovegek gylijtése, és ezekbdl adatbazis épi-
tése), (ii) a nyelvleiras (lexikon és/vagy nyelvtan leirasa adott nyelv eseté-
ben), (iii) a statisztikan alapuld elemzés (az adathalmaznak a szamitogépes
nyelvészet statisztikai modszereivel torténd elemzése), vagy valamely (iv) a
hétkdznapi életben is elterjedt alkalmazas (lexikografia, nyelv- és/vagy for-
ditasoktatas és -tanulas stb.) all.

2.1. Az elektronikusan elérhet6 korpuszok

Mivel a korpuszépitéssel €s a nyelvészeti elemzés céljabol torténd sajat kor-
pusz Osszeallitasaval bévebben a 3. pontban foglalkozunk, most a nyelvle-
irds és a forditastudomanyi vizsgalatok szdmadra jelenleg is elérhetd online
¢és offline korpuszokat tekintjiik at. Vizsgalhatunk irott- vagy beszélt nyelvi
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korpuszokat, mely utobbindl mindenképpen sziikséges a besz€lt nyelvi
anyag atirasa az élobeszéd jellemzbinek (sziinet, hanger6sség, hanglejtés,
hangsuly stb.) rogzitésével. A természetesnyelv-feldolgozas (Natural
Language Processing vagy NLP) utobbi évtizedben tapasztalhaté robbanas-
szerli fejlddésének koszonhetben az elemzetlen korpuszok mellett egyre
tobb nyelven valnak elérhetové az automatikus vagy félautomatikus eszko-
70k segitségével elemzettek. (i) A szegmentalds, tokenizalas soran azonosit-
jak a bekezdés-, mondat-, és szohatarokat, (i) a lemmatizalé program az
azonos szo6t6bol szarmazo alakokat sziiri ki, (iii) a lexikai elemek meghata-
rozasahoz nélkiilozhetetlen a morfoldgiai elemzés, jelentésegyértelmisités
(word sense disambiguation) és tulajdonnév-felismerés, (iv) mig a mondat
szerkezeti egységeinek azonositasat €s a kozottiik 1évo Osszefliggések felta-
rasat a szintaktikai elemzés (parsing) valdsitja meg.

Az online és offline elérhetd korpuszokat a benniik talalhat6d szovegek
nyelve alapjan szokds csoportositani. A vilag elsd elektronikus korpusza az
1964-ben W. N. Francis és H. Kucera altal Brown University Standard
Sample of Present-Day American English néven publikélt Brown Corpus
volt (http://khnt.hit.uib.no/icame/manuals/brown/INDEX.HTM). Ezt sza-
mos egynyelvii korpusz (monolingual corpora) kovette, melyek koziil a
teljesség igénye nélkiill emlitiink néhanyat: British National Corpus
(www.natcorp.ox.ac.uk), Corpus of Contemporary American English
(www.americancorpus.org), TIGER Project (www.ims.uni-stuttgart.de/
projekte/TIGER/), Magyar  Nemzeti Szovegtar (http://corpus.nytud.hu/
mnsz/), Szeged Treebank 2.0 (www.inf.u-szeged.hu/projectdirs/hlt/).

A tobbnyelvii korpuszok (multilingual corpora) két vagy tobb kiilon-
b6z6 nyelven eldallitott egynyelvli korpuszt tartalmaznak, azaz csak auten-
tikus (nem forditott) szovegek gyljteményei. Ilyen tobbnyelvi korpusz pél-
daul a MLCC Multilingual and Parallel Corpora (www.elda.org/catalogue/
en/text/ W0023.html).

A parhuzamos Korpuszok (parallel corpora) ezzel szemben az autenti-
kus szovegek mellett ezek forditdsat is tartalmazzak. A napjainkban mar
tobb nyelvparra elkészitett parhuzamos korpuszok lehetnek egy- vagy két-
iranyaak. A Parallel Corpora in Uppsala példaul csak eredeti svéd szove-
gekbdl és azok forditasaibol all (http://xml.coverpages.org/etap-over.html),
mig az English—Norwegian Parallel Corpus tartalmaz angol és norvég ere-
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deti szovegeket is, ¢és azok forditasat a masik nyelven
(http://www.hf.uio.no/ilos/forskning/forskningsprosjekter/enpc/). A fordi-
tastudomany szdmara kiilondsen érdekesek a mondatillesztéssel parhuza-
mositott korpuszok, mint az Aligned Hansards of the 36th Parliament of
Canada (http://www.isi.edu/natural-language/download/hansard/), ¢és a
European Parliament Proceedings 1996-2001 (http://www.statmt.org/
europarl/).

Az 6sszehasonlité korpuszok (comparable corpora) valamely nyelv au-
tentikus szovegeinek tobb nyelvre valo forditasat is tartalmazzak, mint pél-
daul az International Corpus of English (www.ucl.ac.uk/english-usage/ice/).
A forditasi korpuszok (translational corpus) ezzel szemben a kiilonb6z6
nyelvekrél csak az adott nyelvre forditott szovegek gyiijteményei, mint a
The Translational English Corpus (TEC) (www.uclac.uk/english-
usage/ice/).

2.2. A forditaskutatas szaimara fontos korpuszok

A forditasi korpuszok kiilonosen alkalmasak a forditott szovegek sajatossa-
gainak vizsgélatira. Az egynyelvli korpuszokkal torténd egybevetésiik
eredményeként magyarazatot kaphatunk a forditasiziiség szovegszinten ki-
mutathat6 okaira, illetve feltarhatjuk az adott nyelvparra és forditési irdnyra
jellemzd forditasi mintazatot.

Specialis hasznalati lehetdségiik miatt a parhuzamos és az dsszehasonli-
t6 korpuszok fontosak még a forditastudomany szamara, mivel alkalmasak a
forditasi szovegmintak tanulmanyozasara (Johansson 2003) és a forditasi
univerzalék feltarasara (Baker 1995). Ezek a korpuszok kulcsfontossagtiak
tovabba a nem angol korpusznyelvészet (azsiai nyelvek, kis nyelvek) szama-
rais.

McEnery and Xiao (2007) a parhuzamos €s az dsszehasonlitd korpuszok
elényeként kiemeli, hogy (i) altaluk olyan uj szempontokra figyel fel a
komparativ nyelvészet, melyek nem meriilnek f6l az egynyelvii korpuszok
vizsgalatakor; (ii) kibovitik az egyes nyelvek kulturalis és nyelvi jellemz6i-
nek kiilonbségeire vonatkozé ismereteinket; €s (iii) megvilagitjak a célnyel-
vi és forrasnyelvi szovegek, illetve az autentikus és forditott szovegek ko-
zOtti kiilonbségeket. E korpuszok alkalmazasa a forditastudomanyon kiviil
szamos terlileten hasznos, igy a lexikografidban, nyelvoktatdsban stb.

3. Sajat korpusz épitése
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A forditaskutatok korében egyre népszerlibb az egyetemi kutatohelyek altal
létrehozott, és elektronikusan elérhetd korpuszok helyett a sajat kutatasi
célokat jobban kiszolgalo, egyénileg épitett korpuszok vizsgalata. A kor-
puszépités maga tobb egymasra épiilo részfeladatra bonthato, kezdve a ter-
vezés és szOveggylijtés fazisaval, amit a tarolas kdvet, majd végiil az anno-
talas, azaz a nyelvészeti elemzés eredményeit tartalmazo tobbletinformacio
feltiintetése.

A korpusztervezés kapcsan két alapvetd szempont meriil fel: a reprezen-
tativitas igénye és az osztalyozas, ami a korpuszok 0sszehasonlithatosagat
biztositja. Mivel a korpusz tervezdjének elsédleges célja, hogy garantalja
kutatasi eredményeinek érvényességét és megbizhatosagat (vo. Kennedy
1998), az eredmények altalanosithatésaga érdekében iigyelnie kell a korpusz
reprezentativitasara. A reprezentativ korpusz a mindennapi nyelvhasznalat-
nak megfelelé aranyban tartalmazza a szovegtipus, a miifaj, a szévegfunk-
cid, a szovegalkotd neme, a térbeli és idObeli lefedettség stb. szempontjabol
kiillonb6z6 jellegi szovegeket, amiért a szakirodalom kiegyenstlyozott
(well-balanced) korpusznak is hivja. A korpusz reprezentativitdsa 0sszefligg
a korpusz méretével €s a mintavétel meghatarozasaval is.

A korpusz méretét a szovegszavak szamaval szokas jelolni. Jelenleg az
egyik legnagyobb online kereshetdé korpusz az 1990 és 2009 kozott a
Brigham Young Universityn Mark Davis vezetésével tobb mint 400 millio
szOvegszavassa bovitett Corpus of Contemporary American English
(www.americancorpus.org). Bar a szamitastechnika tarolasi kapacitasanak
ugrasszerii novekedése kovetkeztében egymas utan sziiletnek a tobb millid
szavas korpuszok, a kutatasi céltol és a lekérdezéshez rendelkezésre allo
eszk6zoktol fliggden sok esetben elénydsebb a hipotézisek vizsgalatat ki-
sebb korpuszokon megkezdeni.

4. A korpusztervezés fo szempontjai

A korpusz méretének meghatarozasa mellett a tervezésénél donteni kell
arr6l, hogy a korpusz a teljes vagy a részszovegek gyiijteményét tartalmaz-
za-e, illetve hogy statikus vagy dinamikus korpuszt (monitor korpusz) kiva-
nunk-e 1étrehozni (v6. Kennedy 1998). Mig a teljes szovegekbdl felépitett
korpusz esetében nehezebb megszerezni a szerzoi jogi hozzajarulast, addig a
részszovegek gylijtése azonos korpuszméret mellett tobb szerzd szovegrész-
letének tarolasat teszi lehetévé. A szerzoi jogi hozzajarulas sziikséges mind
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az elektronikus forméaban torténd tarolashoz, mind a szovegek késobbi kuta-
tasban vald felhaszndlasahoz. A szdvegek letdltését ma mar megkonnyiti
szdmos elektronikusan elérhetd adatbazis, mint a Digitdlis Irodalmi Akade-
mia, Magyar Elektronikus Konyvtar, The database of translations of
Hungarian literary works (http://translations.bookfinder.hu/indexn.htm),
The Online Books Page (University of Pennsylvania), Electronic Text
Collections in Western European Literature, La biblioteca telematica,
Literatur im Netz stb.

A statikus korpusz valtozatlan formaban tartalmazza a meghatarozott
szempontok alapjan valogatott szovegeket, mig a dinamikus korpusz a belsé
aranyok megtartdsa mellett folyamatosan boviil, ezért alkalmas a nyelv val-
tozdsanak nyomon kovetésére.

A szdvegvalasztaskor tobb szempontot kell a korpusz 6sszeallitdjanak
figyelembe vennie aszerint, hogy kutatdsa soran milyen nyelvi, autentikus
vagy forditott szovegeket kivan vizsgalni, és a vizsgalt szovegekkel milyen
id6éperiodust szeretne felolelni. A kivalasztott szovegeknek illeszkedniiik
kell a vizsgalat targyahoz (a forrasnyelvi vagy a célnyelvi szoveg vizsgalata,
illetve Osszehasonlitd elemzés) és az eredmények tervezett felhasznalasahoz
(leir6 forditastudomany, oktatas, szétarkészités stb.). A szdvegvalasztast
befolyasoljak a szoveg csak elemzéssel meghatarozhatd belsd tulajdonsagai
¢és a szovegalkotas jellemzdiként szamon tartott kiils tulajdonsagok (nyelvi
Osszetétel, szinkron/diakron idOperiddus, a szerzd/ teriilet/ kdzzététel helye/
befogadoé stb. szerinti tematikus szempontok, a szovegtipus, valamint a szo-
vegek beszElt vagy irott nyelvi volta).

5. Egyszeri korpuszalapu elemzések

A korpuszok elemzéséhez hasznalt szamitdogépes programokra az informa-
ciblekérdezés pontossdga, gyorsasaga és joO mindsége jellemzd (Szirmai
2005). A ma rendelkezésre all6 eszkozokkel hazilagosan is konnyen lekér-
dezhet6 statisztikdk, kulcsszokeresések, konkordancidk segitenek a korpusz
lexikalis jellemzdinek feltérképezésében, ami tovabbi kutatasi hipotézisekre
inspiralhat.

A sz6szam (token) a szokozzel hatarolt szavakat mutatja, azaz az 6sszes
el6fordulo szovegszot, fliggetleniil attol, hogy ugyanaz a szo6 hanyszor sze-
repel az egész korpuszban vagy az egyes szovegegységekben. A szd-
alak/tipus (type) a duplikatumok kisziirése utdn a korpuszban szerepld kii-
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16nb6z6 szotari szavak szamarol tajékoztat. A type/token arany a korpusz-
ra jellemzo lexikai valtozatossagrol ad szamot. Mivel a szoveghosszal n6 az
ismétlések szama, az Osszehasonlithatosdg érdekében standardizaltak a
type/token arany szamitasat, és a szoveg ezer tokenes egységeiben mért
eredmények atlagat vetitik a teljes szovegre. Készithetlink tovabba kis-és
nagybetiis betiigyakorisagi listat, alfabetikus elrendezésii vagy gyakorisag
szerinti szolistat, vagy vizsgalhatjuk az atlagos sz6- és mondathosszt. Ez
utobbi a mondathatar-felismerés miatt nehezen automatizalhato, és igy uto-
lagos kézi javitast igényel.

A statisztikdk készitésénél tapasztalhaté gondok koziil meg kell még
emliteni az egymastol fiiggetlen jelentésii, de azonos hangalak(i, homonim
szavakat (pl.: Az orszdag egyik leglatogatottabb miiemléke az egri var. / Peti
Katira var.), a ragozott alakok szétari tére vald visszavezetésének,
lemmatizalasanak problematikajat (pl.: alma, almat, almas), a tobbszavas
kifejezések egy szotari egységként valo kezelésének nehézségét (pl.: hazi
feladat), az azonos sz6 kiillonbozé irasmodjainak egységes kezelését (pl.:
szol6 — szollo), és a kategdriakiilonbségek felismerését, mint példaul a kis-
és nagybetiis irasmod hatasara modosuld jelentést (pl. Attila = alkalmi 61-
tony, Attila = ffi név).

A Kkulcsszokeresé program a vizsgalt szoveg szolistajat hasonlitja egy
hosszabb szoveg szdlistajahoz, és a révidebb listaban gyakrabban eléfordulod
szavakat jeloli meg kulcsszavakként. A klaszter vagy N-gram a szovegben
szerepld tobb egységbol allo szerkezetek vizsgalatat segiti eld. Az n helyére
keriild szam hatarozza meg, hogy a szdvegben szerepld szavakat hanyas
egységekre bontjuk. Példaul a Pisti minden délben eszik levest. mondatot 3-
gram esetében a kovetkezO egységekre bonthatjuk: Pisti minden délben,
minden deélben eszik, és délben eszik levest. A Kkonkordancia
(concordance) az ,,adott sz6 vagy kifejezés szovegben szereplé Osszes elo-
fordulasat szovegkornyezetében bemutatd lista” (Szirmai 2005). Az ered-
ményeket a csomoponttdl jobbra vagy balra levd elsd/masodik.../6todik szo
alapjan listaztathatjuk ki a programmal. Sinclair a konkordanciara mint a
korpusznyelvészet egyik legfontosabb vizsgalati eszkdzére tekint, mivel a
szOveg mintazataira hivja fel a kutatok figyelmét (vo. Sinclair 1991).
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6. Osszegzés

A tanulmany megprobalt attekintést nyljtani a szamitogéppel tamogatott,
illetve a korpusznyelvészeti eszkozokkel végzett forditdstudomanyi vizsga-
lati lehetdségekrél. Mivel ma mar korszer( technologia segiti a nyelvészek
munkéjat, tanulmanyunkkal népszertisiteni is kivantuk felhasznalhatosagat a
forditastudomany kutatoi korében.
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