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RISKO KATA

A Tisza-parti jelenet és
az egykort magyar népies zene

Erkel Ferenc Bidnk bdnjinak bemutatéja utdn a kritikdk az opera magyar stilusdt
méltatva rendre kiemelték a Tisza-parti jelenetet, mint népies zsdnert. Viszonylag
részletesen tért ki rd Mosonyi Mihdly:

LAz elsd jelenet egy tiszaparti alféldi vidéket 4llit elénkbe, hol a f8szereplék: Melinda s fia, tovabb4
Tiborc s két furulydlé csajkds. Ezen jelenetnek sikertilt zenei ecsetelése felette sok nehézséggel van
osszekotve, mert az 6rjongd Melinda, elaléle gyermekével s egyszert hii szolgdjéval, tovdbbd az ¢j,
kozelgd vihar, rombold 4r, furulya stb. mind olyan dolgok, melyeket egy muvészi egészben egye-
siteni akként, hogy az igazsdg hatdrain tdl ne csapjanak, egyike marad a legnehezebb mivészi fel-
adatoknak. Erkel hatalmasan lekiizdte e jelenetnek akaddlyait s mavének egyik fénypontjdt képezi.
A két furulydlé csajkds, kik eme jelenetnek bevezetéséiil szolgdlnak, valésigos tdjfestdként tlinnek
fol, s nemcsak a vidék sajdtos eredetiségeire emlékeztetnek: hanem busongé dallamaikkal mintegy
jellemzdi lesznek az elétérbe dllitott személyek fdjdalmas lelkidllapotdnak. Lehetnek sokan, kik eme
furulya-bevezetést taldn mindennapiasnak fogjak taldlni; de éppen az efféle megszokott s kdzdnséges
— de azért mindig kéltdiesnek maradé — népéleti vondsoknak miivészies feldolgozdsa képezi a valddi
miivészet magasabb feladatdc.”!

A Mosonyi éltal népi kotddéstiként leirt, st a ,,mindennapiassdg” esetleges vadjdval
szemben megvédett furulya-epizddot elsésorban a magyar mivészi zene egy népies
toposzdnak kontextusdban tdrgyalta a szakirodalom. David Schneider a 19-20. szd-
zadi magyar zene ,,puszta’-zsdnert idézé miiveit vizsgdlva kiemelte Mosonyi Pusztai
éler cimi 1857-es zongoradarabjdt, mint egy dltala pasztordlis lasstinak nevezett
tételtipus reprezentativ képvisel8jét. Véleménye szerint Erkel e tételtipus hagyomd-
nyét folytatta a Tisza-parti jelenetben. A Pusztai éler Schneider éltal hallgaté résznek
nevezett elsd szakasza a furulydt idézi, amelynek jellegzetes eszkozeit, nevezetesen az

ismétl8dé rovid skdlamotivumokat, bévitett szekundlépéseket és a d-moll hangnemet

' Mosonyi Mihdly: ,Erkel Ferenc »Bdnk bdn«-ja”, in SzaBoLcst Bence — BARTHA Dénes (szerk.):

Erkel Ferenc és Barték Béla emlékére (Budapest, Akadémiai Kiadd, 1954) (Zenetudomdnyi
Tanulmdnyok 2), 9-15., ide: 12.
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124 RISKO KATA

Erkel is alkalmazza.? Az 1850-es években Mosonyi mive mellett tobb hasonld, furu-
lyaszét felidézd zongorami keletkezett. Ilyen Doppler Ferenc Pisztor hangok (1857)
cim kompozicidja, Székely Imre Idylles Hongroises sorozatabdl a 19., Furulyds cimi
darab, é Mosonyi Magyar gyermekvildgibédl (1859) A kis furulyds (1. kottapélda).
Ko6z8s elemiik az improvizativ jellegli szélisztikus dallam, amelyre jellemzd a rovid
motivumok, gyakran korbejaré skdlamotivumok ismételgetése, a bévitett szekund-

lépés haszndlata, a ,kuruc” kvartra vagy kvintre irt tremolo, valamint a furulya

Capricioso.

1. kottapélda. Mosonyi Mihdly: A kis furulyds, 1-4. .

2 David E. ScHNEIDER: Barték, Hungary, and the Renewal of Tradition (Berkeley, University of
California Press, 2006), 86-94.
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jatékmodjdnak, diszitéseinek tovabbi eszkozokkel valé imitaldsa. A kvdzi furulyaszé-
l6kat nem, vagy csak alig kisérik hangzatok, s a dallamuk is egyszer(i harmoéniai vézra
épul. A Pdsztor hangok furulydra utal6 elsd szakasza példdul hét titemben mindéssze
hdrom akkordot jér koriil, nevezetesen a tonika, domindns és szubdomindns funkciék
egy-egy képviseljét. Az improvizativ szélokat népdalszerti melédidk varidlhatjak.
A kis furulyds szabadabb szakaszai kozott a zongora balkéz-sz6lamédban egyszer( dal-
lam hangzik fel, amelyet a felsd szélam furulydt utdnzé diszitményei kisérnek. Székely
Imre, aki a Furulydst az emlitett tételektd] eltéréen egy gyorsabb tempdju, ereszkedd
kandsztancdallamot feldolgozd résszel kezdi, a rovid lasst részben a , Repiilj, fecském”
kezdetl népies dalt idézi fel. E miivek inspirdcidt jelenthettek Erkel szimdra abban,
hogy egy kifejezetten népi, pdsztori hangszer hangjr dllitsa kozéppontba, és egytital
mintdt adhattak a konkrét zenei eszk6zok megvélasztdséban is.

A furulya kiemelt szerepe Katona Jézsef dramdjabdl is levezethetd. Dolinszky
Miklés, aki a Tisza-parti jelenet kapcsan részletesen bemutatta a furulya, illetve fuvola
szerepét az Oriilési jelenetek irodalmi és operai hagyomdnydban, az eurdpai operdk
példdi mellett Doppler Ferenc 1845-ben kiadott Magyar és gydsz zene Bink-bin
czimiti drdmdhoz cimli mivét is felsorolta az elézmények kozott.’> A zongorada-
rabként megjelent gydszzene-tétel jellemzd stiluselemei az ismétl6d6—korbejird,
furulyazenére emlékeztet§ skdlamotivumok, amelyek egyszer(i akkordmenet
felett sz6lalnak meg, illetve a magyaros bévitett szekundok, valamint a tremolo
kvart- és kvinthangzatok. Ezek révén a md a mar bemutatott furulyds tételtipussal
rokon, noha nem kozvetleniil a pusztdhoz vagy furulydhoz kotddik (2. kottapélda).
Annak ellenére, hogy az eurdpai opera és szinm 6riilési jeleneteihez gyakran kap-
csolédik fuvola vagy furulya, Doppler mivében nem feltétleniil Melinda Sriiletét
szimbolizdlva jelenik meg a hangszer, hiszen a cselekmény e mozzanata Katona dra-
médjdban lényegesen kisebb szerepet kap. Amint Ittzés Mihdly felhivta rd a figyelmet,
a drdma zdrdjelenete pdsztorsip szavét emliti, miel8tt Melinda holttestét behoznak.*
A hangszeren Melinda bétyja, Simon bén szerint ,Melinda éneke” szélalt meg, Bank
pedig, nem tudva még Melinda halaldrél, igy szdl: ,Melinda! — Sirjdn ezt fuvassam,
igy / Enyelge sokszor. Oh Melinda! eltiint / A szép id6 — te fivasd siromon.”

Amellett, hogy Doppler Ferenc, a Nemzeti Szinhdz elsé fuvoldsa sajdt hangszere
szempontjdbél is idedlis magyar zenei tipust kereshetett, gydszzene-tételével taldn a
drdma e részletére reflekedlt. Egressy Béni és Erkel a Melinda haldldnak hirét elle-
gezd furulyaszobdl 6ndllé jelenetet teremtett, amelyre a holttest behozatalakor meg-
sz6lal6 furulyadallam madr visszautal. Ugyanakkor a furulyaszé itt az 1850-es évek
zongoramiiveihez hasonléan pasztordlis kontextusban jelenik meg, s mig a mdsodik
felvondsban Melinda és Bank kettdsének lassti verbunkosiban a cimbalom inkdbb

Dotinszky Miklés: ,Kiilsé és belsé tdjak egzotikuma. A Tisza-parti jelenet”, Parlando 5215
(2010), 3-8.

ItrzEs Mihdly: ,Erkel és Koddly”, in Bonis Ferenc (szerk.): Magyar zenetorténeti tanulmdnyok
Erkel Ferencrél és kordrél (Budapest, Piiski, 1995), 172-202., ide: 192.



126 RISKO KATA

Adagio.
a pPiacere /"\
ey ~
; .ﬁ #ﬁ'fff— ?—?#f-ﬂh»-.f# DRI NI
T T i S
v i . e o
G y -;l SZ P con molto sentimento . 17
Zene. é ] /.‘\
-7 :l-. T : — : - '{!-/‘ I- IJ

/"———\
21 f: éf%"-t##f—f—f Ll ette,,, iy e 2 @
o= LS ettt e

[t

N

u).'

[ At
S X

|

T
=i
or
1
[

o fp £ ELED
H e

2. kottapélda. Doppler Ferenc: Gydsz zene Bdnk-bdn czimii dramdhoz, 1-8. .

archaizdlé hangszer — a viola d’amore, angolkiirt és hirfa mellett —, a Zisza-parti
jelenetben népies karaktere érvényesiil.

Bér nem kifejezetten furulyat idéz, hasonld pasztordlis részlet mér szerepelt Erkel
korabbi miiveiben. Szacsvai Kim Katalin hivta fel a figyelmet, hogy Erkel 1845 janu-
drjdban bemutatott népszinmivében, az egyetlen eldadds utdn megbukott Debreceni
riipdkben olyan jellegli klarinéeszdl6-kiséret tdrsul a ,Kinek lova nincsen” kezdetd
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dalhoz, amely a Tisza-parti jelenetr elézményének tekinthetd, s elvében hasonld,
improvizativ klarinétsz6lot taldlunk az Erzsébet cimi opera No. 9 Coro ed Aridjaban,
Erzsébet nagyaridjaban (3. kottapélda).” A népszinmi Adagio tempéju, ,Fantasia®
feliratti tételének bevezetdjeként és a parlando-rubato dal révid sorai kozott improvi-
zativ klarinét dallam szdlal meg a kiirtok kvinthangzata felett. Jellemz8k rd a bévitett
szekundlépések és a f6 hangok kozott kanyargé skdlamenetekbdl épitkezd diszitések.
Ezt a zenei anyagot Erkel valészintleg az 1845-ben keletkezett Auf einer Ungarbaide
cimi — magyar sz6veggel, Magyar pusztdn cimmel is fennmaradt — daldnak bevezetd-
jében is felhaszndlta.® Az Erzsébet nevezett részlete stilizdltabban valésit meg hasonlé
zenei gondolatot, mdr nem kifejezetten kapcsolédik népies vagy pasztordlis zsdner-
hez, s dsszességében nem is érz8dik népiesnek. A szerzd eztttal Tempo rubato felirattal
utal a zenei szabadsdgra, s az Andante melancolico tempéjelzés magdban foglalja a mar
a népszinmiiben is e toposzhoz tartozé karaktert. A hasonlé elemek operdba valé
beemelésének sajdtos Gtjit mutatja, hogy a Bidnk bdnban e zenei kifejez8eszkdz Gjra
népies kontextusba keriil, de mdr operai értelemben véve.

Vajon Mosonyi csupdn a magyar pasztordlis toposz operai alkalmazdsa szem-
pontjdbdl vetette fel — még ha éppen a méltatds érdekében is — a furulyds epizdd

3. kottapélda. Erkel Ferenc: Debreceni riipdk, No. 7. Orszdgos Széchényi Konyvtdr Zenem(edr,
Nepsz. 1299, részlet

> Szacsvar Kim Katalin: , Erkel egyediil. Az Erzséber néhdny taldnyos szerzdi kéziratoldala”, Magyar

Zene 52/3 (2014), 270-315., ide: 296.
¢ LeGANY Dezs8: Erkel Ferenc mitvei és korabeli torténetiik (Budapest, Zenemikiadé, 1975), 58-59.



128 RISKO KATA

,mindennapiassdginak” kérdését? Ha szovegébdl erre nem is kapunk egyértelmi
valaszt, a jelenet és a korabeli népies zene kozvetlen kapcsolatait fedezhetjiik fel.
Mitray (Rothkrepf) Gabor, aki gylijteményeiben szimos verbunkos mivet és néhdny
dltala ismert népi dallamot feldolgozé zongoraletétet kozolt, 1826-ban a Pannonia
cimi kiadvdnydban egy furulydt idéz8 miivét is megjelentette.” Az Egygy Somogyi
birkds furullya Nétdja. Schalmeien Stiick eines Schiimeger Schafhirten cim arra utal,
hogy Mitray taldn valdban egy pdsztortdl hallott hasonlé furulyazenét. Amint Tari
Lujza irja, a m{ inkdbb a verbunkos stilus elemeit kizvetiti, de a paraszti jatékstilus
emlékét is felfedezhetjitk benne.® A lasst, improvizativ darab legjellemzébb vondsa
az egy-egy akkordot koriilird, tobbszor ismétlddd rovid skdlamotivum, amely az
alapvetéen egyszer(i, de a verbunkos zongoraletétekre jellemzé médon kidolgozott
harméniai véz f6lote hangzik el. Ezek az eszkozok a mdr tdrgyalt zongoramiivek és
a Tisza-parti jelenet zenei elézményévé teszik.

Mig a Debreceni riipdk egyetlen eléaddst megért miként nemigen gyakorolha-
tott hatdst a mdr emlitett magyar tételekre,” a nagy siker(i Csikds cimii népszinmi
bizonyéra fontos szerepet jétszott abban, hogy a népdal irdnt a 19. szdzad elsé felé-
ben feltdmadt érdekl8déssel egyiitt a népi furulyazenére is tobb figyelem irdnyult.
Szigligeti Ede és Szerdahelyi Jozsef 1847 janudrjidban bemutatott népszinmive a
miifaj egyik legnépszerbb darabja volt, amely az 1870-es évekig tobb mint szdz
eléaddst ért meg.'® A két szerzd 1843-as Szokitt katondja a népszinmiivek térhédi-
tisdnak 4j korszakdt inditotta el, amelynek kezdetén, 1844-1846 kozotr Erkel is
tobb népszinm( zenéjét szerkesztette,'" a Nemzeti Szinhdz karmestereként pedig
természetesen a misoron szerepld tobbi népszinmivet is ismernie kellett. Szigligeti
a népszinmivek témdit széles tdrsadalmi korb8l meritette, igy iparosok, kereskeddk,
nemesek, értelmiségiek problémdit egyardnt feldolgozta. A mifaj néprajzi jellegé-

nek hangsulyozdsira valé igény mér kordbban is jelentkezett,'? és a Csikds hatalmas
7 RoTHKREPE Gédbor: Pannonia. Vilogatott Magyar Nétik Gylijteménye két kézzel jdtszandd
Forrepidndra (Wien, Mechetti, é.n.), IL. fiizet, No. 4.

Tarr Lujza: ,Mdtray Gébor, a népzenekutat6”, in Kiss Gédbor (szerk.): Zenetudomdnyi dolgozatok
2013-2014 (Budapest, MTA BTK Zenetudomdnyi Intézet, 2016), 385-437., ide: 415-416.
Erkel a Debreceni riipék szdmait 1846-ban az Egy szekrény rejtelmei cimd népszinmiivében is fel-
hasznélta, de éppen e szdm klarinétsz6l6it kihtzea. Ldsd Szacsvar Kim Katalin: ,Az Erkel-m(hely
kezdetei. K6z6s munka az Erzsébet el6tti szinpadi zenékben”, in Kiss Gabor (szerk.): Zenetudomdnyi
dolgozatok 2009 (Budapest, MTA Zenetudomdnyi Intézet, 2009), 191-244., ide: 239.

,Csikds”, in ScuHOPFLIN Aladdr (szerk.): Magyar Szinmiivészeti Lexikon (Budapest, Orszdgos
Szinészegyesiilet és Nyugdijintézete, 1929), 295.

" Szacsval Kim Erkel-miihely kezdetei, 191-194.

KerENYI Ferenc: ,Nemzeti szinhdz a polgdri forradalom eldestéjén (1840-1848)”, in ud (szerk.):
Magyar szinhdztorténet 1790—1873 (Budapest, Akadémiai Kiadd, 1990) 284-324. és 316-317.
Lésd példdul a Szinéri dlnevd kritikus Szigeti Jézsef népszinmive kapcsén megfogalmazott 6ha-
jét, amely szerint ,a magyar népszinmiiirék leginkdbb az dltal fognak megfelelni hivatdsuknak,
ha koévetve Szigeti j6 példdjdt, a magyar nép kiilonféle népfajainak sajdtos jellemét, szokdsait,
oledzetét, dalait, tdnczdt minél hivebben fogjik a nemzeti szinpadra felhozni. Es igy lassanként
ldtni fogunk szinpadunkon paléczokat, barkdkat, tiszamelléki, tiszahdti népet, gocsei, csaldkozi,

borsodi magyarokat stb.” V. Pesti Divatlap 3/49 (1846. december 5.), 974.
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sikerének egyik oka bizonydra az volt, hogy kifejezetten paraszti kornyezetben jatszo-
dik, s6t, torténete a parasztsdg erkolcsi f6lényét mondja ki a nemességgel szemben.
A népszinmuiben fontos szerepet kap cimszerepldje, illetve a hozzd kapcsolédé pusztai
jelenetek révén a pdsztori hangszerként ismert furulya. A hangszert idézi a harmadik
szakaszt bevezetd kozzene, amely, mint Major Ervin rdmutatott, valéjéban Mdtray
Gdbor furulyds darabjinak, pontosabban a darab lassi részének meghangszerelt
dtirata.'? Kisérete e letétben kozelebb dll Doppler kordbbi Gydsz-zenéjéhez, illetve a
késébbi furulyds miivekhez, amennyiben a dallam alatt a zongordra jellemz8 harmé-
niafelbontdsok helyett hosszabban kitartott akkordokat hallunk.

Bér Szerdahelyi eredeti kéziratdban nem taldlunk tovébbi furulyazenét idézd sza-
kaszt, a népszinm(i mds részletei is egybeforrtak ezzel a toposszal. 1851-ben jelent
meg a Nemzeti Szinhdz két zenésze, Fiiredi Mihdly és Bogndr Igndc szerkesztésében
a 100 magyar népdal cim(i népszeri gylijtemény, amelyet 1853-ban és 1861-ben
Ujra kiadtak. 1856-ban és 1858-ban Bogndr Igndc két tovdbbi kotetet is publikalt,
mindkettdt — kiilonb6zd tartalmuk ellenére — 50 eredeti nép és magyar dal cimmel.
Fiiredi Mihély baritonista kiilonosen Szigligeti népszinmiveiben aratott sikereket,
mig Bogndr Igndc nemcsak tenorista, hanem kartanit6, operarendezd, zeneszerzd is
volt. Gylijteményeik elsésorban az 1840-es évektdl sikerre vitt népszinmiivek népies
dalait, koztitk a Csikds t6bb szdmdt tartalmazzdk zongorakiséretes letétben.' Ezek
koziil kettd, az 1856-ban kiadott ,Arra jirjunk arra, merre furulydznak”, valamint a
mir az elsé kotetben megjelent ,Repiilj, fecském, ablakdra” kezdet(i dal a szinm{iben
a szoveg szerint furulydval kapcesolédik dssze. ElSbbit a csikés kedvese énekli, mikor
kimegy szerelméhez a pusztdra, a ,Repiilj, fecském, ablakdra” pedig akkor hangzik
el, mikor a ldny a csikést kérdezi, hogy mit csindlt, midta nem ldtta. ,Mit csindljon
az ily szerelmes bolond? Furulydltam, s nem mds nétdt, csak ezt”, hangzik a vilasz.
A ,Repiilj, fecském” kordbbi adatdt nem ismerjiik, dallama azonban besorolhaté
a magyar népzene régi stilusdnak siraté stilusrétegébe, s kiilonb6z8 szovegekkel szd-
mos példdjdt rogzitették a 20. szdzadban tobbek kozott Erdélyben és Moldvéban.
Legismertebb példdja a Kodily Zoltin dltal 1914-ben Bukovindban gyijtote és
késébb feldolgozott ,,Gyere velem, Méndr Anna” kezdetl ballada.”” Bizonydra e
népzenei hdttér is kozrejatszott abban, hogy a ,Repiilj, fecském” a Csikds nyomdn
hamar népszertivé vélt a 19. szézadban. Kozismertségével magyardzhatd, hogy
Matray Gdbor a feszes ritmusba nem szorithatd, ,mintegy csak szavalva (recitativo)”
énekelt, vagyis parlando—rubato ,furullyanétdk” példdjaként emlitette 1852-ben

Major Ervin: ,A népies magyar miizene és a népzene kapcsolatai”, in u8: Fejezetek a magyar zene
torténerébdl, kiad. BON1s Ferenc (Budapest, Zenemikiadd, 1967), 158-180., ide: 166.

Paksa Katalin: Magyar népzenekutatds a 19. szdzadban (Budapest, MTA Zenetudomdnyi Intézet,
1988) (Mithelytanulmdnyok a Magyar Zenetorténethez 9), 32-36.

Enekelte Gdspar Ferencné, Fogadjisten (Bukovina), 1914. dprilis. Gyfijtétte Kodly Zoltan. MTA
Zenetudomdnyi Intézet Népzenei Archivuma, Koddly-F 433a.
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tartott, majd a Magyar Academiai Ertesitében megjelent eléaddsiban.'® Mig Szerda-
helyi megzenésitése egyik dalban sem idézte fel a hangszert, Bogndr kiadvanydban az
LArra jérjunk, arra” rovid bevezet$je a furulydt utdnozza, a ,Repiilj, fecském” pedig,
amely rdaddsul Furulyds kandsz dal cimmel szerepel a 100 magyar népdal végén, a
zongorakiséret kiillonosen gazdag diszitéseivel koveti végig a dallamot (4. kottapélda).
Mindkét feldolgozdsra az improvizativ, korbejiré skdlamenetek, bévitett szekundlé-
pések és a tremol6k jellemz8k.

Jokai Mor, aki el8szeretettel szdtte bele regényeibe kordnak népszerti dalla-
mait, tdncait, a ,Repiilj, fecském”-et a Délibdb 1853-as szamaiban megjelent Petki
Farkas lednyai ciml mivének egyik fontos motivumadvd tette. A 17. szdzadi Szé-
kelyfoldon jétsz6dé torténet romantikus Ilonkdja dlmdban gyakran hallja e dalt
pasztorfurulydn, s maga is vdgyddva énekli. Mikor menyegzdje éjszakdjan a kastély-
ablakndl mereng, ,,[lJenn a Szamos habjai tgy susogtak, tgy beszéltek, mintha maguk
kozé hivnak a beléjitk nézét. [...] E perczben a tdvol hegyek koziil méla furulyaszé
kezde az ¢j csendjében széthangzani, olly sirén olly bdnathozé hangon remegtetve e
dalt: »repiilj fecském ablakdbal«”” A torténet csodds médon ér véget: bar csalddja
halottnak hiszi, Ilonka testét egy havasi pdsztor kihdzza a folyébdl, javasasszony any-
javal megmentik, s a ldny a dalt furulydzé pdsztor feleségeként él tovabb.

Furulydt idéz8 pasztordlis jelenet operdba valé beemelésében Doppler Ferenc
1853 mdrciusiban bemutatott Két huszdr cim(i vigoperdja is mintdt jelenthetett Erkel
szdmdra. A mésodik felvonds No. 7 Scena et Aridja, Erzsi (szopran) dridja Andante
pastorale feliratd hangszeres bevezetével kezd8dik, amelyre Erzsi az dridt megel6z6
recitativban pdsztorsipként utal. A bevezetdben sz616 oboa, sz616 fuvola, majd sz6l6
klarinét szabad improvizdciét imitald, szimos koriilirdst, diszitémotivumot, bévitett
szekundlépéseket is tartalmazé dallamot jdtszik, amelyet a pikolé magyaros kvart-
tremol6ja tagol. Bdr a Két huszdr nem lett sikeres, e jelenetet, mint jél sikeriilt szimot
a Budapesti Hirlap kritikdja is kiemelte.'®

Ahogyan azt a mdr tdrgyalt zongoramiivek is tiikrozik, a magyar pasztordl hama-
rosan kedvelt tételtipussd vélt, s gyakran osszekapcsolédott a ,Repiilj, fecském”-mel.
Mitray 1853 dprilisiban a Nemzeti Mdzeumban a Nemzeti Szinhdz miivészeivel
tartott hangversenyen eljdtszotta a Somogyi birkds furulyandtdjdr.”” A Doppler-fivérek
1854 mirciusdban és szeptemberében egy altaluk szerzett, Magyar pdsztor hangok
cim, két fuvoldra irt 0j mivet adtak el8.2° A Holgyfutdr beszdmoldja szerint 1858.
mércius 28-dn, Doppler Ferenc bucsthangversenyén nagy sikert aratott a szerzd dltal

MATtrAY Gdbor: ,A »magyar népdalok« kitling sajitsdgairdl zenei tekintetben”, Magyar Academiai
Ertesité 12. évf. (1852), 223-236., ide: 229.

7 Délibdb 1/1 (1853. janudr 16.), 77.

'8 Budapesti Hirlap 1/66 (1853. mércius 17.), 315-316.

Y Délibdb 1/17 (1853. dprilis 24.), 543.

2 Budapesti Hirlap 2/372 (1854. mdrcius 18.), 2083.; 2/375 (1854. mdrcius 22.), 2103.; Csalddi
Lapok 3/6 (1854. mércius 31.), 290.; Divatcsarnok 2/17 (1854. mdrcius 25.), 381. (eszerint két
fuvoldra négyes kisérettel); 2/53 (1854. szeptember 25.), 1247.



A TISZA-PARTI JELENET £S AZ EGYKORU MAGYAR NEPIES ZENE 131

7 2 Halkal: A
A = _— —
i ‘ L — - = Jﬁ‘—’_le 1
) 4 He - - - pily fecs - kem -
He o - it ¢ - mdnt
.S "
A a8
S A AT o R Sl 25 St 25 WS it I et DY e 3
N . L0 .4 vy A r - T 1 -V
it P i
J
Zongora
fq 3o T 1 (A ) m
Adl ‘H”\ \’I' C‘l %
—+ |4 \'} p - 3 F
By
(7 A — —— = y— — 5———1
‘~[. TV ?77 %3 \! I( ‘1{ r |p VD % N1 r A y A
v ra; - Kér - - Jed myis _ sa, megsia - vad . _ I,
7 P Ru__, = bint 7co Lt _dd” _ b ]f’%‘f; - ~tem s

P prsuNRRE] K
T T 7 ra Zzo1)e 7 _ & 1 J - L1
P o te it s T L f T i y ALy —

v e T ! ) ~— i S— P -
) . N> i trem: -—# -
ol P - Vi : -

—— = 1 74
:ﬂ:— - 28 i 14
T 1P 1
-y -
&/ &/
I
a& 7 2 o — T  — S—
L s 72 cr £—~ T — i 7 77—+
1y vt = 74 &‘ D> S | T I ;l
J 23S _ 10 pot v vk
e nek s
. A\
N
¥ 5
p-#
- &/
3 —
Pl e
[ (£SO 4 4’»], o )
§ A ‘h TV Ir‘ ; V\ C . -
- 1 P e Pr—1
- K N —= X
AT 5 , P
v r_Sw— 7
7
J Rd a.ran . - nyal r - Tom
Nagy un_-ne - - pet sxere - tel -
A — . I Pt A S D
1 i i a0 5 5 B S o S ; 3 S P
J s
‘ n
yo— S I Z
5 = 7 ”
T i = f T e
K o "N 1 1
B
9 ) - T - T -
PR T .Y I — | —
o= 3 I 2 |
y Z 1 1
7 -

4. kottapélda. Firedi-Bogndr: 100 magyar népdal, 100. sz. ,Furulyds kandsz dal”

hiresnek mondott, Dopplerék 4ltal népdalokbél 6sszeflizott ,,pesti emlék”, amelyet
a Doppler-fivérek Huber Kdrollyal egyiitt jétszottak: ,Mi példdul alig képzeliink
meghatébb dallamot, mint a »Répiilj fecském ablakdra« cim@ dalnak e zengd
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bongé el8addsa, mely nemcsak a szivet, hanem a képzeletet is elragadja a délibdbos
pusztdkra, a furulyaszd, idilli szerelem és pésztortliz kozE.”*' Huber Kéroly Holl6sy
Kornélia szdimdra komponalta Magyar pdsztorhangok cimi, két népies dalt feldol-
goz6 zenekarkiséretes daldt, amelyet az énekes 1859. oktéber 23-dn énekelt elészor.”
A Holgyfutdr szerint Hollésy a ,»Repiilj fecském ablakdra« alf6ldi dalt egész szivébdl
énekelte, kozbe-kozbe valéban gy csattogva, mint egy fiilemile.”” A kéziratos kot-
tdbol ismert, lasst részbél és frissbdl dll6 miben a dal felirata Andante. Tempo rubato,
a diszitett vokalis szélam kiséretében kiemelt szerepet kap a két fuvola, valamint mds
fafivos hangszerek. Huber az énekszélam kolorattirdkkal, trillikkal még gazdagab-
ban ékitett sz6lamvéltozatdt is lejegyezte (5. kottapélda) ** A Vasdrnapi Ujsdg szerint
1860. janudr 8-d4n Hollésy egy misik, szintén Magyar pdsztorhangok cim(i mivet
adott elé a Doppler-testvérekkel, amit Doppler Kdroly neki szerzett. Taldn valéban
mdsik mardl lehet szd, hiszen ez alkalommal a ,Repiilj, fecském”-et feldolgozd Pesti
emlék is szerepelt.”” A Repiilj, fecském” Hollésy szdmaként szerepel az 1860. okt6ber
21-ére hirdetett jétékonysdgi hangverseny misordn is, amelyen Erkel Ferenc vezény-
letével és a Nemzeti Szinhdz zenekardval operanyitdnyokat, valamint Reményi Ede
tobb muvét és dltala jatszott magyar népdalokat igéreek.*

A ,Repiilj, fecském” gazdagon diszitett feldolgozdsban Reményi hangversenyei-
nek is egyik népszerti szdma volt. A Vasdrnapi Ujsdg Reményi estjeirdl irva tobbszor is
emliti, igy a mivész 1860. februdr 29-i médsodik pesti koncertje, valamint mércius 2-i
hangversenye utdn, amelyen a dal nagy sikert aratott.”” A mdjus 27-i szimban Reményi
Oviast tesz ,,az Abrényi Kornél neve alatt megjelent »Repiilj fecském ablakdra« és »Ezt
a kerek pusztdt jdrom én« kezdetl két népdal dtirata ellen, mint a melyek szerinte
nem egyebek azon dtirat sildny utdnzdsndl, melyet Reményi szerzett s pesti hang-
versenyeiben dtaldnos tetszés kozt bemutatott.”® A janius 24-i szdm szdmol be
Reményi dtiratinak megjelenésérdl, a november 11-i pedig mér késziil§ negyedik
kiaddsirél.”” A ,Repiilj fecském” cim t6bb, Reményi vidéki koncertjérdl irt cikkben
is felbukkan az év 8szén." A Pécsi Lapok éppen azzal méltatja a hegedlimiivész elda-
ddsét, hogy ,gyonyoriibben tén Dopplerék sem adtdk!”,’" mig egy debreceni kritikus
Dopplerékkel — osszehasonlitva  marasztalja el  Reményi interpretdci6jdc.’?

2 Holgyfutdr 9172 (1858. mércius 30.), 288.

2 Nefelejts 1/30 (1859. oktéber 23.), 355.

» Holgyfutdr 10/127 (1859. oktdber 25.), 1040.

24 Huser Kdroly: Magyar pdsztor hangok. Kézirat. Orszdgos Széchényi Kényvtir Zenemitdra, Ms.
mus. 1629.

» Vasdrnapi Ujsdg 7/3 (1860. janudr 15.), 34.

2 Vasdrnapi Ujsdg 7143 (1860. oktdber 21.), 520.

¥ Vasdrnapi Ujsdg 7/10 (1860. mércius 4.), 120. és 7/11 (1860. mércius 11.), 132.

2 Vasdrnapi Ujsdg 7/22 (1860. mdjus 27.), 260.

¥ Vasdrnapi Ujsdg 7/26 (1860. junius 24.), 316., tovabbd 7/46 (1860. november 11.), 560.

3% Rimaszombat, Kunszentmiklés, Kiskunfélegyhdza. Lasd Vasdrnapi Ujsdg 7140 (1860. szeptember
30.), 487.; 7/46 (1860. november 11.), 561., valamint 7/49 (1860. december 2.), 602.

3U Pécsi Lapok 1/6 (1860. julius 22.), 23.

32 Politikai Ujdonsdgok 6/21 (1860. méjus 24.), 329.
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5. kottapélda. Huber Kéroly: Magyar pdsztor hangok. Enek-zongora viltozat 2. oldala

Orszdgos Széchényi Kényvtdr Zenemitdr, Ms. mus. 1629

Abrdnyi és Reményi ,Repiilj, fecském” feldolgozdsai ugyanazokat a hangszerszert
diszitményeket — tremoldkat, ismétl8d6 skdlamotivumokat — teszik hozzd a dalhoz,

7

mint amelyeket az 1850-es években keletkezett, furulydt idéz8 darabokban ldthat-
tunk. Az éppen Reményi mive nyomdn, késbb a ciginyzenekarok repertodrjdn igen
kedvelt dal és diszitményei ekkor még mindig a furulyaszéval kapcsolédtak ssze.
Ezt titkrozi a médr emlitett tény, hogy Székely Imre is beemelte a dallamot az Idylles
Hongroises kotet Furulyds cim(i darabjéba, s ezt érzékelteti az is, hogy a Reményi dltal
eléadott ,Repiilj, fecském” és , Ezt a kerek erd6t” népdalokban, az 1860. junius 10-i
pdpai koncert tudésitéja szerint ,mintha a pusztdk tdvoli tilinkéjdt, méla zenéjét
halland az ember”.

Furulydt idéz8 miizenei tételek, népszinmi-betétek, népies dalok mellett a
népi hangszer a maga valéjéban is népszer(ivé vélt a pesti szinpadon ugyanebben
az id8szakban. Még Reményi koncertjei el8tt, 1859 tavaszdn nagy sikert aratott
Nagy Jakab székely tilinkds, akit a Vasdrnapi Ujsdg az év épriliséban hat estével
kapcsolatban emlit. Tobbnyire egy-egy vigjdték, illetve népszinmi eléaddsin — az
egyik beszdmold szerint — a felvondsok kozott Iépett fel. Szerepelt a Nemzeti Szinhdz
egyik jotékonysdgi misordn, amelyen a vdros ismert mivészei mellett Erkel is

» Vasdrnapi Ujsdg 7/25 (1860. junius 17.), 307.
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kozremikodoee.** A folyéirat julius 24-i szdma szerint Nagy Jakab hamarosan Pesten,
majd BécsbenésPdrizsban tervezjdtszani, Gjabb pestifellépéseitazonban csak 1860 8szén
nevezi meg konkrétan.” 1859 juniusdban a Holgyfutdr megemliti, hogy Nagy Jakab a
hangversenyét ,.egy kedves magyar népdallal (»Repiilj fecském ablakdba«) kezdé meg”,
s a lap a dal ismertségére is utal: ,Sokszor hallok e dalt elénekelve, — heged(in, fuvo-
ldn, zongordn, s mds rendszeres hangszeren eljitszani, de sohasem gydnyodrkodtetett
annyira, mint ez alkalommal.”*® Kakas Mdrton 4lnéven Jékai Mér kétszer is méltatja
az el8adoét. 1859. 4prilis 17-1 beszdmoléja szerint:

»[...] szerencsés 6tlete volt a sorsnak a mult napokban: ez a mi derék székely tilinkésunk, Nagy
Jakab, kinek f6llépte mindannyiszor tele hdzakat csindlt, ugy hogy tbb ollyan arczokkal is taldlko-
zénk, a kik azt kérdezték, hogy merre kell a szinhdzba bemenni? tehdt, a kik sohasem voltak még
abban, a miéta ezen a vildgon 4ll. De valéban meg is érdemelte a csoda ember ezt a tolongdst jatéka
utdn, mert az elészor is ollyan valami hihetetlen, hogy a ki nem ldtta, nem képzeli, mintha én most
ezzel a tollszdrral, amivel ezt a rosz kritikdt irom, el kezdenék egy egész operdt végig jétszani; mert
nem nagyobb az egész hangszer; mdsodszor pedig a mi derék székelyiink ezt a kis furcsa jészdgot
olly miivészi tokélylyel, annyi eredetiséggel kezeli, hogy az bizonyosan nem csak minket lep meg, de
meglepd lenne barmelly idegenre nézve is; és végtére ez egészen a mi sajdt hangszeriink, a tdrogaté
tdrsa, melly egyszeriisége mellett versenyez a hegediivel. Bdrcsak mddjdt ejthetné a derék székely,
hogy Liszt Ferenczhez eljuthatna, akkor tudom bizonyosan, megismerné a kiilfsld, mi az a magyar

pusztik bodzafa-pacsirtija?”®’

Jokai tehdt sajdtosan magyar hangszerként, a pusztdk hangszereként ir a tilink6rél.
A furulya természetesen népibbnek, ugyanakkor a pesti hangversenyéletben kiilonle-
gesebbnek érzédhetett a cigdnyzenekarhoz képest, amely Liszt 1850-es években meg-
jelentetett rapszédidinak ihletdje volt, s amelybe a Bdnk binban egyébként wjszert
modon megjelend cimbalom is tartozik.

A ,Repiilj, fecském” és a Tisza-parti jelenet kozott rdaddsul a furulydt idézé miivek
hangszerszer(i elemein tdlmutatd, konkrétabb zenei parhuzamot is taldlunk. A pasz-
tordlis magyar zongoramtivek furulyat idéz8 részeinek harméniai véza a lehetd leg-
egyszer(ibb. A kiséret hosszan kitartott harméniakbdl 4ll, de akdr teljesen hidnyozhat,
a szllisztikus dallam pedig els6sorban a furulyazene improvizativitdsit hangsulyozza.
A Debreceni rippék klarinétszoléjanak a Tisza-parti jelenettel rokonithaté kisérete
hasonld, Iényegében két kvinthangkozon alapul. A Bidnk bdnban viszont Erkel mar
nem elégedett meg ezzel: a Tisza-parti jelenet furulydsokat idézd bevezetdje formailag
szabdlyozottabb szerkezet(i, harmdniailag komplexebb. A szakasz négy dallamsorbdl
4ll, amelyek koziil az elsé hdrom dallamilag szinte azonos, de szekvenciaszertien

halad lefelé. A gydszzene kifejez6jeként is értelmezhetd ereszkedés e részletet az opera

3 Vasdrnapi Ujsdg 6/15 (1859. 4prilis 10.), 180., valamint 6/16 (1859. 4prilis 17.), 188. és 192.

% Vasdrnapi Ujsdg 6/30 (1859. julius 24.), 358.; 7/36 (1860. szeptember 2.), 436., valamint 7/46
(1860. november 11.), 561.

3¢ Holgyfutdr 10/70 (1859. junius 14.), 585.

3 Vasdrnapi Ujsdg 6/16 (1859. dprilis 17.), 188.
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végén megsz6lalé korussal, tdgabban a magyar népdalok siraté stilusrétegével, azon
beliil pedig, harméniai szempontbdl kifejezetten a ,Repiilj, fecském” mel és annak
19. szdzadi feldolgozdsaival rokonitja. A furulydt idéz8 szakasz harméniamenetének
kozéppontjdban a kadencidlis mellékdomindns-szekvencia 4ll, amellyel a dallam
szekundonkénti siillyedése megvalésul. Bér a ,Repiilj, fecském” kiilonboz6 feldol-
gozdsainak kiséretében a harménidk kisebb mértékben eltérnek egymdstdl, e hang-
zatmenet mindegyikben jelenlévd, a dallambdl eredd jellegzetesség. A feldolgozdsok
a modadlis népdal elsd sordt a moll hangnem V. fokdra valé nyitdsként értelmezik.
A misodik népdalsor a tonikdrdl IV. fokd mellékdomindns szeptimhangzattal és
annak olddsdval VII. fokra ereszkedik, s mivel e hdrom akkord kitdlti a dallamsort,
a rovid hangzatmenet kiemelt hangstlyt kap. Ugyanez megismétddik a harmadik
sorban, amely dallamdban az el8z48t varidlja, de a szekvencia ezittal tovabb halad a
VL. fokig. A kiséret a dallam negyedik sordban félzirlaton fejezédik be. A Bdnk bin
Tisza-parti jelenetében a furulydt idéz8 dallammenetek ugyanazzal a harméniai meg-
olddssal haladnak lefelé, mint ami a ,Repiilj, fecském” jellegzetessége. Erkelnél viszont
mind a dallam, mind a harméniamenet szervezettebb, szekvencidja kovetkezetesebb,
hiszen a zeneszerz3t nem kototeék a népdal sajdtossdgai. A , Repiilj, fecském” dallami-
bél eredd belsd ismétlddései helyett az dsszefogottabb mellékdomindns-szekvencia
folste felhangzé melddia furulyamotivumai kapnak nagyobb teret (6. kottapélda).
Bér a Bink bdnnal kapcsolatban a librett elkésziiltének pontos idejéhez, valamint
az opera zenei munkdlatainak korai szakaszdhoz kevés forrdsunk van, és ezek sem
teljesen egyértelmiek, a Hunyadi Ldszlé bemutat6jic kdvetd, Erkel kiilonb6z8 ope-
raterveire utal sajt6hirek alapjan valészind, hogy a zeneszerzd csak az 1840-es évek
legvégén dontote véglegesen a Bank bin terve mellete.”® Eppen ezért kiilongsen érde-
kesek az 1847-ben bemutatott Csikds és az Erkel-opera cselekménye kozotti dchalld-
sok. Tl azon, hogy a Csikdsban Szigligeti mds népszinmiihez képest is eldtérbe kertil
a parasztsdg (a népszinmii cselekménye a jobbdgyok helyzetének és foldesurakkal valé
viszonydnak kérdését feszegeti), konfliktusainak egyike, a Bink binhoz hasonléan a
hatalommal biré asszony rokondnak csabité szindéka.”” A Csikdsban pozitiv a végki-
fejlet, a népi szerepl6k nem mint tragikus h8sok Iépnek fel, hanem hétkoznapibb eré-
nyeik kapnak hangsulyt az uralkodé réteggel szemben. A két szinmi cselekményének

% Dotinszky Miklés: ,,Bank ban. Keletkezés, fogadtatds, revizié”, in Gurcsd Agnes (szerk.): ,, Szik-
rdt dobott a nemzet szivébe.” Evkel Ferenc hdrom operdja. Bdtori Mdria — Hunyadi Ldszld — Bidnk bdn
(Budapest, Rézsavolgyi és Térsa, 2011), 345-400., ide: 364-368.

Ormédi Asztolf, 6zvegy Karvasiné fldesasszony fia szemet vetett egy jobbdgyldnyra, Rézsira, aki
Andris csikésbojtar kedvese volt. Andris révén kap szerepet a miiben a puszta is, ahovd apja szava
ellenére a ldny is kimegy kedveséhez. Az apa, Bélint hidba kérte Karvasinét arra, hogy tiltsa el
Asztolfot a hdzdtdl. Bence, Asztolf unokabdtyja elhatdrozza, hogy dcesét elteszi b aldl, mert igy
a birtokot & kapnd meg, ezért Andrist izgatni kezdte Asztolf ellen. Egy éjjel Andrist odarendelte
kedvese ablakdhoz, ahol az ott taldlta Asztolfot is. Elsé szdndéka szerint meg akarta gyilkolni,
chelyett felfedte Asztolf elétt Bence terveit. Végiil Bence 6lte meg unokadcesét. A gyilkossdggal
Biélint gazddt, Rézsi apjdt gyanusitjik, a ldnyt pedig Asztolffal valé kapcsolatdban apja és kedvese
is vétkesnek gondoljék, mig minden szempontbél fény nem deriil az igazsdgra.

39
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6. kottapélda. Erkel Ferenc — Egressy Benjémin: Bdnk bdn, 111. felv., No. 15. Scéne dramatique.
A Tisza-parti jelenet bevezetdje az opera bemutatd korabeli zongorakivonatdban

(Pest, Rézsavélgyi és Tdrsa, 1861)

kozos elemei — els6sorban az Girnd rokondnak szdndéka, a szerelmes nére vetett gyand,
s6t a kiilonbozd szélakon tervezett és kivitelezett gyilkossdg, és dltaldban a jobbdgyok
helyzetének kérdése —, mégis hozzdjarulhattak ahhoz, hogy Egressy Béni Melinddt
is az ekkor mar egyébként a magyar romantika jellemzd helyszinévé vélé pusztdba
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vezesse, s hogy ezdltal az opera ne csupdn dltaldban magyar, hanem kifejezetten népi
zsdnerrel gazdagodjon.

Mindezt 8sszegezve nem véletlen, hogy Mosonyiban a furulya-bevezetéssel kap-
csolatban a ,mindennapias” jelleg vddjinak lehetdsége meriile fel. A 7Zisza-parti
jelenet erdteljesen reflektal a korabeli népies zenére, amelynek dthalldsai nem keriil-
hették el a hallgatok figyelmét. A magyar zene 1840-es években megjelend j, népies
irdnyzata, amely a népszinmiivek mellett a népies dalok kedvelésében, a népdal irdnti
érdeklédésben, a palotis ellenében a megnevezésében is a falusi mili6re utalé csdrdds
megjelenésében mutatkozott meg, a sziileté magyar operdra sem maradt hatdstalan.

Dolinszky Miklés arra is rdmutatott, hogy a Bink bdn szimos magyarnak tekin-
tett szakasza a nemzetkozi opera couleur locale-janak dramaturgiai szerepét toltotte
be. A Tisza-parti jelenetet a korabeli kritika is parhuzamba dllitotta Meyerbeer Parizs-
ban 1859-ben, Pesten 1860 novemberében, kevéssel a Bink bdn el6tt bemutatott
Dinorah-jinak hasonlé jelenetével. Dolinszky a Dinorah cornemuse-6n jitsz6 hegyi
pasztorainak és a Tisza-parti jelenet furulydsainak rokonsdgdt, egytttal a kiilonb6z6
népi és archaizdlé hangszerek haszndlatdnak hasonldsdgit is emlitette.”” Ez inkdbb
a népi hangszer felidézésén alapulé elvi, mint konkrét zenei kapcsolatot jelent.
Meyerbeer az operdban szerepld pdsztor hangszerét, a duddt idézi annak burdonkisé-
retét utdnzd, elékével kisért, dllanddan ismétl8dé kvinthangkozeivel, s bdr a lassabb
bevezetés az elsésorban moddlis hangsordval és dallami egyszer(iségével népies hatdst
kelt, tipikusan furulyds elemeket nem haszndl. A jelenet nagyobb részében burdon-
kiséretes, népies, hdrmas metrumt tinczenét hallunk. Meyerbeer 6sszességében az
eurépai mizene stilizdlt duda-toposzainak egyikét haszndlja fel a Dinorah paszroralis
részéhez.

Mégis felmeriil a Bdnk bdnra vonatkozdéan a jelenet tovdbbi inspirdciéjinak
lehetdsége, amely taldn nem csak a 7isza-parti jelener furulya-epizédjéban, hanem
késdbbi szakaszdban érhetd tetten. Mosonyi a bemutatérdl irt kritikdjaban kiemelte,
hogy Erkel a Tisza-parti jelenetben nem aprézta el a zenei kifejezést a cselekmény szd-
mos ldtvanyos elemének illusztrdldsival, hanem Melinda lelkidllapotdra koncentrélt:

»Kevés zeneszerz8 van a vildgon, ki ily kedvezd alkalommal a legvastagabb hangszerelési szinezet
drasztikus hatdsait is igénybe ne vette volna, csak hogy tiindéksljék. De szerzé éppen azdltal tdinik

ki, hogy mindezeket mell8zve, csak mdsodrend(i dolgoknak tekinti a helyzetet emeld részleteket, s

az egészben mint fétdrgyat mindig a szerencsétlen Melindir s lelkidllapotdt emeli ki.”*!

A jelenetnek, kiilosnosen az ,Arad a fény” szovegkezdetii végkifejletnek valéban jel-
lemzdje a zenei eszk6z0k egyszertisége. Amint Dolinszky Miklés bemutatta, az 6rii-
1ési jelenetek dllandé elemei a tdnczene, a monotdnia, illetve valamilyen kordbban
elhangzott motivum felidézése. Melinddndl ezek a csdrdés jellegli gyors részben, egy

4 DovriNszky Bdnk bin, 377.
' Mosonvy1 Erkel Ferenc Bénk bdnja, 12-13.
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négyiitemes rész szakadatlan ismétlésében és a II. felvonds duettjének visszaidézésé-
ben valésulnak meg.*> Az JArad a fény” szovegkezdet gyors szakaszt a f6funkcidkat
véltogatd basszus kétiitemes egységeinek folyamatos, kilencvenhat titemen 4t tart6
ismétlédése és a dlivébdl egyre inkdbb a fivésok orgonapontjdvad vals, burdon-
szerli orgonapontja kiséri. Dudazene felidézésére a korabeli magyar népies zenében
is taldlunk példdt. Mdtray Gdbor példdul burdonkiséretes, motivum-ismételgetd,
a duda jellegzetes hangsordt és jatékmddjit utdnzé eld- és utdjarékkal adott kozre
egy »,Dudanéta” alcimmel jelolt kandsztdncdallamot népdalgytjteményének 1854-
ben megjelent fiizetében.”® A Csikds I1. képét motivum-ismételgetd zenével dbrézolt
mulatozds kiséri. A III. képet bevezetd furulyazenét — az eredeti kéziratos partitira
szerint — husziitemes, maggiore hangnemi A-dar dudaszakasz kéveti, amelyet bur-
donkiséret és révid motivumok ismételgetése jellemez, s csak ezutdn kévetkezik az
»Arra jdrjunk, arra, merre furulydznak” kezdett dal.*

Ugyanakkor a Tisza-parti jelenet gyors részének lehetséges mintdit nem csupén,
s6t taldn nem elsdsorban a magyar népies zenében, hanem az eurépai mizene
pasztordlis tipusaiban kereshetjiik. Egyszer(i orgonaponttal kisért, duddc idézé eld-
kéket alkalmazd, dallamdban is pasztordlis szakasz mdr a Hunyadi Ldszléban t5bb-
szor visszatér, mégpedig a legnagyobb boldogsig kifejezdjeként. Egy véltozata a
No. 12 Terzettéban anya és fiai taldlkozdsdc kiséri, jellegzetesebb és hosszabb példai
pedig Liszlé és Mdria kettdseihez kapcsolédnak a No. 14-es duettben, illetve kiilo-
nosen jelentds szerepben a harmadik felvonds végén, ahol Liszlé és Mdria eskiivéjén
kozvetleniil a tragikus fordulat el8tt hangzik fel. E jelenetekre utalva a nyitdnyban és
a negyedik felvonds el8jatékdban is megjelenik. A Bink bdnban ez a toposz szintén a
fészerepld szerelmi kettSsének része a I1. felvonds No. 9-es szamdban, amelyet itt mdr
drnyalnak Melinda driiletének jelei. Meyerbeer Erkel 4ltal Pesten is bemutatott ope-
rdja, s a hagyomdnyosan démoni asszocidcikat is kelté dudazenének 6riilettel valé
osszekapcesoldsa hatdssal lehetett a magyar zeneszerzére. Mig azonban a Dinorah-ban
az Oriilt nd az énekével egy duddn jétszd pdsztor muzsikdjihoz csatlakozik, Erkelnél
mindez a dudds konkrét alakja nélkill valésul meg. A Tisza-parti jelenetben a tdj-
kép részeként furulydsokat hallunk, akiknek zenéjét Melinda 6riilete forditja el8szor
divékiséretes lasst csdrddsba, majd az opera stilusébdl még inkabb kifelé mutatd,
sajdtos gyors csdrddsba, amelynek torz karakterét a csdrdds, az titempdros dudazene és
a cimbalom zajos hangzatfelbontdsainak egytittese adja.

A Bdnk bdn Tisza-parti jelenete egyardnt épit az eurdpai operairodalom pasztordlis
és Oriilési jeleneteire, valamint a kor magyar zenei toposzaira. A nép felé fordulds

2 DoviNszkyY Kiilsé és belsé tdjak egzotikuma, 3-8.

MATRAY Gébor: Magyar népdalok egyetemes gyiijteménye. Elsé koret 2. fiizete (Pest, Emich Gusztdv,
1854), 47. sz.

A Csikds Pirnitzer Frigyes 1867-ben alapitott kiad6janal (évszdm nélkiil, de mér Budapest virosnév
feltiintetésével) megjelent zongorakivonatéban a gyors szakasz mdr nincs jelen, igy a dal szerve-
sebben illeszkedik a bevezet6h6z. Nem tudjuk, hogy vajon e kiadds az akkori el6addsi gyakorlatra
utal-e.

43
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a nemzeti egység és a nemzeti kultira megteremtésére valé torekvések része volt a
reformkorban. A Nemzeti Szinhdz misordn a kultdra kiilonbozd rétegei egyardnt
jelen voltak, népszinmiivek, népdalok, operdk egyazon szinpadon, sét részben
egyazon el8adok dltal szolaltak meg. E muzsikusok mdr a Bank bin sziletésében
is meghatdroz6 szerepet jdtszottak, amennyiben a zeneszerz6 Hollésy Kornélia és a
Doppler-testvérek korabbi sikereinek ismeretében, Erkel Sindor cimbalomjétékdnak
reményében kompondlta mavét. A Nemzeti Szinhdz repertodrjénak sokszintisége
egyrészrdl a stilusok hatdrozott elkiilonitésének szdndékdt is elSidézhette, s ez Erkel
miivein is tetten érhetd, hiszen a zeneszerz6 mdsokhoz képest viszonylag késén ¢é
igen stilizdltan emelt be népies toposzokat operdiba. Mdsrészrdl viszont e toposzok
felhaszndldsa a nemzeti drdmdn alapulé magyar operdban nemcsak a nemzeti egység
megteremtésének gondolatdra utal, hanem tobbszoros dthalldsokra, a cselekmény
tobbrétli kifejezésére ad lehetdséget.
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The Final Act of Erkel’s Bink bdn
and Contemporary Hungarian Folk-Like Music

Melinda’s ‘mad scene’ in Ferenc Erkel’s Bank bdn draws on similar scenes found in the European ope-
ratic repertoire, as well as incorporating Hungarian folk-like musical elements. Utilising folk culture
formed part of the intelligentsia’s quests to nurture national culture and achieve national unity in the
first half of the nineteenth century. The National Theatre staged various genres including folk plays, folk
songs, comic operas and national grand opera: a diverse repertoire performed partially by the same casts.
For instance, a folk-like song beginning with the text ‘Repiilj, fecském’ was a favourite concert piece of
the soprano Kornélia Hollésy, the first Melinda. This popular song was believed to be a pastoral flute
melody, and therefore was often performed in a richly ornamented manner suggestive of traditional
flutists. This song appeared in folk plays, song collections, folk song settings, and Mér Jékai employed
the melody to symbolise love in a romantic novel. This study explores Erkel’s use of Hungarian pastoral
topos, focusing on reminiscences of this particular tune in Melinda’s mad scene, considered in the

context of contemporary Hungarian musical life.



