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ban és az dtellenben levd partvidéken arabul beszélnek. Mindenki tudja,
hogy mennyi politikai érdek kapesolja a német birodalmat a keleti Afrika
e részéhez. A gyakorlati érdekeket nagyon itigyesen kitik dssze a tudo-
ményos haszonnal. Ennek készénjik, hogy most ezen arab dialektusrdl
is fontos nyelvtudomdnyi tanulményokkal rendelkezhetiink. A zanzibdri
arab nyelvjdrdst helyesebben ‘omdni-nak nevezhetjiik. ‘Omén-bdl, Ard-
bia délkeleti tartomdnyabél (f6vdrosa Maszkat) véndorolt be Zanzibir
arab lakossdga. Az omani és zanzibdri arab nyelvjdrdsok most is teljesen
egyeznek. Lényegesen elittnek a tobbi dialektustél, oly annyira, hogy az
omdni arab csak nagy nehezen birja megérteni az egyiptomi, a szfr,
vagy marokkéi ember beszédét. E nyelvjdrds f6bb sajétsdgait mdr 1880-
ban ismertette Praetorius®); a mult évben Reinhardt, Keletafrika log-
jobb ismerSinek egyike, a berlini keleti szemindrium tankényvei sorin
(13. sz.) egy terjedelmes munkat adott ki e nyelvjdrdsrdl,?) miutdn ugyan-
azon sorozathan Moritz mér 1892-ben Zanzibdr és Omén nyelvét, ennek
irdsbeli kifejezése szerint ismertette volt.?) — B tankoényvsorozat (« Lehr-
biicher des Seminars fiir orientalische Sprachen zu Berlin» Spemann
kiaddsdban) dltaldnos hozzdférhetdségét, fijdalom, azon rettenetes drak
nehezitik meg, melyeket a konyvkereskedésen resjuk szabnak (Reinhardt
konyveért 40 markdt kérnek).

: Govrpzrarr leNicz.

Studia Sinaitica.?)

Miiller Miksa nem egy izben panaszolta el keserti hangon, mily
csekély partfogdsban részesitik Angolorszdgban a keleti tanulményokat.
Azt mondta egy alkalommal, hogy a németorszdgi kis szdsz kirdlysdg-
ban is magasabb fokon 4ll a keleti tudomdnyok méltatdsa mint a nagy
angol é4llamban. Akarva nem akarva mosolyogni kellett az ember-

nek, ha a nagy tudés mindenesetre tulzé panaszkoddsdnak taldlt fil-
tanuja lenni.

1y Uber den arabischen Dialekt von Zanzibar. Zeitschrift der deutschen ‘

morgenl. Gesellschaft 34 :217—231. lapjain.

%y Ein arabischer Dialelit gesprochen in *Oman und Zanzibar nach
praktischen Gesichtspunkten fir das Seminar fiir orient. Sprachen in Berlin.
(Berlin, 1894.).

%) Sammlung arabischer Schriftstiicke aus Zanzibar und Oman, miteinem

Glossar herausgegeben. Berlin, 1892.

%) Studia Sinaitica. 4 kotet in 4-0 I kot. XII+4+131 lap. I, két.

244112 lap. III. kot. VIII41388 1. IV. kot. XII+4-18+418 1. London 1894
(Cambridge University Press Warehouse).
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" '.- Dehét Miller se vonatkoztathatja e nyilatkozatdt a keleti tudoms-
‘. nyok jelen dlldsdra Anglidban. A tudoményok nem ott mondhatdk virdg-

- zo6knak, a hol 4llami vagy tarsadalmi partfogds j6 médba helyezi a tudé-
- sokat és konnyiivé teszi munkdjuk teljesitését (és biz’ Anglidban e tekin-

* tetben sines panasz), hanem falén inkébb ott, a hol ily partfogés hiinya
nem rettenti vissza a tudomédny emberét onzetlen lelkesedésétsl, esz-
ményi czéljainak kovetésétél. A tudomdny térténete tanuskodik réla,
* hogy legnagyobb miveit nem buzditds segitette eld, hanem nagy lelkek
lemonddsa teremtette meg. ’
De akir igaza van Millernek a keleti tudomdnyok angol pdrto-
ldsdrdl ismételve nyilatkoztatott ftéletével, akir nem: egyet semmi

" esetre nem volna lehetséges eltagadni. Miivelni tdgasabb. kérokben nem -

miivelik sehol a keleti tudomdnyokat mint azon orszdgban, mely neki is

médot nyujtott arra, hogy nagy alkotdsait megteremtse és tudomanyos »

munkdja eredményét kozkincscsé tegye. Sehol a vildgon szélesebb korokre
. & keleti ismeretek irdnt tanusitott érdeklédés nincsen elterjedve mint
- éppen Anglidban. '

Ez orszdg nagy egyiptologusai meg assyriologusai tudomdnyukrsl

" nagy kozonségnek tarthatnak elSaddsokat és hallgatéik kozott nagy

szammal lathatni a tudomdny nagy kérdései és eredményei irdnt érdek-
1648 holgyeket is. S valédi specialitdsa az angol orientalizmusnak az a
* példétlan részvétel, melyet tuddés nék mutatnak a tudomény ez dga irdnt.
" Korunk tudoményos életére nézve jellemzd jelenségnek tekinthetjik
" péld4ul, hogy Angolorszdg jeles egyiptologusai kozott emlitheti az 1891-
ben elhaldlozott Miss Amelia B. Edwards-ot, ki a szaktuddsok kézdtt
nem mint holmi dilettdns esodabogdr, hanem mint velik teljesen egy
szinvonalon illetékes, valéban teremtd elme foglalta el helyét.
. Az utolsb négy évben a szyr irodalom miivelsi kozott el6kels helyen
taldlkozunk két angol holgygyel: Agnes Smith Lewis és Margaret Dunlop
Ghbson-nal. A kora ozvegységre jutott ikertestvérek, kik régéta foglal-
koznak a keleti nyelvek tanulmdnyozdsdval és elméleti ismereteik mellett
4 keleti utazdsaik révén szerzett gyakorlati nyelvképességgel is dicseked-
hetnek (j6l beszélik az arab és gorég nyelvet), a Szinai félsziget hires
klastromdt és annak sokd hét pecséttel rejtett régi konyvtdrat tizték ki
kutatdsaik kozéppontjdul. B kutatdsaik eredményei a tudés vildigban
jogos feltiinést keltettek. Miéta Tischendorf Konstantinnak, a hires lipesei
theologusnak és palmographusnak a legnagyobb nehézségek és akaddlyok
kozott sikeriilt az tgynevezett Codex Sinaiticus-t felfedezni és meg-
szerezni- (1861), o rejtélyes konyvtir az ottani bardtok novekvs félté-
kenysége miatt még hozzaférhetlenebbé valt. A két tudds n3 felfedezései
most igyszélvin egy csapdsra megvéltoztattik ez dllapotokat. Most a

; ;
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Szinai-klastrom kényvidrdnak kincseit legalabb tartalmukra nézve, csak
agy ismerjik mint bdrmely eurépai kényveshézét.

Legeldszor 1892-ben léptek eld (a Londonban tartott orientalista-
kongresszus alkalmdval) a Sz. P4l levelei régi arab forditdsdnak fényképi
mutatvinyaival.*) Ha tudjuk, hogy az Ujtestamentom szdveghritikjd-

' ban mily nagy szerepiik van a régi forditdsoknak, konnyen méltathatjuk
azon feltiinést, melyet a szovegkritika appardtusdnak e vératlan meggaz-
dagitdsa elGidézett. De ez idSben a hélgyek mdr egy sokkal fontosabb
felfedezésnek is birtokdban voltak. Ugyanakkor, mid6n az arab Episto-
ldkat taldltdk a Sz. Katalin-klastrom kényvei kozott, (1892-ki februdrban)
egy szerencsés véletlen oly felfedezésre segitette 6ket, a melyhez foghaté
eddigelé az Ujtestamentom szdvegtorténetének terén még alig tiint
fel. Egy régi szyr codexet taldltak, mely nem egyebet tartalmaz,
mint a négy evangeliomnak a II. szdzadbél szdrmazd forditdsat, tehat |
egyikét a legrégibb okiratoknak, melyek az U. T. szévegének ellendrzé- |
gére nézve rendelkezésre keriiltek. N
De nem konnyl szerrel volt e szoveg felismerhets. A codex tgy- |
nevezett palimpsestet mutat; a régi széveg f6lé a VIIL szdzadban ‘
mindenféle kevésbé fontos legendakat irtak; ez jabb széveg aldl csak
nagy nehézséggel és az ily czélra haszndlt chemiai eljérds alkalmazdsd-
val lehetett a régi alapirdst helyredllitani. Ez eljdrds teljesen sikerilt és
miutédn a tuddés holgyek a régi irds fenmaraddsat fényképezés utjdn biz-
tosftottak, Angolorszdg hdrom nagy tudésa, Bensly, Harris és Burkitt,
csak nem rég (1894) adtdk ki e fontos okiratot a cambridgei egyetem
koltségén.
E ford{tds, a mint Nestle a szokdsos gorog szovegts! vals eltérései
alapjan kimutathatta, régibb mint Tatianus (170 felé készilt) evange-
i liumi harmonidja, és e régiségével az evangeliumi szoveg alkatdnak leges-
legésiebb tanui kézé tartozik.

E sikerek a hélgyeket a konyvidr rendszeres dtkutatdsara indi-
tottak. Ki tudhatja, mily kincsek rejlenek még a bardtoktol fel nem
ismerve a Sz. Katalin hegyén rejtett gylijteményben ? Arra hatdroztik
el tehdt magukat, hogy a codexeket egyenkint megvizsgdljik és kata-
logust készitenek réluk. Ehez a klastrom féapstjanak, Porphyrios érseknek
engedélye volt sziikséges. Szerencsések voltak, hogy az apdtir felhatal-

mazta Gket az Osszes codexek megtekintésére és lefrdsdra, azon feltétel
alatt, hogy munkdjukat negyven nap alatt elvégezik és a katalogus méso-
latat & konyvtdr haszndlatdra bocsatjak.

A hélgyek lelkiismeretesen kihasznaltdk a nekik engedélyezett

-~

.
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*) Lésd «Akadémiai Ertestté» 1892. évf. 641. lapjan.
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negyven napot. A codexek koriil tett elsé tanulmdnyaiknak, dgymint a
codexak alapjdn ezenttl eszkozlendd részletes kutatdsoknak van szen-
telve a Studia Siniatica czimén meginditott gytijtemény, mely az eddig
megjelent négy részszel még nincsen lezdrva.

A munkét annak ajdnljdk, kinek a multnak szlikkebldl hagyom4-
nyatél eltéré nagylelkiisége nélkiil e tanulmédnyok egydtaldn meg sem
- indulhatnak, e szavakkal : «tg paxapiwtdre xal @tlopolbow xvp i@
Hopovpia o 105 "Upovs Swva  Apyeepet dmoljdews te xai etyvw-
" poodvyg SAdywotov detypa mpoopépet fovvraxtys» (csak az  egyik
testvér beszél itt).

A gytijtemény eddig megjelent részeibdl kettd (L. és IIL.) a kéz-

ratok katalogusét nyujtja elénk. Az I. 27043455 szdmban 131 lapon

a szyr kéziratokét, ugymint egy kiilon appendixben a gorog nyelviiekét.
Nem puszta konyvezimeket kozolnek, hanem sok helyiitt, a hol érde-
kesebb tartalmi codexekrél van szd, bévebb szdvegkivonatokat, gyakran
még fényképi hasonmdsokat is elénk adnak., A kéziratok tartalma leg-
nagyobbrészt a bibliai és egyhdztérténeti irodalom korébél valé. De, a

mint aldbb még visszatériink r4, a profin irodalom sem hidnyozik .

kozottik.

A nyelvészetet kiilonésen a 94. lapon e czim alatt «Palestinian
Syriacs csoportositott hdrom kézirat érdekli, a szyr nyelv palesztinai
nyelvjdrasan szolé lectionariumok, melyeknek nyelvtudomdnyi fontos-
sdgdt Mrs. Lewis nemrég Gentben tartott el6addsdban tintette fel.?)

A TII rész a Sz. Katalin-klastrom arab kéziratainak katalogusit
tartalmazza 628 szémban, mig a IL. Sz. P4l levelei arab forditdsinak
diszes kiaddsdt nyujtja. B kotetet egy 22 lapnyi bevezetésben nyelvé-
szeti és kritikai megjegyzések kisérik, a melyek koziil a forditds nyelv-
haszndlatéra vonatkozé kimutatésok az arab lexikographighoz és jelen-
téstanhoz igen becses adalékot szolgaltatnak.

A «Studia Sinaitica» azonban nemesak a két tudds hélgy mun-
kéinak kozlésére van hivatva. Felvételt taldl abba mds tudésokidl eredd
tanulmédny is, & mennyiben a gylijtemény czéljaival és rendeltetésével
kapcsolatban van, azaz a mennyiben a Sz. Katalin-klastrom kézirati
kincsei ismertetéséhez nyujt adalékot. ;

Az eddig megjelent darabok negyedike Nestle Eberhard ulmi tandr,
a ezyr nyelv és irodalom jeles miivel8jének egy dolgozatat tartalmazza.
E munka is*) a szinai klastromban felfedezett egy fontos kéziratbol indul

%) L. Jelentésemet az orientalistdk X. nemzetkozi kongresszusa.rél
«Akdadémiai Ertesité» 1894, évf. 697. 1.

%) 4 Tract of Plutarch on the adwntage to be derived from one's ene-
7’\‘
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ki. Ugyanis a klastrom 16. szdm1 szyr kézirata néhdny egyhdzi tracta-
tuson kivill a gordg profin irodalom néhdny emlékének szyr forditdsat
tartalmazza, nevezetesen Pythagoras egy beszédét, Lukianos egy érte-
kezégét, tobb plutarkhosi darabot, egy philosophus értekezését a 16lekrél.
Ugyanezen hdrtyacodex tartalmazza végre szyr forditdsdt Aristides apo-
logidjdnak a keresztyénség mellett, melyet Rendel Harris mdr 1891-ben
tett kozzé.*) A katalogizdld holgyek e tartalmas kéziratnak kiilonds gon-
dot szentelnek, ismertetése a Studia I. kotetében a 18—38. lapokat fog-

lalja el; a Adyoc Prhoodpoun twis mept ¢uxys teljes terjedelmében van
itt kiadva.

A plutarkhosi értekezések szyr forditdsainak feldolgozdsdval fog-
lalkozik Nestle. A t6le ez alkalommal kiadott és forditott értekezés szyr
szovege eddigelé semmi eurdpai gytijteményben nem fordult elé : vald-
84gos unicum.

Mér »égi 1d8 6ta szdmos példdn kimutattdk, hogy a szyr forditdsok
mily nagy fontossigiak az eredeti szévegek kritikai megallapitisira és
helyredllitédsdra nézve. Killonssen 41l ez a gorog irodalom régi szyr for-
ditdsaird], melyek a gordg széveg régi hagyomanyst mutatjik 6l és igy
szovegkritikai becsiitkre nézve a fenmaradt legrégibb kézirati apparatus-
sal érnek fel. De Lagarde ez irdnyban kifejtett munkdssdga utin leg-
tjabban Ryssel (Uber den texthritischen Wert der syrischen Ubersetzungen
griechischer Klassiker, Leipzig 1881) forditott kivdls figyelmet a gordg
frék munkdi szévegtorténetének e tényére és a szovegkritikai haszndra.
Vajjon Plutarkhos értekezéseinek a Codex sinaiticus nr. 16-ban taldlhatd
fordftdsaira is alkalmazhatjuk e tapasztalatot ? Kevésbé; még pedig
azért nem teljes mértékben, mert a széban forgd szyr Plutarchos nem
is annyira forditdsit mint dtdolgozdsdt adja a gérog munkdknak. A szyr
forditék egyebekben a szészerinti fordités legszolgaiasabb. médjat szok-
tdk alkalmazni. B forditdsok révén a szyr nyelv egész jelleme megvilto-
zott. A sémiségben és igy a szyr nyelvben sem taliljuk a logikai kate-
goridk drnyalatait oly vAltozatosan titkroz6 particuldkat; az absztrakt
fogalmak kifejezésére sem alkalmasak e nyelvek. A forditék csakis az
eredeti nyelven elkovetett sziz meg szdz-féle ficzamitds dltal juthat-
tak oda, hogy a szyr nyelvet a philosophia organuméva és kozvetitsjévé
képesitsék. Nem is volt ndluk, tigy mint nilunk, orthologiai mozgalom,
mely a ford{t6ktdl elkivetett nyelvujitds elé gitat vetett volna. .

mies. The Syriac version edited from a MS. on Mount Sinai, with a trams-
lation and critical notes; by Eberhard Nestle Ph. D., Th. Lie.

*) The apology of Aristides, edited and translated, Texts and Studies
ed. by Robinson I. Cambridge University Press 1891).
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A gzdban forgd Plutarchos-forditdsok azonban, mint mdr mon-
dottam, nem szészerinti tolmécsai Plutarchos szdvegének. A fordité nem
azon czéllal tette 4t szyr nyelvre, hogy a girog nyelvet nem érték a Plu-
tarchos eszméivel szyr nyelven ismerkedjenek meg, hanem azért, hogy a

-benne eléfordulé ethikai tanitésokkal megismerkedjenek, még pedig

keresztyén szempontbél. Inkabb étdolgozdsa, alkalmazdsa Plutarchos
munkdjénak, semmint forditds. A szyr fordité a gorog mythologiai
vonatkozdsokat, a poginy eszmekorre vallé részleteket vagy teljesen
mellézte vagy pedig keresztyén értelemben médositotta. Az idegen izi
tulajdonneveket is, melyek a szyr ember szempontjabdl érdekkel nem
birhattak, egyszeriien elhagyta, és dltalénos névszdkkal helyettesitetto :
«egy kirdly», «egy boles» stb, «Midén ily jellemiiknél fogva — gy mond
Nestle — a szyr szovegek a philologusra nézve, ki inkdbb gyénysrkodik
a régi szovegek szbszerinti forditdsdban, kevésbé tanulssgosak, anndl

érdekesebbek abbdl a szemponthdl, hogy a gérdg philosophia és a keresz-

tyén erkolestan kozott levd kapesolatot mutatjdk fel.»
N. a szoveg és forditds elé bocsdtott bevezetésben nagyon

tanulsdgos nyelvészeti észrevételeket kozol a szoveg alapjin. E meg-

jegyzések részint a nyelvtanra, részint a lesikonra vonatkoznak. A szyr
nyelv lexikographidja mindeddig még csak késziildben van. Minden dj
széveg tjabb tanulsdgokat szokott nyujtani a szék haszndlatdra nézve.
A kiadé azon volt, hogy e szévegekbdl is szorgalmasan kivonja a bel6lik
meritheté 1) lexikographiai adatokat. Azonlkivil pedig (XV—XVIII
lapokon) «Index of some Syriac words with their Greek equivalents»

" czimi fejezetben is igen hasznos szétéri adalékot nyujt.

Az egész gyfijtemény a cambridgei University Press gyonyord
betiiivel van nyomtatva és nagyszdmu hasonmds tédbldival valédi diszére
valik a kiadé egyetemnek, mely ez id8 szerint Anglidban a keleti philo-
logia mfivelésében az els§ helyre kiizdi fel magdt és szabad szellemével
mindinkdbb veszélyes vetélytirsdul mutatkozik Oxfordnak.

T ‘ e ’ Govpziaer Tenioz.

A német nyelvjarasok.

Ferdinand Mentz. Bibliographie der deutschen Mundartenforschung. (Samm-
lung kurzer Grammatiken deutscher Mundarten. Band II.) Leipzig,
Druck und Verlag von Breitkopf & Hirtel. 1892.

A német nyelvjdrdsok irodalmdnak e kimerft§ bibliographisja
egyik bevezetd kitete annak a nagyobb szabdst gyijteménynek, mely —
Bremer Otto szerkesztésében — a német nyelvjirdsokat fogja terjedelmes
monographidkban tdrgyalni. A gyijtemény elss kotetérSl (Deutsche
Phonetik von Otto Bremer ), mely phonetikus bevezetés a német nyelv-
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