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Az autofikcio Latin-Amerikaban

Bevezetés

A kovetkezd attekintés célja az én-irdssal, pontosabban az autofikciéval foglal-
kozé legjabb tanulményok osszefoglaldsa. Minden esetben kotelezé hivatko-
zési alapként tekinthetlink a francia elméletekre, éppen ezért roviden bemuta-
tunk néhdny, a téma szempontjdbdl relevins gondolatot, amelyek lehetévé teszik
az elméleti-kritikai felvetések, illetve az autofikciés mivek keretbe foglaldsit a
spanyol-amerikai irodalom berkein belil. A Spanyolorszigbdl szirmazé tanul-
manyok kapocsként szolgdlnak az eurépai kontinens és Latin-Amerika orszdgai
kozott, hiszen az elemzések kezdettdl fogva kiterjednek minden spanyol nyelven
irt autofikciés irodalmi alkotdsra, emiatt spanyol gondolkoddk nevével is talalkoz-
hatunk majd. Amint az virhatd, a latin-amerikai helyzet bemutatasit hosszabban

togjuk taglalni.

Az autofikciorél valé gondolkodas kezdete

Az autofikci6é megjelenéséhez szimos, f6ként a huszadik szdzad masodik felében
megfigyelhetd kulturdlis, intellektudlis és irodalmi mozgalom jarult hozza. Eze-
ket az irdnyzatokat olyan Uj paradigma keretében irhatjuk le, amelyekre a szizad
elejétsl fogva hatott a nyelv felépitésével kapcsolatos saussure-i gondolat, illetve
a nyelvi fordulat és az a meggy6z6dés, miszerint a nyelv az dltala kifejezett vildg
el6ttrsl valé. Kilonosen fontos kiemelni az ,autofikcié” fogalménak megalkotasat
a hetvenes évek Franciaorszdgdban, ahol a kulturdlis kontextust ,a spontaneitis,
a szubjektivitds és az eredetiség taptalajaul szolgilé kulturélis relativizmus jel-
lemzi, viszont elutasitjik a klasszikus modellek utdnzdsit [...]” (Arrovo 2011,
104).* Az ‘én’ és az individualizmus kifejezésének keresése irdnti nagy érdeklddés
eredményeként a kanonizalt irodalmi miifajok kozelebb keriiltek egymadshoz, igy
aztan szdmos almiifaj jott létre. Ehhez hozzajarult a Noveau roman, az az irodalmi

' Sajit forditas. A kovetkezSkben a magyarul nem olvashaté miveket is sajat forditdsomban koz-
16m. (4 ford.)
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mozgalom, amely hatdrozottan szakitott a regényirds hagyomanyos médszerével.
Tovibb4 ide tartozik Roland Barthes, a Nouwelle critique legtébb képvisel6jének
néhdny gondolata és 1968-ban tett kijelentése a szerz6 haldldrdl, hogy eziltal
avassa be az olvasét a narrici6 értelmezésébe. Egy évvel késébb Foucault Mi a
szerz6? cimi esszéjében éppen a szerzének itél némi hatdst és részvételt az irodal-
mi mivet illetSen.

Az onéletirdi paktumban (1975, magyarul 2003) Philippe Lejeune szdmos kri-
tériumot javasol az onéletirds meghatirozdsihoz, amelyek a szerzg, a narrétor és
a f6szereplé megegyezése altal a regénytdl valé megkilonboztetést szolgaljik.
A kényvben szereplé dbran (Lejeune 2003, 30) a szerzd és a regény paktumaban
szerepld nevet 6sszegzd rubrika tiresen maradt. Lejeune a Moi aussi-ban Gjra el-
veszi az emlitett dbrat (1986, 23), és két kommunikdciés rendszer kozotti hatar-
tertiletként irja le az autofikcids szoveget: az egyik a valds élet rendszere, ahogyan
az a tirsadalomban miikodik, a masik a fiktiv irodalomé. Az utébbiban a szerzé és
az olvasé kozos megegyezés alapjan alkot és olvas elbeszéléseket, amelyeket nem
sz6 szerint kell értelmezni, igy megmenekilnek az igazsig és a hazugsig meg-
killonboztetése elsl (69).

Ebben a kontextusban kap nevet a mér szimos szerzé dltal feltérképezett mi-
faj, amelyet tulajdonsdgai alapjin mindeddig nem osztilyoztak semmilyen spe-
cifikus kategéridn belil. Arrdl a korszakrdl beszélink, amikor ,mds elbeszél6i
mifajok és technikdk segitségil szolgilnak egy olyan irdshoz, amelynek ra kell
taldlnia az egyén bels perspektivija altal gazdagitott élettapasztalatra” (NEGRETE
Sanpovar 2015, 228).

Amikor Doubrovsky ‘kitaldlja’ a fogalmat, Ggy tekint az 6néletirdsra, mint a
szerz$ képzele- tének szilleményére, aki szerepléként alkot. Fils cim( regényé-
ben az autofikcié két sikon is kiilonbozik az onéletirdstSl: egyrészt szabadabb a
megnyilatkozdsa, dm ami az id6beli strukturét illeti, szorosabban korlatozott. Az
autofikcié nem igaz torténetként keriil bemutatdsra, hanem olyan ‘regényként’,
amely megsokszorozza az én lehetséges elbeszéléseit (Gasparini 2011, 15). Nem
megy szembe az onéletirdssal, hanem problematizalja (kritizdlja az 6néletirdst
mint dlreferencdlis diskurzust), ellenpontozza és egyben kihasznalja az erdsségeit.

2007-ben Doubrovsky rierdsit a szerzé fogalmara, és az autofikcié alapvetd
kritériumaként emeli ki a homonimiat. Tovabb4 kijelenti, hogy az én-irds intéz-
ményének fejlédése az alany emancipalédasinak folyamatdval valésulhatott meg,
amely posztmodern elemként elveszitette teljességét, homogeneitisit. Az auto-
fikci6 lehetSség arra, hogy a szerz8 egy szovegen, egy irdson belil megragadja,
Ujrairja, ‘Gjra megalkossa’ a korabban megélt tapasztalatokat (GEnon 2007, 2).

Az autofikci6s diskurzus jellemz6irl, valamint informativ jellegérél sz616 ko-
vetkez8 Osszegzés éppen azt timasztja ald, hogy az eddig felsorolt elemek mind
jelen vannak a latin-amerikai autofikciéban, emellett pedig arra is lehetdséget
nyujt, hogy kiemeljiik a miifaj sajatos drnyalatait.
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Laurent Jenny (2003) szerint az autofikci6 fogalma nem mds, mint az 6néletirds
naiv gyakorlatdnak bolcs megkérdgjelezése. Bolcs, hiszen a fogalom szerz8iségét
kezdetben Serge Doubrovskynak tulajdonitottdk, aki New Yorkban oktaté francia
ir6 és kritikus, Corneille-szakérté volt. Jenny hozziteszi, hogy a Fils cimi regény
megjelenése utin mds akadémikusok is irtak autofikciét, amelyben az élettorté-
netiiket a kritikai tudasuk ald rendelték. Igy vilt kétségessé az elbeszélt torténetek
igazsiginak szandékoltsdga, és megjelent az onéletirdi diskurzus dltal tudatosan
keltett hatdsok (jelen esetben az autofikcié hatisinak) lehetGsége. Az onéletirds
tehdt mdr nem ugyanaz, mint azel6tt: a szovegalkotdst most az élet igazsaganak
meghatdrozhatatlansiga jellemzi, amely inkdbb a fikciéva alakitds Gtveszt6jében,
mintsem a valésighten elrendezett elbeszélésben vilik megfoghatéva.

A terminus elterjedését kovetd években Doubrovsky megfogalmazisa salyat
veszitette az Ujabb felvetésekkel, koztiik Vincent Colonnaéval (2004) szemben,
aki az autofikciét az élettapasztalat fikcionalizdldsaként értelmezi. Az autofikcié
olyan, 6néletirdsnak tiné elbeszélés, amelyben az 6néletir6i paktum (lasd Le-
JEUNE 2003) alitdmasztja a szerz6-narrdtor-fészerepld alkotta hdrmas identitést,
am a hivatkozasok pontatlansiga miatt el is torzitja azt. Colonna a kitalalas fon-
tossdgdra helyezi a hangsulyt. Szimdra ugyanis az autofikciés mi szerzéje ,al-
kot magdnak személyiséget és 1éte(zés)t, mikozben valds identitdsat is megdrzi”
(Jenny 2007, 2).

Néhany kritikus, koztik Jacques Lecarme (1997) és Gérard Genette (1991)
rimutatott az autofikcié mifajinak hibrid jellegére. Amikor Marie Darrieusecq
(1996) kijelenti, hogy az autofikcié nem komoly miifaj, akkor az 6néletirds és az
autofikcié beszédaktusinak eltéréseire gondol. Darriuesecq szerint az dnéletirds
sajatos illokuciés aktusa egyszerre dllit valamit (azt dllitom, igaz, amit mesélek) és
kéri az olvasé bizalmit, beleegyezését (nem csak mondom, hanem el is kell hin-
ned). Az autofikci6 esetében az aktus szintén kettds, de egymasnak ellentmondé:
az autofikcié olyan dllitds, amelyet kitaldltnak dllitanak be, mégis komoly (DAr-
RIEUSECQ 1996, 377). Mis széval az autofikci6 szerzdje egyszerre hangsulyozza
elbeszélése hitelességét, és figyelmezteti az olvasét a kételkedésre, tehdt kétséget
ébreszt, mikozben bizalmat vir. Az elbeszélés Gsszes eleme tehit a tényszer(iség
és a fikcié kozott ingadozik, és az olvas6 nem tud vélasztani a kett koziil (JENNY
2007).

Kouropakis és Werli (2007) ugy vélik, hogy az autofikcié az én-irds egyfajta
4j valtozata, amelyet kétértelmiséggel ruhdztak fel. Kérdésfelvetéseik egyarant
érvényesek a latin-amerikai szerz6k autofikciéinak elemzéséhez. Arra kivincsiak
példaul, hogy milyen olvaséi magatartist vegytink fel? Sziikség van-e autofikci-
6s természetl paktumra? Miben kilonbozik az onéletirds paktuma a regényétsl?
Mi torténik akkor, ha az 6néletirds és a regény egymasnak ellentmondé krité-
riumai egyesiilnek és ugyanabban a térben miikodnek, ha ugyanazt az univerzu-
mot, ugyanazt a szoveget egyittesen toltik ki? Az autofikci6 nyelvi jelei kozil a
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tulajdonnév haszndlata a narrativ identitds biztositdsaért felel, de eléfordulhatnak
olyan esetek is, amikor a nevet dlnév paldstolja, vagy a homonimaval jitszik, tehat
a szerzG-narrator a fiktiv dlnéven keresztiil Gj identitast alkothat maganak.

Arnaud Genon (2007) szdmdra az autofikci6 a fikci6 és a tényszertiség, az 6n-
életirds és a regény, a megélt és az elképzelt kozott ingadozé miifaj. Az olvasét
a szerz$ dllaspontjaéhoz hasonléan bizonytalan és Osszetett pozicié felvételére
kényszeriti, amennyiben ez a két meghatdrozé erd egyfajta ‘félrevezetd paktumot’
létesit, ami éppolyan furcsa és felkavaré, mint amennyire egyértelmi az onéletirds
‘6szinte paktuma’.

A Lejeune-t kovets onéletirdsi elméletekrdl készitett mérlegelés sordn Jean-
Louis Jeannelle (Genon 2007) négy nagy referenciapontot jelol meg, amelyeket
most vazlatpontokba szediink:

1.1989/2004. Vincent Colonna disszerticiéja és késébbi konyve tgy értelmezi
az autofikciét, mint ,az én fikcionalizalasi eljdrdsainak sszességét” (GENON
2007), és kiilonbséget tesz fantasztikus, 6néletrajzi, (6n)tikrozé és betolako-
dé (szerzéi) autofikcié kozott.

2.1996. Az autofikciéval szembeni bizalmatlansig hossza periédusinak vége.
A fogalom legitimaldsihoz hozzdjirulnak Darrieusecq, Lecarme és Clerc
tanulmadnyai.

3. 2001. Szamos alternativa sziiletik az autofikcié megnevezésére: ‘hamis re-
gény’, ‘kétes elbeszélés’. Nem csak az onéletirds, de a regény modelljének
telilvizsgalatara is sor kertl.

4. 2004 utan. Philippe Gasparini ugy definidlja az autofikciét, mint ,az 6n-
életrajzi regény folytatélagos kategéridjit”, ezért specidlis regénytipusként
értelmezi (2).

Philippe Forest (2007) a maga részérdl azt dllitja, hogy az autofikcié egész egy-
szerien nem mds, mint gyantiba keveredett 6néletrajz. Barmelyik elbeszélés, még
a legszemélyesebb is, a fikci6 formdjira van kényszeritve. A fogalom annyira tdg,
hogy képes barmit magiba foglalni: Dantétsl és Rousseautdl kezdve a nyugatitdl
eltér elbeszélsi hagyomanyokhoz tartozé kinai és japan irékig. Forest inkdbb az
‘én-regényrdl’ beszél; ugy véli, hogy az igazi nagy kitalalék Cendrars és Céline,
Breton és Aragon, nem pedig Doubrovsky. Az én kitalalisit illetGen az 6néletrajz
sziikségszertien az autofikciéhoz vezet.

Gasparini (2011) hangstlyozza, az autofikcié minden definiciéja magiba fog-
lalja az onéletrajz kritikdjat. Az én-irds tullép az interperszondlis szinten, hogy
nagyobb teret adjon a szubjektum és a vilig kozotti kapesolatoknak. A személyes
élményen alapuld tirsadalmi események és jelenségek leirdsai dltal az irds vallo-
mds-értékid lesz.

A hetvenes évektdl kezdédden az én-irds dllandéan megkérddjelezi sajat ha-
tarainak érvényességét; a metadiskurzus is az elbeszélés szerves része lett. Az au-
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tofikcié irdnti jelenlegi érdeklédés lehet6vé teszi az olyan miifaji tér kijelolését,
amelyben egy pontban taldlkozik az én-irds és a kritika kézotti 4j, dialektikus
kapcsolat.

Az autofikcio Latin-Amerikaban: elméleti vizsgalodasok

Az autofikciét tirgyalé kiemelkedd francia elméletek bemutatisit kovetSen, de
még miel6tt a latin-amerikai autofikcié hasonlé vonatkozisainak feltérképezé-
sével folytatnank, dttekintiink néhdny, az Ibériai-félszigetrdl szirmazé felvetést.
Ezzel azt szeretnénk mérlegelni, hogy ezek valéban hidat jelentenek-e a francia
autofikcié-irds és a mifaj megnyilvinuldsai, illetve mds, spanyol nyelvi orszdgok
elmélete, kritikdja és gyakorlata kozott.

Spanyolorszigban Manuel Alberca munkassiga kotelezd hivatkozdsi pontnak
szamit az autofikcié tanulmanyozasakor. Miként a 2007-ben publikalt £/ pacto
ambiguo (Az ambivalens paktum) cimi recenziéjiban fﬁigo Amo (2009) is ramu-
tat, Alberca az én-regényeket olyan regényformat 61t, sajitos 6néletrajznak tart-
ja, amelyek az onéletirds és a regényirds paktuma kozotti ‘senki f6ldjét’ alkotjdk.
Az 6néletrajz parbeszédet folytat mds narrativ formakkal, példdul az onéletrajzi
regénnyel vagy a fiktiv 6néletrajzzal. A spanyol autofikcié elézményeként emliti
a Lazarillo de Tormest (1554),> mint modern én-regényt, s azonnal Doubrovsky-
ra hivatkozik (ezzel az eredeti kontextuson kivill is nyilvinvaléva vélik a francia
gondolkoz6 hatdsa az autofikci6 kilonbozs elméleteire), és a tovabbiakban auto-
fikciés szerzéként utal Sonia Garcia Soubriet, Julio Llamazares, Francisco Um-
bral és Javier Cercas miveire, a latin-amerikai szerzék kozil pedig César Airit
és Mario Vargas Llosit emeli ki. Alberca egyetért a francia elméletirokkal abban,
hogy a szerz6, a narrdtor és a fGszerepld kozotti névleges egyezés az autofikcié
elengedhetetlen kritériuma. Ezenkiviil két nominilis identitdst jelol meg: explicit
és implicit identitdst (amelyekben a szerz$ nevét szoveges jelek helyettesitik). Er-
dekes hozomdny az extradiegetikus, diegetikus és metadiegetikus szintek kozotti
képlékeny hatirok emlitése.

Alberca egy mésik munkdjaban (2005) az autofikciéval kapcsolatos fejtegetését
a latin-amerikai én-irdsra is kiterjeszti. Alberca szerint az autofikcié ,szintetizdlja
az onéletirds és a regényirds sajatossdgait” (ALBERcA 2005, 115), és mint regény-
ként, vagyis fikciéként bemutatott elbeszélés definidlhaté. Maskor besorolhatatlan
mifajként hatdrozza meg (az 6néletrajztdl és a memodrtdl is megkilonbozteti).
Az autofikci6 csupén litszélag 6néletrajz, amelyet a SZ = N = F [szerz8 = narritor
= {8szerepld] névazonossig hatiroz meg. Most, hogy dttekintettiik a fogalom vél-

* Az els6 spanyol pikareszk regény szerz8ségének kérdése a mai napig tisztazatlan. (4 ford.)
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tozatait, felvizoltuk az ‘ambivalens paktum™ létezését és felsoroltunk néhdny mi-
faji jellegzetességet, végre elérkeztiink a latin-amerikai autofikciéhoz. Az Alberca
altal emlitett szerz6k k6zott szerepel Rubén Dario, José Lezama Lima, Jorge Luis
Borges, Severo Sarduy, Salvador Elizondo, José Maria Arguedas, a 2006 utdniak
kozott pedig César Aira, Fernando Vallejo, Roberto Bolano és Ricardo Piglia.

A spanyol kritika a kilencvenes évektdl, a latin-amerikai kritika ennél is késébb
kezdett el foglalkozni az onéletrajzzal. Ana Casas (2011, 9) elsésorban az argen-
tin kritikara hivatkozik.* Ugy véli, hogy a Franciaorszdgban megjelent elméletek a
spanyol vagy latin-amerikai autofikcids szovegekre is érvényesek. Szdmos szerzét
emlit a régié orszagaibdl, akik az autofikcié kilonb6z6 valtozatait mivelik.

Casas szerint az autofikcié egy dltaldnos, kortirs mivészeti irdnyzatra adott
vilasz. A rogzitett referencidk lehetetlenségének elfogadasaval egyiitt az alkoték
elmertilnek az 6nmegfigyelésbdl kiinduld keresésbe, amelyet a kollektiv emléke-
zettel és a vallomdssal kapcsolnak éssze. Igy aztin teret adnak a szoveg jatékos
aspektusainak. Habdr a szerepld és a szerz6 nevének egybeesése az 6néletrajzisig
elsd és legtalalobb jele, a fiktiv referencia sok egyéb médon utalhat a szerzdre.
Példdul textuilis jelekkel, amelyek altalaban aziltal 1épnek mikodésbe, hogy 6sz-
szekapcsolédnak a paratextussal: az ajinlasban szereplS nevekkel, a szerzé elko-
telez8désével az elészéban, a cimben és az alcimben, a szerzé képével, életrajzi
adataival vagy 6sszefoglaléjaval, illetve barmelyik paratextudlis elemmel, amely a
szovegben aztin szandékos hivatkozasként tikrozédhet.

Julia Erika Negrete Sandoval (2015, Mexiko) azt illitja, hogy az autofikciéval
kapcsolatos francia vitdval egyidében Latin-Amerikdban olyan mivek sziilettek,
amelyekben a szerzd a torténet, jelen esetben a sajit kitaliciéjanak fészerepldje
lett. Ezaltal az ilyen szévegekben 6sszemosédnak mind az 6néletrajz, mind a re-
gény tulajdonsagai, tdl azon a valés és a képzelt kozotti atjardson, amelynek célja,
hogy a szerz minél valésightibb dbrazoldst nyerjen: ,Az irék sokkal inkdbb ma-
gukra fékuszalnak, az irdsban és a kultiraban betdltott szerepiikkel foglalkoznak,
mintsem a torténet értelmezésével vagy a torténeten belili tetteik igazoldsival”
(NEGRETE 2015, 228). Az elemzések a tovibbiakban a dokumentumirodalomra
koncentrdlnak, ezdltal olyan kérdéseket feszegetnek, amelyek az autofikcié tanul-
manyozdsa sordn kordbban mdr felmeriltek: koztiik emlithetjiik a fikcié és a va-
l6sag kozotti kapcesolatot, a szerzé élményeinek elStérbe helyezését, valamint a

* Alberca az ,ambivalens paktumot” azzal a helyzettel kapcsolatban fogalmazza meg, amikor az
autofikcié elbizonytalanitja az olvasét, mert kétértelmd olvasatot ajanl fel szdmdra. A regény pak-
tumdnak megléte, illetve a szerzd, a narrétor és a fészerepld személyének egybeesése az 6néletrajzi
olvasat érvényességére utal. Mindez olyan valtakoz6 és Osszetett stituszt jelez, melynek sordn az
olvasénak tudnia kell értelmezni az 6néletiréi és a fiktiv narrativ paktum kézott elhelyezkedd szo-
veget (ALBERCA 1996).

*Nora CaTeLL1 (2007), José Amicora (2007), Julio PREMAT (2009), Alberto Giorpano (2013).
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miifaji hatdrok elmosédasit. A vallomdsos dokumentumirodalom valasz azokra a
tarsadalmi, politikai és kulturalis vdltozasokra, amelyek kiindul6pontja az eurépai
individualista és polgari ideoldégidk aléli felszabadulds sziikségébdl szirmaztat-
haté (JamEsoN, 1992 in NEGRETE SANDoVAL 2015). A hatvanas és a nyolcvanas
évek kozott a vita valamely, a vallomast magiba foglalé miifaj keresése vagy létre-
hozésa kortl forgott (Acepo 2017). A dokumentumszer, vallomasos szovegek-
ben az elbeszélés része annak a folyamatnak, amelyben az alany egyszerre tantja
és szerepldie a latin-amerikai fegyveres konfliktusok eseményeinek. Igy az alany
segyfajta torténelmi cselekvként orszdga torténelmi eseményeinek aktiv résztve-
véje” (VAzquez 2011, 71). Ezt a felfogist koveti Monica Quijano is (2013), aki
agy véli, hogy a vallomdsos elbeszélések az intradiegetikus narritor hasznalatdnak
koszonhetden igenis rendelkezhetnek autofikcids jellemvondsokkal, de a szébeli-
ség és a vallomds diskurzusinak formait hasznéljik, a csaladi emlékek gytjtemé-
nyén 4t pedig a sajat identitdsukat is kutatjak.’

Latin-Amerikdban mar 1étrejott autofikciot vizsgilé korpusz, méghozzd mind
az elméleti-kritikai vizsgdléddsok, mind az autofikciés mivek elemzése kapcsan.
Kévetkezzen most néhdny példa.

Susana Reisz (2016, Peru) megltdsa szerint az autofikcié jellemz8 vondsa a
szerz$ bizalmassigan osztozni képes implicit olvasé® jelenléte a szovegben. Reisz
arra is felhivja a figyelmet, hogy lehetetlen megmagyarazni ,az sszes megfi-
gyelhet6 kisérletezést az autofikcié aranykordban, amit jelenleg a spanyol és la-
tin-amerikai narrativa megél”. A mifajokat elvilaszté hatdrokat illetSen Borges
szdmos, az esszé és a fikcié kozott ingadozé alkotdsat emliti. Kijelenti, hogy a
valésnak vélt események rekonstrudldsakor a fikcié és valdsig kozotti hatirok na-
gyon torékenyek, ezért fut zatonyra minden egyes prébélkozas, ami az autofikciét
jol koriilhatdrolt, felismerhet$ egységként kezeli, hiszen ebben a miifajban olyan

* Quijano szerint a dokumentumirodalom, a regény, a torténelmi dramak és az 6néletrajz mind
hibrid szovegek, hiszen megfigyelhetd benniik az autofikcids mifaj néhdny jellegzetessége, mivel ,,az
olvasét sokkal egyértelmibb hivatkozési rendszer kialakitasira vezeti[k], mint mds tipusu fiktiv el-
beszélések” (Quijano 2013, 174). Ennek bemutatédsira két mexikéi ir6tél hoz példat: Margo Glantz
Las genealogias (Csalddfék) (1981) és Jordi Soler Los rojos de ultramar (Vorosok a tengeren tulrdl)
(2005) cim alkotasait. Az elébbi egy ukrajnai csaldd emigrans tagjainak emlékeit gydjti 6ssze. Az
utdbbi a szintén emigrans kataldn nagyapa 6rokségét jarja koril. fgy lesz jelen mindkét szévegben a
fiktiv és az onéletrajzi kozott ingadozd, , ambivalens paktum”.

¢ Az autofikci6 fogalmédnak definidldsakor Reisz annak francia és német hasznélatara hivatkozik.
Toro, Schlickers és Luengo, a La obsesion del yo. La auto(r)ficcion en la literatura espariola y latinoa-
mericana (2010) cim( tanulmdnykotet szerkeszt6i Genette abrdibdl (2013) kiindulva kiegészitik a
harmas modellt (SZ = N = F), méghozza az implicit szerzé alakjaval. Ezt a felvetést azonban Reisz
nem taldlta mikodsképesnek, mert ,a valds szerzérdl beszélnénk, de kézben azt megfosztanink
‘vilagi személy’ mindéségétdl, és alakja az elbeszélés felépitésének feladatara szikiilne”. Ilyen médon
meg kell elégedni a ‘névleges egyezéssel (76-78).
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elemek miikddnek kozre, amelyek val6jdban nem léteznek a vigy, az emlékezet,
az dlom vagy a hallucinacié teriiletén kiviil. Ingovanyos tertiletekrél van sz6, ame-
lyek megnehezitik a hatirok kijel6lését. Borges munkdssdganak emlitése egyben
azt is szemlélteti, hogy miként van jelen a metairodalmi vizsgalédds az autofikciés
diskurzusban, és a felismerhetd autofikciés elemek hogyan hordozzik a szerzd
kettSsségét. Az olyan elbeszélések, mint Az Alef (ford. BENYHE Janos), 4 Zahir
(ford. BENYHE Jénos), 4 kard ive (ford. TomcsANYI Zsuzsanna), a Férfi a rozsaszin
utcasarkon (ford. TomcsANY1 Zsuzsanna) vagy A madsik (ford. BENYHE Jinos) au-
tofikcioként vannak szamon tartva, habar némelyikben nem szerepel névazonos-
sdg, ezért is jon létre a metalepszis. Ms elbeszélésekben viszont igenis felmertil a
SZ (Borges) = F (‘Borges’) viszonyt érintd 6néletrajzi koriilmények kapesolédasa.

A témdnak szentelt tanulmanyok nagy része szerint az autofikcié a ‘fikciés pak-
tumot’ feltételezd paratextudlis kritériumok és az 6néletiréi paktumhoz kéthets,
harmas identitds (SZ = N = F) névegyezési kritériumanak atfedésébdl sziletik.
Reisz is Albercihoz nyul vissza, amikor a szerzd és olvasé kozotti ‘ambivalens
paktum’jelenlétére utal.

A kovetkezdkben két latin-amerikai szerz6t idéziink. Mario Vargas Llosa az
Historia secreta de una novela (2001), cimd mivében ,,...az 6néletrajzi sziv[rsl]”
irt, ,amely végzetesen ott dobog minden fikcidéban” (7). César Aira egy 2006-ban
késziilt interjuban a kovetkezdt allitotta: ,A regényeim igazabdl hiteles naplék”
(CarrION 2006). Az emlitett kijelentések nyomdn Reisz felhivja a figyelminket
arra, hogy minden regény részben 6néletrajzi és részben fiktiv, illetve utal az olva-
s6 azon képességére, amellyel megkiilonbozteti a szereplSk realista leirdsdt (César
Aira mint szerepl$ a Como me hice monja cimd miben) vagy a szerz6khoz kapcso-
16d6 helyszineket (Coronel Pringles, Aira sziiletési helye, vagy Piura, ahol Vargas
Llosa kilenc éves kordig élt), hiszen amikor elképzeljik ezeket, az sajitos nyomot
hagy az olvasis folyamata sordn.

Alberca gondolatabdl kiindulva Reisz azt dllitja (2012), hogy az autofikcids ta-
pasztalat masik pélusa az, amikor feltételezéseinket kizdrdlag az onéletrajzi kuta-
tasokbol eredeztetjiik. Ez alapjin az autofikci6 esetleges olvaséja két kategéridba
sorolhaté: az egyikbe tartoznak, akik nem rendelkeznek informaciéval, igy az ext-
ratextudlis, onéletrajzi adatok hijan a szereplékben képzelt alakokat litnak; a masik
csoportba tartozdk rendelkeznek extratextualis informdciéval, emiatt nem tudnak
elvonatkoztatni attél, hogy a szerzd és a szerepl6 kozott valés kapesolat dll fenn.

Reisz felvetése szerint az autofikcié egyik megkilonboztetd jele lehet az el-
beszélésbe beleirt ‘fiktiv befogadd’, az ‘implicit olvasé’ vagy a ‘tényleges olvasd’
(Gérard Genette, Wayne C. Booth és szimos szerzd vonatkozé fogalmai), amit
ugy hatdroz meg, mint ,kilonb6z8 megnevezések a szerz6hoz kozelalls, egyfajta
kisértet-befogadéra valé hivatkozaskor” (88).

A latin-amerikai autofikciét targyalé tanulmanyanak elején Julia Erika Ne-

grete Sandoval (2015) szintén Doubrovskyra hivatkozik. Felhivja a figyelmet a
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francia szerz6 dltal megfogalmazott kétségekre, aki a lejeune-i onéletrajz alap-
vetd elvérdl, nevezetesen a szerzd, narritor és szereplé kozotti névazonossagrol
értekezik. Negrete Sandoval szerint az 6néletrajz a regényirds 6svényén folytatta
utjat, és lehetGséget teremtett ahhoz is, hogy a sajit szovegében jelen 1évé szer-
26 elméleti kovetkezményeit fontoléra vegyiik. Latin-Amerikdban az 6néletrajz
gyakorlati megvaldsitisa mds utakat jirt be, mint Eurépdban, éppen ezért fontos
lenne kialakitani a mifaj sajit, kontinens-specifikus paramétereit.

Negrete Sandoval tovibbd tgy véli, hogy az 6néletirds terén nem figyelhetd meg
valédi hagyomany az amerikai kontinens spanyol nyelvi orszigaiban. Ha vannak
is elsé szamban elbeszélt irdsok a hdditdsok kordbdl és a gyarmati id8szakbdl,
ezekben a szévegekben az én megnyilvanuldsai mindig vallomdsos indittatdsaak,
vagyis a torténelmi-tarsadalmi kortilményekbdl eredeztethetSek, éppen ezért az
én irdnti érdeklédés alirendelt maradt az ideoldgiai vagy tarsadalmi aggodalmak-
hoz képest. A hazafias kételezettségek mondhatni meggitoltik a személyesebb,
narcisztikus megnyilatkozasokat. A kiils6 koriilményekhez val6 ragaszkodds egé-
szen a huszadik szdzad kozepéig a bels6 megismerés rovisira ment. A hatvanas
és hetvenes években megjelennek az onéletrajzhoz kozelebb allé szovegek,” 4m
a mifajon belil nem nyernek hatirozott elhelyezést. Egészen a nyolcvanas, ki-
lencvenes évekig kellett virni az 6néletirdsok és memodrok nagyobb szimu meg-
jelenéséhez.

Ezzel egyidében a fikcids elbeszélések esetében az onéletrajzisigra helyezé-
dott a hangsily. Az 4j magatartist Anna Caballé a globalizicié és a tomegkultira
hatdsinak tulajdonitja, mikézben Noé Jitrik a publikus és a privat szféra kozot-
ti kapcsolatok megviltozasinak hatdsit litja benne: az el6bbi megszildrdulasaval
(NEGRETE SaNDOVAL 2015,225) szabad at nyilik a személyes szféra kifejezéséhez.
Negrete Sandoval megjegyzi, hogy a latin-amerikai 6néletrajz esetében elméleti
(r titong. Mint az autofikcié minden szambavételekor, itt is megkeriilhetetlenek a
francia szévegek és elméleti vizsgaléddsok, éppugy, mint a Spanyolorszigban szii-
letett tanulmdnyok, és szinte azonnali kiterjesztésiik Latin-Amerikara. Mas te-
riletekhez hasonléan ,nincs megegyezés [az autofikciét illetSen]”, sem irodalmi,
sem kritikai miifajként nem zdrultak le a definiciés kisérletek. Negrete Sandoval
megjegyzi, hogy ,az autofikcié sokkal dsszetettebb és izgalmasabb kérdéseket vet
tel, mint maga a miifaji meghatdrozas: példaul a szerz8 és a szerzéség fogalmat,
a szerz$ énjének dbrazoldsi formait, a szerz6 fikcidit vagy az autofikciét — ahogy

"Manuel MapLes ARCE: A4 /a orilla de este rio (1964), Pablo NErUDA: Confieso que he vivido
(1974) (Bevallom, éltem, ford. ANDRAs Liszls, 1977), Jorge EbwaRrDS: Persona non grata (1973)
mellett Salvador Elizondo, Juan Vicente Melo, Juan Garcia Ponce, Gustavo Sdinz, Sergio Pitol és
Carlos Monsiviis is irtak 6néletrajzot. Ezeket gytjti 6ssze a ,Nuevos escritores mexicanos del siglo
XX presentados por si mismos” (Bemutatkozik a huszadik szazad kilenc mexikéi szerzdje) elneve-
zésti sorozat (NEGRETE SANDOVAL 2015, 224).
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Julio Premat fogalmaz —,® vagy tébbek koz6tt a szerzé a miiben valé jelenlétének
szerkezeti hatdskorét” (NEGreTE 2015, 231).

José Amicola (2007, Argentina) egyike azoknak a kutatéknak, akik tanulma-
nyoztik az autofikciét, annak definiciéjat, jellemz8it és mas latin-amerikai irodal-
mi miifajokkal valé kapcsolatdt. Amicola a kévetkezéképpen definidlja az ‘6nalko-
tast’ ,[...] az dndbrizolds olyan viltozata, amely megjelenik a szerzd 6néletrajzi
irasaiban, és amelyben kiegésziti, megszildrditja vagy tjraalkotja annak a személy-
nek az 6nképét, akit beleszétt a szovegbe” (Amicora 2007, 14). Az Amicola dltal
tanulmdnyozott szerz6k 6néletrajzai kozott taldljuk Eva Perénét is, amely — annak
ellenére, hogy nem sajit, hanem Manuel Panella da Silva szerzeménye — egyfajta
ypolitikai dicshimnusz, [mely] a nem sajat 6néletrajz és az autofikcié” (Amicora
2007, 168) kozott helyezhetd el. Ez a példa is jol illusztrilja az 6néletrajz és az
autofikci6 kozelségét egy konkrét mdvon beliil. Claudia Nélida Fernandez (2008)
kiemeli, hogy Amicola a Seyla Benhaboibtdl és Judith Butlertdl dtvett feminis-
ta kritika elemeit alkalmazza a nék dltal irt 6néletrajz miifaji meghatdrozasakor,
amelyen belil megjelenik mind az 6ndbrazolds, mind a publikus és a privat szféra
keveredése, valamint ahol a tirsadalmi nemre (gender és genre) és az alany meg-
alkotdsdra tett hatds is elemezhetd.

Az 6nalkotds és annak kilonb6z6 megnyilvanuldsi formdi szintén el6térbe ke-
riilnek Julio Premat (2009, Argentina) tanulményaiban. Az argentin irodalom ka-
nonizalt szerz8inek’ irodalmardl és fejlédésérdl szol6 tanulmédnydban Premat azt
allitja, hogy az életmi megirdsa a ‘szerzd alakjanak’ felépitésével pirhuzamosan
torténik, és ez a stratégia a szerzg identitisanak ‘Gjragondoldsdra’ szolgal, amelyet
textudlis és extratextudlis szinten egyardnt értelmezhetlink. Az emlitett szerepld
megalkotdsa ‘negativ 6ndbrdzolason’ keresztil valésul meg: ,Ez az ellentmondds
tehat egyrészt az elbeszéls helyének betoltésére vonatkozik, masrészt pedig a sze-
rénység vagy a sajit identitds visszavondsdra, ami nem mads, mint az iré identitd-
sanak dialektikus és erdteljes megfogalmazdsa.” (14-15) A szerzs a ‘szerzd alak-
janak’ 1étrehozdsdval kilonb6z6 identitisformakra tesz szert az elbeszélés sordn,
olykor a szerzé és a f6szerepld kozott ingadozik, és ezzel épp a sajit magitdl vagy
a masoktdl elvart megitélés szerint dbrdzolja magit, de mindvégig az altala alko-
tott fikcién keresztil. Emiatt a szerzé 6ndbrizoldsa végtére is az autofikciéhoz
kapcsolédik. A szerzé alakja a szovegen belill, illetve azon keresztil épiil fel, és

¢ Julio Premat (2009) gy értelmezi a ‘szerzd fikcidjat’ vagy az autofikciét, mint olyan 6nkép meg-
alkotdsdt, amelyet a szerzd belesz8 egy vagy tobb mivébe, és a mas médiumokbdl ismert nyilvdnos
képével egyiitt alkotja meg a ‘szerzé alakjat’. Ez a szerz6 diszkurziv jellemzése és a tirsadalmon
belili létezésmédja (NEGRETE SanpovaL 2015, 232, 5. jegyzet).

A konyv egyes fejezetei a kovetkezd szerzékrél szélnak: Macedonio Ferndndez, Jorge Luis
Borges, Antonio Di Benedetto, Osvaldo Lamborghini, Juan José Saer, Ricardo Piglia, valamint
César Aira.
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nem minden esetben szoritkozik a valésdgra tett utaldsokra, mivel az iréva vélds
velejardja egyfajta ‘rejtélyes és fiktiv’ identitds megalkotdsa, mely dltal teret nyer a
sz6veg misztikus dimenzidja. ,Ebben az esetben az autofikcié szemmel lithatéan
elhagyhatatlan szakasza a md megalkotasinak, vagyis nemcsak az irdsnak, hanem
az érthet8ségnek és az elismerésnek, azaz magianak a tirsadalmi létezésnek” (PRE-
maAT 2009, 13).

Alberto Giordani (2013, Argentina) tanulmanyai kozil néhdnyat az 6nélet-
rajz megnyilvinuldsainak szentel, éppen mert 6t az érdekli, hogy milyen lehe-
tGségeket tartogat ez a tipust széveg az élet megragaddsara, elmesélésére, illetve
miképpen vilik altala az élet aktivabbd és intenzivebbé. Alberca kései meglitasai
(2007) alapjan az ‘autofikcids én’ megalkotdsiban keveredd redlis és irredlis jellem-
28k Osszességérdl Giordani azt dllitja, hogy az autofikeié ,kijavitja az 6néletrajzi
elbeszélés humanista tévedéseit, hiszen képes a kétértelmiiség erejét a legvégsokig
tesziteni” (12). Ez a kétértelmi elbeszélés képes kihaszndlni az 6néletrajz atipi-
kus lehetéségeit, amelyek eltavolitjik a szoveget a ‘valésagtol’, mikézben mégsem
vesziti el valészertségét. Az élet vagy a ‘személyesség felé hajlas’, amely a szerz6t
a szubjektiv hangvételd autofikciés mi megirdsara késztette, valéjaban fontosabb,
mint az a tény, hogy az elbeszélés vallomdsszer vagy fiktiv elemekre épiil, hiszen
e két diskurzus keveredhet is egymassal.

Diana Diaconu (2017, Kolumbia) tanulmanya a kritika és a szovegelemzés kér-
dését taglalja, hiszen dgy véli, hogy néhdny jelenlegi elméleti megkozelités el-
torzitja az autofikcié vizsgalatit, mivel az egyetemesség keresése miatt torzul a
visszafogott és targyilagos elméletek megirdsinak képessége. A feldolgozott ta-
nulmanyok koziil néhdnyat, koztik Casas esszéjét is (2014), elméleti sziizként”
jellemzi (48). Diaconu ugy litja, hogy a megfeleld kiindulépont az autofikcié vi-
ldgos, egyszer(, mégis ,vel6s” megfogalmazasa lenne, amilyen Lecarme definiciéja
(1994) is. Lecarme szerint abban az esetben beszélhetiink autofikciérél, ameny-
nyiben a szerzd, a narritor és a fGszerepl6 neve megegyezik, és a mi regényként
is kategorizalhat6. Ebb6l a szempontbdl néhiny elméleti felvetés, tobbek kozott
Anggélica Torner6é (2015, Mexiko), rimutat arra az alaptalan vigyra, hogy az én
barmilyen irodalmi megnyilvanuldsat autofikciéként értelmezziik. Ez természete-
sen vitathat6 gondolat. Tornero Roberto Bolafio Los detectives salvajes (1998), azaz
Vad nyomozdk (ford. KerTES Gdbor, 2013) cimi regényét elemzi, és azt a SZ = N =
F névazonossig hidnyiban is autofikciés szévegnek titulalja.' Diaconu szdmara a
rugalmassag csak akkor sziikséges és hasznos az autofikcié tanulmanyozdsakor, ha
figyelembe vessziik a kulturélis kontextust. A rugalmassig tehat nem bels6 érték.

“Tornero szerint (2015) ez Bolafio ,forradalmi szellemének”, valamint az 4ltala elavultnak tar-
tott szerzdi és narrdtori alakok megkérddjelezésének koszonhets. Mindez feltételezi az alanyon
mint az igazsig és a szoveg forrdsin valé talhaladist. A késébbiekben még foglalkozunk Tornero
tanulmdnydval.
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Eppen ezért bahtyini fogalmakkal gazdagitott perspektivabol vizsgdlia a mifajt:
»[az autofikcié olyan,] akar az €16 organizmus, amely nemcsak az irodalomtorté-
net sziik kontextusaban, hanem sokkal tdgabb, kulturdlis és szocidlis kontextusban
sziiletett, méghozza egy torténelmi sziikségletre érkezett valaszként” (38). Ebbél
adédéan az autofikciét nem szabadna folyamatos, viltoztatdsok és torések nélkiili
miifajként kezelni, sokkal inkabb a regény elutasitisira érkezett vilaszként kelle-
ne meghatdrozni, amely a kortdrs szubjektum j kifejezési méodjainak keresésével
egy id8ben, ,a regény paktumaval és a regény konvencidival szembeni reakcidként,
és nem az Onéletrajz egyfajta valtozataként sziiletett meg” (42).

Az autofikcio Latin-Amerikaban: elemzések

Ahogy fentebb lattuk, Manuel Alberca Rubén Dario munkéssigitol kezdédéen
(a huszas évektdl) listat dllitott Gssze a latin-amerikai autofikciérél, amelyen Jor-
ge Luis Borges, Salvador Elizondo, Mario Vargas Llosa vagy Guillermo Cabrera
Infante, s6t Jorge Edwards és Carlos Fuentes is szerepel (ezek a hatvanas és het-
venes években alkoté szerzdk f6ként a boom genericiéjdhoz tartoznak). Ennek el-
lenére az autofikcié mégis a nyolcvanas években terjedt el szélesebb korben, ekkor
olyan mtveket emlithetiink, mint a Las genealogias (1981) Margo Glantztél, a Los
rojos de ultramar (2005) Jordi Solertdl, a Las hojas muertas (1984) Barbara Jacobs-
t6l (Mexiké), valamint Ricardo Piglia és César Aria (Argentina), Fernando Valle-
jo (Kolumbia/Mexiké) és Roberto Bolafio (Chile) miveit (NEGRETE SANDOVAL
2015, 235-236). Emellett emlitésre kertl Pedro Juan Gutiérrez (Kuba) és Ale-
jandro Zambra (Chile) is, a mexikoéi szerzék koziil pedig Julidn Herbert, Guada-
lupe Nettel és Verénica Gerber."

Diana Diaconu az autofikciét érintd optimista nézetek elhagydsa mellett dont,
elemzése (2017) j6l mutatja, hogy Latin-Amerikiban mér létezik egy olyan
irdnyzat, amely tdvolsigot tart az eurépai eredetd (f6ként francia, spanyol és né-
met) elgondoldsoktdl és az autofikciés miivek keletkezési kortlményeivel ellen-

" Abida Ventura (2018) elismeri, hogy az autofikcié kozel tiz éve jelen van a mexikéi iroda-
lomban. A megjegyzés érdekessége, hogy olyan djkelet szerz8k miveit emliti, mint Emiliano
Mongétdl a No contar todo (2018) és Rafael Pérez Gaytdl a Perseguir la noche (2018), amelyekben
csaladtorténeteket olvashatunk. A mifajban alkoté tovibbi szerzdk példaul Julidn Herbert (Can-
cion de tumba, 2011), Guadalupe Nettel (E/ cuerpo en que naci, 2011) és Verénica Gerber (Conjunto
vacio, 2015). Az autofikcié hasznalatinak elterjedése a sajit élet fikcionalizdldsabdl szarmazhat, de
osszefiiggésben dllhat a kiadéi piac divatjval, s6t, stratégidjaval is. Ennek kapcsin Ventura szdmos
szerkeszt$ véleményét gytjti 6ssze, akik dltaldnossigban nem értenek egyet azzal, hogy marketing-
fogdsrdl lenne sz6, sokkal inkabb kulturalis tinetnek tartjdk, és ugy vélik, az autofikcié irdnti érdek-
16dés az olvasok vals torténetek utdni szomjabél ered.
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tétben nem ‘alkalmazza’ a mas f6ldrajzi szélességen sziletett fogalmakat, akdr-
milyen presztizsre is tettek azok szert. Diaconu kritikval illeti a mer8ben eltéré
narrativ paktumot felvizolé mivek autofikciéként valé besoroldsit, illetve azt is,
hogy a kivélasztasi kritériumok tulsdgosan tdgak, hiszen ezdltal a miifajrél alko-
tott elképzelés mindinkibb elmosédik. Az autofikcids szerzdk listaba gytjtését is
elveti, amelyet sok kutat6 kovet vildgszerte; ugy véli, ezzel ,,a posztmodern korra'?
jellemzd hozzadllassal lebecsiiljiik az elméletet” (48).

Diaconu szerint az autofikcié mifajiban alkoté latin-amerikai szerzék elséd-
leges eszkoze a hagyomdnyos regény konvencidjit és a szerz6 kozbelépését meg-
kérdéjelezd, ujfajta olvaséi paktum keresése. Az autofikcié miifaja egyfajta dllds-
toglalds a 1étez6 regénnyel szemben, bel6le ered, parbeszédre 1ép vele azért, hogy
megkérdéjelezze és megujuldsra hivja.

Diaconu ujkeletd, az eurdpai 6rokség elméleteivel szembemend kritikai allas-
pontu felvetése az, hogy az autofikcié 4j mifaja nem az 6néletrajz egyik vélto-
zataként, hanem a regény paktumdra és a regény konvencidira adott véilaszként
sziiletik. Fernando Vallejo példdjat hozza annak illusztralasira, hogy a posztboom
j szerz6inek™ meg kell szabadulnia a regény merev tradiciéjatél ahhoz, hogy az
irodalmi diskurzus djra csatlakozzon a valésighoz és az igazsighoz (43). Vallejo
el6szor a mozin, majd szdmos irdstechnikai kisérleten keresztil végil az auto-
fikciéban talalt ‘kiutat’, alternativit az olyan felszines és anekdotazé miifajok elél,
mint az életrajz vagy az onéletrajz (vagy épp a film), ezéltal cifolja azt az éllitst,
miszerint az autofikcié az onéletrajz egyik viltozata lenne.

A kolumbiai kutat6é emellett Roberto Bolafiéval is foglalkozik. A Vad nyomo-
zokban (2013) az autofikciés paktum a SZ = N = F névazonossig nélkiil jon létre,
mert a szerzé megkérddjelezi a szerzd és a narrator meghaladottnak vélt kategéri-
ait. Az ir6 felrobbantja a szovegbeli igazsig forrasinak vélt szubjektum fogalmat.
Bolanéval kapcsolatban Anibal Gonzilez (2014) gy véli, hogy az onéletrajz és a
fikcié osszetaldlkozdsa elhomalyositja a szerz8 dbrdzolasa és a ‘valds’ szerzd kozti
hatdrvonalat. A Vad nyomozdkat (2013) akar az autofikciés irds paradigmadjinak is
nevezhetjik."

?Ennek ellenére kétségtelen, hogy az emlitett listdk akdr hasznosak is lehetnek. Diaconu César
Airit, Sylvia Molloyt és Ricardo Piglidt helyezi a latin-amerikai szerzéket tartalmazé lista elejére.

" Anibal Gonzalez dllitdsa szerint (2014) a posztboom jellegzetessége az, hogy nagyobb hangsulyt
fektet az egyéni szubjektivitdsra, igy Severo Sarduy, Elena Poniatowska és Alfredo Bryce Echenique
mivein keresztiil a narrativ litismod sokszindségét mutatja be. Felhivja a figyelmet a ndéi szerzék
megjelenésére a kiadéi piac tertiletén: Isabel Allende és Diamela Eltit (Chile), Angeles Mastretta és
Carmen Boullosa (Mexiké).

" Gonzélez a ‘millenium szerz6i’ megnevezést javasolja a posztboom utdni irékra. Az autofikcié a
legujabb szerzsk kedvelt eljardsmaédjai kozé tartozik, ezdltal megszildrditjak az utébbi évtizedekben
a szerz$ mint Onkritikus, kétes és kétkedd, olykor kisérteties szerepld megformaldsit, aki azonban
elvilaszthatatlanul beleszovsdott a szévegébe, igy a mi értelmezéséhez az olvasok kénytelenek a
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José Amicola (2007, Argentina) sem kivétel az aldl a kritikai irdnyzat aldl,
amely szdmos, az autofikciéval foglalkozé francia szerz6t attekint (koztik a meg-
kertlhetetlen Doubrovskyt, Lejeune-t, Genette-t, Lecarme-t és Colonnit). Az
altala elemzett argentin mivekben a fiktiv irds és a szerzdi elkételezettség Gsz-
szemoséddsit figyeli meg. Borges miveiben (Az Alef, Tlon, Ugbar, Orbis Tertius)
tellelhetéek egyes onéletrajzi kérdések, amelyek elfedik a szoveget, ,,ugyanakkor
teljesen fiktiv dlldspontokat kindlnak a kitaldlds széles skildjan” (Amicora 2007,
196). Ebbdl indul ki Amicola, amikor ugy hivatkozik az autofikciéra, ,mint az
onéletrajzi regény rossz lelkiismeretének leleplezésére”, amely szégyelli a tulaj-
donneveket és a szévegen kiviili hivatkozdsokat. A mesélés és a szerz6i én ujra-
mesélésére valé orientdlédds miatt az autofikci6 esetében kétség sem fér hozzd,
hogy ,valédi 6néletrajz nélkil nem létezhetne sem az 6néletrajzi regény, sem az
autofikcid, hiszen mindketté megalkotdsa az 6néletrajztol figg” (Amicora 2007,
198). Lathatjuk, hogy ez az dllaspont szembemegy Diaconuéval (2017), és ezzel
jol tiikr6zi az autofikeié vizsgilatardl kialakitott kozos megegyezés hidnyit a la-
tin-amerikai kutaték korében.

[jjabban César Aira (sziil. 1949) miveit tartjik reprezentativ példinak arra,
amit Amicola ,az argentinok autofikciés mandidjinak” (2007, 204) nevez. A Como
me hice monja (Hogyan lettem apdca) cimd miben a szerz§ elsé személyben me-
séli el a ‘torténetét’ hatéves koratdl kezdédSen, majd felcseréli az elbeszéls kislany
nemét, de megtartja a ‘César’ nevet. Egy vindorld, instabil®® szexudlis identitds
példajaval dllunk szemben. A Los misterios de Rosaricban (1994) pedig éppen az
onéletrajzi regény szemérmessége ellenében, a sz6veg béségesen alkalmazza valds
személyek tulajdonneveit, és ezzel szimtalan bonyodalmat okoz. Amicola szerint
az autofikci6 értelmezési hatterében ismét az 6néletrajzi regény 4ll.

szerz$ Onéletrajzi kontextusira tdimaszkodni. Az autofikcié drnyalatainak sokszintsége jol lathaté
olyan regényekben, mint a kolumbiai Juan Gabriel VAsQuez Los informantes (2004), azaz Informd-
torok (ford. IMREI Andrea, Budapest, Ab Ovo, 2012) vagy az argentin Patricio PRON E/ espiritu de
mis padres sigue subiendo en la lluvia (2011) cimd alkotdsai.

' Kristine Vanden Berghe azt 4llitja (2012), hogy mivel nincs egyértelmd kiilonbség a széveg és
az élet kozott, a szoveg végkifejlete a narrator—fészerepld életének végét jeldli: ,Amikor befejez-
dik az irds folyamata, vele egyiitt az autofikcié szerzdje is meghal, hiszen csak a szovege dltal élt,
és hamvaibdl csak akkor sziiletik ujjd, amikor Gjra publikdl” (VANDEN BErGHE 2012, 275). Vanden
Berghe Manuel Alberca meglitdsaira timaszkodik az ,ambivalens paktum”, valamint az autofikci6
narrativajin belili fikcié és ,igazsig” vegyitésének tekintetében, amikor Aira miveit ,groteszk el-
beszéléseknek” nevezi a szévegbeli, nem valésighi elemek jelenléte miatt, s az autofikcié fantasz-
tikus osztdlydba sorolja 8ket. Aira elbeszélését a huszadik szazad végi ir6 helyzete és az autofikcids
irds allegorikus dbrdzoldsaként is olvashatjuk. A gondolat onnan ered, hogy Aira nem pusztin sajit
magér6l mint egyénrdl alkot képet, hanem gyakran tesz utaldst olyan elemekre, amelyek alapjin egy
hivatasi és tarsadalmi csoporton beliil Gjraértelmezhetjik az ir ltal betdltott szerepet.



AZ AUTOFIKCIO LATIN-AMERIKABAN * 93

Az irodalomkritika tertiletén Miriam Di Gerénimo munkdja (2006, Argenti-
na) ,hatdrozottan hibrid” felvetéssel dll el6 Borges 776n, Ugbar, Orbis Tertius (ford.
BeNYHE Jédnos, 1998) és Cortazar Izz, de hol és hogyan (ford. IMrE1 Andrea, 2005)
cimi elbeszélésének elemzésekor. A kutaté szerint mindkét iré az autofikcio terti-
letén helyezkedik el, amikor beleszévi a narrdcidba a szerzd, a narrétor és a szerep-
16k kategéridjaval valé jatékot, s egyszerre alkalmazza a metafikci6 és metalepszis
eljaraismadjait. Az olvasé a regény és az onéletrajz koztes terében helyezkedik el,
mely az Alberca dltal javasolt ambivalens paktumot, a minden olvasiskor meg-
Ujulé szerzédést feltételezi. A felsorolt szovegek szerkezete a regény és az dnélet-
rajz paktumadt vegyiti, ami azt jelenti, hogy a széveg olykor felfedi fiktiv jellegét,
maskor viszont a szerzd sajit élményeivel szl kozbe vagy épp a hallgatésiginak
cimezi a miiben szereplé metafizikai megjegyzéseket.

Di Gerénimo szerint Borges elbeszélésében a SZ = N = F névleges egyezés
hatékony eszkoz a val6szerliség megalkotisihoz. A szerzé mindvégig fiktiv ma-
rad a sajat maga altal konstrudlt, képzelt szerkezetben. Bar a szerzd valédi nevét
nem emliti, a 7/6n...-ben szerepelnek 6néletrajzi elemek, mint példdul a bartsig
Bioy Casaressel, az Androgué hotel (ahol Borges és csalddja toltotte a vakaciét)
és az ir6i mesterség,'® vagyis egy sor igazolhaté extratextudlis adat. A valészertiség
elutasitdsit, a fikcié és a valésig kozotti hatdrok kétségbevonidsit illetSen pedig
Cortédzar szovege j6l mutatja a mimézis valsagit.

Angélica Tornero dolgozata (2014) az emlékezet megalkotisinak szerepét
emeli ki az autofikciéban, méghozzd Roberto Bolano Vad nyomozik cimG regé-
nyének tanulmdnyozdsa sordn. A regény torténetét egy tizenhét éves mexikoéi didk
meséli el naplé formdjiban. Ezen tilmenden két kolts, Ulises Lima és Arturo
Belano — Bolafio tobb miivében felbukkané alteregéjianak — torténete is feldolgo-
zéasra kertl. A szerzd és a f6szerepls névazonossiga hidnyzik ugyan, de a szimos
utalds egyes helyzetekre, helyekre és azokra a személyekre, akikkel Bolafio egyiitt
élt, bizonyitja, hogy a regény rendelkezik autofikciés vondsokkal. A regényben
»nem a mexikéi kultirdval kapcsolatos események igazsigit kell keresni, hanem
egy cselekménybe ontott tapasztalat megismerését egy adott korban” (TORNERO
2014, 51). Tornerno gy véli, hogy a regény szerzdje performativ aktust hajt vég-
re, mivel Arturo Belano nem csupdn szerepld, hanem narrativ értelemben Bolafio
megtestesitGje is. Az autofikciéra tehdt érdemes nem az alany reprezenticiGja-
ként, de nem is az igazsdg valamilyen el8irdsinak megfelelgjeként gondolni, ha-
nem ,[...] az én és a masik kapcsolatin keresztil lehet értelmezni, a valés életnek
megfeleld szerepldk, id§ és tér alkotta kontextus keretein belil” (54).

' AmicoLa (2007) kiemeli, hogy az autofikcié egyik lehetséges valtozata az, amikor a f8szerepld
ir6 képében jelenik meg, ahogy ez Mario Varcas LLosA Jiilia néni és a tollnok (ford. HuszAcH Nén-
dor, 1977) cimd mivének esetében is torténik, ahol a f8szereplé—narrdtor palyakezds iré (Reisz
2016, 89).
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Egy mexikéi folydiratban megjelent, népszertsits cikk szerzéi (EvANGELIs-
TA-RIVERA, 2016) konkrét szoveg elemzésébdl hoznak példat. Arra tesznek ki-
sérletet, hogy Juan José Arreola munkdssigit autofikcioként értelmezzék. Ehhez
a mexikdi szerz6 életeseményeinek és az dltala irt fikcik megegyezéseit vetették
ossze. Megallapitottdk, hogy ,Juan José Arreola alakja rejtve marad az elbeszélés
sordn” (EvANGELISTA Y RivErA FLORES, 2016). A szerz8 néhany mivében fellel-
het6ek a napléjdban is szerepl6 ddtumokkal megegyezd évszamok, ilyen példdul a
La feria (1943), de ugyanebben a regényben felbukkan egy-egy olyan esemény is,
amelyet az 1942-ben folytatott levelezésben is emlit. Mindez azonban csak akkor
szdamitana autofikciés vondsnak, amennyiben a fiktiv mi és a szerz6-f8szerepld
életének cselekményei 6sszemosédnanak.

Julia Musitano (2016, Argentina) a kubai Pedro Juan Gutiérrez E/ nido de la
serpiente (2006) cimd mivét elemzi, amelyben a torténet fészerepldje egyben a
szerz8-narrator is. Gutiérrez sajit hatvanas évekbeli kamaszkoranak eseményeit
meséli el a forradalom utdni Kuba djraszervezédésének korabol. A SZ = N = F
névazonossag megallapitdsdval lathatjuk, hogy a széveg egyszerre igaz és hamis.
Musitano a kovetkezdvel egésziti ki ezt a megallapitdst: ,[...] nem az a lényeg,
hogy az elmesélt torténet igaz vagy hamis, vagy hogy valéban 6néletrajzi tarta-
lomrdl van-e sz6, hanem hogy az én-regény az emlékek megtorésének képzelt
jellegén alapszik-e.” (158). Ebbdl kovetkezik, hogy az autofikcié az emiékezet re-
torikdjanak és az emlékek megirdsanak koszonhetSen jon létre,"” e két elem Gssze-
olvaddsa teszi lehetdvé az elbeszélés érthetGségét, hogy az koherens, valészerd
egymdsutdnisiga legyen a nem fiktiv pillanatoknak. Musitano dllitdsa szerint a
sajat élet, és legféként a mult eseményeinek elmesélése idézi el az ,,emlék idéle-
gességének” megjelenését. ,Ha valakirdl irunk, elkertilhetetlen, hogy az emléke-
zettel dolgozzunk; amikor az emlékezet kisajititja az elbeszélést, az id6 orvénylik,
a befogadis részekre bomlik, a folyamatossigok pedig toredezetté vilnak” (158).
Kovetkezésképpen az E/ nido de la serpientében, mivel van egy elsé személyt nar-
rator, aki tdlélte a sziiléfoldje vérengzéseit és ezt el is tudja mesélni, olyan ,eszté-
tikai alkotéfolyamat” tud megvalésulni, amelyben a szerzé a fiatalkori emlékein
keresztil megalkotja énjét.

A chilei szdrmazdsa Alejandro Zambra Formas de volver a casa (2011) cimd
mivében egy kilencéves chilei kisfia torténetét meséli el a hetvenes évek Chiléjé-
ben. Annak ellenére, hogy az elbeszélésben nem lelhetd fel a klasszikus értelem-
ben vett SZ = N = F névazonossig, Alexandra Saavedra Galindo dllitdsa szerint
(2017, Mexiké) ez mégis autofikciés miként olvashaté, mivel bar implicit és pon-

" Musitano az Alberto Giordani ltal bevezetett fogalmakat veszi és tlteti 4t Una posibilidad de
vida. Escrituras intima (2006) cim( kotetébe. Az emlitett terminusokat kiegésziti a sajt, ,az emlé-
kek szakadékdnak” keresztelt fogalméval, amivel a valésdg és fikcid szétvilaszthatatlansdgira, illetve
a szereplének a 1ét és a nemlét kozotti ingadozdsira utal. (Musrrano 2016, 160.)
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tatlan médon, mégis létrejon egyfajta egybeesés (mindhdrom esetben ugyanolyan
kort elbeszélérél van sz6, a szilék lakhelye, az egyetemi tanulmanyok, a fog-
lalkozis stb. is megegyeznek). A miben tovibbd emlitésre keril hirom, Chile
torténelmét meghatirozé esemény: Augusto Pinochet diktatdraja, valamint két
toldrengés: az egyik 1985-ben, a masik 2010. februdr 27-én tortént. Saavedra Ga-
lindo szerint ezen a ponton a megkdvetelt néz8pont nem a személyes hiiség meg-
léte a megtortént eseményekkel szemben, hanem ugy véli, ,az olvasasnak vannak
olyan felel@sségei és értelmezési lehet8ségei, amelyek tallépnek az egyéni szinten,
és parhuzamosan kollektiv értelmezést nyernek” (98). Azéltal, hogy az autofikcié
megnyilvinuldsdnak tere egyetemes, a Formas de volver a casa az egyéni kifejezés-
maéd Gj lehetdségeit koriljars alkotisként értelmezendd, hiszen nem szoritkozik a
személyes megfogalmazasira. S6t, az autofikcids eljrasok (tobbek kozott a napls,
az élet funkcionalizaldsa, Zambra explicit és anekdotdz6 emlékei) Saavedra Ga-
lindo szerint egyértelmivé teszik a szerzd szandékat, hogy bemutassa az emlékek
moédosithatésiganak kilonboz8 formdit.

KonklGziok

Az eléz6ekben felvizolt attekintés sordn néhdny szempont kiemelkedik, ezeket a
tanulmdny lezardsa el6tt réviden felsoroljuk.

Az elemzett autofikciés miivek vizsgélatakor a Franciaorszagb6l szarmazé fel-
tevések szolgilnak kiindulépontként. Az autofikciérdl folytatott latin-amerikai
gondolkodis a spanyolorszagi kutatdsoknak készonhetden terjedt el. A kezdetek-
ben a spanyol nyelvi orszdgokban ezek a tanulmanyok voltak a meghatirozdk a
téma irdnt érdeklédSk szdmara. Az autofikci6 tobb meghatdrozasat figyelhetjik
meg: dltalaban mifajként ismerik el, de az 6néletrajzzal és a regénnyel dpolt kap-
csolatit illetéen nincs konszenzus.

Kilonosen érdekes szempont, hogy a latin-amerikai kutaték munkdiban vannak
olyan felvetések, amelyek a helyi kontextus figyelembevételébdl erednek, de olya-
nok is, amelyek az eurépai gondolatok médositasat vazoljik fel. Az dltalunk vizsgélt
szovegekben vildgossa vilik az elmélet és az elemzés parhuzama. Az dttekintésnek
szentelt fejezetek felosztdsa az atlithatésdg érdekében tortént, hiszen az egyes ird-
sok hol egyik, hol mésik nézépont felé tartanak, célunk nem ezek szétvilasztisa
volt. Tovabbad ki kell emelniink, hogy Latin-Amerikiban az autofikcié elterjedése
a kilencvenes évekre helyezhet, pirhuzamosan az autofikciés mivek keletkezésé-
vel. Utébbiak igen széles haszndlati skdldn, rengeteg valtozatban jelentek meg, és az
autofikci6s iraisméd ,a XXI. szdzadi szerzék kedvelt mesterségévé” vilt (GoNzALEZ
2014, 281). A masik emlitésre mélt6 szempont az olvaséi szerep és az olvasé dltal
adott reakcidk figyelembevétele az autofikciéként szamontartott mi értelmezése
sordn. Ami a jovébeli kutatisokat illeti, ez a teriilet igen igéretesnek mutatkozik.
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Az autofikciordl sziletett eddigi tanulmanyok fényében (vagy drnyékaban?)
nem meglepd, hogy a ‘szévegben szerepl szerz6rél’ minden allitas figyelmen ki-
viil hagyja mind a diegetikus, mind az ontoldgiai szinteltéréseket. A genette-i
narratolégia és kovet6i ramutattak, hogy a szerz6é mint valés személy nem lehet
‘benne’ a szévegben, legalabbis akkor biztosan nem, ha ‘szévegen’ az elbeszélés dl-
tal felépitett diegetikus univerzumot értjik.

Habar az Ibériai-félszigetrsl szarmazik, Laura Feixas (2018) megallapitdsa a
latin-amerikai autofikciéra is kiterjeszthetd: a kritikai sz6vegekben az autofikcié
mifajit §z6 néi irék és miveikrdl sziletett tanulmdnyok szinte egyéltalin nem
kertlnek emlitésre. Emellett a nemek koézotti kapesolat témdjanak feldolgozisa
is hidnyos. Az autofikciét vizsgilé tanulmanyok kritikai eszkoztdra kiegészitésre
szorul.

Miklos Laura forditdsa
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