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Csdnyi Gergely
A szexudhs forradalom pohtikai gazdasdgtana

»Uagmdhs orgazmus”, porné és homofabia
a modern vildgrendszerben

Absztrakt: E tanulmanyban megkérdéjelezem azokat a tarsadalomtudomanyban és a li-
beralis értelmiségi nyilvanossagban elterjedt nézeteket, melyek szerint a modern szexualis
kapcsolatokat a heteronormativitas, a patriarchalis viszonyok, a premodern tradiciok és az
osztalyexkluzivitas aldl valé felszabadulas jellemzi. Amellett érvelek, hogy a modern tékés
vilagrendszer kiillonb6z6 mddokon igazitja magahoz az emberi test szexualis potencialjat és
kapcsolja sajat hierarchikus cselekvési rendszerébe a szexualis kapcsolatokat. E szempontbél
a szexualis forradalomnak nevezett tarsadalmi folyamat legfontosabb szegmense a test sze-
xudlis potencialjanak bekapcsolasa a fordista termelés altal kitdgitott piacba. Tovabba a sze-
xualitds kiilonboz6 ideolégidinak ellentéte nem a premodern maradvényok és a modernitas
ellentétei, hanem a modern vilagrendszer rendszerszintti ellentmonddsainak kifejez6dései.

Kulcsszavak: szex, orgazmus, homofdbia, porné, térténeti materializmus, vilagrendszer-el-
mélet
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., A szex vajon mi?”
(Pain, rapel6ado)’

Van valami humoros abban, hogy Alfred C. Kinsey felfedezte a klitoridlis orgazmust a nyu-
gati nyilvanossag és tudomanyossag szamara.

A vagina falainak nincsenek érintésre érzékeny idegvégzddései, és elég érzéketlen a gyengéd
simogatasra vagy finom nyomkoddsra. A legtobb egyénnél ez az érzéketlenség a vagina egész
tertiletére kiterjed [...] Sok férfi [...] arra alapozza az elképzeléseit a koituszrol és ebbél fakaddan
[férfiui] biiszkeségét is, hogy a férfi genitalianak nagy szerepe van a koituszban. Ugy képzelik el a
n6i maszturbdciot, hogy az mindenképpen az ujjakkal vald felnytlassal vagy mas targyak a vagi-
naba valé felhelyezésével torténik. [...] A vagindnak az erotikus stimuldci6 kozéppontjaban valo
relativ jelentéktelenségét jol igazolja, hogy viszonylag kevés nd hatol be akar ujjaval, akdr mas
targgyal mélyen a hiivelyébe maszturbacié soran. A mintéba keriilt n6k 84%-anak a maszturba-

klinikus azt llitja, hogy csak a vagindlis stimuldcié és a ,vagindlis orgazmus” pszichologiailag
kielégits végpont a ,,szexudlisan feln6tt” nének. Ez mar csak azért is kérdéses, mert jelen anatd-
miai és pszicholdgiai ismereteink szerint nehezen érthetd, mit is jelent a ,,vaginalis orgazmus”
[...] Freud éllitasa szerint a pszichoszexualis érés magaba foglalja a klitorialis reakciok alarende-
16dését a vagina érzékenysége kialakulasanak; de nincs olyan anatémiai adat, amely arra utalna,
hogy ezt a fizioldgiai atalakuldst valaha megfigyelték volna... (Kinsey 1953: 580-582).

Kinsey megallapitasai a csiklo fontossdgarol a n6i orgazmusban nem voltak el6zmény nélkii-
liek a 20. szazad els6 felében (lasd példaul Van de Velde 1928 [1926]; Wright 1930; Beam és
Dickinson 1931), de ezek kozel sem voltak Kinseyhez mérhet6 hatastuak, sem a tudoményon
beliil, sem azon kiviil. Kinsey népszerti magazinok boritéjan szerepelt, konyvei bestsellerek
lettek, életérdl film késziilt. Ami pedig a szexualitasra tett hatdsat illeti, Bullough (2004: 277)
igy fogalmaz: ,ugy néz ki, biztonsdggal kijelenthetjiik, hogy a szex radikalisan mds volt
Kinsey el6tt, mint utana” A kérdés, hogy Kinseynek hogy sikertilt ekkora hatdst elérnie és
mondhatni popkulturélis ikonna valnia?

Az dltalanos vélekedés szerint (lasd példaul Bullough 2004: 281-282; Szilagyi 2013: 105—
106) egyrészrél azért, mert Kinsey kutatasai elégitették ki az addigra a viselkedés- és tarsada-
lomtudomanyokban elvart formalis racionalitdst a modern surveymddszertanra épilé vizs-
galatokkal, illetve az altaldnos biologiai-taxondmiai tudomanyos alapvetésekkel, és mdsrész-
rél azért, mert az 1950-es évekre az amerikai nyilvanossdgban a tudomdnyos szubsztantiv
racionalitds 4t tudta iitni a patriarchalis és tradiciondlis mitoszok falat (Gagnon 1975: 122,
127). Igy valt lehetdvé, hogy Kinsey ,, megkérdéjelezze a néi szexualitdsrol szol6 régi mito-
szokat” (Bullough 2004: 277). Ezeket az elképzeléseket szemlélteti az életérdl szolo film? tor-
ténetvezetése, melyben Kinsey felvildgosult nézeteinek ellenpontja apja szigoru metodista
fundamentalizmusa.

Ugyanakkor, ha jobban belegondolunk, humoros, hogy a ,Nyugaton és csak a Nyuga-
ton” (Weber 1923 [1920]: 7-17) végbemend, torténeti példa nélkili racionalizalodasi fo-
lyamat forduldpontja a szexualitas terén egy koriilbeliil annyira a mindennapi tapasztalas
szamdra is hozzaférhet6 tény - legalabbis az emberiség egyik fele sziméra -, mint hogy
a szemiinkkel latunk, vagy hogy a keziinkkel fogunk, illetve, hogy a szemiinkkel nem fo-

1 https://www.youtube.com/watch?v=6aabdiJkxcw
2 Bill Condon (2004): Kinsey. American Zoetrope és Myriad Pictures.

replka



gunk és a keziinkkel nem latunk. Persze a szexualitds tudomanyos kutatdsanak torténetét
valamelyest is ismerdk jol tudjak, hogy a ,vaginalis orgazmus” koncepcidja Freudtdl szar-
mazik, a Hdrom értekezés a szexualitds elméletérél (1995 [1905]) cimi tanulmanyabol, il-
letve utols¢ fiktiv eldadds-sorozatanak Ndiség (1994 [1933]) cimi eléadasabol. E masodik
éppen 20 évvel el6zte meg Kinsey nékotetét (1953), igy vilagos, hogy a ,,régi mitoszok” nem
ezer meg ezer évet jelentenek, hanem csupdn két évtizedet. Az ellentmondast, vagyis hogy
a vélekedés szerint Kinsey a tradicionalis mitoszokat cafolta meg, mikézben valéjdban egy
néhany évvel korabbi modern elméletet, Kinsey élettorténetének értelmezéi és a szexualitds
tudomanyos kutatasanak torténészei ugy oldottak fel - amennyiben reflektaltak ra —, hogy
meglatasuk szerint a szexualitaskutatas 20. szazadi, de Kinsey el6tti ttt6r6i, ,,forradalmarai”
(leginkabb Freud és Havelock Ellis) még magukkal hordozték a tradicionalitas néhany mi-
toszat (Bullough 2004: 282). E narrativa szerint a 20. szazad szexudlis kutatasanak ttoroi,
»forradalmarai” folyamatosan épitették le a tradiciondlis mitoszokat, de mig Freud és Ellis
amolyan dtmeneti teoretikusok voltak a tradiciondlis és a modern szexualis elmélet mezs-
gyéjén, addig a Kinsey-féle kutatas volt a racionalizdlodas valamiféle fordulépontja, amely
végleg leszamolt a Freudnal fennmaradt tradiciondlis elemekkel, ezdltal végleg szamtizve a
szexualitaskutatasbdl a szexualitas teologiai megkozelitésébdl fennmaradt moralizélast.

De valéban igy van? Kinsey a Freudnél fennmaradt tradicionalis-moralizal6 ,,maradékok-
kal” szamolt le? Ahogy a téma talan legismertebb kutatéja, Laqueur (2002 [1990]) ramutat:

1905 elétt senki nem gondolta volna, hogy létezik mas néi orgazmus is, mint klitorialis. Jol és
megfelelden leirtak sok szdz tudomanyos és népszerusitd orvosi szovegben, s az egyre inkdbb
terjed§ pornograf irodalomban is. [...] [H]ogy a n6i orgazmus kozponti szerve a klitorisz, koz-
hely lett volna minden 17. szdzadi babdnak [...]. Freud érvelése [...] tobb évszdzad anatomiai
tuddsaval szall szembe (Laquer 2002 [1990]: 240, 247).

Tehat a ,vaginalis orgazmus mitosza” (Koedt 1973 [1968]) modern mitosz. Freud nem 4t-
mentette a szexudlteoldgiabdl, hanem megalkotta. Nem az irracionalitds, hanem a raciona-
lités, nem a feudalizmus, hanem az érett kapitalizmus, nem a tradicionalitds, hanem a felvi-
lagosodds terméke. Kifejezetten humoros azt gondolni, hogy az emberek az 1950-es évekig
nem jottek rd a néi orgazmus mechanizmusdra vagy a csiklé6 mtikodésére.

Nem, a csiklot le kellett tagadni. Egy evidens tudast meg kellett kérd6jelezni, és ez a meg-
kérddjelezés nem az egyhazi doktrinakon keresztiil tortént, hanem a racionalis tudomanyon,
a pszichoanalizisen keresztiil.

E tanulmanyban elészor bemutatom a fenti Kinsey élettorténet-értelmezésnek a tdgabb
keretét, tehat a modernitas elméleteinek szexualis vonatkozasat. Majd a tanulmany tovabbi
fejezeteiben arra a kérdésre keresem a vdlaszt, hogy a modernitaselméletek teleologikus és
Nyugat-centrikus el6feltevéseit kikertilve hogyan értelmezhet6k az tigynevezett ,szexudlis
forradalom” 6ta lezajlott valtozasok a szexualitasban. Ehhez a torténeti materializmus és a
vilagrendszer-elemzés modszereivel azt vizsgalom, hogy a test szexudlis potencialjat hogyan
adaptalta a kapitalizmus az ugynevezett ,,szexudlis forradalom” el6tt és utan. Meglatdsom
szerint, ha nem a modernizicié teleologikus és Nyugat-centrikus fogalmédra koncentra-
lunk, hanem a test, illetve a testi szexudlis potencial és a t6kés vilagrendszer viszonyaira,
akkor merdben mas képet kapunk a modern szexualitasrél. Eszerint az emberi test szexud-
lis potencidlja a fordista termelési mod megjelenése 6ta nemcsak a tdrsadalmi reprodukci6
kozvetlen gyakorlataként adaptalodik a t6kés vilagrendszer viszonyaiba, hanem termék-
ként és piacként is a tomegtermelés szamadra. Ezért amellett érvelek, hogy bar szamtalan
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kiilonb6z6 tényezd vezetett a ,,szexualis forradalomnak” nevezett tarsadalmi jelenséghez, ez
leginkabb mégis a ,,piac forradalma” volt. Végiil a ,,szexudlis forradalom” és a nemzetkozi
munkamegosztas kapcsolatit és a szexualis modernizaciéelméletek egy félperiférias véltoza-
tat vizsgalom meg a homofébia szempontjabol.

A szexualitas modernitaselméletei, a modernitas szexualitaselméletei

Mind a francia, mind a német klasszikus szociolégidnak, illetve az amerikai antropoldgia-
nak alapveté kérdésfeltevése volt, hogy mi a modernitds? A szocioldgiai elméletek a francia
forradalom, az ipari forradalom, a felvilagosodas és legtSképp az érett kapitalizmus hatasa
ala keriilt nyugati tarsadalmak szubsztanciajat probaltak megragadni, illetve az odavezetd
utat, a modernizaciot.

Az amerikai antropolédgia klasszikusanak, Lewis H. Morgannek (1961 [1877]) mono-
linedris evolucionizmusa talan az antropoldgia, illetve a modernizacios elméletek egy korai
zsengéjének tlinhet, de a késébbi modernizacios elméletek hasonlo elméleti eléfeltevésekre
épiiltek, illetve bizonyos értelemben épiilnek a mai napig. Morgan felvazolta azokat a sta-
diumokat, melyeken minden tarsadalom végigmegy, és az univerzalis, a tokéletesedés felé
vezet6 fejlédési ut végén a 7. stadiumot, a ,,civilizaciot” latta, mely természetesen nem jelen-
tett mdst, mint a korabeli ,,nyugati” tarsadalmat. Franciaorszagban Saint-Simon (1823) és
Comte (1968-1969 [1830-1842]) szintén a monolinedris fejlédésnek olyan fazisait dolgoz-
tak ki, melyeken a legel6bb a ,,Nyugat” jar. A modernitds konstrukciéja azért is volt fontos,
mert ez alapjan ki lehetett jelolni a tarsadalomtudomanyok kutatasi teriileteit. A modernitas
fogalma egyértelmiivé tette, hogy a ,,modern” (tehat a nyugati) tarsadalmak multjaval a tor-
ténelemtudomany, jelenével a szocioldgia, illetve a torténelmen kiviiliként felfogott, ,,pri-
mitiv”, tehat hatrahagyott premodern multtal nem rendelkezd tarsadalmak vizsgalataval az
antropoldgia foglalkozik majd (Wallerstein 2010 [2004]: 26-28).

Az antropoldgia késdbb, sok tekintetben tullépve Morganen, Tyloron és Frazeren, Boasszal
eltavolodott az evolucionizmustdl, de az antropoldgia és a szocioldgia munkamegosztasa a
primitiv-modern tdrsadalmak megkiilonboztetése alapjan sokdig megrendithetetlennek lat-
szott. Az érett klasszikus szociologiabol eltlint a monolinearitas koncepcidja, de a tétel, hogy
a torténelemnek teleoldgidja van — tehat hogy a tarsadalmak a mechanikus munkamegosz-
tasbol az organikus felé tartanak (Durkheim 2001 [1893]), vagy hogy a tarsadalmak racio-
nalizalédnak (Weber 1987 [1921]), vagy funkcionalisan differencidlédnak (Parsons 1952) -,
legalabbis részben fennmaradt, ugyanugy, ahogy az a vélekedés is, hogy e folyamatnak a
jelenlegi végpontja a Nyugat és csak a Nyugat lehet. Az 1960-as évektSl a posztmodern,
a posztstrukturalista, a dekolonizacids, a feminista, illetve a dependencia-, majd vilagrend-
szer-elméletek élesen biraltdk a modernizacids hipotézisre épiilé elméleti keretet. Ugyanak-
kor a fejlédési stadiumok modernizacios elméletekre épiilé koncepcidja, mely a ,fejletlen
orszagok” vagy a ,harmadik vildg orszagai” szamadra a fejlett orszagok modelljének kove-
tését és vilagpiaci integraciot javasolja a fejlddéshez, a mai napig meghatarozza a nemzet-
kozi kapcsolatok politikait. Tovabbd a 20. szdzad masodik felének sziik értelemben vett
szociolégiai elméletalkotdi kozel sem mondtak le a modernizacios hipotézisr6l: megjele-
nik példaul az ,életvilag racionalizdciéja” (Habermas (2011 [1981]), a ,,rendszer evolucidja”
(Luhmann 2006 [1991]) vagy a ,késé modernitds” képében (Giddens 1991).
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Ami a szexualitas modernizacids elméletét illeti, Malthus (1960 [1830]) bizonyos érte-
lemben el6futdrnak tekintheté. A demografiai diskurzus egyik alapitéjaként szdmon tar-
tott Malthus szerint a tarsadalom ,dolgozd osztalyainak” ,hajlama”, illetve ,természetes
tendenciaja’, hogy ,tulnéjenek” a munkajuk altal megtermelt anyagi kereteken, tehat hogy
»tulszaporodjanak”. E hajlamnak - Malthus szerint — csak a kiils6 negativ fékek (jarvanyok,
héboruk) és a belsé moralis-jogi pozitiv fékek (késéi hazasodas, vagyonkontroll) képesek
gatat szabni. Ebben az értelemben a parasztsag és a munkasosztaly a modern tdrsadalom
primitiv szegmense, melynek tagjai nem képesek uralkodni szexualis vagyaikon, mert nem
jutottak el az 6nkontroll modern fokara (lasd még: Melegh 2000: 160-161, 2006: 54-55).
A szexualitas els6 valodi és nagy hatasi modernizacidelmélete azonban kétségkiviil a freudi
torténetfilozofia volt.?

Az emberiség freudi fiktiv torténelmében a civilizacié kezdetén, az 6shordaban az erés és
erdszakos apa minden néstényt maganak tartott fenn, a felnétt fitikat eltizte, és megfosztotta
Oket a szexudlis kielégiiléstél. Egy napon az elizott fiuk osszefogtak, és egyiittes erejiikkel el-
érték azt, ami egyediill mindegyikiik szamara lehetetlen lett volna: legy6zték az apat. Megol-
ték és megették. A fiuk ugyanazzal az ambivalenciaval viseltettek az apa irdnt, ahogy minden
fidgyermek viseltetik apja irant, gytiloli 6t, mert birtokolja az anyat és ugyanezen oknal fog-
va csodalja is 6t és azonosulni kivan vele. Az apa megolése és elfogyasztasa utin megbantdk,
amit tettek, blintudat alakult ki benntik, utélagosan azonosultak az apaval, és engedelmesség
alakult ki benniik vele szemben. A tabu két idealtipusa a totemallat meg6lésének és elfo-
gyasztasanak tiltasa, illetve az azonos totemhez tartozdkkal valé nemi érintkezés kertilése,
vagyis az incesztus tilalma (Freud 1990 [1912-1913]). A totemizmusbol alakulnak ki azok
a vonasok, melyek dontéen meghatdroznak minden vallast, késébb pedig minden szekuld-
ris norma- és értékrendszert (Freud 1991 [1927]). Freudi értelmezésben a kultira magéba
foglalja azokat az elemeket, amelyek arra szolgdlnak, hogy az ember uralja a természetet, de
azokat is, amelyek az emberek egymashoz valé viszonyat szabalyozzak, és amelyek megvédik
a kulturat az egyént6l. Ezek a kényszeritd és karpotlé mechanizmusok a kultdra ,,lelki alko-
torészei”. Ezekre azért van sziikség Freud szerint, mert a kulttra sziikségképpen kényszerre
és osztonkorlatozasra épiil — az agresszid és a szexualitas korlatozasara (Freud 1982 [1930]).

Fejlédéstink abban az iranyban halad, hogy a kiilsé kényszer fokozatosan belsévé valik, mikoz-
ben egy bizonyos lelki instancia, a felettes én alkatrésze lesz. [...] Azok a személyek, akiknél ez
a folyamat végbement, a kultdra ellenségeibél a kultura hordozéiva lesznek. Minél nagyobb
az ilyen személyek szama valamely kulturkorben, annal biztositottabb a kultura, annal inkdbb
lemondhat a kiils6 kényszerit6 eszkozok alkalmazdasarol (Freud 1991 [1927]: 16).

Tehdt a biin érzésének két eredetét ismerjiik, a tekintélytdl és a késébbiekben a felettes éntél ki-
alakult félelembdél szarmazot. Az elsé arra kényszerit, hogy mondjunk le az 6sztonkielégitésrol,
a mdsodik, mivel a felettes én elél a tiltott kivansdgok létezése sem rejthetd el, ezen tulmenden is
stirgeti a biintetést (Freud 1982 [1930]: 388).

3 Habér Freuddal nagyjabol egy id6ben - sporadikusan ugyan, de - Simmelnél is megjelennek az érvek amellett,
hogy a modernizacio6 iranya afelé tart, hogy a szexualitas kifejez6dései egyre absztraktabba valnak. Példaul: ,Hogy
tisztan lélektanilag itt valoban torténeti evoltciordl van sz6, az azért valoszind, mert a gyonyor jelentését annal in-
kabb felveszik az erotikus teriilet tovébbi, utalasszert és jelképes mozzanatai is, minél kifinomultabb és kulturaltabb
a személyiség” (Simmel 1996 [1909]: 16).

replika

23



24

Freud a klasszikus modernizacidelméletekhez azt a dimenzidt teszi hozzd, hogy analdgiat
feltételez a filogenetikus és az ontogenetikus fejlédés, vagyis a modernizaci6 és a szocia-
lizacié vagy felnétté véalas kozott. A gyermekek énje és felettes énje fejletlen, hasonldan a
»primitiv” népekhez, akiket Freud — mint a korabeli antropolégusok - a nyugati emberek
Oseivel tett egyenlévé. Ugyanigy — Malthus elméletéhez hasonléan - az alacsonyabb osz-
talyok is kevésbé fejlett énnel és felettes énnel jellemezhet6k, ahogyan a nék is. Freudnal a
modernitas, a civilizalt 1ét, a bels6vé tett szekuldris 6sztonlemondas, a kifejlett felettes én
létrejottét jelenti — és ugyanez jelenti a normalis felnétt 1étet is az egyén szintjén. Igy a vilag
legmodernebb - ,legfelndttebb” — részei a ,,nyugati” vilag felsé osztalyai. Vagyis a freudi
szexualis modernizacidelmélet ugy foglalhaté Ossze, hogy az alapvetd incesztustilalombol
egyre szigorubb, differencidltabb és a tarsadalom egyre nagyobb hanyada altal egyre inkdbb
belsévé tett szexualis normarendszer jon létre. E civilizacios folyamat pionirja a nyugati elit.

Az ivarérett egyén targyvalasztasat az ellenkez nemre korlatozzak, a legtobb extragenitalis
kielégiilést mint perverziot megtiltjék. [...] a heteroszexudlis genitalis szerelmet, amire ugyan
a torvényen kiviil helyezés nem vonatkozik, tovabb csorbitja a torvényesség és az egynejiiség
korlétja. [...] a szexudlis kapcsolatokat csak egy férfi és egy n6 egyszeri felbonthatatlan kapcso-
latdban kivdnja megengedni [...] (Freud 1982 [1930]: 367).

Freud a korabeli német szocioldgiai hagyomanyhoz hasonléan a modernitas arnyoldalait is
latta. A tul szigord szexualis normaékat, a ,,»kulturalt« szexualis moralt” (Freud 2016 [1908])
ugy értelmezte, mint ami tdl erds elfojtasokhoz vezet, és ezzel erdsiti a ,,rossz kozérzetet” a
civilizaciéban, rosszabb esetekben neurdzist okoz.

A freudi civilizdciéelmélet ugyanakkor mdr a maga idejében is bizonyos értelemben el-
avult volt. Kisebb mértékben mar a szdzadfordul6tol, de féleg az 1920-as években (roaring
twenties) a szexualis aktus és az erotika kiilonbozé formadit, a meztelenséget és az ,,intim
kapcsolatokat” szabalyozé normak enyhiiltek a ,,nyugati vildgban” - de ugyanigy a vilag mas
részein is. Ezekre a tendencidkra Freud nemigen reagdlt, az 1960-as évek ,,szexudlis forradal-
mat” pedig mar nem élte meg. A freudi elmélet a viktoridnus kor lenyomatat hordozta ma-
gan, és az a tétel, miszerint ,,a vilag legfejlettebb, »legcivilizaltabb« része a vilag szexualisan
legszigorubb, leginkdbb feszélyezett része’, a huszadik szdzad masodik, de f8leg a harmadik
harmadara nem volt tovabb tarthaté. A modern szociolégianak olyan szexualis szociologi-
dra és torténetfilozofidra volt sziiksége, amely képes volt értelmezni a mdsodik vilaghaboru
utdni tdrsadalmi folyamatokat, a szexudlis aktust szabalyoz6 normdk enyhiilését, a nék eré-
s6d6 munkaerépiaci pozici6jat, és nem utolsésorban azt a féleg az Egyesiilt Allamokban, de
kisebbrészt Nyugat-Eurdpdban is megjelend retorikat, mely szerint a ,,szabad vilag”, a mo-
dern liberalis demokracidk élhetdbb vilagot jelentenek az dllampolgaroknak, mint a szovjet
tipusu tarsadalmak.

Norbert Elias a harmincas évek végén dolgozta ki — a csak évtizedekkel késébb népszertivé
valt - modernizacids elméletét (1987 [1937-1939]), melyet részben a freudi elméletre alapo-
zott. Elias a freudi civilizacids elmélet torténeti-szocioldgiai hatterét szandékozott feltdrni.
Eszerint a munkamegosztas és ezéltal a tarsadalmi interdependenciak komplexitdsnovekedése
és expanziodja teszi sziikségessé az egyre nagyobb mérvi 6szton- és affektusszabalyozast, ez
pedig egyre szigorubb normativ rendszert feltételez a kultura szintjén és egyre fejlettebb ént és
felettes ént az egyes cselekvk szintjén. Az elmélet viszont magaban hordozta a freudi elmélet
gyengeségét, vagyis hogy a legcivilizaltabb tarsadalom (a ,Nyugat”) a legszigorubb, leginkabb
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sujtott a szégyen- és a feszélyezettségérzettdl. Eliasnak viszont —~Freuddal szemben - volt le-
hetdsége reagalni az 1960-as évek ,,szexudlis forradalmara”

Akadt, aki civilizdcidelméletem kulcsdt egy kozépkori illemtankonyvbél vett idézetben vélte
meglelni, mely szabad forditdsban igy hangzik: ,, Amit kordbban szabad volt megtenni, azt ma
tilos” Ezutan természetesen — érthetd modon - felmeriil a kérdés, vajon nem valtozott-e meg
a harmincas évek ota a folyamat irdnya, s ma nem agy kellene-e fogalmaznunk, hogy ,, Amit
kordbban tilos volt megtenni, azt ma szabad”. Es ha ez igaz, nem jelenti-e mindez azt is, hogy a
civilizatorikus regresszio, az j barbarsag korat éljiik? A kérdés ilyetén felvetése azonban — véle-
ményem szerint — a civilizacidelmélet nem kell6 megértésére utal (Elias 2002 [1989]: 31).

Elias (és egyébként Freud) értelmezésében a civilizacids folyamat értelmezhetd gy, mint
a kiilsé kényszerek bels6vé valasa, ennek megfeleléen a kiilsé kényszerek azért lazulnak,
mert egyszertien nincs rajuk sziikség tovabb. Az ember felettes énje olyan stabil lesz, hogy a
kiils6 kényszerek feleslegessé valnak. A néi 6ltozkodés azért enged meg egyre tébb szabadon
lathato bérfeliiletet, mert a szexualis erészakra vald késztetés a férfitarsadalomban annyira
lecsokkent, hogy ez lehetségessé valt. Mdsrészrol a statusbeli kiillonbségek csokkenése miatt
a szerelmi kapcsolatok informalizalodnak, ezért az abban részt vevék maguk kénytelenek
kiprébélni Snmagukat és a masikat a tarsadalmilag eldirt mintak hidnyéban. ,,[O]nmagukon
kiviil semmi és senki mdsra sem hagyatkozhatnak, csak sajat itéletitkre és érzéseikre. Az
udvarlas és az egyiittélés stratégiajat ki-ki kisérletezés utjan alakithatja ki maganak” (Eli-
as 2002 [1989]: 36). Elias ezzel megalapozta a modern szocioldgia képét a (,,modern”, ,,nyu-
gati’, ,,civilizalt”) szexudlis kapcsolatokrdl. A tradiciondlis tarsadalmi normak, illetve ,,min-
tak” hianya, a szabadsag, a rendi- vagy osztalyviszonyok endogenizal6 hatdsanak csokkenése
és az ezzel jar6 kontingencia azok a jellemz8k, amelyekkel a szocioldgia az 1960-as évek utdn
jellemezte a szexualis (,,intim’, ,,szerelmi’, ,romantikus”) kapcsolatokat.

Az 1980-as és 1990-es évek német szociologidjat a marxizmusbol és az osztaly-
megkozelitésb6l valé - legalabbis részleges - kidbrandulas jellemezte (Berger 2008;
Vester 2008 [1998]). Luhmann (1997 [1982]: 125-187) szerint a modern - funkcionali-
san differencialt - tarsadalmakat a hosszu tavy, autonom, individuélis intim kapcsolatok
jellemzik, melyekben a sajat boldogsaghoz a masik (a szexudlis partner) boldogsagan ke-
resztil vezet az ut. A masik boldogga tételéhez pedig a masik megismerése sziikséges, ami-
nek a szexualitds lesz a kitiintetett terepe. Mivel a mdsik megismerése hosszu tava projekt,
a modern intim kapcsolatok el6feltételezik a hdzassag modern eszményét, mint a masik
megismerési projektjének stabil keretét (14sd még errdl: Sik 2012: 272-277; Eber 2009). Beck
(1992 [1986]: 103-126) szerint antagonizmus 4ll fent a modern tarsadalmakban a nemek
kozotti objektiv egyenlétlenségek és a réjuk iranyul6 reflexié kozott. Ugyanakkor a status- és
osztalyendogenitds hatdsa alol felszabadult szexualis kapcsolatok, melyekben a felek sokrétt
egyenldtlenségek kozepette kapcsolddnak egymashoz, az egyenl6tlenségekre valo reflexio
terepévé vélnak. A ,,szlikdsség tarsadalma” utani tarsadalmakban igy a kapcsolatok sokkal
inkabb az individualis megoldasok terepévé vélnak, és nem olyan egységek t6bbé, melyeket
a gazdasagi kényszer tart 6ssze, hanem a mdsik elvesztésétSl és a maganytdl valo félelem.
Schulze (2000 [1992]) értelmezésében a modern szexualis kapcsolatokat a befelé orientalt-
sag jellemzi, nem a kapcsolatok megléte szamit, vagy hogy az objektiv funkcidknak eleget
tesznek-e, hanem hogy boldogga teszik-e a részt vevé feleket. A kapcsolatok szubjektiv ki-
elégit6 volta valik fontossa.
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Az 1990-es évek eleji modernitaselméletek, illetve az ugynevezett ,késé modernitas-
sal” kapcsolatos ,,intimitaselméletek” talan legfontosabb teoretikusa a német szociologia-
val parbeszédben all6 brit Anthony Giddens volt. Giddens elméletében 6sszegzi az 1980-as
és 1990-es évek német szocioldgidjanak megallapitasait. Eszerint a késé modernitas intim
kapcsolataiban a tradicionalis mintak hijan a feleknek a konkrét cselekvési helyzetekre kell
reflektalniuk, az intimitasban el6térbe kertil a személyes reflexiv tudat, és ezaltal az intim
kapcsolatok a személyes identitas és az ontoldgiai biztonsag kitiintetett terepévé valnak
(Giddens 2013 [1991]: 113-114). A kés6 modernitas idealtipikus kapcsolatai Giddens sze-
mében az ugynevezett ,tiszta kapcsolatok” A tiszta kapcsolat ,,[a]z intimitas kordbbi forma-
ival szemben nincs bedgyazva intézményi keretek kozé. Ilyenforman szabadon alakithato,
pusztdn a felek igényeitdl, valamint kisérletezési, reflexios és kommunikacios képességeitol
fiigg” (Sik 2013: 134). Az ebbél adoédé kontingencia kezelése az intimitds megteremtésének
sikerességén mulik. Luhmann érveléséhez hasonléan Giddens is ugy véli, a tiszta kapcso-
latok jellemz6en hosszt id6 alatt és a masik reflexiv megismerésén keresztiil formalédnak
(Giddens 1991: 95-97). Mindemellett a szexualitds hosszu tava reprodukciés funkcidja hat-
térbe szorul, és a szexualitds is a kisérletezés és a reflexio szabadon formalhaté terepévé valik.
De nem csak az 6romszerzés, hanem az identitasformalds és az ontoldgiai biztonsag terepévé
is (Giddens 1992: 2-3; Giddens intimitaselméletérdl lasd még Sik 2013; Faber 2019: 99-118).

Osszességében a német szocioldgia (és vele a brit Giddens) ugy kezdte latni a szexud-
lis modernizdciét, mint ami a tradiciondlis-premodern normak aloli felszabadulds és a
reflexivitds és személyes szexualis identitdsképzés felé valé elmozdulds folyamata. E ke-
ret legelsé teoretikusa Elias volt, de a folytonossag aligha annak készénhetd, hogy ha-
tassal volt a késébbi német szociologusokra, sokkal inkabb a hétkoznapi tapasztalatok
és varakozasok fejezédnek ki nala és a késébbi német szociolégusoknal. Ez az elképzelés
6sszhangban vagy dialektikus viszonyban van a tiagabb tudomdnyos diskurzussal és a li-
beralis politikai torekvésekkel, a feminista mozgalom mainstreamjével (Barna et al. 2018),
illetve az LMBT+-mozgalmak koveteléseivel (Mészaros 2018). De ahogy e tanulmany elején
bemutattam, példaul a Kinsey-torténet értelmezései is ezt a modernizacios tézist titkrozik
vissza, Kinseyt e folyamat forradalmaraként bemutatva.

A szexualis modernizdcié projektjét a szociologusok legalabbis potenciondlisan sikeres-
nek lattak, ugyanakkor két veszélyre hivjék fel a figyelmet vele kapcsolatban. Az egyik a tra-
dicionalis normak és mintak hianyaval jaré kontingenciandvekedés. Schulze (2000 [1992]
155-156) értelmezésében ez a kontingencia abbdl a félelembdl taplalkozik, hogy az elkétele-
z6déssel kimaradnak alternativ élményekbdl (a kortars szlengben ez az érzés a FOMO - fear
of missing out nevet kapta). Az egyes szubjektumokat minden péarkapcsolatban kisérti az
érzés, hogy vajon mds partnerrel nem lenne-e szubjektive jobb a parkapcsolat. Luhmann
(1997 [1982]: 202) a valasok modernitdsban megnovekedett szamat az inherens bizonyta-
lansdgon alapul6 romantikus kapcsolatok és a hosszu tavu elkotelez6dést igénylé hazassag
Osszekapcsolasanak nehézségében latta. Giddens (1991: 95-97) arra hivja fel a figyelmet,
hogy a valasztds magédba foglalja a kontingenciat az alternativ valasztasi lehetségek és a
kockazatok révén, ezért a személyes identitas folyamatos fenntartasa olyan feladat, ami elen-
gedhetetlen az ontoldgiai biztonsaghoz. Ezért a modernitasban az ontoldgiai bizonytalansag
folyamatosan ott 6lalkodik a cselekvé koriil.

Joval kritikusabbak voltak az tgynevezett masodik demografiai 4tmenet diskurzusanak
teoretikusai. A(z els6) demografiai atmenet elmélete (Notestein 1945) bizonyos értelemben
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folytonos volt a malthusi-freudi szexualis civilizalodds modernizacids elméletével, mely
szerint a ,Nyugat” az eszkozracionalitas (higiénia, jolét, orvostudomany) mellett a repro-
duktiv-szexualis tervezés és az 6nkontroll teriiletén is a modernizacié linedris fejlédésvo-
nalanak élén jar.

Az elmélet szerint — nagyon leegyszerisitve — a varosiasodds, az iparosodas, az emelkedé élet-
szinvonal, az iskoldzottsagi szint, a demokrécia és a terjed6é individualizmus kévetkeztében
jelentés mértékben és visszafordithatatlanul csokken a halanddsag és a termékenység, amely
két folyamat az atmenet lezdrultdval alacsony szinten stabilizalédik. Az elmélet ezt az Gssze-
fiiggést, amely szerint a népességszam fiiggd valtozé a tarsadalmi folyamatokban, regionalisan
is értelmezte, és harom nagy teriiletet kiilonitett el, amelyek a fejlédés kiillonboz6 szakaszait
jelenitik meg. Egyrészt van a Nyugat (leginkdbb Eszak- és a foképp német teriiletekbdl allé Ko-
zép-Eurdpa), amely mar befejezte az dtmenetet, mdsrészt kialakithato egy kelet- és dél-eurdpai
régid, ahol az dtmenet mér elérehaladott allapotban van, de még nem fejez6dott be, mig van a
posztkolonidlis harmadik vildg, ahol még éppen csak elkezd$dott, és legjobb esetben a halandé-
sag kezdeti csokkenésének lehetiink a tanui. A kulcselem a linedris fejlddés és annak regionalis
reprezentaciodja, szétosztasa (Melegh 2000: 163-164).

A masodik demografiai d&tmenet elmélete (Lesthaeghe és Van de Kaa 1986) arra a tapaszta-
latra adott valasz, hogy a nyugati tirsadalmak ahelyett, hogy — ahogyan az elsé demografiai
elmélet prediktalta volna — alacsony halalozasi és sziiletésszam mellett stagnalo vagy lassan
novekedd népességszam-alakuldssal stabilizdlodtak volna demografiailag, jellemzéen 2,1
alatti teljes termékenységi aranyszdm mellett fogyasnak és eloregedésnek indultak. Az el-
mélet a ,harom forradalombol”: a szexuilis, a fogamzasgatlasi és a nemi munkamegosztasi
forradalombdl eredezteti az alacsony sziiletési szamokat (Lesthaeghe 2014: 3). A masodik
demografiai dtmenet tulajdonképpen a nyugati tarsadalmak tulcivilizalédasarol értekezik,
a tradicionalis normdk aldl valé felszabadulds, az individualizacié és a(z élmény)raciona-
lizacié olyan léptékl expanzidjarol, mely aladssa a nyugati tarsadalmak tdrsadalmi repro-
dukciojat.*

Szexualitas a torténeti materializmus szempontjabol

»A tarsadalomtudomany a liberalis ideoldgia intellektudlis kiegészitéseként sziiletett.
Ha tovabbra is az marad, meghal a liberalizmussal egyiitt” - jegyezte meg Wallerstein
(1996 [1995]: 17) a kilencvenes évek kozepén. Az azota eltelt idé, f6leg a 2008 utdni idészak,
6t latszik igazolni (Eber et al. 2019). A szexualités (,,intimitas”, ,romantika” stb.) moderni-
zacidelméleteit teleologikus torténetszemlélet és Nyugat-centrikussag jellemzi, melyben az
ember fejldd6képes és fejlddik - szexudlis kapcsolatai terén is. E fejlédés 4llitolagos végpont-
ja a Nyugat, melyet a I vilaighdboru 6ta nevén is neveznek: ,a fejlett vilag”

Wallerstein tobb irdsaban is megkisérelte feltarni a tirsadalomtudomanyok episztemo-
légidjanak és intézményrendszerének viszonydt a tagabb tarsadalmi kérnyezettel, tehdt a
strukturalis viszonyokkal, az ideologiakkal és a tarsadalmi mozgalmakkal, hogy ramutas-
son egy ujragondolt unidiszciplindris kritikai torténeti tirsadalomtudomany sziikségessé-

4 Erdekes, hogy Weber épp azért aggodott, hogy a racionalizalodds-vardzstalanodas kévetkeztében az ,erotika”
a puszta szexualis aktusra redukalédik majd. Lasd errdl Szelényi (2014).
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gére (Wallerstein 1979 [1976]; 1996 [1995]; 2020 [1976]). E tagabb kerethez, illetve Von
Werlhof (2020 [1980]) programadé tanulmanyahoz kapcsolddva a szexualitasra (,,intimi-
tasra’, ,romantikara” stb.) vonatkozé modernizacidelméletek kritikdjanak és egy ujragon-
dolt transzdiszciplindris kritikai torténeti ,,szocioszexologianak” elsé [épéseként a torténeti
materializmus szempontjabol vizsgalom, mi is a szex transzhistorikus értelemben, ezzel -
reményeim szerint — lefejtve a teleologikus és Nyugat-centrikus el6feltevéseket.

Marx és Engels A német ideolégiaban a torténelem valdsdgos elfeltételeibdl indulnak ki
(1974 [1856]: 23), melyek koziil a legalapvetébb az eleven emberi 1ények 1étezése. Lényeges,
hogy itt a [étezés nem metafizikai vagy ontoldgiai kategdriat jelol, hanem azt a tényt, hogy
a ,torténelemcsinaldshoz” az embereknek nem szabad meghalniuk. Ki kell hogy legyenek
elégitve azok a — bioldgiailag meghatarozott - sziikségleteik, melyek az életben maradashoz
és az intrageneracios reprodukciohoz sziikségesek. Vagyis ,[a]z elsé megallapithato6 tényal-
las [az emberek] testi szervezete és az dltaluk adott viszonyuk a rajtuk kiviili természethez”
(23-24). Illetve az embereknek ahhoz, ,hogy »térténelmet csinalhassanak«, meg kell élniok.
Az élethez azonban mindenekeltt evés és ivas, lakds, ruhdzat és még egy és mas sziikséges”
(36). Amikor tehidt Marx és Engels az olyan sziikségletekrdl irnak, mint az étkezés, ivas,
lakhatds, ruhdzat ,,és még egy és mas’, arra utalnak, hogy a testnek bizonyos mennyiség ka-
léridra van sziiksége a sejtjei reprodukcidjahoz, bizonyos mennyiségt folyadékra a kiszara-
das megakadalyozasa érdekében, és egy menedékre, hogy testhémérséklete a meglehetésen
sziik optimalis tartomanyban maradjon. A ,még egy és mas” alatt érthetjiik az olyan ha-
sonléan nyilvdnvalé testi igényeket, mint az oxigénhez, pihenéshez és alvashoz jutast. Ilyen
moédon nézve a testi igények Osszessége alapvetd ,,hatarkoncepcié’, amely az emberi tarsa-
dalom korlatait képviseli (Fracchia 2005: 50-51; Heller 1974: 32-33). Nem csak arrél van
sz6 ugyanakkor, hogy az emberi sziikségletek behataroljak a tarsadalmi-munkamegosztasi
berendezkedés lehetséges modjait, hanem eleve az emberi test biofizikai materialitasa teszi
sziikségessé a termelést, hogy az megalapozza az emberi élet reprodukcidjat (Bruff 2013: 67),
igy az ember testi sziikségleteinek kielégitése az dllandé alap, ,,amelyen minden valtozas
megtorténik: az emberi torténelem transzhistorikus alapja” (Orzeck 2007: 508). Osszessé-
gében tehat az a mdd, ahogy az emberek a létfenntartasi eszkozeiket termelik (Marx és En-
gels 1974 [1856]: 24), eleve bizonyos tekintetben meghatarozott a test transzhistorikus bio-
16giai sziikségletei altal. Igy Engels (1950 [1890]: 492) sokat idézett kijelentését olvasva, mely
szerint ,,az emberek maguk csindljak a torténelmiiket, de nem az dltaluk valasztott feltéte-
lek kozott”, a testre is kell gondolnunk, mint a csindlt torténelem legalapvetdbb feltételére.
A megorokolt, torténetileg kialakult tarsadalmi feltételeket, tehat a megkoviilt cselekvéseket,
tarsadalomstrukturakat megel6zik az emberi testbdl szarmazo korlatok.

E megallapitdsoknak fontos hozadéka van a szexualis aktus torténeti materialista megkd-
zelitése szamadra is.

1. A valdsdagos eldfeltételek kozé tartozik az is, hogy az eleven emberi lényeknek a léte-
zéshez meg kell sziiletniiik. A torténelem valdsagos eléfeltétele a (tarsadalmi) reprodukeio,
melyben az intrageneracids reprodukcid, tehat hogy az emberek nem halnak meg, miel6tt
»torténelmet csindlnanak’, és az intergeneracids reprodukcio, tehat hogy az emberek meg-
sziiletnek, eléfeltételezik egymast. Ahhoz, hogy az emberek megsziilessenek, meg kell fo-
ganniuk, amihez az eleven emberi Iényeknek szexualis kapcsolatba kell 1épniiik egymassal.
Tehat a szexudlis aktus maga a torténelem valdsagos eldfeltétele, és mint ilyen — legaldbbis
absztrakt értelemben -, transzhistorikus praxis.
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2. Tovébba a test transzhistorikus valosaga, hogy az ember sziiletik, illetve egy né sziili.
Ez 6nmagaban persze nem jelent mast, mint hogy az ember emldsallat, ugyanakkor specialis
korasziilottsége minden mas emldst8]l megkiilonbozteti. Az emberi evolucié soran kialakult
jellemzdje az embernek a semelyik mdsik allathoz sem hasonlithatéan hosszan elnyujtott
gyermekkor. Szemben példaul a legtobb hiillével, a fiatal eml6s ,,gydmoltalanul”, magardl
gondoskodni képteleniil jon a vilagra. Ugyanakkor e szakasz az embernél szokatlanul hosz-
szu, jO par évig eltart. A pszichoanalitikus elméletek ebben a szokatlanul hosszu, a sziil6kt6l
vagy gondozoktdl fiiggd szakaszban talaltdk meg az emberség lényegét (Roheim 1999 [1934];
Lacan 1993 [1949]). A gyermekkor elsé szakaszaban a kisgyermeket jellemzben az anyja
szoptatja, de még akkor is szamtalan értelemben sziiléi vagy neveldi segitségre szorul, ami-
kor mar fizikailag képes egyediil enni. Mivel az embernek nincsenek etoldgiai értelemben
vett Osztonei,’ és a kornyezete is jorészt szociokulturalisan meghatarozott, igy az e kornye-
zetben valé eligazodas, a veszélyek érzékelése, a jelentéshordozoé szimbolumok révén foly-
tatott kommunikaci6 és a tarsas cselekedetek szubjektiv értelmezése évekig tarté tanulasi
folyamat eredménye. Ennélfogva, visszatérve a test transzhistorikus meghatarozottsdgainak
marxi értelmezéséhez, nemcsak azt mondhatjuk, hogy az embereknek ahhoz, hogy ,,torté-
nelmet csindlhassanak”, meg kell sziiletniiik, illetve egy nének meg kell sziilnie 6ket, hanem
azt is, hogy a torténelemcsinalashoz el6bb fel kell nevelni az embereket. E felnevel(ked)éshez
pedig etetés (szoptatds), itatas, a lakhatas biztositdsa, ruhaztatds és még egy és mas sziikséges.

A pszichoanalizis egopszicholdgiai iskolajanak egyik legfontosabb belatasa volt, hogy a
gyermekeknek nem elég, hogy a sziilok kielégitsék a legszorosabb értelemben vett biofizikai
igényeiket (kaldria, viz, hémérséklet), hanem az anyai vagy gondozoi kozelségre az egyéb
sziikségletektdl figgetleniil is sziikségiik van. René Spitz (1945) irta le a hospitalizacio je-
lenségét, melyet a szeretett személlyel valé emociondlis interakcio hidnyaként definialt. Spitz
azt figyelte meg, hogy azok a csecsemdk, akiknek ugyan kielégitik a sztik értelemben vett
biofizikai igényeit, de kdzvetlen anyai vagy gondozdi gondoskodas (érintés, karba vevés, si-
mogatas és a masikra orientdlodas egyéb fizikai interakci6i) nélkiil maradnak, megallnak a
fejlédésben, és ha az anyaval vagy gondozéval fizikai viszony tartésan nem all fenn, mara-
dand¢ karosodasokat szenvednek vagy akar meg is halhatnak. Valakinek tehat ingereknek
kell kitennie az embereket ahhoz, hogy ,,térténelmet csinalhassanak’, s erre leginkabb e testi
interakcidk alkalmasak. A szeretet e fizikai, leginkabb a bér és bor vagy példaul a bér és
ajak/szajnyalkahartya interakcioihoz kothet$ praxisait nevezhetjiik intimitdsnak (lasd még
Harlow 1958).

Az ingeréhség ugyanakkor mint jelenség kozel sem tlinik el teljesen a gyermekkor
lezarultaval (Berne 2009 [1964]). Az ingerszegény, tarsas kornyezettél megfosztott allapot
rovid tavon atmeneti lelki zavarokat, vagy akar mul6 pszichozist okozhat. Hosszu tdvon pe-
dig az idegsejtek elsorvadasi folyamata indulhat meg. Ilyen folyamatokat figyelhetiink meg
példaul a maganzarkaba zardssal kinzott rabokndl. Az embernek sziiksége van bizonyos
mennyiségli tarsas ingerre, melyek koziil kiemelt szerepe van azoknak a fizikai gesztusok-
nak, amelyeket az intimitds széval jeloliink. Mint minden sziikségletkielégités, ez is 6romér-

5 A pszichoanalitikus munkak magyar forditasaiban alapvet6 terminoldgia az 6szton szo. Freud ugyanakkor
nem a német ,,Instinkt” sz6t hasznalja, mely az angol ,,instinct”-nek felel meg és valamely éllatfajra jellemzé 6rok-
16dott viselkedésmintat jelol. Freud a német ,,Trieb” sz6t hasznalja, melynek angol megfelel6je a ,,drive”, és inkabb
valamiféle 6sztonzésre-6sztonzottségre, vagyra utal, mely a cselekvét valamilyen célra irdnyitja; Trieb pontosabb
forditdsa igy talan a ,,késztetés” lenne.
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zettel parosul. Ennek kiemelt jelent6ségli — de nem egyediili — kielégitési formaja a szexualis
tevékenység.

3. Hangsulyozni kell azonban, hogy az emberi test jellemz6i nemcsak korlatként, hanem
potencialként is a kiilénboz6 tarsadalmi-kulturalis berendezkedések alapjaul szolgélnak.
»Mint minden mas fajnak, az embernek is vannak bizonyos, a bioldgidban gyokeredzé ana-
tomiai és pszichologiai tulajdonsdgai, melyek egyszerre jelentenek lehet6séget és korlatozast™
(Lewontin és Levins 1997: 89). A fiigg6leges jaras, a kornyezet manipulalasara jol alkalmaz-
hato, visszafelé gorbiilé hiivelykujjal ellatott kézszerkezet, a komplex hangképzésre alkalmas
torok, az dsszetett izomzattal ellatott arcszerkezet és a nagy agyszerkezet az emberi torténe-
lem eléfeltételei és potencidljai is egyben (Bates 2015: 139).° Bruft (2013: 79) gy fogalmaz,
hogy a tarsadalmi gyakorlatok a testi valdsdg generativ potencidljai altal johetnek létre. Ezek
a testi korlatok — példaul, hogy az ember csak bizonyos tartomdanyban képes latni és hal-
lani, vagy csak meghatarozott mértékd sulyt képes megemelni — készen kapott feltételek,
ugyanakkor nemcsak passziv korlatok, hanem az emberi kultardk konstitutiv hatarai, me-
lyek hozzajarulnak a kultirak sokszintiségéhez (Fracchia 2005: 52). Az emberi sziikségletek
kielégithetdségének véges tartomdnya relativ szélességet is jelent, példaul a meghatarozott
stuly nem csak korlat, de potencial is az emelésre. Ugyanigy az dsztonenergiak plaszticitasa
vagy a testi modalitasok relativ élessége a tarsadalmi-kulturalis berendezkedések sokasaga-
nak lehetdségeit hordozza magaban. E kettésséget Marx is hangsulyozta:

Az ember kozvetlentll természeti Iény. Mint természeti lény és mint eleven természeti lény egy-
részt fel van ruhdzva természetes erdkkel, életerékkel, tevékeny természeti 1ény; ezek az er8k
benne adottsagokként és képességekként, 6sztonokként exisztalnak; masrészt mint természetes,
testi, érzéki, targyi lény szenvedd, megszabott és korlatozott lény, amilyen az 4llat meg a novény
is, azaz Osztoneinek tdrgyai rajta kivill, téle fuggetlen tdrgyakként exisztalnak, de e tdrgyak az
6 sziikségletének tdrgyai, lényegi eréinek tevékenykedéséhez és igazoldsahoz nélkiilozhetetlen,
lényegi tdrgyak (Marx 1977 [1844/1932]: 84 — kiemelések az eredetiben).

Ilyen testi potencidl a sziikségletek kielégitésével jaro élvezet. A kaloriasziikséglet-kielégités-
bdl, tehat az étkezésbdl adodo potencidlis élvezet példaul az éhség kielégitésébdl és az ember
fejlett kémiai érzékelése altal lehetévé tett stimuldciobol Gsszetevédé egytittes hatdssal irhato
le. A hosszu tavu reprodukci6 eléfeltételeként szolgald szexudlis aktus — féként az emberi
bér, de f6ként a csikl6 és a makk szabad idegvégzddésekkel valé magas ellatottsdga miatt -
nagyfoku élvezettel jar az ember szdmara. Az ember testi felépitése (beleértve az érzékszer-
veket és az emberi agyat), tehat az emberi test generativ szexudlis potencidlja lehetévé teszi a
vizualis és egyéb extragenitalis szexualis stimulaciokat.

Az ember intimitassziikséglete amellett, hogy korlat, egyszerre jelenti a testi kontaktusok
élvezeti potencidljat. A hormonkozvetitéssel miikodé ,komfortérintés” 1éte a pszichoana-
lizis mellett a kognitiv pszicholégidban és az etologidban is ismert, és mas emldsallatoknal
is megfigyelhet. Ennek egy majmokndl megfigyelhet$ valtozata a tdrsas kurkdszds (Bér-
dos 2007: 423). Roheim Géza (1999 [1934]) pszichoanalitikus antropoldgus és teoretikus

egyértelmu Osszefiiggést latott az ember meghosszabbodott gyermekkora, szociabilitdsa,

6 Noha ezek maguk is egy nagyobb léptékii torténeti folyamat, az evolucié eredményei. Ahogy Engels megfogal-
mazza: ,Ily médon a kéz nemcsak szerve a munkdnak, hanem annak terméke is” (1952 [1872-1882]: 181 — kiemelés
az eredetiben). Ugyanakkor az evolucids lépték olyan nagy, hogy szocioldgiailag az emberi test e tulajdonsagait,
példaul a visszafelé gorbiil$ hiivelykujjat, transzhistorikusként értelmezhetjiik.
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tarsasinger-éhsége és a nem (feltétleniil vagy kozvetleniil) reproduktiv szexualitasra valo
képessége kozott. Gyermekkortol kezdve tarsas ingerlésre képes és tarsas ingerekre éhes al-
latnak latta az embert, aki felnSttkorban a szexudlis aktus soran a mihamarabbi kielégtilés
elé képes helyezni a testi ingerek cseréjét, tehat az intimitast. Kapcsolddva Réheimhez és
hivatkozva Mdrkus Gyorgyre (1971 [1966]: 53), azt mondhatjuk, hogy mig az allat szamara
a szexualis aktusban a masik csak sziikséglete targyaként létezik, addig a torténelembe szii-
leté ember szamara a masiknak — legalabbis potencidlisan — sajat objektiv 1étezése, és ezaltal
kielégithet6 vagyai is vannak.

4. Torténeti materialista szempontbdl a szexualitas az emberi testben rejlé generativ sze-
xudlis potencidlok kihasznalasdra és sziikségletek kielégitésére iranyuld diszpozicidk és pra-
xisok Osszessége.

Az, hogy a testi potencidlok kihasznalasa és a sziikségletek kielégitése a tarsadalom és
kultdra fenndlld sajatsagos rendje — a megdermedt munka strukturald ereje — szerint zajlik,
Marx szamdra is egyértelmi volt (Fracchia 2005: 51). Az ember valés sziikséglete nem ka-
16ria, hanem rizs vagy kenyér. Heller Agnes (1974: 32-33) is amellett érvel, hogy az ember
szamara a valdsagban ,szocidlis sziikségletek” 1éteznek, a ,természetes sziikségletek” csak
olyan absztrakciok, amelyek a fent vazolt hatdrkoncepciot jelolik, azt a hatart, ahol a tarsa-
dalmi reprodukci6 ellehetetleniil, tehat intrageneracidsan az élet és halal, intergeneracidésan
pedig az utddok meglétének és hianyanak hatarat. Az emberi sziikségletek torténeti-tarsa-
dalmi jellege magabol a munkatevékenységbdl kovetkezik, mivel a termeléssel a sziikség-
leteket is termelik (Markus 1971 [1966]: 22-23). Illetve ,[a] legtobb esetben a sziikség-
letek kozvetleniil a termelésb6l vagy a termelésen alapuld altaldnos allapotbdl fakadnak”
(Marx 1959 [1847]: 59).

Mindez igaz a szexualis aktusra is. Sem természetes szexualis vagyak, sem természetes
szexudlis aktus nem létezik a valdsagban. De mivel minden tarsadalmi reprodukcié alapvetd
feltétele a szexualis aktus, igy minden tarsadalomnak vannak a szexualis aktust és a szexualis
vagyat létrehoz6 normai, ideoldgidi és targyi kulttraja.

Itt hangsulyoznom kell, hogy megkozelitésem ellentétben all azokkal az elméleti keretek-
kel, melyek a patriarchatust (MacKinnon 1982) vagy a genderrendszert (Rubin 2011 [1975])
a kapitalizmustol tobbé-kevésbé fiiggetlen rezsimként targyaljak. Ezek a leginkabb a lacani
pszichoanalizisen vagy a lacani ihletésti feminista elméleten alapulé megkozelitések a szexu-
alis viszonyokat az osztalyrelaciok mellett a jelenkori tarsadalom masik nagy strukturajaként
mutatjak be. Ezen elméletek — meglatdsom szerint — tul sziiken értelmezik a kapitalizmust
vagy félreértik a torténeti materializmust (Werlhof (2020 [1980]). Kapitalista kortilmények
kozott élni nem jelent mast, mint hogy naprol napra kapitalista koriilmények kozott repro-
dukélédik a testiink, és hogy az ehhez sziikséges emberi kapcsolataink a t6kés felhalmozas
vildgméretli strukturdjaba dgyazédnak be. Igy a szexualitds viszonyai (patriarchatus vagy
genderrendszer) sem lebegnek szabadon. Barbara Fields torténész és Karen Fields szociol6-
gus ironikusan igy fogalmaznak az etnikai viszonyok és a kapitalizmus kapcsolatardl, illetve
azokrdl a kutatokrol, akik a kapitalizmustdl fiiggetlen etnikai viszonyokrdl irnak: ,,Mintha
a rabszolgasag f6 célja a fehér felsébbrendiiség kitermelése volna, és nem a pamuté, cukoré,
a rizsé és a dohany¢” (Fields és Fields 2014: 117). A szexualitas viszonyaival kapcsolatban
is hasonldan érvelhetiink. A szexualitds szabdlyozasa sem azért torténik, hogy kitermelje
a patriarchatust, hanem hogy a szexualitast azokba a hierarchikus cselekvési rendszerekbe
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integrélja, amelyek végcélja a reprodukci6 (a testeké és a rendszeré egyarant), ami a kapita-
lizmus esetében egybeesik a végtelen tékefelhalmozassal.

Mindez azt jelenti, hogy a torténelem valdsdgos eldfeltételeibdl kiindulva azt kell vizsgalni,
hogy a szexualitas hogyan integral6dik abba a tdgabb cselekvési rendszerbe, amelyre a tarsa-
dalmi reprodukci6 épiil, jelen esetben a kapitalizmusba. Igy ideologikus és médszertanilag
etnocentrista, illetve prezentista az intim kapcsolatok tdrsadalomtorténete vagy torténeti
szocioldgidja, mivel az intimitast pszichologiai kategoriaként értelmezi, illetve azok a meg-
kozelitések is, amelyek a romantikus szerelmi kapcsolatot transzhistorikus kategériaként
fogjak fel. Ezzel szemben a tovadbbiakban azt vizsgalom, hogy a t6kés vildgrendszer miként
adaptalja a test generativ szexualis potencidljat, és hogyan hozza létre a szexualitast.

Olcs6 szexualitas

Ahogy arra mdshol én és szerz6tarsaim ramutattunk (Csanyi, Kerékgyart6 és Gagyi 2018;
Csanyi 2019; Csanyi és Kerényi 2018; Barna et al. 2018), Rosa Luxemburg (1951 [1913])
munkdssaga, a vildgrendszer-szemléletli hdztartaskutatasok és informalitdskutatdsok
(Dunaway 2018 [2012]; Wallerstein 1983; Portes 1983), a marxista feminizmus (Dalla Costa
és James 1972; Seccombe 2018 [1974]; Federici 2009 [2004]; Mies 1998 [1986]) és a vilag-
okologiai iskola (Patel és Moore 2017; Moore 2019 [2014], 2015) is azt a kérdést allitja a
kozéppontba, hogy a kapitalista felhalmozas a formalis bérmunkan keresztiili kizsakmanyo-
lason kiviil milyen mas eréforrasokat integral sajat felhalmozasi folyamataba. Vagy mashogy
megfogalmazva, az eredeti felhalmozds a mai napig strukturélis szegmense a kapitalizmus-
nak (lasd még Harvey 2003: 137-182).

Amikor a szexualis aktust vizsgaljuk a torténeti materializmus és az itt emlitett elméleti
keretek nézépontjabdl, arra a kérdésre kell valaszt talalnunk, hogy a t6kés vilagrendszer a
szexualitast miként integralja reproduktiv munkaként vagy olcsé eréforrasként, vagyis ho-
gyan formalja és adaptalja sajat felhalmozasi folyamataba és munkamegosztasi rendszerébe.

Hosszu tavii tarsadalmi reprodukcios redukcio

Mivel az intergeneracios reprodukcio eléfeltétele a szexualis aktus, a kapitalista kortilmények
kozott a szexualitds a hdztartdson beliili ,,humantéke-felhalmozds” (Seccombe 2018 [1974]: 43)
része. E szempontbdl - és csak ebbdl - a kapitalista logikaval ellentétes a nem reproduktiv
szexualitas. A kapitalista munkamegosztasi rendszerbe a réheimi-markusi értelemben vett
emberi szexualitds az ,allati redukcio” dltal adaptalodik. A nem (feltétleniil) reproduktiv,
az ingerekre, az interakciora épiil6 és az 6romét ,beosztd’, esetleg a masik 6romét elétérbe
helyez6 vagy késleltetett kielégiilést nyujté szexualitds a reproduktiv munkasorozat (szex,
sziilés, szoptatas, szocializacié és ideoldgiai indoktrinacio) elsé munkafazisava redukalo-
dik. Ebben az értelemben a szexualitds hosszu tavy, intergenerdcids reproduktiv munkaként
adaptalodik a kapitalista munkamegosztasba, és e szempontbol a nem reproduktiv szexu-
alitds a (munkaer6-)felhalmozas gatja. Ahogy Marx fogalmaz, a gyari munka ,[a] mun-
kast abnormissa nyomoritja, mert részletiigyességét meleghdzszertien érleli azaltal, hogy
a termel§ torekvések és képességek egész vilagat elnyomja benne, mint ahogy a La Plata
allamokban csak azért vagjak le az egész allatot, hogy borét vagy faggyujat megszerezzék”
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(Marx 1955 [1867]: 338). Hasonlo torténik az emberi szexudlis potencial reproduktiv aktus-
sa redukalasakor.

Ahogy arra Silvia Federici (2009 [2004]) és Maria Mies (1998 [1986]) ramutatnak, az
eredeti felhalmozasnak és a kapitalista atmenetnek strukturalis része volt a n6i test repro-
duktiv képességének allami és egyhazi feliigyelet ald helyezése. A feudalizmus valsaganak
egyik kezelési médja és a kapitalista munkamegosztas alapja lett a termel6 és reproduk-
tiv munkak szétvalasztasa, a fizetetlen munkaformadk leértékelése és a bérmunkanak valo
szimbolikus alavetése, illetve e munkaformak feminizacidja. Emellett a valsagkezelés és az
eredeti felhalmozas része volt a munkaerd-felhalmozas eldsegitése a szexualitds, a véran-
ddssag és a sziilés kontrolljaval. A terhességmegszakitashoz ért6 babak, a fogamzasgatlas és
a nem reproduktiv, vagy akar csak hazassagon kiviili szexudlis aktus az tildoztetés targyava
valtak Eurdpa-szerte. ElsGsorban a 17. szdzadban tet6z6 eurdpai demografiai valsagra valo
reakcioként és a munkaerd-fegyelmezés és -felhalmozds részeként az eurdpai allamokban
boszorkanyperek formajaban inditottak hadjaratot az eretnek szektak ellen, melyekben gya-
kori volt a szexualitas és gyermeknemzés teljes megtagaddsa. Valamint hadjaratot inditottak
az abortusz és a csecsemdgyilkossag, a fogamzasgatlas, a nem reproduktiv vagy hdzassagon
kiviili szex minden formaja ellen. A boszorkanyperekben megfogalmazott vadakban a gyer-
mekek megrontasanak, megolésének vagy elfogyasztasanak a prostitucioval és a hdzassag-
toréssel vald szimbolikus 6sszemosasa jol mutatja a nem reproduktiv, extragenitalis, csak az
oromszerzésre iranyuld szexualis aktus megitélését a munkaerd-felhalmozas szempontjabol.
Egy 1700-as debreceni perben példaul igy fogalmaz a vadirat: ,Kis Istvanné [...] biivos-
bdjos, 6do6-kotd, varazslo, Szent Gellért hegyére jaro, 6rdogokkel czimboralé boszorkanyos
személy, s egyszersmind kurva is” (Komdromy 1910: 193).

A szexualitdsnak a reproduktiv funkciora val6 redukalasa volt szintén megfigyelheté a fo-
gamzasgatldé moédszerek expanzidja el6tti antinatalista politikdkban is. Amint arra Reddock
(1984; illetve lasd még Mies 1998 [1986]: 90-96) ramutat, mig Eurépaban a boszorkany-
perek és a besugdhaldzatok altal hadjaratot folytattak a nem reproduktiv szexualitas el-
len, addig a karibi gyarmatokon a gyarmatositok az 1760-as évektdl antinatalista politikat
folytattak. A karibi gyarmatokon 1655-t6l a 18. szazad kozepéig a birtokok tébbsége kevés
rabszolgaval rendelkezé kisgazdasag volt, ezek az eurdpai parasztsagra épiilé birtokokhoz
hasonléan a rabszolga-populacié természetes reprodukeidjatol fiiggtek. Ebben az idszak-
ban a rabszolgak szabadon élhettek szexualis életet és hazasodhattak. Az 1760-as évektdl,
amikortol a nagylizemi cukortermelés valt a legelterjedtebb termelési modda, mar jobban
megérte vasarolni a rabszolgakat, mint a természetes reprodukciora épiteni, igy a gyarmato-
sitok tiltani kezdték a rabszolgak korében a csaladalapitast, szexualitast és terhességet. Majd
a 19. szazad elején, amikor a britek mar sokkal inkabb nyersanyagforrasként akartak Afrikat
integralni a birodalomba, a Karib-térségben elkezdték bevezetni az eurdpai csaladmodellt,
és nagy erékkel 6sztonozni a tarsadalmi reprodukciét pronatalista intézkedések révén a rab-
szolgak korében.

Ahogy kés6bb arra még visszatérek, a nem reproduktiv szex elleni hadjérat, illetve a szex
reprodukciéra valé redukcidjanak egyik tankonyvi példdja a 18. szdzad elejétdl a masz-
turbacié mint a nem reproduktiv szexualitas legveszélyesebbje elleni eurdpai hadjarat
(Laqueur 2004 [2003]). Ahogy Laqueur (2002 [1990]: 236) mashol megfogalmazza: ,, A ma-
ganyos biinben talan nem is a biint kell hangstlyozni, hanem hogy maganyos” — mds szdval,
hogy a reprodukcié ellenében hat.
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Osszességében a szexualis aktus kapitalista reprodukciés redukcidja nem mds, mint
a test generativ szexudlis potencidljanak és a szexualis 6romérzetnek az aldvetése a test
intergeneracids reproduktiv potencialjanak a munkaer6- és a t8kefelhalmozas érdekében,
vagy éppen a test generativ szexualis potencialjanak elfojtasa a népesség (leginkdbb valamely
dominalt csoport szamanak) novekedésének szabalyozasa céljabol.

Hierarchikus élvezetokondmia: olcsé élvezet a domindns csoportoknak

Masrészrél, ahogy fentebb irtam, nemcsak a kisgyermekek igényelnek szocialis, azaz részint
testi ingereket, hogy elkeriiljék a hospitalizacids dllapotot, hanem a felnétt embereknek is
sziikségiik van emberi kapcsolatokra, tarsas ingerekre a munkaképességiik megorzése érde-
kében. Testi (agyi, érzékszervi, genitdlis stb.) jellemz6i miatt eme ingerek koziil a szexualitas
kiemelt jelent6ségli, mert potencidlisan kiemelked$ 6romforras az ember szamara. A sze-
xuadlis aktussal jar6é 6rom ugyanakkor a téke szempontjabol ingyen van. Olyan 6romforras,
mely tobbé-kevésbé a bér mértékétdl fiiggetleniil noveli a munkas elégedettségét. Ebben az
értelemben a szexualitds szorosan kotédik a gyermekek és a felnéttek apolasaval, gondoza-
saval jar6 reproduktiv munkakhoz, melyek a haztartason belill, rejtve termelnek értéket és
lathatatlanul jdrulnak hozz4 a felhalmozéashoz. Igy a szexualitds a haztartason beliili repro-
duktiv munka részévé valik, mely a n6k munkajanak lathatatlanna tevésével, a ndiség el-
nyomasan keresztiil zsakmanyolhato ki, és a haztartdson beliili hierarchikus viszonyokba
agyazodik. Ebben az értelemben a szexualitas rovid tavd, intragenerdcids reproduktiv mun-
kaként adaptalodik a kapitalista munkamegosztasba, ami olyan élvezetet nyujt a férfi mun-
kasnak, melyet nem a tékenyereségbdl elvont bérbél kell finanszirozni. Ennélfogva a szexua-
litast a kapitalista vilagrendszer mint univerzalis férfiszexualitast adaptélja. A szexualitasbol
elttinnek a néi anatémia és szocioldgiai sajatossagok dltal meghatarozott szexuélis szempon-
tok, vagy alarendel6dnek a férfi szempontoknak, és a jo (helyes, erkolcsos, természetes vagy
egyszerlien csak élvezetes) szexualitds ugy értelmezddik, ahogy a férfinak jé (Dalla Costa és
James 1973; Werlhof 2020 [1980]; MacKinnon 1982). J6l mutatja a szexualitas haztartason
beliili lathatatlan reproduktiv munkdkhoz kotését, illetve a haztartason beliili patriarchélis
viszonyok allami alatdmasztasat, hogy a legtobb eurdpai orszag egészen az 1990-es évekig
nem kriminalizalta a hazassagon beliili szexudlis erszakot.

Mas esetekben a szexualis aktus ugy valik olcs6 eréforrassa a szexualiséletmdd-politikak
szamara, hogy a haztartason kiviili dominalt tarsadalmi csoportok né tagjai akar erészak-
kal is szexre kényszerithetdk a férfiak dltal, ezaltal kompenzélva Gket a kapitalista rendszer
belsé ellentmonddsaibdl vagy egyenlStlenségeibdl szarmazd hatranyokért. Mindkét mod
megfosztja a ndket a testitkben rejlé szexuadlis potencidltol, és szexualitasukat a férfiszexuali-
tasnak veti ald. A szexualitds olcso élvezetként valo integralasa a kapitalista rendszerbe néha
ellentétes a szexualitas reprodukcids redukcidjaval, és ezaltal ellentmondasos gyakorlatok-
hoz, fesziiltségekhez vezet, néha a két mod egybefonddik.

Példaul a 15. szazad végén, 16. szazad elején Franciaorszagban és Velencében valsagkeze-
lésként beiktatott er8szaktorvények olyan szexualiséletmod-politikai torvények voltak, me-
lyek lényegében legalizaltak a szegény nék megerdszakolasat, hogy az igy megszerezhet6vé
tett szexualis 6rommel kompenzaljak a megélhetési lehet6ségek kiesése miatt rosszabbul él6
férfiakat, és levezessék a tarsadalmi fesziiltséget. A megerdszakolt ndk a legtobb esetben nem
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tudtak visszailleszkedni a kozosségbe és prostiticiora kényszeriiltek. Emellett az Eurdpa-
szerte nyilé bordélyhdzak munkat adtak a munka nélkiil maradt férfiaknak konyhdasként
vagy egyéb kisegité személyzetként. A frissen kialakult uj munkamegosztasi rendszerben
a kapitalizmus kiilonboz6 facilitatorai pedig egyszerre tildozték és hasznaltak fel életmod-
politikdjukban az altaluk krealt prostituéltakat, akiken a szigort reprodukciés-pronatalista
logika és a szexualitas olcs6 élvezetként valé felhaszndldsanak ellentmondasai csattantak
(Federici 2009 [2004]: 47; Ruggiero 1989: 91-108). A prostitualt személyében kifejez6d6
ellentét — az olcsé élvezet és a szigoru reprodukcids logika kozott — egyébként kozel sem
sziint meg a 16. szazadi ,,atmenettel”. Ahogy Wilhelm Reich (1983 [1931]: 189) jé 400 évvel
késébb megjegyzi: ,, A kapitalizmus harcol sajat kreaturaja, a prostitudlt ellen, hiszen rauszit-
ja a rendérséget, bebortonzi, nemibeteg-gondozdkba zarja és erkolcsileg jogfosztottd teszi’

Hasonléan ingyenes vagy olcs6 élvezet a haborus erdszak, illetve a katonai pros-
titdcié: az indidn nék megerdszakoldsa a spanyol konkvisztadorok altal (D’Emilio és
Freedman 2012 [1997]: 31) éppugy, mint a 20. szazad gépesitett hadseregeinek katonai pros-
titucidja, melyben jellemzden az alavetett orszagok ndi szolgaltattak az ingyenes vagy olcso6
és konnyen hozzaférhetd szexet a dominans orszag katonainak. A japan katonai bordélyok
Kinaban és Koreaban az 1930-as és 1940-es években, a békefenntartok altal hasznalt kelet-
eur6pai nék Koszovéban vagy az Egyesiilt Allamok katondi altal hasznalt n6k Délkelet-Azsi-
aban (Jeffreys 2009: 107) mind ugyanerre a jelenségre példak.

A nemi erészak, a prostiticio és a nék igényeit figyelmen kiviil hagy¢ szexualis praxisok a
test (jellemz&en néi test) szexudlis potencialjanak alavetése egy masik (jellemzGen férfi) test
szexudlis potencidljanak.

A polgari intimitas

A szexualis forradalom a szexualitasnak nagyrészt nem a tradicionalis, hanem a modern
polgari formaja, azaz a viktorianus vagy polgari szexualitas ellen iranyult. Egyuttal ugyan-
ez a modern polgari szexualitas alapozta meg a szexualis forradalmat. Ez a kett8sség azért
lehetséges, mert a modernitds nem a torténelem télosza, hanem a munkamegosztasnak egy
olyan nemzetkozi rendje, melyre rendszerszintli torvényszertiségek jellemzéek, és amely e
torvényszertiségek nyoman folyamatosan atrendezddik.

Nyugat-Eurépéban és az Egyesiilt Allamokban az érett kapitalizmus, a felgyorsult és egy-
re novekvo urbanizacio, a burzsoa haztartasi modell megszilardulésa és elterjedése a szexua-
litas uj praxisait, diszpozicioit és szabalyozasi mddjait hivta életre. A burzsodzia osztalytuda-
tanak egyik alapvet6 eleme volt a polgari intimitas, amely alapvetéen a szexualitas egy adott
torténeti formajaként értheté meg. E szexualitast a szexualitas reprodukcios redukciéjanak
és patriarchalis élvezetokondmidjanak koherens elegyeként érdemes felfognunk.

Nem véletlen - ahogy Foucault (2014 [1976]) ramutat —, hogy a szexualis diskurzusok
hatalmasat robbantak a 18. szdzad soran. Ezek tobbé nem a biin és az drtatlansig mentén
szabalyoztdk a szexualis aktusokat, hanem az egészség, a jozansag vagy épelméjiiség és a ci-
vilizaltsag, illetve betegség és civilizalatlansag tekintetében. Ezek az uj, medikalizalt diskur-
zusok - legalabbis el6szor — leginkabb magara a polgarsagra fejtették ki szabalyozé erejiiket.
»A polgarsagnal a nemi szerv az, ami a nemességnél a »vér«” (Foucault 2014 [1976]: 127).
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A szexualitds lett az osztélytudat egyik kitiintetett forrdsa a burzsodzidban, mig a proleta-
ridtus és a parasztsag szexualitdsa nem tematizalodott — legalabbis addig, mig ezeknek az
osztalyoknak a tarsadalmi reprodukcidja ,,magatol is jol mikodott™

A polgari intimitasban, melyben a szexualitdst 4j nyilvanos és medikalizalt diskurzusok
szabalyozzdk, a patriarchalis élvezetokonomidnak és a reprodukcids redukciénak uj, sajatos
egyensulya valosult meg.

A nemiséget ugy, ahogy ma ismerjiik, valamikor a tizennyolcadik szédzad folyaman talaltak fel.
A szaporodast szolgald szervek az egész viligmindenséget athaté hierarchia paradigmatikus
szintereibdl az egymassal 6ssze nem vethetd kiilonboz8ség alapkoveivé valtak: ahogy azt egy
tizennyolcadik szdzadi orvos megfogalmazta: ,,a n6k létezési médjukat nemi szerveiknek, kiilo-
nosem méhiiknek koszonhetik’. [...] Masképpen fogalmazva, a tarsadalmi nem alapjaul feltaldl-
tak a két bioldgiai nemet. Az ujonnan megalkotott néi nem szamos lehetséges megnyilvanulasa-
nak egyike a nék allitolagos szenvedélymentessége. A néi orgazmust, amelyet [addig] a sikeres
fogantatas jelének tartottak, a fiziologia hatarteriiletére szamuzték és jelolt nélkiili jelolévé fo-
koztdk le (Laqueur 2002 [1990]: 161-162).

A néi szexualitdst teljesen alavetették a férfi élvezetnek és a reprodukciénak, méghozza ugy,
hogy a civilizélt burzsod nét alapvetéen vagymentesnek feltételezték, és a polgarsagon beliil
a néi szexudlis vagy kifejez6dései patologizalddtak. A szexudlis vaggyal telitett, vagy a tarsa-
dalmi reprodukcié rendjében rakényszeritett szereppel azonosulni nem tudé nét hisztérias-
nak vagy neurotikusnak bélyegezték.

A polgéarsagban a nyilvanossdg és a maganszféra, azaz a polgari haztartas éles elvéldsa,
a nuklearis csaladmodell elterjedése megsziintette azt a korabbi tarsadalmi csoportokban je-
lenlévo gyakorlatot, hogy a kiilonb6z6 generaciok, az ,,udvaroncok” (Elias 1987 [1937-1939])
vagy a szomszédsag tagjai folyamatosan szemmel tartottak egymast. Ez az atlathatatlansag
pedig teret adott a kiillonboz6 ,,perverzioknak” és a folyamatos gyanakvasnak. A 18. szdzad
elejétdl kiterjedt kampany indult a maszturbacio, f8leg a n6i maszturbacio ellen Eurépdban
éskésébb Amerikaban is. Leginkabb a tétlen, a haztartas terébe zart polgarasszony, de részint
a serdiilékoru gyerekek és a férfiak is célpontjaba keriiltek a kampanynak, mely arra figyel-
meztetett, hogy a maszturbaciéo medddséget és gerincsorvadast okoz (Laqueur 2004 [2003]).
A maszturbaciot azért tartottdk kiilonosen veszélyesnek, mert cinkosok és tantuk nélkiil is
el lehetett kovetni, folyamatosan elérhetd volt, folyamatosan csabitott, és mindennemd tar-
sadalmi renden kiviil allt. De a homoszexualitas és az egyéb perverziok is orvosi besorolast
kaptak. Viszont a burzsoa haztartas maga — szemben a 15-16. szazadi haztartasokkal, me-
lyek tagjainak folyamatosan szamot kellett adniuk szexualis szokdsaikrdl a gyéndsok soran —
a magdanszféra védelmét élvezte, a ,normalis” (reproduktiv és patriarchdlis) szex maganiigy
volt, csak a perverzid szamitott tarsadalmi témanak (Foucault 2014 [1976]: 38-54).

Azokrdl a burzsod nékrél, akik nem feleltek meg az elvarasoknak, és kideriilt roluk, hogy
szexudlis vagyaik vannak, gy tartottak, nem kiilonboznek eléggé a férfiaktdl, az osztaly
szintjén a proletar n6ktdl, a nemzetkozi munkamegosztds szintjén pedig a gyarmati n6ktél,
igy ket sokszor hisztéridsnak bélyegezték. A szexudlis vagy és a hisztéria a tul ndies, til
testi nék jellemzdje volt, ezért bizonyos esetekben azzal ,,gydgyitottak” éket, hogy eltavoli-
tottak a petefészkiiket, mint azt a szervet, amitél néiesek lettek. Franciaorszagban 1870 és
1890 kozott tobb ezer egészséges petefészket tavolitottak el ,magatartasbeli patologia” okan
(Laqueur 2002 [1990]: 188-190). A szimbolikus osztalykiilonbség és a patriarchélis élvezet-
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okondémia egybefonddasat taldn még jobban mutatja az a brit orvosi gyakorlat, mely ugyan-
ezen célbdl a Klitoriszt tavolitotta el sebészileg. Ez a vélekedés szerint nemcsak a szexualis
vagyat és a hisztériat gyogyitotta, hanem megelézte a maszturbacids betegség kialakulasat
is (Black 1997). A csikl6 kivagasa a legszélsGségesebb formadja ama stratégiaknak, amelyek
célja, hogy megsemmisitsék a néi 6romot és alarendeljék a szexualis aktust a férfi anatémi-
djanak és a reprodukcionak. J6 szimboluma ugyanakkor a szexualitas viktorianus elképzelé-
sének, mely szerint a szexualis aktusnak a vagina és a pénisz surlddasarol kell szolnia, hiszen
a szexualis 6rom férfianatomidja, ugyanigy, mint a reproduktiv cél, ezt a metodust diktalja.
Ugyanezt a felfogast mutatja az a korabeli meglatas is, hogy az a férfi, aki kunnilinguszt gya-
korol, kénnyen homoszexualissa valhat és attérhet a felliciora is (Stefanowsky 1892, idézi
McLaren 2002 [1999]: 142).

A burzsoa csaladmodellt a 19. szdzad mdsodik felében kezdték Eurdpa-szerte rderdltetni
a proletariatusra is a megfelel6 demografiai tobblet biztositasa érdekében.” Ahogy Maria
Mies fogalmaz (1998 [1986]: 105): ,,a proletariatus szexudlis energidit a burzsoazia kény-
szerzubbonyaba kellett kényszeriteni”. Heinsohn és Knieper (1976) elemzik ezt a folyamatot
a 19. szazadi Németorszagban. Meglatasuk szerint a burzsoa csaladmodellt renddri intézke-
désekkel kellett rakényszeriteni a proletariatusra. A gyermekgyilkossagok kriminalizalasa
utdn, 1868-ban eltorolték azt a szabalyozast, amely szerint tulajdonnélkiiliek nem hazasod-
hattak, és kriminalizaltak a hazassagon kiviili szexudlis aktust. Rend6rok kezdtek figyelni a
német munkasok szexudlis kihagasaira.

Aziltal, hogy az dllam a modern biopolitika formajaban felhasznalta az emberi test sze-
xualis potencialjanak intergeneraciés reprodukcioés redukciéjat, nemcsak a demografiai mu-
tatok feltornazasdhoz jarult hozza, hanem utat nyitott a veszélyesnek itélt tdrsadalmi cso-
portok tulnépesedésének kezeléséhez is (Melegh 2006: 52-54). A pronatalista és antinalista
allami politikdk mogott ugyanigy az emberi test szexualis potencialjanak kvantitativ és rasz-
szista intergeneracios reprodukciés redukcidja allt.

Viszont a szazadfordul6 kornyékén lassu véltozas kovetkezett be a szexualitds rendjében.
Ennek az dtmenetnek terméke és termeldje volt Freud is, aki — a szazadfordulds biologi-
ai belatasokkal osszhangban - kimondta, hogy a maszturbacié altaldnos jelenség, és hogy
a gyermekeknek is van szexualitdsuk. A modernitas és a szexualitds viszonyat jol mutatja,
hogy a viktorianus kor el6tt barmely pedellusnak nyilvanvalé tény volt, hogy a gyerekek-
nek van szexualitasuk. A gyermeki szexualitdst, ahogy a csiklot is, a modernitds rejtette el.
A nyilvanval6, konnyen hozzaférhet$ tények, mint hogy a csikl6 ingerlése élvezettel jar,
vagy hogy a kisgyerekek ingerlik a nemi szerviiket, lassan jra napvilagra kezdtek kertilni a
20. szézad elején. Freudnak nagy szerepe volt abban, hogy a 20. szazad - legalabbis részlege-
sen — kiilonvalassza egymadstol a szexualitast és a reprodukciot. Freud azonban egy csavarral
mégis megerdsitette a modern szexualitast, amikor ugyan nem tagadta le a csiklé univerzalis
néi 6romszerzé voltat, de azt allitotta, hogy a normélis pszichoszexualis fejlédés soran a
csiklorol atkeriil az oromszerzés funkcidja a vagindra.

Konnyt belatni, hogy a csikl6 és a vagina kozti hierarchia (mely az infantilis-felndtt vagy
a patologikus-normadlis ellentétparjaival jellemezhetd) csak mdasodlagos. Az elsédleges hie-

7 A proletaridtus testérél, egészségérol és szexualitasardl szolo diskurzus létrejottének eldfeltétele volt, hogy
idében egybeestek az 1832-es kolerajarvany hatdsai, a prostiticio és a nemi betegségek széles kort elterjedése és a
nehézipar munkaerdigényének felfutdsa.
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rarchia a férfi és a n6i test kozponti erogén zoénaja, a makk és a csikld kozott all fenn. A freudi
elmélet megerdsiti azt a képzetet, hogy a normalis szexualitas sordan a makk dorzsolédik a
vagina falahoz. Freud a viktoridnus - modern, medikalizalt — patriarchalis élvezetokonomiat
termelte Gjra, melyben a néi generativ szexualis potencial aldarendelédik a férfianatémianak
(vo6. Koedt 1973 [1968]). Freudnak végiil is igaza volt, amikor a filogenezis és az ontogene-
zis, tehat a modernitas és a feln6ttség kozott homologikus kapcsolatot tételezett fel. A va-
ginakozpontu szexualitds valoban a viktoridnus felnétt né szexualitasa és a viktorianus kor
(ti. a modernitas) szexualitdsa volt egyszerre. De természetesen abban tévedett, hogy ez bar-
miféle természetes vagy teleologikus folyamat - tehat modernizacio, felvilagosodas, szexud-
lis érés vagy normdlis, heteroszexualis, nem regressziv névé valas - eredménye lenne.

Draga szexualitas

Volt egyaltalan szexualis forradalom? A demografia vagy a formalis szocioldgia szempont-
jabol aligha. Hiaba allitja Lesthaeghe (2014: 3), hogy a masodik demografiai atmenetet
harom (a szexuilis, a fogamzasgatlasi és a nemi munkamegosztasi) forradalom valtotta
ki, a sziiletési szamok éppugy, ahogy a hazassagon kiviili sziiletések, illetve a hazassagon
beliil, de a hazassagkotés utan kevesebb mint kilenc honappal sziiletett gyermekek ardnya
— legalabbis a rendelkezésre allo adatok szerint — a szdzadfordulotdl lassu, egyenletes
iitemben valtozott, és 1967 nyara (,,a szerelem nyara”) sem befolyasolta ezt szamottevSen.
A szamok nem utalnak semmilyen forradalmi véltozasra, inkébb lasst és megfontolt 4tren-
dezddésre (Escoffier 2014).8

A 20. szézad elsé fele a modern tékés vilagrendszer nagy atrendezédésének ideje volt.
A két vilaghaboru kozotti iddszak a brit hegemonia atmenete volt az amerikaiba. E globalis
dtrendez6dés emblematikus alakjai voltak a pszichoanalizis amerikai és brit meghonositéi és
a modern szexoldgia elméletalkotéi. De hasonléan fontosak voltak az atrendez6dé vildgban
sztiletd kiilonb6z6 mozgalmi torekvések. A Szovjetunidban az 1917-es forradalom utan par
hénapon beliil tobb olyan intézkedés is sziiletett, amely egyenlébbé tette a genderrezsimet és
csokkentette a nék patriarchalis alavetettségét és haztartasi kizsakmanyolasat (Csanyi, Ga-
gyi és Kerékgyarto 2018: 10-13). Ezek kozé tartozott a szexudlpolitika is: a Szovjetunidban
kriminalizaltdk el8szor a vilagon a hazassagi nemi erszakot és szexuilis zaklatast 1922-ben,
ezzel — valoban forradalmi — [épést téve a n6k szexualis potencialjanak felszabaditasaért és a
hierarchikus élvezetokondmia eltorléséért. A szovjet szexualis reformokhoz hozzatartozott
a pszichoanalizis terjedése is. J6 példa erre Vera Schmidt moszkvai 6vodaja, melynek egyik
alapvetd pedagogiai praxisa volt a gyermeki szexualitas és maszturbdcié nem traumatizald
kezelése (Kadéar 1926; Erés 2001: 81-83). Tovabba a forradalom utdn alakitott kommunak,
melyek sokszor elutasitottdk a polgdri intimitdst, sét sokszor a monogémiat is. Es persze
Alexandra Kollontdj, a part f6 genderteoretikusa:

A ,]azadds” az egyoldalu szexuadlis erkolcs ellen az egyik legjellemz6bb tulajdonsaga az uj hés-
nének. [...] A harc a ketts mérce fétise ellen. A mai hdsnék anélkiil lesznek anyak, hogy férjhez
mennének, elhagyjak a férjiikket vagy a szeret6jiiket, az életiik gazdag lehet szerelmi tapasztala-

8 Habar a masodik vildghaboru utani id6szak egy révid ideig ellentétes tendenciat mutatott.
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tokban. Nem lesznek tobbé a férjiik drnyékai. Személyiségek lesznek, néként és emberi lényként
(Kollontaj 1918).

Németorszagban 1919-ben létrehoztak a Berlini Szexualtudomanyi Intézetet, mely nemcsak
kutatdintézetként, hanem tanacsadé intézetként is miikodott, 1921-ben tartottak meg elsé
szexoldgiai kongresszusukat (McLaren 2002 [1999]: 152).

Ugyanakkor nem mondhatni, hogy az elsé vilaghdbort 6nmagaban megviéltoztatta vol-
na a szexualitast Eur6paban vagy Amerikaban. A vilaghaborus retorika mindkét oldalon
hirdette az ellenség szexualis civilizélatlansagat — perverzitdsat, promiszkuitdsat, szexualis
vadsagat. A vilaghaboruval jaré nemi erdszak, katonai prostitticid és az egymastdl elszakitott
péarok miatt jelentésen felgyorsult a nemi betegségek terjedése. Emelkedett a hdzassagon
kivil sziiletett gyermekek szdma is, és ezek a tendencidk 4j szexudlis panikot hivtak életre
(McLaren 2002 [1999]: 23-37). A ndci Németorszag szexualpolitikdjat nem kell itt bemutat-
nom. A kezdeti reformok utan a Szovjetunidban a pszichoanalizist mint polgéri idealizmust
bélyegezték meg és iildozni kezdték. A sztdlini éraban megteremtették az uj pronatalista
szocialista erkolcs- és csaladképet, és intézményesiiltek a reproduktiv munka lathatatlan,
maganszféraba zart formai (djra) (Csanyi, Gagyi és Kerékgyart6 2018: 12-13).

Ha meg akarjuk érteni a szexudlis forradalom okait és el6zményeit, szamos kiilonb6z6 fo-
lyamatot kell szamitasba venniink; el6szor is az els6, de még inkabb a masodik vildghédboru
hataséra kibontakozé munkaer6-deficitet és a feminista mozgalmakat. A vildghdboruk ha-
tasara munkaerdpiaci deficit alakult ki, és megkérddjelez6dott a n6k munkaerd-poziciokbeli
alavetettsége. Olyan osztalyokbdl is nagy szdmban alltak munkaba nék, amelyekbdl addig
nem, olyan poziciokba is, melyeket tipikusan férfiak szoktak betolteni, ez pedig jelentésen
megnovelte a ndk alkuerejét. Ezek a mozgalmak az Egyesiilt Allamokban gyakran - az egyéb-
ként malthusidnus és szexualcivilizatorikus keretben tevékenykedd - antinatalista mozgal-
makkal szévetségben alltak ki a reproduktiv és szexudlis jogokért (Melegh 2000: 161-163,
2006: 55-59, 2010: 59-60). Kozvetleniil a masodik vilaghabord utdn ez a tendencia meg-
fordult, de a politikai cselekvés tere a ndmozgalmak szamara relative nyitott maradt, és a
reproduktiv és szexualis jogkovetelések az amerikai hegemonia fordista tomegtermelésre
éptld széles korti osztalyszovetségének és a hdztartasi-reproduktiv sémak jelent6ségesok-
kenésének koszonhetéen, majd az 1960-as és 1970-es évek globalis mozgalmi hulldméba
agyazddva tudtak kiteljesedni (Barna et al. 2018: 244-248).

Tovabba az agrarvalsag (illetve a parasztok integralasa a vilaggazdasagba [Melegh 2010:
52-53]), az urbanizacio és az iparosodas két tekintetben is alapjaul szolgélt annak, amit sze-
xudlis forradalomnak szokds nevezni. Egyrészrél a vilagrendszer atrendezdése egyik as-
pektusaként az Egyesiilt Allamokat hatalmas kiilsé migraciés hulldm érte el, de az egész t6-
kés vilaggazdasagra kiterjed6 agrarvalsag hatdsara hatalmas néptomegek migraltak az egyes
nemzetdllamokon beliil is a varosok irdnyaba, a parasztsag és mezdgazdasagi munkdsok je-
lent6s hdnyada integralédott a vérosi iparba. Mindez a nagyvarosokon belil a szexualitasok
sokféleségét eredményezte ,,latotavolsagban” egymastol. S6t nem is csak latotavolsagban, hi-
szen béven volt rd példa, hogy kozéposztalybeli, vagy akar burzsod férfiak a munkdsosztaly
altal lakott negyedekbe jartak prostitualthoz, vagy a szdzad elején tjonnan kialakult tdnché-
zakba. Habdr hangsilyozni kell, hogy ez a legtobbszor az egyébként hierarchikus viszonyban
1év6 csoportok kozotti viszonyokat nem egyenlitette ki még csak szimbolikusan sem, viszont
atszexualizalta a mar meglévé hierarchidkat. Példaul mar a 19. szdzad kozepétsl migréltak
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nagy szédmban kelet-azsiai n6k az Egyesiilt Allamokba prostitudltnak vagy olyan poziciok-
ba, melyekben végiil csak tigy tudtak fenntartani magukat, ha a nappali bérmunka mellett
alkalmanként esténként prostitualtak magukat (D’Emilio és Freedman 2012 [1997]: 191).
Masrészrél a burzsoa haztartdstipus expanzidja és az urbanizacié annyiban alddsta a
heteronormativitds gyakorlatat, hogy a cselekvék folyamatos kolcsonos megfigyelése elle-
hetetlentilt, és a varosban rejtett szexualis életutak tudtak kialakulni. Ezt a folyamatot kisér-
te, hogy a 19. szazad végére teljesen Uj szaknyelv alakult ki a modern orvostudomanyban.
Megjelentek a kiilonbo6z6 szexualitdsok osztalyozasi modjai, melyek immar nem magat a
cselekedetet osztalyoztak, hanem a ,beteget™ ,exhibicionista’, ,transzvesztita’, ,voyeur’,
»2homoszexudlis”, ,,mazochista’, ,,szadista” (McLaren 2002 [1999]: 132; D’Emilio és Freed-
man 2012 [1997]: 185). A két hatas — hogy ti. a nem ,,normalis” szexualis praxist folytatok
meg tudtdk magukat nevezni, és hogy e gyakorlatokat relative folytonosan lehetett viszony-
lag kis kockdzattal végezni a varosi kornyezetben — kovetkeztében e gyakorlatok lassan élet-
utta és identitassa valtak a hozzdjuk kapcsolodo intézményi strukturakkal és szubkulturalis
elemekkel (D’Emilio 1983).

Végiil, természetesen, a modern fogamzasgatld eszkozok megjelenését és elterjedését
kell szamba venniink. Ezek az eszkozok képesek voltak végleg elvalasztani egymastol a test
oromszerzé és 6romatéls képességét az intergeneracios reprodukcios potencidljatol. Noha a
modernizaciés mitoszok megkérddjelezése végett fontos hangsilyozni, hogy ezeknek az esz-
kozoknek - foleg a tablettanak — az dllami engedélyezése sokkal inkabb a ,,népességrobba-
nas” ,réme” miatt tortént meg, tehat sokkal inkabb biopolitikai, semmint a szexualitas, foleg
a ndéi szexualitas felszabaditdsanak eszkozeiként értelmezddtek (McLaren 2002 [1999]: 229).

Szamos tényezd vezetett tehat ahhoz a dinamikéhoz, amit szexuilis forradalomként is-
meriink: a vilaghaboruk, az agrarvalsag, a migracio, az urbanizaci6, a modern viktorianus
orvostudomany, a rendszerellenes mozgalmak, a tagabban az 1960-as és 1970-es évekhez,
szlikebben az 1968-as diaklazadasokhoz kotheté mozgalmi kovetelések, valamint az olyan
éles elméji és korszakalkot6 tuddsok munkassaga, mint Sigmund Freud, Havlock Ellis, Alf-
red Kinsey, William Masters és Virginia Johnson, Wilhelm Reich vagy Herbert Marcuse.
Azt mondhatjuk ugyanakkor, hogy mind koéziil egy volt az, ami valéban megszilarditotta
a szexualitas 4j tipusu rendjét: mégpedig a fordista tomegtermelés, illetve a ra épiilé piac.
A szexudlis forradalom sokkal inkabb a piac, mintsem a demografia forradalma volt.

A viktoridnus éraban is volt iparaga a szexnek. Természetesen az egész kapitalizmus tor-
ténetét végigkiséri a proletar nék prostitualédasa mint a haztartason beliili patriarchalis él-
vezetokondmiat kiegészitd vagy helyettesitd olcso patriarchalis élvezet. Emellett létezett por-
nografia a viktoridnus korban, irodalom, késébb pedig fényképek formajaban (Sigel 2005),
és az els6 fennmaradt hardcore néma porndéfilm, a CEcu d’Or ou la Bonne Auberge 1908-ban
késziilt Franciaorszdgban. Ez képanyagaban meglehetdsen hasonlitott a modern porné-
filmekre, ugyanakkor ez és a hozza hasonl6 filmek ,kéz alatt”, informalis tton terjedtek.
Angliaban 1857-ben hoztak meg az Obszcén Publikacios Torvényt, amely megtiltotta min-
den pornograf termék elddllitasat — noha a torvény betartatdsat nemigen vették komolyan.
Az Egyesiilt Allamokban az 1850-es évektél kezdtek erotikus ponyvaregényeket nyomtat-
ni (D’Emilio és Freedman 2012 [1997]: 191). Ugyanakkor a viktorianus kor legnagyobb
szexiparaga — leszamitva persze a prostitiiciot — az antimaszturbacids iparag volt. Kony-
veket irtak a maszturbdcié veszélyeirdl — az Ondnia cimt maszturbacios betegségrol sz6l6
konyvnek tobb tizezer példanya kelt el vilagszerte —, gyogyszereket arultak a maszturbacios
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betegségre, labosszekotdket, péniszdobozokat és a férfi fanszdérzetére erdsitheté csengéket,
amelyek erekciokor csongéssel jelezték a ,veszélyt” (Laqueur 2004 [2003]: 47).

A szexuilis vagy nyilt felkorbacsoldsanak piaci kinalata az 1920-as években ment at hatal-
mas novekedésen. Mashogy megfogalmazva, az emberi test szexualis potencidlja az 1920-as
években kezdett el nagymértékben adaptalodni a fordista tomegtermeléshez — kihasznalva
ezzel tobbek kozott a feminista mozgalom eredményeit a profit érdekében.

Adaptalédottegyrészréladivat- ésszorakoztatiparhoz: az Egyesiilt Allamokban megjelent
a flapper n6i divat olyan elemekkel, melyek egész odaig maszkulinnak vagy erkodlcstelennek
szamitottak. A homokora-sziluett és a fiz6 elkezdtek archaikusnak szamitani, a néi test el-
fedését szabalyozo divatnormak sokat lazultak, megjelent példaul a térdszoknya. Francia-
orszagban Coco Chanel egyszerre szamitott a modern né, illetve tizletasszony és a modern
néi divat szimbdlumanak. Tovabba, ami ennél még fontosabb, a tagabb értelemben vett ipar
is elkezdte adaptdlni a szexualitast sajat piacahoz reklamként. A fordista tomegtermeléssel
jaré versenyhez egyre inkabb hozzatartozott a reklamipar. A kor, illetve a késébbi amerikai
hegemonia legfontosabb termékének, a gépkocsinak az 1920-as években jellemz6 esztétikaja
volt a vezetd férfi mellett il6, a kor normainak megfeleléen ,,kihivéan” 6lt6zott né. A szitu-
acio a férfi hatalmat fejezte ki mind a gépkocsi, mind a ,,szexualis targy” felett (Rabinovitch-
Fox 2016). De példaul az 1930-as években a Lucky Strike tobb cigarettareklamjanak témaja
is az volt, hogy egy férfi cigarettafiistot fiijva lathatéan nagy hatést tesz egy csinos nére. Ezek
mind az emberi test generativ szexualis potencidljara épité termékek és modszerek voltak a
profit érdekében.

A fordizmus névadé termékének, a Fordnak autdnak ugyanakkor volt egy masik szigni-
fikdns hatasa is a szexualitasra. A gépkocsi tomeges expanzioja olyan teret biztositott a fiata-
loknak, ahol sziiléi feliigyelet nélkiil lehettek egytitt. A polgari haztartas és a varosi kornye-
zet elrejté hatdsa mellett olyan kis terek valtak (kozéposztalybeli) tomegek, koztiik fiatalok
tomegei szamara elérhet6vé, melyek lehet6vé tették a szabalyok feszegetését. Abban, hogy a
hazasség el6tti petting elterjedt és szokdssa valt az Egyesiilt Allamokban, nagy szerepe volt a
Ford véllalatnak és a fordizmusnak: ,,az udvarlds a verandardl a hatso tilésre kertilt” (McLa-
ren 2002 [1999]: 57-58; Illouz 1997: 57). De nem csak a hatso tilésre: a szexudlis kapcsolatok,
koztiik a hazassdg romantikus keretezése azzal jart egyiitt, hogy a jovobeli vagy jelenlegi
szexudlis partnerrel valé ismerkedésnek a szabadidé és a fogyasztas koré kellett épiilnie.
Tehat e kapcsolatok sokkal inkédbb a moziba és egyéb szdrakozohelyekre jarasrol és persze a
vasarlasrol kezdtek el sz6lni, mintsem a reproduktiv stratégia megtervezésérél (Illouz 1997).

Ugyanakkor, ami igazan aldtamasztotta és megszildrditotta a szexualis forradalom kévet-
kezményeit, az magdnak a szexualitdsnak a kommercializacidja: a drdga szexualitds. Ez azt
jelenti, hogy a szex az olcsé vagy ingyenes élvezet (a nemi erdszak, a hazastarsi jogosultsag-
tudat, a prostitucié és a vaginalis orgazmus mitoszan alapul6 szexualis aktus) és az ingyenes
vagy olcso intergeneracids reproduktiv munka (a szaporodasra redukalt szexualitas) mellett
egy harmadik médon is adaptalodott a kapitalista munkamegosztasba: mint termék és piac.
A Playboy 1953-as megjelenésétdl és az 1957-es ,,Roth vs. USA” per utan, melyben az USA
legfelsébb birdsaga szabad utat adott a pornografia tomeggyartasanak a férfiak szexualis
izgalmdnak felkeltése érdekében, a tomeggyartasban forgalmazott néi test és szexualis aktus
abrazolasa hatalmas globalis ipardgga nétte ki magat. (A globdlis porndiparrdl lasd béveb-
ben e lapszamban: Gregor, Csanyi és Dés 2020.)
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Mindemellett a draga szexualitds nem valtotta fol az olcso szexualitast, csak felhasznal-
ta. 1972-ben jelent meg az els6 amerikai hardcore pornéfilm, a DeepThroat, melynek tor-
ténetvezetése a mai napig paradigmatikusan vilagitja meg a porndipar esztétikajat és piaci
stratégiajat. A torténet egy n6rol szol, akinek a torkdban van a csikléja. A képzeletbeli ana-
tomidnak egyértelmd az értelme: mit tett a fordista tomegtermelés piaca azzal, hogy a 18.
és 19. szazadban elrejtett és letagadott csiklot — ahogy Kinsey ramutatott — nem lehetett
tovabb rejtegetni? Kommercializalta a férfi anatomia és a beléle kiindul6 fantdzia mentén.
A viktorianus burzsodzia altal letagadott, a viktoridnus orvosok éltal patologizalt és kivagott,
majd Freud altal infantilizalt csiklé ujra megjelent a nagy nyilvanossag el6tt egy felnétt nén,
de annak torkdban. Freudnal a libidé vandorolt a csikl6bdl a vaginaba, itt maga a csiklé van-
dorolt a garatba, de a lényeg ugyanaz. Az elképzelt n6, akinek az ad szexualis kielégiilést, ha
fellacidt végezhet, az ujonnan létrejott porndipar alapvetd szerepldje. Még ha a kés6bbi por-
néfilmek a fantaziaanatomiat nem is ennyire expliciten hasznaljak fel, a pornészinészné azt
a fantaziat testesiti meg, hogy a néi anatémia gy elrendezett, hogy a nék azt élvezik, amit
a férfiak. Tehat a patriarchalis élvezetokondmiat alatimaszté anatomiai elképzelések nem
tlintek el (Kinsey utdn sem), csak adaptélta éket a fordista tomegtermelés draga szexualitdsa.
A patriarchalis élvezetokonomia a tartézkodd, szétlan burzsoa haldszobabodl szazotven év
alatt a Pornhubra kertilt, a tovabbiakban nemcsak olcsé élvezetet biztositva a férfiaknak,
hanem dragat is, és persze dollarmillidardokat néhany nagytékésnek.

Valdban lezajlott valamelyest a néi szexualitds felszabaditdsa a férfi anatémia ketrecébdl,
noha ez egyaltalan nem a torténelem modernizacios teleologidjanak készonhetd. A 20. sza-
zadban a varhato élettartam megnovekedése, a sziiletésszamok visszaesése, a feminista moz-
galom, de leginkabb az azt alatdmaszté munkaerdpiaci expanzié mind kozrejatszottak eb-
ben, ahogy az ingyenes haztartasi-reproduktiv sémak stlydnak csokkenése, valamint a n6k
osztalyokon ativel6 munkaerépiaci emancipacidja is, ami miatt termel6kké és fogyasztokka
valtak. Ez egyrészrél a vilagrendszer centrumaban, ahol a leginkabb penetralni tudott a bér-
munka, a n6k alkuerejének a megnovekedéséhez vezetett. Ténylegesen lehet6vé tette példaul
a valast n6k tomegei szamara. Ez a megnovekedett alkuerd az élet minden tertiletén jelent-
kezett, koztiik az élvezetokondémidban is. Masrészrdl a szexualis segédeszkozok, tanacsadd
konyvek és fogamzasgatlasi eszkozok nagyipari szinten kezdték el a néket is megcélozni.

A fogamzasgatlé tablettardl az 1960-as években sokan gondolték, hogy altala a n6k végre
megszerezhetik a kontrollt sajat testiik felett. Az 4j fogamzasgatlasi eszkozok valoban nagy
hatassal voltak a szexualitasra, példaul ,,k6zéposztalybeli fiataloknak nem pettinggel kellett
megdolgozniuk az orgazmusért” (McLaren 2002 [1999]: 226). A fogamzasgatlasi eszkozoket,
koztiik a kifejezetten ndket célzo tablettat felkapta a tomegtermelés, ezéltal is piacositva a n6i
test szexualis potencialjat. De az ardnylag biztonsagos és egyszer(i (terhességmegszakitas
nélkiili) intergenerdcidésan nem reproduktiv szexbdl sokat profitaltak egyrészrél a férfiak,
masrészrél a nagytéke, mivel a fogamzasgatlasi eszk6zok nem csak lehetévé tették a ko-
vetkezmények nélkiili szexet a férfiak szamara, akik a genderrezsim hierarchikussdga miatt
jobban tudtak élni e lehetdséggel, hanem szabad utat adott a prostitucids és porndiparnak
is. , A progressziv tendencidk tékés-patriarchalis kihasznalasanak jé példaja, hogy a Playboy
Magazin volt az egyik élharcosa a fogamzasgatlas és a reproduktiv jogok népszertsitésének —
méghozza nem a nok fiiggetlenségének érdekében, hanem sokkal inkabb azért, hogy a Play-
boy klubokban magukat szexszel jutalmazé tizletemberek »szérakozasanak« minél kevésbé
legyen »bioldgiai-jogi kvetkezménye«” (Gregor, Csanyi, Dés 2020: 58).
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Emellett a szépség-, szorakoztato- és divatipar magaba olvasztotta és felhasznalta az j
szexualis normakat. Noha ezek szintén nem jelentették, és ma sem jelentik a férfi anatémi-
ahoz igazitott szexudlis aktus megsztinését még a néknek sz6l6 szexudlis termékek esetén
sem, a ndi szexualitds mint szuverén jelenség azért tudott stabilizdlodni, mert piacként kez-
dett el funkcionalni.

Osszességében a szexualitds tehdt a torténeti materializmus szempontjabdl az emberi test
generativ szexualis potencialjanak kulturalisan szabalyozott adaptacidja, mely kilonbozé
diszpozicidkat és praxisokat eredményez. A kapitalizmus hdromféleképpen adaptélja az em-
beri test szexualis potencialjat: olcsé humantdke-termelésként (vagy népességkontrollként),
olcsé élvezetként és draga élvezetként. Ennek fényében a modern szexudlis kapcsolatokat
nem a tradiciok és az osztalyexkluzivitds aldli felszabadulasként, hanem e hdrom adapta-
ciés mod Osszefonoddasainak és ellentéteinek kiilonbozé variacidiként kell értelmezniink.
A csiklot és a néi test szexudlis potencidljat nem a tradicionalis mitoszok rejtették el, hanem
a modernitas. Késébb pedig a modernitason beliili atrendezédések fedték fel ujra, részint
ugy, hogy mikodési médjat a fordista tomegtermeléshez igazithassak. Herbert Marcuse
(1966 [1955]: 89-101) mér az 1950-es évek Amerikdjaban felhivta a figyelmet arra, hogy
amint a szexualitast 6vez6é normativ szabalyok lazulnak, ugy integralddik a szexualitas a piac
rendjébe, s 6 még csak nem is élte meg az internetes porné és a szexualis segédeszkozoket
arusit6 weblapok korszakat. Viszont fontos kiemelni Marcuse értelmezéséhez, hogy nem a
neutralis modernizacié altal eltorolt normativ szabalyok iires helyére” tud betorni a piac,
hanem az atrendezédés maga nem mas, mint a vildggazdasagi integracié expanzidja, mely
adaptalja és megvaltoztatja a szexualitast, vagyis a testi potencialok kihasznalasanak normait
és diszpozicidit.

»Szexudlis forradalom” és nemzetkozi munkamegosztas

2017. junius 24-én az akkor par honapja parttd alakult 4j magyar liberdlis part, a Momentum
listavezetdje és elnoke fészereplésével videot rakott ki a Facebookra a kozelgé Pride felvonu-
las kapcsan:

...ez nekiink nem téma, ez nekiink nem kérdés, ez nekiink alap. Hogy miért alap? Azért, mert
a 21. szdazadban éliink, és mert 2017-et irunk. Szerintiink ez nem egy liberélis vagy konzervativ
kérdés, ez nem egy jobboldali vagy baloldali téma. Ez arrdl sz6l, hogy valaki hajland6-e felis-
merni, hogy a vildg valtozik, hogy a kornyezetiink valtozik, ez arrdl szdl, hogy valaki érti-e a
21. szézadot. [...] hogy riranyitsuk a kormény figyelmét arra, hogy az, amit 6k a csaladrdl gon-
dolnak, idejétmult, mult szdzadi és kirekeszt6. Orban Viktor szerint [...] ha valaki azonos nem
parjaval él le egy életet, az nem csalad. Egy hasonléan mult szdzadi gondolkoddsii politikusunk
szerint pedig be kell tiltani a Pride-ot, mert mdr minden joguk megvan. Biztos ez? Mi lennénk a
legboldogabbak, ha mdr ott tartana Magyarorszag, hogy soha tobbé nincs sziikség Pride-ra [...]°
(kiemelések télem - Cs. G.).

A fenti idézetben jol tetten érhetd a torténelem teleologikus felfogdsa, illetve az a konstruk-
ci6, amit Borocz Jozsef (2006) ,,mordlis geopolitikinak” nevez. Ennek értelmében a libe-
rélis elit bizonyos tagjai ugy pozicionaljdk magukat, mint a mintdul szolgal6 ,,mar”, tehat

9 https://www.facebook.com/watch/?v=907566682718481
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a téloszhoz a jelenleg legkozelebb all6 tarsadalmak helytartdi, illetve mint a ,mar” tagjai
a ,még nem’-ben. Ebben az elképzelésben, 6sszhangban a modernizaciés hipotézissel, a
kronolégia adott mindségi szintet feltételez (a modernitas egy fokat), igy a ,,még nem” tar-
sadalmak anakronisztikusak, és a ,,mar” tarsadalmak helytartoi, ,akik értik a 21. szdzadot”,
az id@szerliség szubjektumai, a felzdrkézas aktorai, akik azokat a civilizacios értékeket és
moralt képviselik, melyek az el6rehaladott, nyugati tarsadalmakra jellemzéek.

Evilaglatasnakitt elsésorban a szexualis vonatkozasa érdekes, mely szerint aki nem fogadja
el a heteronormativ normak alél felszabadult szexudlis kapcsolatokat, az nemcsak kirekesztd,
hanem mult szazadi gondolkodasu, anakronisztikus, vagyis lemaradt a torténelem télosza
felé vezetd uton.

A Coca-Cola is hasonl6 retorikaval kampanyolt Budapesten a két évvel kés6bbi Pride
el6tt, 2019 nyaran. A cég olyan plakdtokat helyeztetett ki, melyeken a ,,love is love” (a szere-
lem az szerelem) felirat lathatd, és egy (az egyik verzion egy néi, a masik verzion egy férfi)
meleg par Coca-Colat iszik. A plakat kihelyezése utan tobb jobboldali, konzervativ, illetve
a fennall6 Fidesz-kormanyhoz koéthetd aktor tiltakozott. Képviselék bojkottot hirdettek a
Coca-Cola ellen, a Pesti Sracok nevii kormanykozeli portal kampanyolni kezdett a plakat be-
tiltasaért ugyantigy, mint a pinkosdista Hit Gytilekezete egyhaz is. A plakat mellett pedig ki-
allt tobb magyar liberdlis értelmiségi. Végiil a Nemzeti Fogyasztovédelmi Hatosag kotelezte
a Coca-Colat, hogy ,,a tovabbiakban ne hasznéljanak olyan reklamokat, amelyek a gyerekek
és fiatalkoruak fejlddését karosithatjak” (Magyar Nemzet 2020). A cég levetette a plakatokat,
és szivarvanyszint (Pride-zaszlos) tiditéket kezdett forgalomba hozni.

A modernizécidé teoretikusai és a liberdlis értelmiség szemében a 2010-t6l kezd6d6
Fidesz-kormanyzas, a magyar és mas kelet-eurdpai ,antigender” retorikak elburjanza-
sa, valamint az LMBT+-kozosséget érinté szimbolikus tamadasok és jogkorldtozasok
csupan backlashként, decivilizacids tendenciaként, avagy a kelet-eurépai modernizaci-
6s lemaradottsag (anakronizmus) tiineteként jelennek meg (Szelewa 2014). A szexualitas
»tradicionalis”, heteronormativ, reprodukcidhoz kotott konstrukeidja pedig az ehhez tarsu-
16 homofébidval egyiitt ebben a narrativiban ugyanennek a tendencianak a része csakugy,
mint sok mas kapcsolddé retorika és politika, példaul a nemi szerepek restauracidja vagy a
tamadas a magyarorszagi genderszakok ellen (Kovats 2017, 2018). E helyiitt e torténet elté-
ré értelmezését fogalmazom meg. Fontos dinamika bontakozott ki az amerikai hegemoénia
1960-as évek végi és 1970-es évek eleji valsagdhoz, illetve az azdta tartd ,hosszu lejtmene-
téhez” (Brenner 2006) kacsoléddan. Részben a globélis mozgalmi hullaim hatdséra, illetve
a mozgalmi kovetelések kulturdlis szegmensének adaptalasaval a vilagrendszer centruma-
ban az 1980-as évekre a munkaszervezésnek olyan formaja alakult ki, mely nagyban épiilt
az egyén sajatsagos képességeire és személyiségére, beleértve (at)képezhetSségét. Azoknak
a képzési mdédoknak a kiterjesztésével, melyek az 1980-as évekig csak a vezetSk szamara
voltak elérhetdk, a ,kapitalizmus fordizmus utani neoliberalis vagy posztfordista formaja-
nak munkaszervezésébe beépiilt az egyéniség, az identitas és a kiteljesedési vagy figyelem-
bevételének igénye. [...] Napjainkig a transznacionalis cégek mind munkaszervezésiikben,
mind reklamszlogenjeikben kiteljesitették az egyéniség kultuszat, ami nagyban befolyasolta
az identitasrol és identitascsoportokrdl alkotott elképzeléseket” (Csanyi és Kovats 2020).
Mindezzel persze az egyénekre harult a siker felel6ssége.

Az tigynevezett szexualis forradalom hozadékaként az 1990-es évekre a test szexudlis po-
tencialjanak kihasznalasa azonos nemt partnerrel, illetve az erre épiil6 kapcsolatok nemcsak
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identitasképzd és mozgalmi, de piaci tényezok is lettek. Ez egy Gjabb mddja lett az emberi
test generativ szexualis potencialja piachoz adaptalasanak. Az identitaspolitikai mozgalmak
és az emberi jogi NGO-k, valamint a kapitalizmus 4j munkaszervezésének hatdsara (és ezek
kolcsonhatasara) a meleg és leszbikus identitdsok a munkaszervezés, a piac, a reklamok és
veliik egyiitt a popkultira rendjébe integraldédtak — leginkabb persze a centrumorszagokban
(D’Emilio 1983). Ebben az értelemben az egyén identitasa, beleértve a szexualis praxisait és
diszpozicidit is, a termelés és a fogyasztas rendjéhez igazodik (Mészaros 2018). Az 1970-es
évek melegjogi eredményeit kihasznalva az elsé meleg parral operald televizids reklam az
IKEA hirdetése volt, melyben egy meleg férfi par étkezdasztalt vasarolt az IKEA-ban. En-
nek és az ezt kovetd meleg tematikaji reklamoknak hasonlé az esztétikdjuk és az tizenetiik.
Hangsulyozzak a kiillonbségeket és a hasonldésagokat, azt sugallva, hogy a melegeknek sa-
jat identitdsukat megtartva kell integralédniuk a tdrsadalomba, ezzel célozzdk meg a me-
leg fogyasztokat és a szélesebb liberalis kozonséget (Chasin 2000: 131-139). A Coca-Cola
egyébként emellett tobbszor hasznalta fel reklamkampdanyaiban az inkluzivitast és a liberalis
konszenzust az imazsépités fontos elemeként, példdul amikor az indiai-pakisztani konflik-
tus ellen kampanyolt."

A kelet-eurdpai térség az 1970-es évektdl kezdve a rendszervaltason 4t a régié szamos
orszaganak eurdpai unids csatlakozasaig jellemzd&en olcsé munkaerdt szolgaltatd régi-
oként és piacként integralddott vissza a vilagrendszerbe (Borocz 2018 [2009]; Gerdcs és
Jelinek 2018). Hasonléan ahhoz, ahogyan az Egyesiilt Allamokban az 1920-as években a
szexualitdst szabalyozé normak lazulasdban nagy szerepe volt a reklamiparnak, Magyar-
orszagon, amikor az 1970-es évek valsagkezelésének egyik hozomanyaként megnétt a rek-
lamok szerepe, lazulni kezdett az erotikus abrazolasokra vonatkozé eldiras, amit sokrétt
tarsadalmi valtozas kovetett az orszag kapitalista reintegracidjaval parhuzamosan (Gregor,
Csanyi és Dés 2020). A 2008-as valsag utan két évvel hatalomra kertil6 magyarorszagi kor-
manyzat arra épitette stratégiajat, hogy egyszerre erdsitette meg az orszag fliggdségét a nyu-
gati t0kétdl, és allt bele nagy erdkkel a régidban zajlé olcsdomunkaerd-versenybe (példaul a
Munka Térvénykonyvének kétszeri atirasaval), kezdett el kialakitani alternativ t6kefiiggé-
ségeket (f6leg Oroszorszag és Kina iranyaba), és kezdte el kiépiteni a nemzeti burzsoaziat,
téleg azokban az agazatokban, ahol konkurdlni tudott a nyugati tékével (példdul média- és
épitSipar) (Eber et al. 2019). Ezen egyidejli stratégiakat csak a terhek hdztartasokra hdri-
tasaval volt lehetséges megvaldsitani. A Fidesz szimbolikus és materialis genderpolitikaja
egyszerre legitimalja és segiti a hdztartdsokra vald raterheléssel egyiitt jard reproduktiv és
informdlis sémdk sulydnak novelését, és épit a rendszervéltozas igéretében és a liberalis
konszenzusban csalédott tomegek politikai szimpatidjara. A nemiszerep-restauracio, a
pronatalista és heteronormativ retorikak és politikak tehat egy a modern vilagrendszerben
tfélperiférias poziciot elfoglald orszag vilagrendszerbe torténé (re)integracids stratégidjanak
a részei (Csanyi 2019).

Helyesen mutattak rda a marxista feministak az 1970-es években, hogy a kapitalizmus
egyszerre erdsiti meg és dssa ald a patriarchalis-heteronormativ haztartast (Dalla Costa és
James 1973). Arra azonban kevesebb figyelmet forditottak, hogy ez a két dinamika nem
egyenletesen megy végbe kiilonbozd osztaly- és vilagrendszer-pozicidkban. Az informélis,
reproduktiv és haztartasi sémdk, illetve az elnyomo¢ (koztiik szexudlisan elnyomd) haztartasi

10 https://www.youtube.com/watch?v=ts_4vOUDImE
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viszonyok sulya nagyobb az alsébb osztalypoziciékban és a nem centrumjellegii teriilete-
ken. E poziciok pedig egymast feltételezik, a centrumban azért tud cs6kkenni a reproduk-
tiv sémadk stlya, mert a nem centrumjellegti teriiletekrél jévedelem dramlik a centrum felé.
Tehat az erételjesen proletarizalodott és a félproletdr, informalis-reproduktiv sémakra épité
szegmensek kozott nem kronologikus-modernizacids elcstiszas van, hanem e pozicidk egy-
mast feltételezik (Csanyi, Gagyi és Kerékgyarté 2018). Ez igaz a szexualitdsra vonatkozd-
an is. Mivel a szexualitas 4talakuldsa nagyban épiilt a piacra, azokban a (vilagrendszer-)
pozicidkban, ahol a nék vasarldereje, lehetéséghorizontja és alkuereje alacsony, illetve az
informalis sémak stlya nagy, jellemz6en nagy az olcs6 szexualitds sémainak jelentdsége is.
A piac emancipatorikus ereje csak addig tart, ameddig a profit, tehat e piaci emancipacio-
nak joval nagyobb a stlya a fels6bb osztalyokban, a centrumjellegti teriileteken és gazdasagi
fellendiilésekkor. Az olcsé szexualitds sémait pedig jellemz8en heteronormativ, pronatalista
(esetenként etnikai szelekcié mentén antinatalista) és patriarchélis politikak tdmasztjak ald.

Osszességében tehit a meleg Coca-Cola-plakat esetében nem a premodern tradicio-
nalizmus (anakronizmus) vagy decivilizaciés revizionalizmus allt szemben a modernitassal,
hanem a termeléslogikdja a piac logikdjaval — az olcs6 reproduktiv szexualitas logikédja a draga
szexualitas logikdjaval. Ahogy Borocz és Portes ramutatnak (1989), a centrumorszagok tobb-
féleképpen is behatolnak a nem centrumjellegti orszagok strukturaiba. A centrumorszagok
termékei szamara létrehozott (fél)periférias piac is ilyen penetracioként értelmezhetd. Az
1980-as évek utani kulturdlis hegemonia elemeit alkalmazo6 fogyasztasserkentés, a szabad-
sag, az identitas és onmegvaldsitas piaci kultusza keriilt szembe a centrumorszagok terme-
1ését olcsd munkaeré6vel aldtdmasztd, heteropatriarchalis haztartasokat fenntarto ,konzer-
vativ” szexudlis ideologiaval. Nem a modern-reflexiv és a tradiciondlis szexualitas (vagy in-
timitasideoldgia) keriilt konfliktusba egymassal, hanem a modernitason, a kapitalizmuson
beliili ellentmondas jott felszinre egy félperiférias teriileten, ahol a strukturalis heterogenitds
miatt jellemz8en nyilvanulnak meg a kapitalizmus belsé ellentmondasai. Ez alkalommal az
azonos nemtek kozotti generativ szexudlis potencial kihasznélasa, illetve az e koré épiilé
kapcsolatok és identitasok kordl.

Igy, ellentétben azzal, amit Fekete-Gy8r Andras allit, a 21. szdzadnak, illetve a 21. szdzadi
kapitalizmusnak épp annyira alapja a heteronormativ-patriarchalis kirekesztés, mint a sza-
badon megélt homoszexualis praxis koré szervez6dé identitds.

Osszegzés

A test generativ szexudlis potencidljanak kihasznalasat, illetve az ezt keretezd ,intim kap-
csolatok” torténetszocioldgidjat nem a folyamatosan novekvd represszid (Freud) és nem
is a folyamatosan novekvé liberalizacio és reflexivitas, azaz a ,,késé modern” dllapot foko-
zatos expanzidja és stabilizacidja (Giddens) jellemzi. Ennélfogva a szexualitds praxisai és
identitdsai koriili harcok sem tekinthet6k archaikus, premodern maradvanynak, valamiféle
»tradicionalizmus” utols6 rugkapalasanak miel6tt kimulik. Amikor az ember a kelet-eurd-
pai félperiféria egyik févarosaban kimegy az évi Pride felvonulasra, és ott a homoféb naci-
onalista bérfejliek azt kantdljak a felvonulé tomegnek, hogy ,,mocskos buzik’, akkor nem a
lettint vilag maradéka tivolti halalhorgéssel és féltékenységgel teli dithét a modern vildgnak,
hanem ez a modern vildg rendszerszint{i ellentmondasainak egyik kifejez8dése. A homo-
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szexudlis praxist identitdsként megél6k jogkovetelése és a homofob, jellemzden nacionalista,
szexista és rasszista ellentiintet6k dithe ugyanannak a rendszernek, a modern vilagrendszer-
nek a termékei.

A test generativ szexualis potencialjanak adaptacidja olcs6 reprodukcioként, olcso élve-
zetként és draga élvezetként egyarant folyamatosan reprodukalédik a modern vilagrend-
szer strukturalis szegmenseiként, noha ezen adaptacios formak eltéré mértékben vannak
jelen a vilagrendszer kiilonb6z6 ciklusaiban, osztalypozicidiban, illetve centrum és periféria
szerinti reldciéiban. Ugyanakkor mivel e pozicidk relativak, tehat egymast feltételezik, szo6
sincs expanziorol vagy teleoldgiarél. A modern reflexiv intimitas teoretikusai nem veszik
figyelembe, hogy a centrumhoz k6t8dé6 és felsé osztalybeli életmodok eléfeltételei a periferi-
kus és alsé osztalybeli életmodok, igy ez utébbiak ugyanigy a modernitds termékei, mint az
elébbiek, de elkertili a figyelmiiket a piac konstitualé hatasa is. A popkultura, a filmipar és
kiemelten a pornoipar, az intimitds legszélsdségesebb diskurzusaként, sztik hatdrokat szab a
reflexivitasnak.

A (fél)periféridrol szarmazo6 nék prostitudalodasa a centrumban (Dés 2018), a transzna-
cionalis szexkameraipar (Barna és Katona 2020), az egyre brutalisabb esztétikaval dolgozd
porndipar (Gregor, Csanyi és Dés 2020), a szexudlis zaklatasok és bantalmazasok magas sza-
ma (Csanyi és Dés 2020), a patriarchalis, heteronormativ és pronatalista politikai retorikat és
politikat folytaté partok megerésddése a 2008-as valsag utdn (Eber et al. 2019; Csdnyi 2019)
ugyandgy a modernitas termékei és a modern szexualitast meghatarozo tényez6k, mint a
felsé osztalyokra és a centrumra jellemzé (szexualis) reflexivitas. Tegyiik hozza, ez esetben
is megkérdéjelezhetd, hogy a popkultira, a porné és a reklimok mekkora helyet hagynak a
valddi reflexivitasnak.

Szexualis modernizacidelmélet: requiescat in pace.
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