TANULMANYOK

Dévényi Kinga
Egy kiilonleges sivatagi madar a kozépkori arab
irodalom ¢€s lexikografia tiikrében

0. Bevezetés

Az iszlam el6tti, illetve a korai iszlam korszak hires kolt6i alkotasai sokszintien
abrazoljak a sivatagot. E leirasokbdl nem maradhatnak el e t4j jellegzetes €16-
lényei, amelyek kozott megtalalhatjuk a madarvilag képviseldit is. E madarak
koziil is kiemelkedik a pusztaitytk (gata), amelynek hihetetleniil részletes és
pontos megfigyelésen alapuld leirasa az alabbi elemzés targya.

A leghiresebb leiras a 6. szazadban élt a§-Sanfara Lamiyyat al-‘arab cimen
ismert versében talalhato (36—41. sor), amelyben a szerzé azzal biiszkélkedik,
hogy kénnyedén megel6zte a gyorsan repiilé madarat, s ahhoz hasonldan, 6 is
képes a sivatagot talélni:'

,»A sOtét szinli pusztaityukok megisszak, amit meghagytam, miutan

Egész éjjel a vizforrashoz utaztak, szarnyaikkal zajosan csapkodva.

Eltokélt voltam, és 6k is eltokéltek voltak; egymassal versengtiink,

szarnyaikkal verdestek,

Mig én felhajtottam kdpenyem, €s elsdként értem a vizhez, bar sietség
nélkiil [mentem].
Aztan elfordultam t6liik, mialatt 6k még mindig leborultak a viz szajahoz,
Kozvetleniil rahelyezve arra a torkukat és a begytiket,

Mintha a larmajuk a [viz] két oldalan és korotte
Kiilonbo6z6 torzsek uton 1évo csoportjai[nak a zaja] lenne, amint éppen
satrat vernek.

Kiilonb6z6 helyekrol jottek 6ssze oda, de az (a viz) dsszehozta Oket,

Mint ahogy a tevék csoportjait 0sszehozza egy vizivo hely.

Aztan lenyelnek egy kis vizet, majd elmennek, mintha

Kora reggeli utazocsapat lennének, akik Uhazabdl sietve indulnak titnak.”
Jollehet ez a néhany sor elsdsorban a koltd nagyszerliségét van hivatva hang-
stlyozni, mindazonaltal megddbbentden sok apro részletet tudunk meg beldle
a pusztaityukrol:

http://dx.doi.org/10.24391/KELETKUT.2020.1.5

! A cikkben idézett versek magyarul a szerzo nyersforditisaban szerepelnek. As-Sanfara ver-
sének forrasa: Alan Jones, Early Arabic Poetry. 1. Maratht and Su ‘litk Poems. Reading, 1992,
164-167.

Keletkutatas 2020. tavasz, 5-22. old.
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sOtét szind,

* nem kényes a viz mindségére,
egész ¢jszaka repiil a vizhez,

* szarnyaval zajosan csapkod, verdes,
verseng a tobbiekkel,

* ngy iszik, hogy kdzben torka és begye a vizet érinti,

« rendkiviil larmas,

* egyedei tobb helyrdl érkeznek egyazon vizforrashoz,

* az ivas utan hajnalban gyorsan visszaindulnak.

Bar cikkiinknek nem célja az iszlam el6tti koltészet leghiresebb koltemé-
nyeit elemezni, és vizsgalatainknal elsésorban a kevésbé ismert versekre, illetve
a lexikografiai, valamint az adab-irodalomra? tamaszkodunk, meg kell jegyezni,
hogy ez a részletgazdag leiras minden bizonnyal nagy hatast gyakorolt a késobbi
korok koltdire. Miel6tt azonban megvizsgalnank az arab szerzok tovabbi meg-
figyeléseit e madarral kapcsolatban, nézziik meg, mit mond az ornitologia errdl
a kiilonleges szarnyasrol.

1. Rendszertani besorolas?

Jelenlegi rendszertani ismereteink szerint a pusztaityukalaktak rendjébe tartozo
egyetlen csalad, a pusztaityukfélék csaladja két nembdl all. Ezek a talpastyikok
(Syrrhaptes) és a tulajdonképpeni pusztaityukok (Pterocles). Elobbi kettd,
utobbi 14 fajbol és szamos alfajbdl all. Elobbiek az iszlam kozponti teriiletein
nem fordulnak eld, mig utobbiak koziil tobb faj a sivatagok jol ismert lakoja.

Az arab szerz6knél ugyan gyakran talalkozunk ezzel a sivatagi madarral,
elnevezésére azonban nem hasznaltak annyi szot, hogy azzal az altaluk ismert
térségben honos szamos alfajt egymastol egyértelmiien megkiilonboztették
volna. A leggyakrabban hasznalt elnevezés a gata.* E sz6 alakjai koziil a gata

2 Az adab az in. miivelddési irodalom, amelynek ismeretét sziikségesnek tartottak a kulturalt
emberek és a hivatalnokok szamara.

3 A pusztaityukfélék (Pteroclidae) csaladjaba tartozd madarak folyamatosan frissiild oszta-
lyozasat 1d. OSME (The Ornithological Society of the Middle East, the Caucasus and Central
Asia), The OSME Region List of Bird Taxa. Part A: Non-passerines. Version 4.3+, September
2018, 99-101. http://osme.org/sites/default/files/pdf/A Non-passerine ORL V4.3+.pdf (2019.
marcius 12.). Az osztalyozas alapja elsdsorban Callan Cohen, The Phylogenetics, Taxonomy
and Biogeography of African Arid Zone Terrestrial Birds: The Bustards (Otididae), Sandgrouse
(Pteroclidae), Coursers (Glareolidae) and Stone Partridge (Ptilopachus). PhD Thesis. Cape
Town, 2011. http://nivenlib.pfp.uct.ac.za/pdf/Callan_Cohen PhD 2011.pdf (2019. marcius 12.).
Részletes informacio talalhatdo még a kovetkezé miiben: Michael C. Jennings, Atlas of the Breeding
Birds of Arabia. (Fauna of Arabia, 25.) Riyadh—Frankfurt, 2010, 362-371. Ld. még Steve Madge—
Phil McGowan, Pheasants, Partridges & Grouse. London, 2002, 445-462 és 69-72. tablak.

* Ennek az elnevezésnek a sémi eredetét illetéen 1d. Armas Salonen, Végel und Vogelfang
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gyljténév, amelynek egyes szamu alakja szabalyosan gatat. Az igét — madarrol
1évén sz6 — a szotarak tobbnyire nénemben adjak meg (gatat/tagtii), a masdar
két alakban ismert (gatw ¢és igtita’), ami al-Halil (megh. 791) szerint a madar
jarasat jeloli, mig az igérdl azt kozli, hogy az egyesek szerint a jarasara, mig
masok szerint a hangjara vonatkozik.> Ezenkiviil azonban masik harom elneve-
z¢€s is gyakori, amelyek vagy altalanos értelemben hasznalatosak, vagy a madar
egyik fajat jelolik. Ez a harom kifejezés a kudri(ya), a gini(yva)® és a gatat(a).
A szerzok kozott nines teljes egyetértés azt illetden, hogy ez a harom sz6 harom
vagy csak két fajt jelol-e. Utobbi esetben a kudri és a guni jeldl két alfajt, mig
egyes vélemények szerint a gatat egyaltalan nem is tartozik a gata néven ismert
madarak kozé.’

Ibn Qutayba (megh. 889) a kovetkezd osztalyozast adja:® a kudri a kovetke-
zOképpen néz ki: a hata (zahr) sotét, feketés, a szarnya fonakja (batin al-ganah)
fekete, a torka (halg) sarga, a labai rovidek, két farokszarnya pedig hosszabb
a tobbinél.’ A gatat annyiban hasonlo, hogy a szarnya fonakja annak is fekete,

im alten Mesopotamien. (Annales Academiae Scientiarum Fennicae, B, 180.) Helsinki, 1973,
241-243, ahol a szerz6 azt allapitja meg, hogy az arab gata is rokona az akkad qadii (issiiri gadé)
szonak, amely egy olyan madarat jeldl, amelynek a kialtasa ,, gadé”. Az 58-59. oldalon 6t fajt
sorol fel, amelyek mindegyike ma is megtalalhatd Irakban. Ezek a nagy nyilfarku pusztaityuk
(Pt. alchata caudacutus), a sivatagi pusztaitytk, angolul: spotted sandgrouse (Pt. senegallus),
a feketehasu pusztaityuk (Pt. orientalis), a koronas pusztaitytk (Pt. coronatus atratus) és a szu-
dani pusztaityuk (Pt. lichtensteinii). Ld. még Frangois Viré, Sur quelques noms arabes anciens
d’oiseaux (et le secret dévoilé de leur étymologie). Revue des études islamiques 54 (1986) 347.
Erdemes megjegyezni, hogy az akkad és asszir szotarok e szot *bagoly” jelentéssel kozlik, idén-
ként kitérve a sz6 hangutanzo jellegére (1d. pl. 4 Concise Dictionary of Akkadian. Ed. by Jeremy
Black et al. Wiesbaden, 1999, 282; The Assyrian Dictionary. X111. Ed. by John Anthony Brinkman
et al. Chicago, 1982, 51.). Salonen (i. m., 241.) ezt szintén megjegyzi, hozzatéve, hogy az elsd
szerz0, aki a forrasokban ezt a madarat helyesen azonositotta, Benno Landsberger volt. Ld. Benno
Landsberger, Einige unerkannt gebliebene oder verkannte Nomina des Akkadischen. Die Welt des
Orients 3 (1966/3) 262-267, ahol a szerzo kitér erre a téves értelmezésre is.

> Al-Halil ibn Ahmad al-Farahidi, Kitab al-‘ayn murattaba ‘ald hurif al-mu ‘gam. Tahqiq
‘Abd Al-Hamid Hindawi. Bayrat, 1424/2003, 111, 408, s. v. gata.

¢ Az eurdpai szakirodalomban a legrészletesebben Manfred Ullmann foglalkozik lexiko-
grafiai és morfologiai szempontbol a giint és a kudri szavakkal: Manfred Ullmann, Flughiihner
und Tauben. (Bayerische Akademie der Wissenschaften Philosophisch-historische Klasse,
Sitzungsberichte. Beitrdge zur Lexikographie des Klassischen Arabisch, 3.) Miinchen, 1982,
amelyben Osszefoglalja a német lexikografia addigi eredményeit is. Szemben mas szerzok (pl.
Wolfdietrich Fischer) meglatasaval, Ullmann véleménye szerint ezek az elnevezések csupan kol-
toi eszkdzként hasznalt szinvariansok és nem alfajok. K6sz6ndm Ormos Istvannak, hogy felhivta
a figyelmemet erre a cikkre.

7 Kamal ad-Din ad-Damiri, Hayat al-hayawan al-kubra. Misr, 1978, 11. 121: ,,wa-qila I-gatat
darb min at-tayr laysa min al-qata”.

8 Abi Muhammad ‘Abd Allah ibn Muslim Ibn Qutayba, Kitab al-ma ‘ant I-kabir fi abyat al-
ma ‘ant. 1. Tahqiq F. Krenkow. Bayrit, é. n., 308-3009.

° Ez a két toll a nagy nyilfark( pusztaityuk (caudacutus alfaj) jellegzetessége, mig egyéb
fajoknal, mint pl. a feketehasu pusztaityuk (Pr. orientalis), teljesen hianyzik. Ld. Eduardo de
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a labai azonban hossztak. A hata enyhén porszinii, de nem s6tét, a szeme pedig
nagy. Ad-Damir1 (megh. 1405) a gara leirasanal megallapitja, hogy két faja van:
a kudri és a gint, amelyekhez al-GawharT (megh. 1003) hozzaadott egy har-
madikat, amelynek a neve garat.'"" Ad-Damiri leirasa szerint a kudri porszini,
valtozatos hassal és hattal, sarga csérrel és rovid farokkal. Kecsesebb (altaf),
mint a giniyya. Utobbi szarnyanak a fonakja és a valltolla is fekete, porszint
hata pedig sarga pottyokkel tarkitott. Kétszer olyan nagy, mint a kudr,'' és egy
attol nagyon kiilonboz6, gurgulazé hangot ad ki, amire a neve is utal.'> A gatat
leirasat ad-Damirm miivében a gatara'® név alatt talaljuk meg. Az ott kozolt infor-
macidk szerint a madar hata, hasa és teste porszinii, a szarnya fonakja fekete,
a labai és a nyaka hosszu. Ezenkiviil egy érdekes tulajdonsaga, hogy egyedei
nem képeznek koloniat, s nem csapatosan repiilnek, hanem inkabb kicsi, kettes
vagy harmas csoportokban. A szerz6 megemliti azt a nézetet, amely szerint csak
két valtozatat (darb) lehet megkiilonboztetni: (1) a kudriyya és guniyya jellemzoi
arovid labak, sarga torok, fekete valltoll és a vordses fedotoll, mig (ii) a gatar(a)
jellemz6i a hosszu 1abak, a fehér has, a porszinii hat és a széles szemek.'*

Ibn Qutayba'® megjegyzi, hogy az emberek mindenféle pusztaitytukot (qata)
legaltalanosabban a kudri elnevezéssel illetnek a sotét szine miatt. Megem-
liti még,'® hogy hasonlit a galambra, mert ahhoz hasonléan 6rv van a nyaka
koril"” (dawat al-atwagq)."® Ezt az Orvet al-A‘Sa (megh. 629) is megemliti

Juana, Family Pteroclidae (Sandgrouse). In: Handbook of the Birds of the World. 1V. Sandgrouse
to Cuckoos. Ed. by Josep del Hoyo—Andrew Elliott—Jordi Sargatal. Barcelona, 1997, 50.

1 Isma‘7l ibn Hammad al-Gawhari, 7ag al-luga wa-sihah al-‘arabiyya. Tahqiq Ahmad ‘Abd
al-Gaftir ‘Attar. Bayriit, 1990, I1. 368, III. 286.

A pusztaitytukok (Pteroclidae) csaladjaba tartozé madarak mérete 24 és 40 cm kozott val-
takozik. Ld. De Juana, i. m., 30.

12 Ad-Damiri, i. m., II. 215 skk. Frangois Viré (Kata. In: The Encyclopaedia of Islam® 1V.
Leiden, 1978, 743.) szerint a giniyya a feketehast pusztaityukkal (Pt. orientalis) azonos.

13 Ad-Damir, i. m., I1. 121.

4 Ha ezeket a leirasokat dsszevetjiik a modern ornitologusokéival, azt allapithatjuk meg, hogy
a gatat nevli madarat — elnevezésiik hasonldsaga miatt — gyakran dsszetévesztették a gataval, de a
valosagban ez a madar sohasem lehetett a pusztaitytkcsalad tagja, mivel az altalanos felépitésbeli
hasonlésagokon tilmenden az odatartozé madarak mindegyikének rovid nyaka és laba van (1d.
De Juana, i. m., 32.). Viré (Kata, 743—744.) szerint azonban a gatat elnevezés a nagy nyilfark
pusztaityukra utal (Pt. alchata). E faj jellegzetességeirdl 1d. Ian James Ferguson-Lees, Studies of
Less Familiar Birds, 156. Pin-tailed Sandgrouse. British Birds 62 (1969) 533-541.

5> Abti Muhammad ‘Abd Allah ibn Muslim Ibn Qutayba, Adab al-katib. Tahqiq Muhammad
ad-Dali. Bayrit, é. n., 66.

¢ Ibn Qutayba, i. m., 25-26.

7 Ez a nyilfarku pusztaitytk jellegzetessége, amely szinte teljesen hianyzik vagy kevésbé
hangsulyosan jelenik meg mas egyedekben (v6. De Juana, i. m., f6leg az 50. oldalon talalhato
képek).

18 A dawat al-atwag kifejezést a hamam definiciéjaként adja meg al-Gawhari (i. m., V. 1906.),
aki megjegyzi, hogy a beduinok igy neveznek minden madarat, amelynek 6rv van a nyaka koriil.
Ennek alapjan a pusztaitytkot is az ide tartozo fajok kozott sorolja fel.
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egyik versében, amikor sivatagi talalkozasait emliti a pangd vizek mellett lelt
pusztaityukokkal:'

wa-md’in saran® lam alqa illa l-qata bihi

wa-mashiirata l-atwaqi wurqan nuhiiruhd
»Mily gyakran mentem el olyan pang6 viz mellett, amelynél csak pusztai-
tytkot lattam

a jol ismert 6rvvel hamuszini torka koriil.”

Ad-Damiri leirasa némileg kiilonbozik ett6l.?! Mindenekel6tt elutasitja
Ibn Qutayba és masok véleményét, miszerint a pusztaityuk a galambfélék
(Columbidae) csaladjaba tartozna, s azt a nézetet is, hogy a hamam szot egyes
versekben pusztaitytknak, s nem galambnak kellene értelmezni.*

Dt r-Rumma (megh. 735) egyik versében a két madarat egymas mellett
emliti ugyanabban a verssorban, tanusitva, hogy a kolté — aki ¢letének jelentés
rész¢Et a sivatagi allatvilag abrazolasanak szentelte — tudatosan megkiilonbozteti
Oket egymastol.?

ida ma waradna lam nusadif bi-gawfihi

siwa waridatin min qatan wa-hamami

,,Amikor a vizhez értiink, nem lattunk abban mast,

mint az odajaro pusztaityukokat és a galambokat.”

A fentieken kiviil ad-Damirt még azt is megfigyelte, hogy a fogoly (hagal) és
a pusztaityuk kiils6 megjelenésében hasonlit egymashoz.?*

¥ Maymiin ibn Qays al-A‘$a, Diwan al-A°‘Sa al-Kabir. Tahqiq Muhammad Husayn. Al-
Qahira, 1437/2016, 373, Nr. 82, 21. sor.

2 A Diwanban sajtohibaval, sarin [!] alakban jelent meg.

2l Ad-Damird, i. m., II. 213, 215 skk.

2 Ez nagyon fontos megfigyelés, mivel a pusztaitytikok osztalyozasa, illetve a Columbidae
csaladtol valo elkiilonitése még a 20. szazad nagyobbik részében is heves vita targyat képezte
az ornitologusok kozott. Kiilonbozd okok miatt tobben azon a véleményen voltak, hogy ezek a
madarak ugyanahhoz a csaladhoz tartoznak, részben példaul hegyes szarnyuk, rovid 1abuk, mag-
ev6 voltuk miatt, illetve azért, mert latszolag hasonld modon isznak. Ld. De Juana, i. m., 30.
A pusztaitytk sajatos ivasarol 1d. pl. Tom J. Cade—Ernest J. Willoughby—Gordon L. Maclean,
Drinking Behavior of the Sandgrouse in the Namib and Kalahari Deserts, Africa. Auk 83 (1966)
124-126; Peter N. Ferns—Shelley Ann Hinsley, Importance of Topography in the Selection of
Drinking Sites by Sandgrouse. Functional Ecology 9 (1995) 371-375. A galambok ivasi modjarol
1d. Gart Arie Zweers, Drinking of the Pigeon (Columba Livia L.). Behaviour 80 (1982) 275.

# Du r-Rumma, Diwan. Tahqiq ‘Abd al-Qaddts Aba Salih. II. Bayrat, 1971, 1070, 43. sor.

2 Ad-Damiri, i. m., 1. 323. Ezt a hasonldosagot a modern leirasok is megemlitik, pl. De
Juana, i. m., 30. Ebbdl a szempontbol érdemes felhivni a figyelmet arra, hogy Hamilton Smith
a pusztaitytkot a ,,Partridge X p” (azaz fogoly) kifejezés alatt emliti (Charles Hamilton Smith,
Partridge. In: 4 Cyclopaedia of Biblical Literature. 11. Ed. by John Kitto. New York—Cincinnati,
1846, 474—475. A szerzd azt is kozli, hogy ez a sz6 a Bibliaban tobb kiilonbozd faj sszefoglald
neveként szerepel. Ezek k6z¢ tartozik az Gn. Pterocles alchata, ,az egyes szerzOk altal katta,
ganga, cata, illetve nyilfarka pusztaityik néven emlitett faj, amely kozonséges Palesztinaban és
megszamolhatatlanul sok Ardabiaban” (kiemelés D. K.). A kiils6 jellegzetességek hasonlatossa-
gat megemliti Richard Francis Burton, Personal Narrative of a Pilgrimage to Al-Madinah and
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2. Az elnevezés jelentése és eredete
2.1. Oszinteség

A korai arab versekben és a kozépkori irodalmi munkakban egyarant fontos
helyet foglal el a gata név eredete. A szerzok altalaban egyetértenek abban,
hogy szamos mas madar nevéhez hasonldan e sz6 eredete is a hangutanzasban
keresend6,” azaz a madar hangjara utal, amelyet Ggy irnak le, hogy gata gata.*
Ez olvashat6 an-Nabiga (megh. 604 koriil) egyik versében is:?’
tad ‘i gatd wa-bihi tud ‘a ida nusibat
va sidqahd hina tad ‘iha fa-tantasibii
»Azt mondja: »qgata«, és igy is nevezik, amikor beszélnek rola.
Mily 6szinte, hogy azt mondja, ahogy hivjak!”

Ez a hang olyannyira ismert volt, hogy kolt6i hasonlatokban is hasznaltak,
mint példaul Abti Nuwas (megh. 814), aki egyik versében a vadaszo sdélyom
sebességét irja le ennek segitségével:?®

‘asra‘a min qawli gatdtin qata

,Qyorsabb, mint hogy a pusztaityuk azt mondana, gata.”

Al-Gahiz (megh. 868) a madarat a viligos beszéd példajaként emliti, amikor
igy ir: ,,a gata szaja (afwah) Ggy lett megalkotva, hogy azt mondhassa, gata
gatd, ahonnan a nevét kapja”.? Hasonloképpen vélekedik Ibn Qutayba is, ami-

Meccah. London, 1893, 154/4. jegyzet, amelyben azt mondja, hogy ,,a pusztaitytk... egy gyorsan
repiilé madar,... repiilés kozben hasonlit a fogolyhoz”.

» V6. Kees Versteegh, Sound Symbolism. In: Encyclopedia of Arabic Language and
Linguistics. IV. Ed. by Kees Versteegh et al. Leiden—Boston, 2009, 285. Versteegh megemliti e
név szokasostol eltérd sémajat is. Ennek oka valdsziniileg a szo szotagszerkezetében keresendd,
mivel mas hangutanzé szavakkal ellentétben ez nem egy kett6zott egyszotaghi sz0, hanem olyan,
amely két szotagbol all: CV-CV.

% Abii ‘Utman ‘Amr ibn Bahr al-Gahiz, Kitab al-hayawan. Tahqiq ‘Abd as-Salam Harin.
Bayrit, 2011, V. 579. (NB.: A tovabbiakban, ha szerkeszt6 nincs emlitve, akkor erre a Hartin-féle
kiadasra utalok.); Ibn Qutayba, Ma ‘ant, 1. 310. A modern ornitolégiaban a madar hangjat Ggy
jellemzik, hogy az repiilés kdzben egy viszonylag hangos ,katar-katar”, egyébként pedig egy
nazalis ,,ga-ga-ga” (De Juana, i. m., 51.). Utobbi megegyezni latszik azzal a gurgulazo hanggal
(tagargur), amelyet a giniyya ad ki ad-Damir, i. m., I1. 215 szerint.

¥ Muhammad ibn Mukarram Ibn Manzir, Lisan al-‘arab. V. Tahqiq ‘Abdallah ‘Alf al-Kabir
et al. Al-Qahira, 1984, 3684-3685, s. v. gata; 1d. még an-Nabiga ad-Dubyani, Diwan. Tahqiq
‘Abbas ‘Abd as-Satir. Bayrit, 1996/1416, 245, 2. sor, ahol a ya husnaha valtozat fordul eld.

# Al-Hasan ibn Hani’ Aba Nuwas, Diwan. 1I. Ed. by Ewald Wagner. Wiesbaden, 1972, II.
186.

¥ Wa-l-qata min at-tayr qad yatahayya’ min afwahiha an taqil qata qata wa-bi-dalika
summiyat. Ld. Abt ‘Utman ‘Amr ibn Bahr al-Gahiz, Kitab al-bayan wa-t-tabyin. Tahqiq ‘Abd
as-Salam Muhammad Hartin. Al-Qahira, 1418/1998, 1. 64; v6. még James Edward Montgomery,
Al-Jahiz on Misarticulation. Bayan 1.34.4-74.8. Journal of Arabic Literature 49 (2018) 16.
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kor ar-Ra‘T an-Numayr1 (megh. 708/709) egy sorat idézi az ékesszolo (mubina)
pusztaityukrol, amely azt mondja, gata gata.>

A madar nevének ¢és hangjanak azonossagat gyakorta a madar 0szintesége-
ként értelmezték, hiszen nem hazudtolta meg a nevét. Emiatt a beduinok ,,igaz-
mond6” (sadiga) madarnak is nevezték, és ezt a szot oly jellemzoének talaltak
ra, hogy mondasokban és versekben egyarant hasznaltak. Az dszinte emberekre
gyakran mondtak, hogy ,,igazmondobb egy pusztaitytknal” ("asdaq min qatat).>!

Ezzel a jelentéssel kapcsolatban — a fent emlitett an-Nabiga idézeten kiviil
— a gazdag valasztékbol kiemelhetjiik két omajjad koltd, al-Kumayt ibn Zayd
al-Asadi (megh. 743) és Abli Wagza Yazid ibn ‘Ubayd (megh. 747) gyakorta
idézett sorait.

Al-Kumayt igy ir:*?

la takdibi I-gawla ’in qalat qata sadaqat

id kullu di nisbatin la budda muntahili
,»Ne hazudtold meg, mivel a pusztaityik igazat mond,
de a tobbiek hamisan biiszkélkednek a neviikkel.”
Abi Wagza as-Sa‘di ekként fogalmaz:3
ma zilna yansubna wahnan kulla sadigatin
batat tubasiru ‘urman gayra azwagi
Az éjszaka kdzepén sem hagynak fel** az igazmondo [gata] hivogatasaval,
Aki az éjszakat paratlan szam, pettyes tojasai 6rzésével tolti.”

Bar a pusztaityikok hangjat egyesek ugy értelmezik, hogy azt mondja: ,,aki
hallgat, biztonsagban van”,* a csendesség nem éppen jellemz6 rajuk. Epp ellen-
kezdleg, a pusztaitytkok altal keltett erés zajt eldszeretettel abrazoljak a koltok.
E leirasok koziil meg kell emliteni DG r-Rumma sorat, aki szomjat olyan siva-
tagi kutaknal oltotta, amelyekhez ez a madar is ellatogatott:3

% Tbn Qutayba, Ma ‘ant, 1. 310.

3t Abt 1-Fadl Ahmad al-Maydani, Magma ‘ al-amtal. Tahqiq Muhammad Muhy1 d-Din ‘Abd
al-Hamid. Al-Qahira, 1955, I. 412, Nr. 2173; Al-YUs1, Zahr al-akam, 111. 251.

2 Al-Kumayt ibn Zayd al-Asadi, Diwan. Tahqiq Muhammad Nabil Turayfi. Bayrat, 2000,
297. Szamos valtozatban idézik, mint pl. al-Gahiz, Hayawan, V. 578; Zakariya’ ibn Muhammad
al-Qazwini, ‘Aga’ib al-mahligat wa-gara’ib al-mawgidat. Tahqiq Ferdinand Wiistenfeld. Got-
tingen, 1848, 423 stb.

% Ld. al-Gahiz, Hayawan, V. 573; Tbon Manzir, i. m., V. 3864; Al-Maydan, i. m., 1. 412; 1d.
még Ibn Qutayba, Ma ‘ant, 1. 318, ahol igy kezdddik: wa-hunna yansubna.

3 A vers el6z6 soraban emlitett, a vizhez inni mené vadszamarak.

* Ad-Damir, i. m., L. 670, s. v. taytawi.

% D r-Rumma, 7. m., II. 1070. Az anbat a Bagdadtol délre fekvo, ugynevezett sawad terii-
letén €16 parasztokra vonatkozik, akik az omajjad korban még mindig perzsaul beszéltek. Ld.
még Arie Schippers, Animal Descriptions in Two Qasidahs by Dhii I-Rummah: Some Remarks.
Journal of Arabic Literature 23 (1992) 194, aki azonban az anbat szot ,,nabateus”-nak forditja.
Az utolso sz6 tagami valtozatban is eléfordul, ami ’alacsonyrendli ember’-eket jelent.
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ka-"anna siyaha l-kudri yanzurna ‘agbana
taratunu anbatin ‘alayhi qiyami
,Mintha az utanunk vizre varé pusztaitytkok (kudri) hangja
az arabul nem tud¢ (iraki) foldmiivesek idegen beszéde lenne.”

Al-Farazdaq (megh. 730 k.) ezt a hangot rendkiviil er6snek irja le, amikor
egyik verssoraban igy fogalmaz: ...ka-rizzi I-qgata la yafgahu s-sawta qa’iluh®
... olyan, mint a pusztaityuk erds hangja, amely miatt a besz¢l6 nem érti a sajat
szavat”.

A pusztaityuk hangjanak még két tovabbi leirasat kell megemliteni. Amint azt
as-Sanfara fent idézett versének egy masik részletébél megtudjuk, a felijesztett
pusztaityuk rikacsolasa az éjszakai sivatag jellegzetes hangjai kozé tartozott:®

... fa~quilna gatatun ri‘a ‘am ri‘a agdalii

Ligy szoltunk: Egy felriasztott pusztaitytk volt ez vagy egy 6lyv?”

A magasbol gyorsan alaszallo madar hangjanak érdekes hasonlatat figyelhet-
juk meg Abi n-Nagm al-‘IgIT (megh. 748) egyik soraban:*’

ka-"anna ’aswata l-qata I-mungaddi

bi-l-layli "aswatu I-hasd l-munqazzi
,»A leszallo pusztaityuk hangja
¢jjel olyan, mint az egymashoz iit6d6 koveké.”

A madar ,,6szintesége” kozmondasossa valt, ahogy azt az alabbi torténet is
jol illusztralja:*

»Mesélik, hogy egyszer egy pusztaityuk és egy hollo vitatkozott egy mélye-
désen, amelyben Osszegylilt a viz, s mindketten azt allitottak, hogy az az 6 tulaj-
donuk. Dontésért a madarak birajahoz fordultak, aki valami bizonyitékot kért, de
egyikiiknek sem volt semmilyen bizonyitéka, amelyet fel tudott volna mutatni.
Erre a biro a pusztaityuknak itélte a mélyedést. Miutan az latta, hogy bizonyiték
nélkiil itélték neki, mikdzben a helyzet az volt, hogy a mélyedés a holldé volt,
igy szolt a birbhoz: »Bir6 ur! Mi inditotta arra, hogy nekem itélje, amikor nem
volt bizonyitékom, amely miatt az én igényemet a holld igényénél jogosabbnak
tartotta?« Mire ezt valaszolta neki: »Annyira ismert rolad, hogy milyen dszinte
vagy, hogy az emberek még kdzmondasba is foglaltak ezt a tulajdonsagodat«.”

7" Al-Farazdaq, Diwan, 502. V6. Alfred Felix Landon Beeston, “Alqamah and Bravmann”.
Journal of Arabic Literature 11 (1980) 35. A modern leirasok szintén megemlitik ezt a jellegze-
tességet, igy pl. Burton (i. m., 154.), aki tapasztalta, ahogy ,,a gyorsan repiilé gata zajos seregben
emelkedett fel az Gitrol”.

% Ld. Jones, Early Arabic Poetry, 1. 178. V6. Tarek El-Ariss, The Return of the Beast: From
Pre-Islamic Ode to Contemporary Novel. Journal of Arabic Literature 47 (2016) 76.

¥ Ibn Qutayba, Adab, 490; ‘Abd Allah ibn Muhammad al-Batalyawsi, Al-Iqtidab fi Sarh
Adab al-kuttab. Al-Qahira, 1983, I1I. 302, Nr. 250.

“ Ahmad ibn Muhammad al-Ansarf al-Yamani as-Sirwani, Nafhat al-Yaman bima yazil bi-
dikrihi as-Sagan. Misr, 1324/1906, 195.
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2.2. Tetszetds jards

A gata sz6 jelentésének és eredetének van a fentitdl teljesen eltérd értelme-
zése is. Eszerint e sz0 eredete a gata, yaqtii igére vezethetd vissza, amelynek a
jelentése az, hogy ’elneheziilt a jarasa’.*! A kovér nok tetszetds jarasat gyakran
hasonlitjak a pusztaityuk apré 1épteihez, ahogy azt — tobbek kozott — al-Kumayt
alabbi soraban is olvashatjuk:*
yamsina masya qata l-bitahi ta’awwudan
qubba [-butiuni rawagiha al-akfalt
,,Himbalo 1éptekkel jarnak [a ndk], mint a pusztaityikok a volgyben
karcsu hassal és nehezebb hatsoval.”*
Al-A‘$a szintén megemliti tetszetds, sietség nélkiili jarasukat:*
niyafun ka-gusni [-bani tartaggu in masat
dabiba gata [-bathad’i fi kulli manhalt
»Magas [nOstényteve], jarasakor igy remeg, mint a moringafa aga,
mint a pusztaityukok lassii mozgasa a volgyben az itatohelyeknél.”

3. Alkalmazkodas a kdrnyezethez

3.1.Viz

E madar egyik legfeltiinébb és legkiilondsebb tulajdonsaga a sivatagi koriilmé-
nyekhez valo kiilonleges alkalmazkodasa, amelyet a kiilonb6z06 szerzok részle-
tekbe menden irnak le.

Viselkedésiik talan legszembetlinébb jellegzetessége azamod, ahogy a vizhez
repiilnek. Mind a mai napig ez életiik legjobban ismert aspektusa. Sebességiiket
érzékletesen irja le a Humayd ibn Tawrnak (megh. 650 k.) tulajdonitott sor:*

laha mil‘afani ’ida "awgafa

yahuttani gu’gu’ahd bi-l-waha

,Két szarnya van, s mikor ezek sietnek,

zugva 0sztonzik a mellkasat.”

4 Ibn Mangzir, i. m., XV. 189.

4 Al-Kumayt, i. m., 352. Szamos forras idézi, mint pl. al-Gahiz, Hayawan, V. 575; U6,
Kitab al-bursan wa-I- ‘urgan wa-I- ‘umyan wa-I-hiilan. Tahqiq ‘Abd as-Salam Muhammad Hartn.
Bayrtt, 1990, 220.

# A modern leirasok a pusztaitytkok jarasat atlagosnak €s totyogastol mentesnek irjak le,
tovabba megjegyzik, hogy rovideket 1épnek és mozgasuk fiirge (De Juana, i. m., 32.).

* Al-A‘sa, i. m., 353, Nr. 77, 10. sor; idézi még ad-Damiri, i. m., 1. 449, s. v. ad-dabba.

* Humayd ibn Tawr, Diwan. Tahqiq ‘Abd al-°Aziz al-Maymani. Al-Qahira, 1371/1951, 47,
idézi még Ibn Qutayba, Ma ‘ant, 1. 307.
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A vizforrashoz valoé gyakori latogatasukat D r-Rumma leirasabol ismerhet-
juk meg:*

wa-mustahlifatin min biladin tanifatin

li-musfarrati l-asdaqi humri I-hawasilt
,»Mily gyakran hoznak vizet a sivatagi tajakrol
a sarga csor(i piros begytieknek.”

A pusztaitytkot olyan madarnak abrazoljak, amelyik tavasszal tud inni a
tocsakbol, de a nyar eljovetelével, amikor csibéi is kikelnek, csak gyors ropte
teszi képessé arra, hogy a tavoli vizlel6helyekrodl vizet hozzon nekik, mint ahogy
azt Ibn Ahmar (7. szazad) kovetkez6 verssora is szemlélteti:*’

bi-tayha’ qafrin wa-I-matiyyi ka-"annahd

qata l-hazn qad kanat firahan buyiduha
,»A kietlen sivatagban a hatasteve olyan gyors, mint
az egyenetlen talajon kolto pusztaitytik, amelynek a csibéi mar kikeltek.”

Az arab szerzok megfigyelték, hogy a pusztaitylk tarolja a vizet, hogy azt
vissza tudja vinni csibéinek. Azt feltételezték, hogy a vizet a begyében (hawsal)
Orzi. Ez azonban nem igy van, ugyanis a talpastyukok kozé tartozo tibeti
pusztaityuk kivételével mindegyik fajnak kiilonleges tollazata fejlodott ki, ami
lehet6vé teszi, hogy ezek a madarak a hasi tollaikba felszivjak és ott megtartsak
a vizet annyi ideig, hogy azt vissza tudjak vinni a tavoli fészekben szomjazo
csibéik szamara.*® Ez az apr6 pontatlansag nem csokkenti az arab szerz6k meg-
figyelésének értékét, ahogy azt al-Kumayt kdvetkezd verssoraban is lathatjuk,
aki bortomlékhoz hasonlitja a madar begyét:*

awi n-natiqatu s-sadiqatu ida gadat

bi-asqiyatin lam yafrihinna I-mutabbibu
,»Vagy az igazmondok [a pusztaitytkok], amikor kora reggel hozzak
a bortomloket, amelyeket készitdjiik nem hasitott fel.”

A pusztaityuk kitartoan keresi a vizet, ami kézben szdmos nehézséggel keriil

szembe. Ezt irja le Zuhayr (megh. 609) a kovetkezd sorokban:*

* Da r-Rumma, i. m., II. 1345, 26. sor; idézi még Ibn Qutayba, Adab, 468; Tbn Qutayba,
Ma‘ant, 1. 318 és Abt ‘Ubayd al-Bakri, Sim¢ al-la’ali fi Sarh Amali al-Qalr. Tahqiq ‘Abd al-*Aziz
al-Maymani. Al-Qahira, 1354/1935, 1. 418.

“ <Amr ibn Ahmar al-Bahili Ibn Ahmar, Si‘r ‘Amr ibn Ahmar al-Bahili. Tahqiq Husayn
‘Atwan. Dimasq, 1970, 119; idézi még Ibn Qutayba, Ma ‘ani, 1. 313; Al-Baki, i. m., 1. 418. Al-
Gahiz (Hayawan, 11. 378.) a kezdetét a kovetkezSképpen adja meg: fa-bitna bi-qafr. A muhadram,
vagyis a poganykorban és az iszlam korban is €It Ibn al-Ahmar kol1t6rél 1d. Charles Pellat, Ibn
(al-)Ahmar. In: The Encyclopaedia of Islam.*111. Leiden, 1971, 697-698.

4 De Juana, i. m., 44-45.

# Al-Kumayt, i. m., 29, Nr. 16, 1. sor; idézi még Ibn Qutayba, Ma ‘ant, 1. 319.

30 Zuhayr ibn Abi Sulma, Diwan. Tahqiq ‘Alf Hasan Fa‘ar. Bayrat, 1408/1988, 80-81; Abt
1-Haggag Yisuf as-Santamari, Sarh Diwan Zuhayr ibn AbT Sulma. Tahqiq Muhammad Badr ad-
Din Abi Firas an-Na‘sani al-Halabi. Misr, €. n., 45-46; idézi még Ibn Qutayba, Ma ‘ani, 1. 309.
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hattd stagatat bi-md’in ld risda’a lahu
min al-abatihi fi hafatihi I-burakii ...
kamda stagatat bi-say’in fazzu gaytalatin
hafa l- ‘uyiina fa-lam yunzar bihi I-hasaki
,»Majd nyilt vizen keresett inni, ahol nem volt kutkotél,
egy nagy patakvolgyben, amelynek a partjain burak madarak voltak...
Mint ahogy a gazella kicsinye keres inni anyja tejének maradékabol,
amikor attol fél, hogy figyelik, és nem tud a béven 6ml6 tejhez jutni.”
Bar a pusztaitytk jol alkalmazkodott a sivatagi élethez, idonként neki is
szliksége van vizre. Amint azt Muzahim al-‘Uqayli (megh. 738) kdvetkezo
sorabol megtudjuk, nem kevesebb, mint 6t napig tud meglenni viz nélkiil, ha a
sziikség ugy kivanja:®!
gadat min ‘alayhi ba ‘dama tamma himsuhd
tasillu wa- ‘an gaydin bi-bayda’i mighali
,Kora reggel felkelt tojasair6l, mert mar 6t napja nem ivott,
z0rog a szarazsagtol, és tavol van mar felrepedt tojasaitdl, a veszélyes és
uttalan sivatagban.”
Ugyanezt a megfigyelést rogzitette Ibn Ahmar:>
tar‘a l-qatatu l-himsa qaffiraha
tumma ta ‘urru I-ma’a fiman ya ‘urr
,»A pusztaityuk 6t napig legelészik anélkiil, hogy vizet talalna,
majd kozelit a vizhez, és leszall az ott 1évok koze.”
Ejjel repiil inni,’> amint azt az al-‘Aggagnak (megh. 8. szazad eleje) tulajdo-
nitott ragaz sorok is megorokitik:**
waradtuhu gabla d-di’abi I- ‘ussal
wa-qabla ’arsali qatan wa-"arsal
bi-lI-qawmi gidan wa-I-matiyyi I-kullal

5 Muzihim al-‘Uqayli, Si‘r Muzahim al-‘Uqayli. Tahqiq NarT HammidT al-Qaysi-Hatim
Salih ad-Damin. Magallat Ma ‘had al-Mahtitat al-‘Arabiyya 22 (1296/1976) 120, 77-78. sor.
A 77. sor valtozatat idézi Ibn Qutayba, Ma ‘ani, 1. 317.

52 Tbn Ahmar, i. m., 67. Szamos forrasban és valtozatban szerepel (ezek kozott eléfordul a
sorvégi ya ‘urri alak is, amely ugyan nyelvtanilag helyes, de nem koveti a vers rimjét /gafiya
mugqayyada/), pl. Ibn Qutayba, Ma ‘ant, 1. 313; Abt Mansir Muhammad al-Azhari, Tahdib al-
luga. Tahqiq ‘Abd al-Halim an-Naggar. Al-Qahira, 1975, IX. 121, s. v. grf.

3 Ez a jellegzetesség csak minddssze négy fajra jellemzd, amelyek koziil a legelterjedtebb
és az egyetlen, amely Eszak-Afrikdban és Azsiaban is megtalalhato, a szudani pusztaityuk (Pr.
Lichtensteinii), 1d. De Juana, i. m., 31-32. Az ebbe a csoportba tartozé madarak viszonylag kicsik
(kb. 150-200 g sulyuak), ami tovabbi tulajdonsagaikkal egyiitt arra utal, hogy ezt a csoportot
jelolték a kudri szoval. A tovabbi kozos jellegzetességeik kozé sorolhatd, hogy e csoport tagjai
megtalalhatok voltak Arabiaban és az iszlam korai teriiletein, valamint az, hogy az idetartozo
madarak €jszaka jarnak inni. Ld. Viré, Kata, 743.

* ‘Abdallah ibn Ru’ba al-*Aggag, Diwan al-‘Aggag fi riwayat al-Asma T wa-Sarhuhu. Tahqiq
‘Abd al-Hafiz as-Satli. Dimasq, 1971, II. 321, 28-31. sor; idézi még Ibn Qutayba, Ma ‘ani, 1. 315.
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fawwaza hamsan ‘an tilaqi l-awsal
,,E16bb értem a vizhez, mint a futastdl remego farkasok
S mint a pusztaitytkraj — és a csapat
Ember, akik lehajtottak a nyakukat és a kimeriilt tevék —,
Akik 6t nap alatt szelték at a viz nélkiili sivatagot éjszaka egy kis vizet
keresve.”
Ugyanezt az éjszakai repiilést jeleniti meg Di r-Rumma:>
falatun rugi ‘u I-kudri "atla 'uha biha
min al-ma’i ta ' wibun wa-hunna rawabi ‘i
,» Viztelen sivatag, ahova csibéihez visszatér a pusztaitytk
¢éjszakai repiilése soran a viztol, miutan csibéi mar négy napja nem ittak.”
A pusztaityuk elég tapasztalt és bolcs ahhoz, hogy jol teleigya magat, mielott
visszarepiilne csibéihez, amint azt Aws ibn Hagar (megh. 620) alabbi soraban is
olvashatjuk:¢
fa-’"awradaha t-taqribu wa-s-Saddu manhalan
qatahu mu ‘tdun karrata l-wirdi ‘atifun
,»A vadszamar futasa a vizhez odaterelte a pusztaityukokat,
amelyek t6bbsz6r mentek a vizhez, hogy belehajtsak nyakukat.”>’

3.2. Tojasok

A pusztaitytk sivatagi kornyezethez valo alkalmazkodasanak masik jele toja-
sainak szama. Ez a madar ugyanis rendszerint harom® pettyes (‘urm) tojast
rak® egy sekély kaparékban vagy egy természetes mélyedésben.®® Tojasainak
szama miatt ,harmak anyja” (umm talat) is a neve, ahogy azt az ismeretlen kolto
verssoraban is olvashatjuk, amely ezzel egyidében a csibéit elvesztd anyamadar
fajdalmat is leirja:®'

> Du r-Rumma, i. m., 11. 1294; fa-hunna alakkal idézi Ibn Qutayba, Ma ‘ant, 1. 316.

¢ Aws ibn Hagar, Diwan. Tahqiq Muhammad Yusuf Nagm. Bayrit, 1400/1980, 69, Nr. 30,
38. sor; idézi Ibn Qutayba, Ma ‘ani, 1. 316; 1d. még Galal ad-Din as-Suydti, Sarh Sawahid al-
Mugni. Tahqiq Ahmad Zafir Kigan. Dimasq, 1966, 115.

7 Csak az 1960-as években figyelték meg, hogy a pusztaitytik nem folyamatosan iszik, mint
a galamb, hanem a fejét ivas kozben a kdnnyebb nyelés érdekében fel-felemeli. Ezt a mozdulat-
sort tobbszor ismétli, de a folyamat nem tart 5—10 masodpercnél tovabb! Ld. Cade—Willoughby—
Maclean, i. m., 125.

% Ad-Damir, i. m., 11. 214.

% Al-Gahiz, Hayawan, V. 573-574.

€ Tbn Qutayba, Ma ‘ant, 1. 308. Mindezeket a megfigyeléseket megerdsitik a modern ornito-
l6gia vizsgalati eredményei. Ld. De Juana, i. m., foleg 43, ahol nemcsak megallapitja, hogy ,.a
pusztaityuk fészkét alig lehet fészeknek hivni”, hanem hozzateszi, hogy a pusztaitytk fészekalja
figyelemre mélté modon allandd nagysagu, és rendszerint mindegyik fajnal harom tojasbol all.

ot Ad-Damiri, i. m., 11. 214.
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wa-"ummu taldtin ’in Sibna ‘aqagqnahd
wa-"in mutna kana s-sabru minha ‘ala nasabr
»Ha a harmak anyja csibéi felnonek, ellenkeznek vele,
de ha elpusztulnak, elveszti tiirelmét, szomoruva és nyugtalanna valik.”
A tojasok szamat rendszerint a sivatagi élet veszélyeivel és a csibék tulélését
nehezit6 tényezokkel magyarazzak.®
A kaparék neve ufhiis(a)®® vagy mafhas,** az utobbi valtozat egy haditban is
eléfordul:® | Ha valaki Isten szamara mecsetet épit, legyen bar akkora, mint a
pusztaityuk kaparéka vagy annal kisebb, Isten hazat épit szamara a Paradicsom-
ban.”
A pusztaityukot olyan madarnak irjak le, amelyik mar a kikelésétdl fogva
figyel arra, hogy a csibéknek mire van sziiksége, ugyanis feltdri (farraqat) a
tojasokat, hogy segitse kibujni a kicsiket.®’

3.3. Ellenségek

A sivatagbodl sem hianyoznak a ragadozok, és a pusztaitytiknak ébernek kell len-
nie, hogy megmenekiiljon téliikk. Ad-DamirT szerint legfébb ellenségei a pusztai
olyv®® és a gyikok egy fajtaja.*’

A pusztaityukra vadasztak is, ezt orokiti meg Abt Nuwas egyik vadaszver-
sének (tardiyya) télsora, ahol leirja, hogyan ejti el — a s6lyomhoz hasonldan
— a vadaszkutya a madarat:”

... ka-s-saqri yanqaddu ‘ald gatatihi

.. ,Mint a sélyom, ugy csap le a pusztaitytkra.”

&2 Al-Gahiz, Hayawan, V. 574.

¢ Tbn Qutayba, Adab, 173.

¢ Al-Qazwini, i. m., 423.

 Man band masgidan li-llah ka-mafhas qatat aw asgar bana Allah lahu baytan fi I-ganna.
Ibn Maga, Sunan, K. al-masagid wa-I-gama ‘at, 344, Nr 738.

¢ A hadimak ezt a valtozatat idézi még al-Qazwini, i. m., 423 és Abt Hamid Muhammad
al-Gazali, Ihya’ ‘uliim ad-din. Gidda, 2011, 1. 563, K. asrar as-salat, Fadilat al-masgid. Ld. még
‘Abd ar-Rahim al-‘Iraqi-Tag ad-Din ‘Abd al-Wahhab Ibn as-Subki-Murtada az-Zabidi, Tahrig
ahadit Thya’ ‘ulim ad-din. Tahqiq Mahmud al-Haddad. Ar-Riyad, 1408/1987, 1. 340, Nr. 389.

7 Al-Gahiz, Hayawan, V. 581.

% Ad-Damir, i. m., 1. 379, s. v. al-humaymiq.

Ad-Damir, i. m., 1. 559, s. v. as-sagangiir.

70 Abl Nuwas, i. m., II. 183. Ld. még Jaroslav Stetkevych, The Discreet Pleasures of the
Courtly Hunt Abt Nuwas and the ‘Abbasid Tardiyyah. Journal of Arabic Literature 39 (2008)
142, aki azonban ezt a részt tévesen gatatihi alakban kozli, amely nem koveti a rimet, hiszen a
vers egy td‘iyya.
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A solyomtol vald esetleges és ritka megmenekiilését abrazolja érzé¢kletesen
Zuhayr a kovetkez6 sorban:”!

‘inda d-dundabay lahd sawtun wa-"azmalatun

vakadu yahtafuha tawran wa-tahtaliki

»Nyomaban a sdlyommal a pusztaityuk kialt és vijjog.

Egyszer a solyom majdnem elkapja, de felgyorsulva tovaszall.”’?
Az éjszaka vadaszd madarak is az ellenségei.” Mivel soha nem érezheti
magat biztonsagban, ezért csak révid idékre alszik el, ami ellenkezik természe-
tével, ahogy ezt egy gyakran al-Farazdaqnak tulajdonitott sorbol megtudjuk:™
fa-law turigat namat wa-lakin “a ‘assaha
‘adan min qilasin ka-I-haniyyi [-mu ‘attafi

,»A [pusztaityuk] aludna, ha hagynak, de zavarja
a hosszulabu nésténytevék okozta ijedtség, amelyek olyanok, mint a fel-
ajzott ij.”

A fenti sor kezdetébdl law turiga [-qata laylan la-nama formaban gyakran
emlegetett mondas lett, amelyet akkor hasznalnak, ha valakit addig nem hagy-
nak békén, amig fel nem kel.”

Ugyanezt a jelenetet, azaz a rovid almabol a tevék altal felébresztett pusztai-
tytkot mutatja be Labid (megh. 661 k.) kdvetkez6 sora:”®

ida hagada l-qata "afza ‘na minhu

‘awamina fi mu ‘arrasihi I-gutami’’
»Amikor a pusztaityukok alszanak, [a tevék] felébresztik
a nyugodtakat, akik a nyugvohelyiikon gubbasztanak.”

Amint azt Abti Nuwas fent idézett verssorabdl is lathattuk, a pusztaityukra

az ember is vadaszott, és htsat el is fogyasztotta annak ellenére, hogy a vélemé-

7t Zuhayr, i. m., 80; As-Santamari, i. m., 45; idézi még Ibn Qutayba, Ma ‘ant, 310.

72° A masodik félsort Jones tigy forditja, hogy ,,a solyom idénként megragadja, idonként gyor-
san elmenekiil” (Early Arabic Poetry, 11. 131.). E sor értelmezésénél a tawran jelent problémat,
mivel altaldban megismételve hasznalatos (fawran wa-tawran). Forditisomban a$-Santamari
kommentarjat kovettem.

7 Al-Gahiz, Hayawan, 11. 299, s. v. tuyiir al-layl.

7 Al-Halil (i. m., 1I1. 164, s. v. ‘assa) ota létezik egy lexikografiai hagyomany, amely e sort
al-Farazdaqnak tulajdonitja. Ezt azonban sem a kolté Diwanja, sem egyéb forrasok nem erdsitik
meg. Ld. pl. al-Gahiz, Hayawan, V. 578, aki a szerzé neve nélkiil idézi ezt a sort. Ld. még U8,
Kitab al-hayawan. Tahqiq Muhammad Basil ‘Uytn as-Std. Bayrat, 2011, V. 306/1. jegyzet. Szer-
76 megadasa nélkiil idézi még Ibn Qutayba, Ma ‘ant, 1. 319.

75 Maydan, i. m., I1. 173, Nr. 3230; Abii 1-Qasim Gar Allah Mahmiid ibn ‘Umar az-Zamahsar,
Al-mustaqsa fi amtal al-‘arab. Tahqiq Muhammad ‘Abd al-Mu‘id Han. Haydarabad, 1962, 1II.
296, Nr. 1048.

76 Labid ibn Rabi‘a al-*Amiri, Diwan. Bayriit, 1966, 185; idézi Ibn Qutayba, Ma ‘ani, 1. 315.

77 A gutiimi sz6 a mu ‘arrasihi szOhoz vald szomszédsaga (‘ala [-giwar) miatt all birtokos
esetben.
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nyek eltérnek a fogyaszthatosagara, illetve hiisanak mindségére vonatkozdan.
Erre szdmos miiben talalhatunk utalast, tobbek kozott az Ezeregyéjszakdban.”
A sivatag belsejében, illetve szélén €16 gatat mar az dkori Egyiptomban
is ismerték, és husat nagyra tartottak, ahogy azt Wilkinson is leirja.”” A szun-
nita muszlim jogtudosok egyontetli véleménye szerint a pusztaityak husanak
fogyasztasa megengedett (halal),®® mig a siitak az elényben részesitett htisok
kozott tartjak szamon.®' Ibn Qayyim al-Gawziyya szerint a hiisnak ez a faj-
taja szaraz, fekete epét®? termel, és székrekedést okoz. Véleménye szerint ez
a legrosszabb fajta étel,®® kivéve azt, hogy hasznos az 6déma (istisqga’) ellen.3
A pusztaityuk keresett volt a husanak, vérének és csontjainak tulajdonitott
gyogyhatas miatt is. Ugy tartottik, hogy ha a vérét és porra 8rolt csontjait olajjal
keverik és a testre festik, az hatasos gyogyszer a foltos hajhullas (da’ at-ta ‘lab)
ellen, de ez a kendcs a férfiaknak potenciandvel6 szerként is ajanlott volt.*

4. A legjobb koltemény

A cikk terjedelme nem engedi meg, hogy tovabbi forrasokat idézziink, ame-
lyekben a fenti jellegzetességeken kiviil idonként a madarral kapcsolatos egyéb
megfigyelések is helyet kapnak. Konkluzié helyett egy olyan verset szeretnék
bemutatni, amely al-Gahiz*® véleménye szerint a legjobb a pusztaityukrol irt
versek koziil. A koltemény szerzdje a Fels-Mezopotamidban élt keresztény
Banti Taglib torzsbdl szarmazott.” Személye azonban nem tisztazott, al-Marrar,

8 A masodik kalandar meséje (1d. pl. The Book of Thousand Nights and a Night. A Plain and
Literal Translation of the Arabian Nights Entertainments. Transl. and notes by Richard Francis
Burton. London, 1885, I. 130. skk.) vagy A borbély meséje a hatodik batyjarol (1d. pl. Uo. 1. 345.).

7 Gardner Wilkinson, The Manners and Customs of the Ancient Egyptians. London, 1847,
35-36. Megemliti, hogy Egyiptomban gutta a neve ennek a madarnak, amelynek latin nevét 6
Pterocles melanogaster (azaz feketehastl) formaban adja meg. Ezt az elnevezést a modern taxo-
némia mar nem alkalmazza, helyette a Pterocles orientalis hasznalatos.

8 Ad-Damir, i. m., II. 217. Ld. még pl. Abt I-Hasan ‘Alf ibn Muhammad Ibn al-Qattan, 4/-
igna’ fi masa’il al-igma’. Tahqiq Hasan ibn Fawzl as-Sa‘idi. Al-Qahira, 2004, 1. 323, Nr. 1828.
V6. ‘Abd ar-Rahman al-Gaziri, Al-figh ‘ald I-madahib al-arba ‘a. Bayrit, 2002, 11. 6.

8 Gami‘ ahddit as-5i‘a. Tahqiq Husayn at-Tabataba’i al-Buriigirdi. Tihran, 1399/2011,
XXIII. 306.

8 Ez a goroég orvostudomany humoralis elméletének hagyomanyat kovetd arab orvostudo-
many szerint a melankolikus vérmérséklettel all 6sszefiiggésben.

8 Burton szintén megemliti, hogy ,,nagyon kevés fehér htisa van”. Ld. The Book of Thousand
Nights and a Night, 1. 131/1. jegyzet.

8 Tbn Qayyim al-Gawziyya, 4¢-tibb an-nabawr. Al-Qahira, 1980, 343.

8 Al-Qazwini, i. m., 423.

86 Al-Gahiz, Hayawan, V. 583-585.

8 Philip Khuri Hitti, History of the Arabs from the Earliest Times to the Present. London,
1970, 196.
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illetve al-‘Tkabb at-Taglibi néven is ismert.*® Sayhi a keresztény kolt6ket bemu-
tato kotetében a verset az al-A‘sa at-Taglibtként emlegetett szerz6 miivei kozé
sorolja.® Bar a magyar nyersforditasbol nehéz érzékelni a vers koltdiségét, az
idémértékes (tfawil) metrumban irt és ugyanakkor monorimes (gafiyya) versso-
rok liiktetését, a madar és a csibéje nehéz sorsa kivilaglik beldle.
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,Kietlen vidék, amelyen at a pusztaitytkok (gata) utjukat keresik,
S amelynek szélén lathatod, hogy a csibék az ¢hségtdl kornyadozva
varnak.

A pusztaitytk csibéje ottmarad, mintha
Arva lenne, lesiitott szemekkel, akit6l a segiti elvonultak,

Egy tagas sivatagban, amelyben a csibe mar-mar elpusztult,

Es halaltusajaban tobbszor becsukja a szemét, majd Gjra pislant.

Semmi nem hasonlit ott az alakjahoz,

Elrejti 6t a koriilotte szétszort, feltdrt tojashéj.

Szemgddre felemelkedik, és beteges a szeme,

Torka illatos, mint a safrany.
[Anyja] szabad madar, fekete konttirral a szeme koriil,

88 Al-Gahiz, Hayawan, V. 583.
% Su‘arda’ an-nasraniyya. Tahqiq Luwis Sayhi. Bayriit, 1890, VIIL. 128—129.
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Dus farka van és 6rvos nyaka,
Szarnyalo, sotét (kudriyya), magas ropti,
Viszi a leveg0, porszind, barna, konnyf.
Amikor elhagyja csibéjét, hogy megszerezze, ami életben tartja,
Esztelen gyorsasaga® elegendd neki ahhoz, hogy csibéjét ellassa.
Reggel keres vizet egy vizlel6 helynél, amelyen kiviil nincs masik
A pusztaityuktol egy havi tavolsagon beliil. Ezért nem tehet mast, [mint
hogy odamenjen]|
[Vizért] egy pelyhes fiatal madarnak, aki torédotten [varja] egy kietlen siva-
tag mélyén,
Amelynek a tiize éget a forrd széllel. A [csibe] szine mar feketés.
Este tigy lathatod [a csibét], hogy a bore
Mar majdnem lefoszlott a végtagjairdl a meleg miatt.
[Az anya] reggel emelkedett a magasba, majd elfordult, Gtjat megvaltoztatva
A sivatagban, amikor a két szarny gyorsan felemeli,
A célja egy sekély vizleld hely, amelyben
Fekete vizi rovarok vannak, igy a viz hamuszini, zavaros.
Amikor megérkezik a felkavart vizhez, segitségért kialt,
Mint egy fuldoklo, aki felmeriil [a habokbdl], majd Gjra alameriil,
Lenyeli a vizet, majd ,,viztoml6jébe” ! cseppenti,
Mintha az szaritott sartok lenne, kicsi és hasadt.
Miutan szomjat oltotta a [forras] vizébdl, elhagyta
Megfontoltsaga, és annyira eltelt az ivastdl, hogy szinte kopott.
A magasba emelkedett, és kinyujtotta a nyakat,
Majd elrepiilt, mint ahogy a magasan szall6 felh6k szaguldanak [az égen at].”

A peculiar desert bird as shown by the Arabic literature and
lexicography
Kinga DEVENYI

The article presents the sandgrouse (gata), the favourite desert bird of Arab
authors as it appears in the poetry of pre-Islamic and Umayyad poets, the
adab prose of Ibn Qutayba, al-Gahiz, ad-Damiri, and the great lexicographical
works. The literary characterizations of this distinguished bird are compared to

% Azaz villamgyorsnak kell lennie ahhoz, hogy idében térjen vissza a csibéjéhez, hogy inni
adjon neki.

ot A siga’ sz6 a kommentator szerint a madar begye. Ez azonban helytelen magyarazat, mivel
a pusztaityuknak az a kiilonlegessége, hogy a tollai kozott tudja a vizet tarolni a csibéi szamara.
Ld. a 14. oldalon irtakat és a 48. jegyzetet.
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the reality through the observations of contemporary ornithologists. Although
aiming to give a comprehensive image, an exhaustive presentation of the
relevant literature would far surpass the confines of an article, hence in addition
to the taxonomy and the name of the bird, emphasis is put on the descriptions
of'its adaptation to desert life. In the selection of poems, the presentation of less
familiar lines was preferred to the poems of famous authors even if the latter
contain longer descriptions of the sandgrouse.



