Sarkozy Miklos
A magyarorszagi jaszok nyelvemlékei — forrasok,
problémak, 1j adatok'

E tanulmany célja, hogy 0sszefoglalja a kozépkori Magyarorszagra betelepiilt
jaszok nyelvemlékeinek forrasait, és elemezze a hazankban eddig ismert jasz
nyelvemlékeket. frasom segitségével egyben szeretném tagabb kontextusban
targyalni a jaszok nyelvi-etnikai szarmazasanak problémait.

......

Mint ismert, a jaszok a 14. szazad soran jelennek meg az irott és régészeti forra-
sokban a torténeti Magyarorszag teriiletén. Egybehangzé vélemények szerint a
magyarorszagi jaszok 6sei a Kelet-Eurdpa ellen inditott mongol hadjaratok altal
kivéltott népmozgasok kovetkeztében hagytak el szallasteriiletiiket, az Eszak-
Kaukazust, a Don és a Volga folyok altal hatarolt zonat.

A jaszok eredetével és nyelvi hatterével kapcsolatban a modern nemzetkozi
és magyar nyelvészeti szakirodalom egységes allaspontot képvisel: a jaszok az
irani népek kozé tartoztak, fennmaradt nyelvemlékeik pedig kivétel nélkiil az
irani nyelvekhez kothetdk, tehat egy indoeurdpai nyelvet beszélé népcsoportrol
van sz0. A jaszok nyelvemlékei az irani nyelveken beliil egyértelmiien és vila-
gosan az északkelet-irani nyelvek kdz¢ (mint amilyen a jaghndbi vagy az 0szét)
sorolhatok.

Az iranisztika az irani nyelvek torténetét harom nagy korszakra osztja,
nyelvészeti sajatossagaik alapjan pedig a kelet- és a nyugat-irani nyelvek
csoportjaba sorolja 0ket. Ez a kelet-nyugati csoportositas azonban csak az
oirani nyelvtorténeti korban hordozott tényleges foldrajzi lokalizaciot. Ebbol
a korszakbol (Kr. e. 2. évezred—Kr. e. 330) két irani nyelvnek, az operzsanak
¢és az avesztainak ismertek a nyelvemlékei. A nyugat-irani nyelvek kozé sorolt
operzsanak (Achaimenida Birodalom, Kr. e. 6—4. szazad) ¢kirasos abécével
maradtak rank szovegei, tobbnyire a mai Iran déli részérél. Az Avesztanak, a
zoroasztrianus vallas szent kdnyvének kronoldgiai meghatarozasa a jelenleg
ismert kései, tobbnyire kozépkori és jkori kéziratok filologiai problémai miatt

http://dx.doi.org/10.24391/KELETKUT.2020.1.89.
! A jelen tanulmany a Magyar Miivészeti Akadémia Miivészeti Osztondijprogramjanak ta-
mogatasaval jott 1étre.
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aligha lehetséges, am nyelvi archaizmusai, a szanszkrithoz és az operzsahoz
vald kozelsége miatt egyértelmiien a Kr. e. 2—1. évezredre datalhato szovegekrol
van sz0.? Az Operzsan €s az avesztain kiviil mas o6irani nyelvekbdl csak szor-
vanyos, tobbnyire onomasztikai adatokkal rendelkeziink. Ilyen a méd nyelv,
amelyen a kiralyok nevei vilagos nyugat-irani etimologiaval rendelkeznek.
Hasonl6 a helyzet a szkita csoportok nagy részénél is, ahol szintén biztosra
vehetd az irani nyelvi hattér. Utobbira részben a gordg forrasokban megor-
z0tt szkita névanyagbol, részben vizrajzi nevekbdl kdvetkeztethetiink. A Kr.e.
1. évezredbeli kelet-europai szkita nyelvemlékek kapcsan érdemes megemliteni
a don ’folyo, viz’ sz6t, amely feltételezhetden egy indoirani *d"anH ’folyik’
gyok leszarmazottja, és amely szamos mai folyonévben is lathaté Oroszorszag,
Ukrajna és Magyarorszag teriiletén (lasd Don, Donyec, Duna stb.). Az adatok
tehat azt sugalljak, hogy a kelet-eurdpai szkitak irani nyelvet vagy nyelveket
beszélhettek, bar mindez a rendelkezésiinkre alld nyelvemlékek korlatozottsaga
miatt részleteiben nem vizsgalhato.

Akdzépirani korbol (Kr. e. 330-Kr. u. 9—10. szazad) mar joval tobb irani nyelv
irott emlékeit ismerjiik.> A nyugat-irani nyelvek ko6zé soroljuk a kozépperzsat
¢s a parthust. Mindkettd terjedelmes irasbeliséggel rendelkezik, nyelvemlékeik
nagyobb részt a mai Iranbol (ahol a legtobben beszélték e nyelveket), kisebb
részt Kozép-Azsiabol keriiltek eld. A kozépperzsanak harom 6 forrascsoportja
ismert: a feliratos kdzépperzsa szovegek; a zoroasztrianus kdzépperzsa egyhazi
szovegek nagy terjedelmli korpusza, melynek nyelvét pahlavinak (magya-
rul olykor pehlevinek) hivjuk; valamint a manicheus kdzépperzsa szovegek.
A kozépperzsa minden valtozatat arami eredetli abécével irjak. Bar ezen abé-
cék kialakulasa eltérd torténelmi pillanatokban kovetkezett be, kozos Osiik az
operzsa korban hasznalt in. birodalmi arami nyelv sémi abécéje volt. Az észak-
nyugat-irani nyelvek kdz¢é tartoz6 parthusnak is tobb kiilonboz6 forrascsoportja
1étezik: a korai parthus (Kr. e. 2—1. szdzad) osztrakonok Niszabdl, az egykori
parthus févarosbol; a szaszanida kori parthus feliratok; valamint a manicheus
parthus szovegek. A parthus nyelv mindegyik forrascsoportjat sémi eredetii abé-
cével irtak, hasonldan kozeli rokonahoz, a kdzépperzsahoz.

A kozépirani nyelvek északkeleti csoportjaba tartozik a szogd, a hvarezmi és
az Un. szaka nyelvek csoportja (hotani és tumszuki szaka), délkeleti agaba pedig
a baktriai. Ezeket az irani nyelveket a mai Kozép-Azsia, Afganisztan, tovabba
Kina teriiletén besz¢lték és irtak. A szogd kiterjedt irasbeliséggel rendelkezik,
amely arami, manicheus szogd, indiai eredetii brahmi és részben arab betlis

2 Fontos megjegyezni, hogy az Aveszta konyvei nem egységes nyelvtant mutatnak, igy meg-
kiilonboztetiink davesztai és ujavesztai nyelvvaltozatokon sziiletett, régiesebb és kevésbé régies
szovegeket.

3 Riidiger Schmitt, Die mitteliranischen Sprachen im Uberblick. In: Compendium Linguarum
Iranicarum. Hrsg. von Riidiger Schmitt. Wiesbaden, 1989, 95-105.
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abécéken maradt rank, mikdzben a baktriait gorog abécével irtak. A viszonylag
csekély szamu irott forrasbol ismert hvarezmi szintén arami és részben arab
betlis abécét hasznal. A két szaka nyelv lejegyzésére pedig indiai eredeti brahmi
irast alkalmaztak, éspedig f6leg buddhista szovegek rogzitésére.*

A kozépirani és az 0jirani nyelvi korszak hataran all az alan nyelv is, amely-
nek jelentésége e tanulmany szempontjabol kiemelkedd, és amelyet szintén az
északkeleti irani nyelvek csoportjaba sorolunk. Igaz, kevés okori és kozépkori
alan nyelvemlék ismert, de a rendelkezésiinkre allo adatok, valamint a 18. sza-
zadtol kezdve lejegyzett oszét nyelvii szovegek semmi kétséget nem hagynak az
alan északkeleti irani nyelvi jellegét illetden.

Mindezeken tal a kozépirani nyelvek kdzé soroljuk — névanyaguk és korla-
tozottan, elsGsorban a késo antik kutfékben fennmaradt egyéb nyelvi forrasok
alapjan — a Kelet-Europabdl ismert szarmatak, jazigok és roxolanok nyelvét is.
Igencsak nehézkes annak bizonyitasa, hogy ezek a nyelvek milyen mértékben
leszarmazottai az 6irani szkita nyelvnek vagy nyelveknek. A rendelkezésre allo
forrasok szlikossége ellenére a nyelvi kontinuitas Vaszilij Ivanovics Abajev
kutatasai alapjan nagyon is lehetséges.’ Az is valoszinii, hogy az egykor a Kar-
pat-medence alfoldi régiojaban is beszélt szarmata, jazig és roxolan nyelvek a
keletirani csoportba sorolhatok, és igen kozeli rokonsagban allhattak az alannal.
E nyelveket gyakran mint az alan valtozatait emliti a szakirodalom. Feltételezett
rokonsagukra gyakran idézett példa maga a grecizalt roxolan (‘Po&olavog) név,
mely egyértelmiien a *fényes alan’ jelentésii kozépirani ruys-alanbdl szarma-
zik, és azt sejteti, hogy a roxolanok valdjaban az alanok egy Kozép-Eurdpaba
vandorolt korai csoportja voltak.® A roxolan név imént emlitett etimoldgiaja-
val allhat kapcsolatban a f6leg muszlim auktoroknal felting rukhsds (cbes s,
olykor rontott alakban uslus 52) *fényes d@s’” népnév is, amely az alanok egyik
elnevezése volt.® Ugyanakkor meg kell jegyezniink, hogy néhany népnév és
személynév aligha elégséges a kelet-eurdpai irani nyelvek egymashoz vald
viszonyanak meghatarozasara és egy linearis nyelvi leszdrmazas megallapita-
sara, ahogy erre Harmatta Janos egyik korai tanulmanya is utal, ahol a szerzo
felhivta a figyelmet a kelet-eurdpai szkita és szarmata nyelvi anyag nem egysé-

* Nicholas Sims-Williams, Eastern Middle Iranian. In: Compendium, 165-172.

* Vaszilij Ivanovics Abajev, Isztoriko-etimologicseszkij szlovar’ oszetyinszkovo jaziika. 1-1V.
Moszkva, 1958-1989.

¢ Agusti Alemany, Sources on the Alans: A Critical Compilation. Leiden, 2000, 8. V6.
avesztai raoxsna, ujperzsa rausan fényes’.
Harmatta Janos, Alan. In: 4 vilag nyelvei. Szerk. Fodor Istvan. Budapest, 1999, 38-39; Czeglédy,
i. m., 13, 33.). A Pritsak és masok altal felvetett Asii-Arsii“Aopcot etimologiai kapcsolat nem
altalanosan elfogadott a szakirodalomban (v6. Langd Péter, A jaszok etnogenezise és korai tor-
ténetiik. In: Szalldastol a mezévarosig. Tanulmanyok Jaszfényszaru és a Jaszsag multjarol. Szerk.
Lango Péter. Jaszfényszaru, 2000, 86-87.).

8 Alemany, i. m., 8.
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ges voltara.’ Az azonban a rendelkezésre all6 adatok alapjan nyilvanvalo, hogy
a szarmata, a jazig €és a roxolan kozelebbi rokonsagban allt az északkeleti irani
nyelvekkel (alan, hvarezmi, szogd, baktriai, szaka), mint az Iranban egykor
besz€lt nyugatirani nyelvekkel (parthus, kozépperzsa). Arra is fel kell azonban
hivnunk a figyelmet, hogy a rank maradt szarmata onomasztikai anyagban el6-
fordulnak nyugatirani elemek is. A kelet- és nyugatirani nyelvek érintkezésének
lehetséges helyszine a Kaukazus vidéke volt. A kiilonb6z6 nem irani nyelvek-
bdl is itt keriilhettek nyugatirani kolcsdnszavak a Kaukazustol északra beszélt
keletirani nyelvekbe, de Kis-Azsia egykori achaimenida tartomanyainak rész-
ben iranizalt okori lakossaga is adhatott tovabb nyugatirani jovevényszavakat
a Fekete-tenger mentén beszélt keletirani nyelveknek (gondoljunk a Pontuszi
Kiralysag achaimenida, tehat nyugatirani kapcsolataira). Hasonl6 jelenségekre,
vagyis lehetséges nyugatirani lexikai elemek keletirani kdzegben valo megjele-
nésére figyelhetiink fel késébb a jasz nyelv esetében is.

A Kr. u. 9-10. szazadtol szamitott Gjirani nyelvi korszak kiviil esik tanulma-
nyunk keretein. Erre is jellemz6 a kelet—nyugati felosztas, amely azonban ebben
a korban mar csak nyelvészeti és nem foldrajzi értelemben hasznalatos (a fobb
nyugatirani nyelvek: Gjperzsa, tadzsik, kurd nyelvek, zaza, gilani, luri, beludzs;
a fobb keletirani nyelvek: pastu, oszét, jaghndbi/ijszogd, in. pamiri nyelvek).
Az Ujirani nyelvek koziil ki kell emelni az oszétot, mivel az egykori jasz nyelv
¢s a mai 0szét szoros rokonsagot mutat egymassal. Az északkeleti irani nyelvek
koz¢ tartozo és az Oroszorszagi Foderacio teriiletén beszélt oszétnak ma két
jelentds beszélt dialektusat ismerjiik: a digort és az iront.'

Mindezek 0sszességében azt jelentik, hogy a hajdan Magyarorszagon beszélt
jasz nyelv szorosabb rokonsagban all az egykori, mara nagyobbrészt mar kihalt
északkeleti irani nyelvekkel, az alannal, a szogddal, a hvarezmival és az ugy-
nevezett szaka nyelvek csoportjaval, mint a nyugatirani nyelvek k6zé sorolt
kozépperzsaval és parthussal.!

Nyelv és nép: az alan és valtozatai Kelet-Eurépaban, a jasz nyelv el6zményei
Az irott forrasokban a Kr. u. 1. szazadtdl megjelend alan népcsoport kiemelkedd

jelentdséggel rendelkezett az Eszak-Kaukézus, valamint a Volgatol nyugatra
fekvo kelet-eurdpai teriiletek késé okori és kozépkori torténelmében. Az alanok

° Janos Harmatta, Studies in the Language of Iranian Tribes in South Russia. Acta Orientalia
Academiae Scientiarum Hungaricae 1 (1951/2-3) 261-314.

10 Fridrik Thordarson, Ossetic. In: Compendium, 456-479; UG, Digor. In: Encyclopaedia
Iranica. VII:4. Ed. by Ehsan Yarhsater. Costa Mesa, 1999, 402—404.

I Roland Bielmeier, Sarmatisch, Alanisch, Jassisch und Altossetisch. In: Compendium, 236—
245; Sarkozy Miklos, A szarmata nyelv. In: Panndnia latin nyelvtorténete. Szerk. Fehér Bence.
Budapest, 2007, 485-487.
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elei vélhetden a mai Hvarezm (Khorezm), tigabb értelemben K6zép-Azsia terii-
letérél'? bevandorolt irani nomadok lehettek, és az alan népnév talan a jol ismert
arya/arya ’arja (el6kelé)’ indoirani népnévhez vezethet vissza.!* Az alanok
hosszu torténelme és nomad torzsi strukturaja implikalja, hogy az alan torzs-
szovetség kialakulasaban tobb népcsoport is részt vett, igy valoszinisitheto,
hogy forrasaink nem minden esetben ugyanazt a népcsoportot értették az alanok
alatt az 1. és a 14. szazad kozott. Vélhetden itt nem egy egynyelvii €s homogén
ko6z0sségrol van szo.

Jelen tanulmanynak nem célja a meglehetdsen szévevényes és gazdag okori
és kozépkori alan torténelem Osszefoglalasa, valamint az alan etnogenezis
kérdéseinek megvalaszolasa. Az alansag hosszu torténelme soran tobb részre
szakadt, Galliato] Eszak-Afrikan at Mongoliaig kovethetjiik kiilonboz6 korsza-
kokban megjelené csoportjaikat. Egy jelentds résziikk azonban a Kaukazus
tagabb kornyezetében maradt, és tilélte mind a hun, mind az arab, mind pedig
a mongol tdmadasokat. Ezek az alanok lehettek a mai oszétek és az egykor
Magyarorszagra betelepiilt jaszok k6zos 6sei. Amint az a fentebbi attekintésbol
is lathato, az alan a korabbi szarmata nyelvvel vagy nyelvekkel nyelvi kontinu-
umot alkotott.

A szakirodalomban aldnnak nevezett népcsoportra szadmos forras utal, és
hosszu torténelmilk soran gyakran mas nevekkel is illették Oket. Az okori €s
kozépkori forrasokban szerepld elnevezések — aldn, al-lan, aorsos, roxolan
(ruys-alan), r(d)ukhs-as, tuwal-das, as-tigor — szdmos esetben az egész népre
vonatkoztatva jelentek meg, mig maskor valdsziniileg csak egyes torzsekre utal-
hatott az adott kifejezés. A rendelkezésiinkre allo forrasok alapjan elmondhato,
hogy az alan népnév nagyjabol a 13. szazadi mongol hoditasig dominans szere-
pet jatszott az 0sszalansag megjelolésére. Ezt kovetden az addig csak bizonyos
alan csoportokat, torzseket jeldld, maig tisztazatlan etimoldgiaju as (amely a
keleti szlav sicor alakon keresztiil honosodott meg a magyarban jdsz formaban, és
amely ett6l fiiggetleniil a mai 0széf név eldzménye is) a 13. szdzadi mongol hodi-
tast kovetden valt altalanos és az alant felvalto népelnevezéssé forrasainkban.'

Amennyire valtozatosak és nagy szamuak az alanokra vonatkozé torténeti
forrasok, annyira szegényesek a fennmaradt nyelvemlékeik. Minden valoszi-
nliség szerint az alanok egyetlen csoportja esetében sem beszélhetiink a sajat
nyelvii irasbeliség jelentésebb szerepérdl. Nyelvemlékeik nagy részét az ala-
nokrdl irt forrasokban fellelhetd onomasztikai adatok jelentik. Fennmaradt még

12° Az alanok kozvetlen elddeinek gondolt Asii népcsoport és a kinai forrasokbol ismert Kangkii
orszaga (talan a mai Taskent kdrnyékén a Szir-darjatol északra) kapcsolatahoz 1d. Czeglédy Ka-
roly, Nomad népek vandorlasa Napkelettél Napnyugatig. Budapest, 1969, 13, 33; Vasary Istvan,
A régi Belsb-Azsia trténete. Szeged, 1993, 37-39; Lango, i. m., 86-88.

B V. I. Abaev-H. W. Bailey, Alans. In: Encyclopaedia Iranica, 1. Ed. by Ehsan Yarhsater.
London, 1985, 801-803.

" Alemany, i. m., 2-9.
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néhany rovid gordg abécés felirat, mint példaul a 10-12. szazad kozé datalt
zelencsuki felirat a Kuban folyd mentén, vagy a bizanci kolt6 és grammatikus
I6annész Tzetzész (koriilbeliil 1110-1180) Theogonia cimii miive epildgusa-
nak alan glosszai, melyek jol felismerhetéen egy alan anyanyelvii adatk6z16
mondattoredékei kozépgorog szovegbe agyazva. Tzetzész e munkaja kiilonb6zo
nyelvekbdl idéz rovidebb mondatokat, kdszonési formakat. Az alan nyelvi
glosszak udvariassagi formulakkal kapcsolatosak, és a 12. szazad derekarol
szarmaznak.'> Agusti Alemany hivta fel a kutatok figyelmét egy lehetséges
negyedik alan nyelvemlékre, amely egy még publikalatlan 13. szazadi bizanci
liturgikus kéziratban maradt fent, és mintegy negyven alannak tiin6 kifejezést
tartalmaz.'®

Nem tartozik szorosabban a témankhoz, de érdemes roviden utalni a magyar
nyelv alan (vagy az alannal kozeli rokon keletirani nyelvbdl, illetve nyelvekbol
szarmazo0) jovevényszavaira. Fontos megjegyezni, hogy ezek a szavak kivétel
nélkiil a honfoglalas el6tti idészakban keriiltek a magyar nyelvbe. Ilyen jove-
vényszavaink példaul a vért, hid, eziist, legény, nép, méreg, asszony, kard, vam,
részeg, gazdag, tolgy, hug, iiveg, egész, keszeg, mély, meén, zold, gond, édes,
fizet. Néhany esetben Benk6 Lorand kételyeket fogalmazott meg az alan eredet-
tel kapcsolatban, mas esetekben pedig elképzelhetd, hogy az adott jovevényszo
egy harmadik nyelvbdl szarmazik, de egy alan dialektuson keresztiil keriilt be a
magyarba.'” A magyar—alan nyelvi érintkezés egyik lehetséges helyszine vélhe-
téen a Don—Kuban vidék volt, de mivel nem ismeretes az alan dialektusok vagy
veliik kozeli rokonsagban allé keletirani nyelvek pontos foldrajzi és idébeli
elterjedése, ezért elképzelhetd, hogy az érintkezésre az Ural délkeleti oldalan is
sor keriilhetett a kés6 Okor és a kora kézépkor folyaman.'®

A Magyarorszagon megtelepedett jasz népcsoport ma ismert nyelvemlékei

Amint az jol ismert, a Kelet-Eurdpat ért mongol invazio jelentds etnikai valtoza-
sokat és migracios hullamokat valtott ki a 13. szdzad masodik felében. Az alan-
jasz torzsszovetség stlyos vereséget szenvedett a Kaukazust és a Don—Kuban
folyok vidékét tobb hullamban eldrasztd mongol birodalmi hadseregektol,

> Dietrich Gerhardt, Alanen und Osseten. Zeitschrift der Deutschen Morgenlindischen
Gesellschaft 93 (1939) 33-51.

' Alemany, i. m., XX; Sysse Engberg—Alexander Lubotsky, Alanic Marginal Notes in a
Byzantine Manuscript. A Preliminary Report. Nartamongae 2 (2003) 41-46.

7 Andras Rona-Tas, Turkic—Alanian-Hungarian Contacts. Acta Orientalia Academiae
Scientiarum Hungaricae 58 (2005/2) 205-213.

'8 Hannes Skold, Die ossetischen Lehnworter im Ungarischen. Lund—Leipzig, 1925; Johnny
Cheung, Ossetic Language. ii. Ossetic Loanwords in Hungarian. In: Encyclopaedia Iranica.
http://www.iranicaonline.org/articles/ossetic-ii (2020. jilius 15.).
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s ezek az események az egykori alan szallasteriiletek 0sszezsugorodasaval, az
alansag széthullasaval jartak.'” Az alanok tobb részre szakadasanak egyik ele-
meként jelentds alan-jasz néphullam mozdult el nyugati iranyba. E népcsoport
vélhetden nem volt egységes etnikailag, raadasul kérdéses az etnikai-torzsi
kapcsolatrendszeriik a szintén nyugat felé mozgd kipcsak-torokség egyes cso-
portjaival. Az is bizonyosnak latszik, hogy nem kizarolag Magyarorszag volt az
egyetlen hely, ahol alan-jasz csoportok bukkantak fel a mongol invaziét kove-
téen. A mai Moldavia és Bulgaria teriiletén szintén jelentds alan-jasz csoportok
jelentek meg, akik elsdsorban katonai szolgalatot teljesitd zsoldosok voltak a
bizanci allam és a bolgar fejedelemségek harcaiban.

Mostani ismereteink alapjan nem valoszinii, hogy az alan-jaszok egyes
csoportjainak Magyarorszagra torténd betelepedése még az Arpad-haz kiha-
lasa elott ment volna végbe, hiszen magyarorszagi tartdzkodasukra vonatkozo
legkorabbi forrasaink a 14. szazad els6 évtizedeibdl szarmaznak.”* Maig nem
tisztazott, hogy a Magyarorszagra betelepiil6 jaszok milyen utvonalon, mikor és
hany csoportban érkeztek. frott forrasaink azt sugalljak, hogy a tatarjaras utan,
vélhetden az Anjou-kor elején jottek, és mar magyarokkal keveredve keriiltek a
Jaszsag teriiletére.! Mindezek a kérdések azonban tilmutatnak tanulmanyunk
hatarain.

A magyarorszagi alan-jasz csoportok nyelvemlékeit mostani ismereteink
szerint harom csoportba oszthatjuk:

I. Korai alian-jasz személynevek

A Magyarorszagra betelepiilt alan-jasz csoportok nyelvi hatterének legkorabbi
bizonyitékai az Anjou-korbol rank maradt okleveles adatok. Ezek az 1323-
ban, 1325-ben és 1365-ben kiadott Anjou-kori oklevelek, amelyek garantaltak
a jaszok kivaltsagait, szamos jol etimologizalhaté személynevet Oriztek meg.

¥ Zsidai Zsuzsanna—Lango Péter, Kunok és alanok Ibn al-Athir munkéjaban. In: Carmen
Miserabile. A tatarjaras magyarorszagi emlékei. Tanulmanyok Paloczi Horvath Andras 70. szii-
letésnapja tiszteletére. Szerk. Rosta Szabolcs—V. Székely Gyorgy. Kecskemét, 2014, 421-435;
Kovacs Szilvia, 4 kunok térténete a mongol hoditasig. Budapest, 2014, 72-74, 140-144.

2 Egészen pontosan 1318-bol, amikor a forrasok egy Elisabeth nevii jasz szolgalolanyt
emlitenek. VO. Julius Németh, Eine Worterliste der Jassen, der ungarnlindischen Alanen.
(Abhandlungen der Deutschen Akademie der Wissenschaften zu Berlin. Klasse fiir Sprachen,
Literatur und Kunst, 1958/4.) Berlin, 1959, 5-10.

2 A témahoz 1d. Selmeczi Laszlo, A jaszok betelepedése, a magyarorszagi jaszok a 13—15.
szazadban. In: Jaszsagi Evkonyv. Szerk. Peth$ Laszlo. Jaszberény, 2007, 104—106; Torécsik Ist-
van, A jasz telepiilések kialakulasanak idépontja. In: Jaszberény torténete a kezdetektél a reform-
korig. Szerk. Pethd Laszlo. Jaszberény, 2014, 48-49; Paloczi-Horvath Andrés, Keleti népek a
kozépkori Magyarorszagon. Budapest, 2014, 195-208.
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Ezek Gombocz Zoltan, Gaal Laszl6* és Németh Gyula munkassaga nyoman ma
mar jol ismertek a kutatas szamara. A legtobb személynévnek az etimologiajat
is sikertilt tisztazni. Gombocz és Németh nyoman az ide tartozo nevek kozott az
alabbi csoportokat kiilonithetjiik el:*

1. Vildgos alan etimologiaval rendelkezé személynevek

Hurz filius Znogan: Hurz: ’j6’; v0. digor yorz, iron ywarz ’j0’; Znogan: znog
“ellenség’ + an (melléknévképzo) *ellenséges’; vO. iron znag, digor aznag
“ellenség’;

Mokzun: moyz *ész, elme’ + an (melléknévképz0) ’eszes’; vo. digor mayz
’ész’;

Furduk: furd *fin, fia vkinek’ + yg (képz0): vO. avesztai pufra, operzsa
puca, kozépperzsa pus, Gjperzsa pis, pisar, alan onomasztikai ada-
tok: Podapopovprog, illetve a zelencsuki feliraton ITokaBog [TokaBom
povpt;*

Zudak: vo. digor suyddik ’szent’; talan idekapcsolodik a Sudaia varosnév a
Krimben;

Zakaran: vo. digor sayar *varos’ + an (melléknévképzo) *varosi’;

Ambultan vagy Ambustan: Ambustan: vo. digor dmbuzun 'novekszik’ + an
(melléknévképz6) 'novekvd’; vo. Appovortog,® Ambultan: vo. digor
dmbulan ’legy6z’, dmboaldton ’gybztem’ (Gaal nyoman Németh);?

Careth: vo. digor card *él, lakik’, careth ’éljen’ (Harmatta nyoman Németh);*’

Gubul: vo. digor gdbula *kutyakolyok’.?

2. Nyugatirani etimolégiaval rendelkezé alan nevek

Amint korabban is utaltunk ra, az alant megel6z6 keletirani szarmata korszak
onomasztikai adatai kozt is lehet talalni szorvanyosan nyugatirani neveket.

2 Gaal maga nem publikalt a szdjegyzékrol, de Németh tanulmanyaban tobb helyen is utal
arra, hogy kikérte kollégaja és kozeli baratja véleményét. V6. Németh, Eine Worterliste der
Jassen, 5-10.

% Zoltan Gombocz, Osseten-Spuren in Ungarn. In: Streitberg Festgabe. Leipzig, 1924, 105—
110; Németh, i. m., 5-10.

2 Ladislav Zgusta, The Old Ossetic Inscription from the River Zelencuk. Wien, 1987.

» Ferdinand Justi, [ranisches Namenbuch. Marburg, 1895, 14; Gombocz, i. m., 107-108.

26 Németh, i. m., 5-6.

¥ Uo.

% Németh Gyula, Egy jasz szojegyzék az Orszagos Levéltarban, A Magyar Tudomdanyos Aka-
démia Nyelv- és Irodalomtudomanyi Osztalyanak Kézleményei 12 (1958) 253.
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Hasonloképpen az Anjou-kori oklevelek névanyaga is tartalmaz esetenként
ilyen elemeket:

Larzan: v6. Gjperzsa larzan *remegd’;?

Kaskan: vo. Kisken, Kesken személynév a Kaukazusbol.*

3. Turko-alan nevek

A jasz oklevelekben talalhatd személynevek nem aruljak el a nevek tulajdonosa
altal beszélt nyelvet vagy nyelveket. Ezzel egyiitt az irani névanyag mellett
esetenként felbukkannak torok, azon belill vélhetéen kipcsak-torok hatasrol
tantiskodo személynevek is.

Kurman: vo. kipcsak Kurman, Kurman ‘Ali (és arab qurban ’aldozat’);

a Kurman azonban a 12—13. szazadban el6fordul az alan névanyagban is;?!

Arpan: vo. 6torok arpa *arpa’;

Chakan: vo. kipcsak cagan; magyar csdkany;

Byk: vo. kipcsak big "ar’.

Hozza kell tenniink, hogy az emlitett harom oklevélben akadnak maig
tisztazatlan etimologiaval rendelkez6 nevek (Beegzan, Bandagaz, Chatharch,
Chywach, Chamoz, Iwachanon), s6t olyanok is, amelyek talan a korai magya-
rosodas jeleit mutatjak a betelepiilé alan-jasz csoportok némelyikében (Sandur
[v6. Sandor] és talan Magar [v6. Magyar?]).*

II. Az 1422-es dokumentum hatlapjara irt jasz—latin—-magyar széjegyzék

A legjelentésebb magyarorszagi alan-jasz nyelvemlék minden kétséget kizaréan
az 1957-ben felfedezett jasz szojegyzék, amelyet Fekete Nagy Antal levéltaros
talalt meg a kdrmendi Batthyany-levéltarbol a Magyar Orszagos Levéltar Dip-
lomatikai Gytijteményébe keriilt levéltari anyag egyik dokumentuman. Ennek
egyik oldalan egy latin nyelvii szoveg all, mely Garai Miklos nador 1422. mar-
cius 3-an Budan kelt oklevelének masolata, és amely a Budatol északnyugatra
fekvo Csév kozség lakoinak perében sziiletett itéletet tartalmazza. A Csévi Safar
csaladhoz kothetd, amugy idovel kettétépett dokumentum megmaradt részének
hatoldalan egy ismeretlen idében feljegyzett, negyven szobol allo alan-jasz sz6-
jegyz€k talalhato, amely tobbnyire csak latin, olykor azonban magyar forditast

2 Németh, Eine Worterliste der Jassen, 5-6.
30 Justi, i. m., 164.

31 Németh, Eine Worterliste der Jassen, 8.

32 Gombocz, i. m., 107-108.
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is kozol. A jasz nyelvemlék tehat az emlitett oklevél masolatanak hatoldalan
talalhato, de kézel sem bizonyos, hogy azzal egy id6ben sziiletett.*

A lista praktikus, a mindennapi életben hasznalt kifejezéseket, els6sorban
ételek, haziallatok, konyhai eszkdzok nevét tartalmazza. Kozelebbi céljat
nem ismerjiik, de minden bizonnyal egy alanul nem beszéld személy szamara
késziilt, a szerz6 vagy informator pedig egy alan-jasz személy lehetett. Németh
megjegyzi, hogy az iraskép alapjan a szoveget a 15. szazad végén vagy a 16.
szazad elején is irhattak; hasonld véleményt fogalmazott meg Ilya Gershevitch
is Németh Gyula munkajardl irt recenzidjaban.*

Mindezidaig Ggy hittiik, hogy a dokumentum a Pilisben ¢l6 jasz kolonia-
hoz, a Csévhez kozel fekvo Pilisjaszfaluhoz kapcsolhato, a Pilis kozelsége és
az ottani alan-jasz csoport dokumentalt megtelepedése azonban nem bizonyitja
azt, hogy feltétleniil a pilisi jaszokhoz k&thetd ez a nyelvemlék. Ma mar van
olyan elmélet, mely a dokumentumot a mai Jaszsaghoz, a legjelentdsebb jasz
etnikai tombhoz koti.® Azt a késébbi kutatas sem tudta kideriteni, hogy a lista
pontosan kinek késziilt, de tartalma alapjan olyan valakinek, aki nem tudott alan-
jaszul, am egy alan-jasz nyelvil kozosségben tartdzkodott. A listdban szerepld
szavak azt sugalljak, hogy ez a személy az evés-ivassal és a mindennapi élettel
kapcsolatos kifejezéseket probalt elsajatitani egy tilnyomoan alan-jasz etnikai
csoport altal lakott kornyezetben. Sajnos a jasz telepiilés az oklevél alapjan nem
hatarozhat6 meg pontosan.

Alista viszonylag gyorsan késziilhetett el, a hevenyészettség és a szerkesztet-
lenség jelei egészen vilagosak. Olykor a szoveget lejegyz6 magyar anyanyelvii
személy latinsaga sem volt tokéletes, és magyar szavakkal helyettesitette a latin
forditast (Jo napot, gazda, f6tr*°). Gyorfty Gyorgy szerint a szélista egy eredeti
dokumentumrol késziilt masolatnak latszik, s a masolé mar nem volt tisztaban
a lemasolt alan-jasz szavak jelentésével. Ez a megallapitas részben megmagya-
razza egyes olvasatok bizonytalansagat. Fontos azonban azt is megemliteni,
hogy Gyorffy csak a latin és a magyar alakokat vizsgalta, és nem foglalkozott az
alan-jasz szavak nyelvészeti hatterével.*’

3 Németh, Egy jasz szdjegyzék, 237-240. Zsoldos Attila, A jasz identitastudat els6 emléke.
Jasz szojegyzek, Rubicon 28 (2017/6) 32-33.

3 Tlya Gershevitch, Review of J. Németh ‘Eine Worterliste der Jassen, der ungarlandischen
Alanen’. Bulletin of the School of Oriental and African Studies 23 (1960) 595-596.

3 Zsoldos, i. m., 33. Zsoldos e tézisét a birtokperben szereplé Csapi Andras személy¢hez koti.
A Csapi csalad a jol ismert italiai szarmazasu magyarorszagi fonemes, Filippo Scolari (1369—
1426), ismertebb nevén Ozorai Pipo Zsigmond-kori orszagbard familiarisa volt, aki 1424-ben a
kunok (és valdsziniileg a jaszok) biraja lett. Zsoldos e kinevezéshez kapcsolja a jasz szojegyzék
keletkezését, keletkezési helyszinként pedig a mai Jaszsagot tartja valoszintinek, nem a Pilist.

6 A fott sz6 olvasatahoz 1d. Németh, Egy jasz szOjegyzék, 243-244, 248.

7 Gyorfty Gyorgy, A magyarsag keleti elemei. Budapest, 2014, 374-376.
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Nyelvészeti érdekesség, hogy Fekete Nagy Antal levéltaros eldszor torok
nyelvemléknek tartotta a forrast, és éppen ezért kiildte el azt a kor vezetd
magyar turkoldgusanak, Németh Gyulanak. O azonban a listan — sajat elmon-
dasa szerint — a don ’viz’ szot felismerve egybdl sejtette, hogy a szodjegyzék
szavai aligha torok, hanem vélhetden irani eredetiiek. Az mar tudomanytorténeti
rejtély marad, hogy Németh miért nem vonta be a szolista publikalasaba kozeli
jobaratjat, egykori karcagi iskolatarsat, Gaal LaszlIot, aki oszétill is jol tudott,
¢és publikalt is oszét nyelvészeti tanulmanyokat, vagy Harmatta Janost, akinek
0t évvel korabban jelent meg fontos tanulmanykoétete a délkelet-eurdpai steppe
irani nyelveirél. Mindazonaltal Németh mindkét kutatoval és Telegdi Zsigmond
iranistaval is konzultalt, és eredményeikre is nagyban tamaszkodott a szélistarol
megjelentetett hosszabb tanulmanyaban.*® Rajtuk kiviil Fekete Nagy Antallal,
Horvath Janossal, Kumorovitz L. Bernattal és Mezey Laszldval is eszmét cse-
rélt a lista olvasati kérdéseir6l.*

A szdlista elemzése alapjan elmondhato, hogy a szavak tobbsége szoros
rokonsagot mutat az oszét nyelvvel, azon beliil is elsésorban a nyugati oszét
(digor) nyelvjarassal, amely a ma hasznalt modern oszéthez képest kevésbé
elterjedt, de nyelvileg archaikusabb nyelvvaltozatnak szamit.

Az alabbi listaban Németh nyoman, figyelembe véve Ritter olvasatat és a
modern nyelvészeti adatokat, igyekeztiink a jasz szodlista elemeit sorba venni.
Ennek ellenére maradt néhany bizonytalan értelmezés, mint példaul az oras =
boza sz6, amely akar egy torok eredetl erjesztett alkoholos ital (’gabonasor’)
megnevezése is lehetett. Bizonytalan a guza (Cegy tésztaféle’?) és a khungke
(talan ’sertés’?) szavak etimologiaja is. Ugyanakkor e két utobbi szo csak
Kambolov olvasataban értelmezhetd igy, hiszen a mellettiik allo latin id est
suponere ,,annyi mint hagatni ???* minden bizonnyal az alan-jasz kifejezés
forditasa, és ez kétségessé teszi Kambolov olvasatat.*! Tgaz, a latin kifejezés
elétt allo alan-jasz eve foca khvuge szavak minden szempontbol kielégitd nyel-
vészeti értelmezése még varat magara.*

¥ Németh, Eine Worterliste der Jassen, 5—6; Ralf-Peter Ritter, Bemerkungen zur «Jassischen
Worterliste». Acta Orientalia Academiae Scientiarum Hungaricae 30 (1976) 245-250; Gyorfly,
i. m., 375.

¥ Gyorfty, i. m., 375.

0 A latin su(p)ponere jelentése *hagatni’ jelentése nem igazolhato.

' Tamerlan Tajmurazovics Kambolov, 4 magyarorszagi jaszok szo- és névjegyzéke. Ford.
Kovacs J. Béla. http://jaszlajosmizse.hu/dokumentumok/a magyarorszagi.pdf (2020. julius 15.).

42 Tordesik Istvan, A Kaukazustol a Karpatokig. In: Jaszberény torténete, 43.
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A problémamentes olvasati alan-jasz szavak listaja és magyarazatuk*

acca ’kacsa’; vo. iron acc/accae *vadkacsa’;
bah ’16”; vo. digor bdy, iron bdy;

ban 'nap’; vo. digor, iron bon;

basa ’leves’; vo. digor basd, iron bas;

# Az oklevél reprodukcidjanak forrasa: http://www.jaszokegyesulete.hu/?menu=nyelve

(2017. julius 15.).

* A részletes etimologiai magyarazatokhoz 1. Németh, Egy jasz szojegyzek, 241-246.
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carif ’vaj’; vo. digor carv, iron carv;

cugan *fazék’; vo. digor cigon, iron cigon;

daban yorz nahéca ,,J6 napot neked, mi urunk!”; vo. o0szét ddi bon yorz;

da ’neked, tied’; vo. digor dd/dae;

dan ’viz’; vo. digor don, iron don;

docega ’tehén’; vo. iron ducgd ’fejostehén’;

fit ’htis’; vo. digor fid, iron faod;

fus ’juh’; vo. digor fus, iron fas;

gal >6kor’; vo. digor gal, iron gal;

gist 'taro’; vo. digor aengezun forr, erjed’, aengist *erjesztd’;

héca *ur, gazda’; vo. digor yecaw, iron yicaw;

huvar *koles’; vo. digor yor, iron ywar;

huwas ’széna’; vo. digor ywasd, iron yos;

Jaika ’tojas’; vo. digor aikd, iron aik;

kapken *hal vagy halikra’; v6. digor kaef, iron kaef;*

karak *tyuk’; vo. digor kark, iron kark;

karbac arpa’; vo. iron kdrvddz,

kasa ’kasa’; vo. digor kasd, iron kas;

kaz ’liba, lud’; vo. digor gaz, iron gaz;

kévdr kenyér’; vo. iron k’aebaer;

kurajna malom’; vo. digor kuroind;

yorz ’jo’; vo. digor yorz;

manawona *buza’; vo. digor mdndwon, iron mdndwon;

na ‘mienk’; vo. digor nd, iron nd;

odok ’kanal’; vo. digor wedug, iron wideg;

oras ’kovasz’; vo. digor wdras (az eredetiben a torok eredetli boza all magyar
forditasként a sz6 mellett, amely valamilyen gabonasort jelenthetett);*

osa 'nd’; vo. digor us, iron osd,

zabar >zab’;¥

saka *kecske’; vO. digor sdyd, iron sdy;

sana ’bor’; vo. digor sdnd, iron sdn;

tabak ’tanyér’; vo. iron tdbdy;

was ’borja’; vo. digor wids.

* QGyorfly a sz6 mellett all6 latin piseo (?) alakot pises formaban (*borsok’) rekonstrualja a

kéziratban (Gyorfly, i. m., 375.). Németh azonban mar 1958-ban kizarta ezt az olvasatot, és a szot
a piscium, piscia hibas alakjaként értelmezi. Ld. Németh, Egy jasz szdjegyzék, 242-243.

* A bozaval kapcsolatban Németh idéz egy magyarorszagi kun adatot. Ld. Németh, Egy jasz

szOjegyzék, 244.

¥ Németh, Eine Worterliste der Jassen, 14-20, 25. Ritter a jasz sabar/zabar szot az 60szét

qaebaer(xor) szO0bol szarmaztatja, amely a mai oszétben ’arpa’-t jelent. A jaszban Ritter szerint a
’zab’ jelentés feltételezhetd (Kambolov, i. m.; Ritter, i. m., 247.).
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III1. Alan eredetiinek tiiné nevek a Hatvani szandzsak deftereiben

A Magyarorszagon egykor beszélt alan-jasz nyelv harmadik lehetséges nyelv-
emléke a 16. szazad derekardl szarmazik (mostani ismereteink szerint 1546-
bol).* Az oszman hodoltsag kezdetén Jaszberény és kornyéke hodoltatasa soran
az Uj hatalom szisztematikus adminisztracios gyakorlatot vezetett be. Ennek
kdszonhetéen a Hatvani szandzsakba sorolt Jaszsagot is felmérték. Az 1546-
ban, kozvetleniil az oszman-torok hoditast kovetden késziilt Hatvani szan-
dzsak-0sszeiras adatait feldolgozo és publikalo Fekete Lajos figyelt fel arra,
hogy az oszman-torok szovegben szerepld jaszsagi személyek egy részének
vezetékneve nem értelmezheté sem magyarbdl, sem oszman-torokbol. A neves
kutato jo érzékkel gondolta, hogy e nevek talan alan-jasz eredetiick lehetnek,
ugyanakkor nem vallalkozott a magyarazatukra.* Megjegyzendd, hogy magyar
vagy kiilfoldi iranistak azdta sem érintették a kérdést, és nem tettek kisérletet az
emlitett 6sszeirds alan-jasznak tiné vezetékneveinek tudomanyos vizsgalatara.
Azt is fontos hangsulyozni, hogy a vizsgalatot érdemes kiterjeszteni a 18-20.
szazadi adatokra is, amikor mar biztosan magyarul beszEIt a Jaszsag egésze, de
az alan-jasz vezetéknevek hasznalatdban talan még mutatkozik némi kontinui-
tas a korabbi id6szakkal,” hiszen maig hasznalt magyarorszagi csaladnevek is
rendelkeznek alan-jasz etimologiaval (példaul Bato, Borbds,”! Cako és Kalla).

Fekete az alabbi neveknél feltételezett alan-jasz eredetet: Bagdasa, Bakszan
(Bokszan), Barla, Bodon, Boton (Buton), Botton (Button), Bottoni (Buttoni),*
Bosonga, Budman, Buzgan, Csigan, Dorgan (Durgan), Fenusze, Foton, Gerise,
Gogan, Golban, Gordisa, Gorgan, Gottan, Grabdan, Hunoka, Huna, Kdahan,
Kamhan, Kashan, Konuga, Kozman, Kuca, Mekser, Pdlla, Perbola, Piszter,
Pokol, Savala, Soton, Szobola, Szaburan.

Az alan eredetlinek tind csaladnevek szama Osszességében nem nagy, és
minden esetben keresztény magyar keresztnév all mellettiik. A Hatvani szan-
dzsék tizenharom telepiilésének 998 csaladnevébdl minddssze 35-40 alannak
tlinGt talalunk, vagyis a vizsgalt nevek kevesebb mint 5%-arol van szd. A tobbi
csaladnév tilnyomd hanyada magyar, kisebb része mas etnikai csoportok-

* Bayerle Gusztav, A Hatvani szandzsak adodsszeirasa 1570-b6l. Hatvan, 1998, 9-10.

* Fekete Lajos, Eine Konskription von den Jassen in Ungarn. Acta Orientalia Academiae
Scientiarum Hungaricae 11 (1960) 115-143; Fekete Lajos, 4 Hatvani szandzsak 1550. évi ado-
dsszeirdsa. Jaszberény, 1968, 9-10.

0 Mészaros Kalman, Jaszfényszaru Osszeirasai a XVII-XVIII. szazad forduldjan (1699—
1705-1710-1713). In: Szdllastol a mezévarosig, 165-219.

1 A Borbas név esetében lehetnek bizonytalansagok az alan-jasz eredetet illetéen, ugyanis
a magyaros Barabas, Barnabas nevek becézett alakjaként is értelmezhetd. (David Géza szives
kozlését eztton is kdszonom.)

2 A Bodon, Boton (Buton), Botton (Button), Bottoni (Buttoni) valtozatok talan ugyannak a
névnek a kiilonféle variansai lehetnek a defterben.
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hoz kothetd.* Ttt és most terjedelmi okokbdl csak korlatozottan tudunk e névlis-
tara reflektalni. Megjegyzéseinket az alabbi pontokban rogzithetjiik:

1. A nevek etimologiai vizsgalatanal nagy koriiltekintéssel kell eljarni.
Az eredeti dokumentumok arab betlis oszman-térok nyelvii szovegek, amelyek
szamos filologiai, atirasi és fonetikai kérdést vetnek fel. RGviden: hogyan nor-
malizaljuk és értelmezziik egy alan-jasznak tiing, de minden bizonnyal magya-
rosodd kozosség tagjanak nevét egy 16. szazadi arab irasos oszman szoveg
alapjan? Raadasul a Hatvani szandzsak torok defterének adatait, mint altala-
ban, helyszini szdbeli adatgyijtést kovetden, ,,bemondas” alapjan regisztraltak.
A listarol egy vagy két masolat késziilt, ami szintén neheziti a filologiai munkat.
A mai kutatonak erre is gondolva kellene a felmérést értelmeznie, és latin betiis
alakokat kellene rekonstrualnia, hogy ,,jasz-alan” névalakot talaljon benniik.
Belathato, hogy a feladat nem egyszerti, és a tévesztés lehetsége tobbszordsen
fennall, féleg mivel a maganhangzok egy része nincs kiirva, avagy tobb hangot
is jelolhet. Sziikséges lenne ezért ezt a forrasunkat mas arab betiis, alan-jasz
személynévlistakkal is dsszevetni. Ehhez szamos szoveg 4all rendelkezésiinkre,
hiszen az iszlam vilagban b&ségesen olvashatunk az alanokrol.>*

A tévesztés lehetdsége Feketénél is fennall. Bar nem vagyok az oszman
defterek szakért6je, joggal vethetem fel, hogy az altala alannak tartott Ol =
Csigan csaladnevet éppigy atirhatta volna Cigannak (azaz Cigdnynak) is, hiszen
az arab abécében nincs ¢ betil, ezért azt hol dzs-vel, hol c¢s-vel helyettesitették.
Ebben az esetben elesik a ,,jasz” nyelvi hattér.> Nehezen érthetd tovabba, hogy
Fekete miért gondolta a Pokol nevet alan-jasz eredetiinek.

2. Az alan-jasz nevekbdl nem kovetkeztethetiink az azt visel6k etnikai és
nyelvi hovatartozasara. A nevek mellett semmilyen mas jasz nyelvi elem vagy
erre utald megjegyzés nem szerepel a Hatvani szandzsak lajstromaiban. Ez
inkabb arra vall, hogy az alan-jasz hangzasu neveket viselok ekkor mar inkabb
magyarul beszéltek, de lehettek koztiik kétnyelviiek is. Emellett az sem kizart,
hogy a magyar vezetéknevii személyek némelyike még beszélhetett alanul-
jaszul, és rendelkezhetett kettés identitassal.

3. Mindezeket figyelembe véve az alabbiakban roviden megkisérlem a Feke-
ténél szerepld kérdéses csaladnevek némelyikének az értelmezését:

Bodon | Botton | Buton | Button: boo ’illat, biz’ + an (melléknévképzo)

’illatos, blidos; fokhagyma’ (?); vo. digor bodacen *fokhagyma, tomjén’s
(v0. késobbi jaszsagi csaladnév: Putton);
Dorgdn | Durgdn: vo. oszét dir ’k6’, diurdgyn "koves’;Y’

3 Fekete, Eine Konskription, 117.

* Alemany, i. m., 244-277; Zsidai-Lango, i. m., 424-425.
» Fekete, Eine Konskription, 121-124.

% Abajev, i. m., 1. 264.

7 Abajev, i. m., 1. 376.
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Gordisa: vo. oszét gorda ’szablya, kard’ + isyn fog, visz’, azaz talan "kard-
vive’;®

Gottan: vo. oszét guton, goton *eke’;>

Huna: v6. oszét xunce *ajandék’;®

Gogan: v0. 0szét Goga csaladnév (?) vagy talan oszét gogon *kancso’;%!

Kuca: koznévi hasznalatban talan ételnév, és kapcsolatban all az alan-jasz
szOjegyzékben szerepld guza *tészta’ szoval.

Bizonyos nevek magyarazatara maga Fekete is tett javaslatot. fgy példaul az
1550 tajan Jaszberényben a Piac utcaban lakd Szaburdn Jakab vezetéknevét egy
kaukazusi helynévvel hozta kapcsolatba a mai Azerbajdzsan teriiletérdl, amely
véleményem szerint taldn a nyugatirani ujperzsa Sapiir *kiralyfi’ arabizalt Sabiir
alakjabol szarmazhat. Mas neveknél késébbi jasz csaladnevek vizsgalataval
jutott eredményre (igy példaul Boton/Button és az 1745-6s redempcios névlis-
tarol ismert Putton).®?

A hatvani szandzsakrdl késébb is késziiltek torok adodsszeirasok, példaul
1562-ben és 1570-ben. Az 1570-es Osszeirast Bayerle Gusztav tette kdzzé
magyarul. A jaszberényi ndahije nevei kozott az alabbiaknal gondolhatunk talan
alan-jasz eredetre: Boton, Bodon, Bokator,”* Gargan, Gdardan, Gogadn, Gotdn,*
Szaburan, Szakan (Zakan). 161 1athato, hogy a Fekete Lajos altal publikalt 1546-
os lista alan-jasz neveinek (és talan maguknak a személyeknek és csaladoknak)
egy része az 1570-es listaban is megtalalhato, de ezek aranya az &sszes névhez
viszonyitva még az 1546-o0s felsorolashoz képest is alacsonyabb.

Azt azonban érdemes megjegyezni, hogy az alan-jasz nevek Jaszbe-
rényben kizarolag az ekkor Jaszvarosnak hivott teriileten bukkannak fel, a
Magyarvarosnak nevezett részen egyaltalan nem. Igaz, mostani ismereteink
szerint a két név nem feltétleniil etnikai kiilonbségre utal, sokkal inkabb a refor-
macid kovetkeztében kialakult protestans-katolikus elkiiloniilésre (a ,,jaszok”

8 Itt egyébként a Osszetétel elotagja megegyezik a honfoglalas eldtt a magyarba bekertilt alan
eredeti kard szoval (vO. Abajev, i. m., 1. 524, 552.). Talan az isyn ’visz, fog’ ige fedezhetd fel az
1546-0s lista Bagdasa és Gerise neveiben is. Kambolov ugyanakkor az el6tagot a kurd *vasko-
vacs’ szoval hozza kapcsolatba (v6. Kambolov, i. m.,; Abajev, i. m., 1. 510.).

¥ Abajev, i. m., 1. 527.

@ Abajev, i. m., IV. 263.

¢ Abajev, i. m., 1. 522.

2 Fekete, A Hatvani szandzsak, 9—10.

¢ Ezanév véleményem szerint ismét egy turko-alan vagy turko-mongol névadas példaja (v6.
bayadur/bagatur stb. *bator, hés’).

o A fenti listabol a Gotan (Gothan, Gottan) csaladnévként tobb alkalommal eléfordul a
16-17. szazadi jaszberényi birak listajaban is. Igy példaul a 16. szazadi Gothan (Gottan) Orbén
esetében, aki az 1550-es és 1560-as években haromszor is Jaszberény birja volt, és az 1668-ban
jaszberényi biraként ismert Gottan Marton nevében is. V6. Kocsis Gyula, A varos a torok hodolt-
sag idején (1526-1699). In: Jaszberény torténete, 77-78.
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katolikus felekezetli, a ,,magyarok™ pedig protestans felekezetli magyar nemze-
tiségliek lettek volna).®> Bayerle munkajaban egyaltalan nem talaltunk utalast,
kommentart az alan-jasz személynevekkel kapcsolatban.

Még kevesebb alan-jasz eredetii elemet talalhatunk az 1700 koriil sziiletett
jaszfényszarui adoosszeirasokban. A részben a Habsburgok, részben a kurucok
adminisztracioja altal lejegyzett listak személynevei egy addigra mar kétség-
teleniil teljesen elmagyarosodott kozosséget tiikroznek, esetlegesen alan-jasz
eredetli nevek alig tiinnek fel benniik (Csdkd, Szaszko).*

A magyarorszagi alan-jasz nyelvemlékek kapcsan — a Hatvani szandzsak
néhany tucatnyi csaladnevén tul — réviden utalnunk kell a térténeti Magyarorsza-
gon talalhato aszlar/eszlar/oszlar elemet tartalmazo helynevekre. Ezek a torok
tobbes szammal képzett nevek egykori jasz vagy részben jaszok altal is lakott
telepiiléseket jelolnek Magyarorszag kiilonbdzo részein, masfeldl azonban nem
bizonyitott, hogy e telepiilések kizardlag a tatarjaras utan jottek létre.®’

Ismereteink szerint a Jaszsag teriiletén és mas telepiiléseken nem vagy csak
csekély mértékben torténtek alan-jasz eredetli dillénevekkel és helynevekkel
kapcsolatos kutatasok. Egyeldre csak Fodor Ferenc néhany ,,alan-jasz-gyanus”
adatara hivatkozhatunk: Balla-halom, Baliko-halom, Kossa-halom, Buga-
laposa, Agé ér.%® E nevek el6tagjai ugyanis megfeleltethetének tiinnek mai oszét
személyneveknek.

Tovabbi nyelvészeti és torténeti vizsgalatokra van sziikség mas topografiai
nevek esetleges alan-jasz eredetének tisztazasa céljabol. Ilyen lehet példaul a
torténeti Jaszsag peremén, de azon kiviil fekvé Hajtapuszta névalak, melynek
elétagja talan a modern oszét xaj (xajtae) ’rész, toredék, osztalyrész’ szdval
hozhat6 kapcsolatba.® A Hajta név ismeretlen a teriileten a jaszok bekoltozése
elotti idokbol, els6 emlitése 1495-re datalhatd. Hasonldan alan-jasz jellegii név-
adas huzodhat meg a Hajtapuszta szomszédsagaban fekvé Farmos (eredetileg
Farnos) kozség neve mogott. Itt talan az o6irani x*aranah ’dics6ség, karizma,
gloria’ szora visszamend oszét farn™ allhat a falu névadasanak hatterében.
Ugyanakkor a lehetséges farn- oszét eldtag mellett nincs kielégité nyelvészeti
magyarazat az -os utotagra. Egy magyarosodo jasz kozosségnél ez persze
magyar képzonek is felfoghatod (vagyis ,,farn”-os, tehat ’farn-nal rendelkezd,
szerencsés, boldog’?), de ez mégis erds Ovatossagra inti a kutatdt. Farnos-

¢ Bayerle, i. m., 76-96.

% Mészaros, i. m., 178, 180, 184.

7 A kora Arpad-korban bekoltozé alanok kérdéséhez Id. Langd Péter, Megjegyzések az ala-
nok és a magyarok 10. szézadi egyiittes bekoltozéséhez. Wosinszky Mor Mizeum Evkonyvei 23
(2001) 321-342; UG, Ladany, Varsany, Oszlar. Keleti néptoredékek és korai helynevek kapcsola-
ta. Limes 3 (2003) 39-54.

% Fodor Ferenc, 4 Jaszsag életrajza. Budapest, 1991, 13—15.

¢ Kakuk Matyas, Oszét nyelvi példatar és szotar. Budapest, 2010, 184.

70 Kakuk, i. m., 177.
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Farmos telepiilés nevét 1327-ben emlitik elsd alkalommal, tehat tatarjaras el6tti
adatunk nincs ra. A falu egyik els6 birtokosa egy bizonyos Farnosi Arnolth volt,
akinek németes hangzast keresztneve dacara egyik fiat Chamaznak hivtak, aki
1327-ben birtokperbe keveredett. Ez a név vélhetden szintén alan-jasz eredeti,
¢s a korabban emlitett Karoly Robert-féle oklevél személynevei kozott is feltii-
nik (Péter, Chamoz fia). Hogy a két nagyon hasonld név mogott egy és ugyanaz
a személy allt-e, nem tudjuk, de etimoldgiai szempontbol ez a kérdés nem is
lényeges. Kambolov a Chamaz-Chamorz alakot az oszét Hamic névvel rokonitja,
elképzelhetd azonban, hogy e név az oszét Nart eposzban feltiind Achamaz/
Atchamaz alakkal is kapcsolatban all.”! Ugyanigy kérdéses, de nem zarhato ki
a torok idékben elpusztult Rassang falu nevének alan-jasz eredete sem.”

Az elmagyarosodas kdvetkeztében a népetimologia is formalhatta az erede-
tileg alan-jasz gyokeri helyneveket, igy ezeknél kiilonosképpen fontos a legko-
rabbi id6beli eléfordulasuk meghatarozasa.” Mindezt azonban kell6 6vatossag-
gal, kritikaval és prekoncepciok nélkiil kell vizsgalni. A jasz-alan nevek kutatasa
tehat részben kiterjeszthetd a mai Jaszsag peremére is, ami talan tovabbi egykori
alan-jasz szorvanyokat sejtet az Alfoldon. (Itt érdemes a joval messzebb, kun
szallasteriileten fekvo Jaszszentlaszlo falu nevére is utalni.)

Az alan-jasz dialektus kihaldsa Magyarorszagon (16—17. szazad)

Az alan-jasz nyelv besz¢él6i valdszintileg tobb csoportban telepedtek le a torté-
neti Magyarorszag teriiletén a 14. szazadban. A magyarorszagi alan-jasz nyelv
kihalasa adataink szerint a 16—17. szazad soran mehetett végbe. Mivel Gjabb
alan-jasz csoportok bekoltdzEésérdl, etnikai utanpotlasrdl nincs tudomasunk,
valamint a Jaszsdgban magyar és kun etnikai csoportok jelenléte is adatolt
a 14-16. szazadban, ezért véleményiink szerint a jaszok asszimilacidja mar a
14-15. szazad fordulojan megindulhatott. Bar nem vagyok a magyar egyhaztor-
ténet szakértdje, gy vélem, hogy a népnyelven, tehat magyarul (is) prédikald
ferences rend tartds megtelepedése Jaszberényben a 15. szdzad masodik felében
felgyorsithatta az olykor ,.filiszteusnak™”* is hivott jasz etnikum katolizalasat és

7t Kambolov, i. m.

72 Rassang falu régészetéhez 1d. Selmeczi Laszlo, A Jaszsag betelepedése és kialakulasa. In:
Zounuk — a Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Levéltdr Evkonyve. XXVI. Szerk. Fiilop Tamas. Szol-
nok, 2011, 67-69.

73 Ezekre az adatokra jaszberényi baratom, Fabian Rigo Attila hivta fel a figyelmemet, akinek
itt szeretnék koszonetet mondani ezért. Ld. még Fodor, i. m., 13-15.

7 Maig nincs kielégit6é tudomanyos magyarazat a jaszokra a torok kor el6tti magyarorszagi
latin katfokben hasznalt, bibliai eredetii ,.filiszteus” elnevezésre. Tordcsik — elismerve a problé-
ma megoldatlansagat — tobb 6tletet is felsorol a név lehetséges eredetére. Ezek koziil talan kettd
érdemel emlitést. Az egyik a kazar—alan kozelség halovany tovabbélését és esetleg a judaizmus
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egyben elmagyarosodasat. Nem rendelkeziink biztos ismeretekkel a betelepiild
alan-jasz népesség vallasi hatterérdl, de legtdbbjiik ortodox keresztény lehetett.
A ,régi hit”, az ortodox kereszténység fennmaradasa segithette a régi alan-
jasz nyelv és kultura megtartasat is a magyarorszagi alan-jasz kozosségekben.
A ferences térités utan a 15. szazad masodik felében viszont az elmagyarosodas
folyamata visszafordithatatlanna valt. Ebbol az id6szakbol elenyészd szamu
alan-jasz onomasztikai adatunk van. Ilyen példaul egy 1498-as oklevélben emli-
tett berényszallasi Faraach Marton vezetékneve, mely esetleg alan-jasz eredetii
lehet.”

Mindezekkel egytitt mégis ugy véljik, hogy a magyarorszagi alan-jasz nyelv
végleges eltlinését nagy altalanossagban a 16. szazad derekan bekdvetkezett
oszman-torok hoditashoz, a kozépkori magyar allam felbomlasadhoz és az ezt
kdvetd pusztulashoz, népmozgasokhoz kothetjiikk mind a Jaszsag, mind pedig
a szorvanyban €16 jasz kozosségek esetében. Azt is hozza lehet tenni, hogy a
hazankban beszélt alan-jasz dialektus sohasem rendelkezett 6nallo irasbeliség-
gel, kitlintetett statusardl nem tudunk, a reformacio idészakaban nem sziilettek
jasz nyelvli imak, bibliaforditasok, s ez Gsszességében nem segitette a nyelv
fennmaradasat. Az alan-jasz nyelv egyfajta ,,domestic language” lehetett, beszé-
161 csaladi, nemzetségi korben hasznaltak nyelvileg homogén kozegben, amig
az ilyen homogén kdzosségek fennalltak.

Az alan-jasz nyelv magyarorszagi hasznalatara tobb 16. szazadi forras is utal
még. A legismertebb ezek koziil a sziléziai Georg Werner (Georgius Wernherus)
megjegyzése 1549-bol, amely szerint a ,,lazyg” nemzet még mindig 1étezik a
magyarok kozott, amelyet 6k maguk roviden jasznak hivnak, és amely képes
volt sajat Osi és kiilonds, a magyartdl nagyon kiilonbdz6 nyelvét megtartani
(Porro extat nunc quoqe lazygum natio inter Hungaros, quos ipsi voce decurtata
Jaz vocant, ac retinent iidem etiamnum linguam suam avitam et peculiarem,
Hungaricae dissimillimam). Werner kijelentése véleményem szerint egyértel-
miien utal a jasz nyelv korabeli magyarorszagi hasznalatara.”

A jasz etnikum létére Olah Miklos esztergomi érsek is utal 1550 koriil irt
munkajaban. O a Magyarorszagot laké etnikumok kozott sorolja fel a , jazigok™

hatasat latja a , filiszteus” elnevezésben (utalva a kazar elit judaizalasara). A masik lehetséges
magyarazat a tobbségében talan ortodox keresztényként a Karpat-medencébe bekolt6z6 jaszok
kiilonallasanak jeleként probalja értelmezni a kifejezést. A kérdésrdl 1d. Toréesik, A Kaukazustol
a Karpatokig, 44-45.

7> Tordesik Istvan, A kozépkori Berényszallas. In: Jaszberény torténete, 75-76.

76 Georgius Wernherus (Georg Werner), De admirandis Hungariae aquis hypomnemation.
Basiliae, 1549. (Johann Georg Schwandtner kiadasa alapjan idézi Alemany, i. m., 161-162 és
162/148. jegyzet); Gombocz, i. m., 107; Németh, Eine Worterliste der Jassen, 9. A témahoz (a
magyarorszagi jasz nyelvet emlitd kutfékhoz és Vlagyimir Ivanovics Lamanszkij és Melich Janos
korai sejtéseihez a Magyarorszagon egykor beszélt jasz nyelv irani hatterérél) vo. Németh, Egy
jasz szojegyzek, 236-237.
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csoportjat. Az archaizald név mogott talan ismét a magyarorszagi jaszokat és az
ekkor még beszélt jasz nyelvet kell sejteniink (Totius huius Hungariae regnum
continet in se nostro hoc tempore diversas nationes, Hungaros, Alemanos,
Bohemos, Sclavos, Croacos, Saxones, Siculos, Valachos, Rascianos, Cumanos,
Jaziges, Ruthenes etiam postremo Turcas, quae omnes differenti inter se utuntur
lingua).”

A deventeri Matthias Quad von Kinkelbach holland utazé az 1590-es évek
végén jart Magyarorszagon. Itteni emlékeit 1602-ben jelentette meg a nassaui
Ursell varosaban Itinerarium universae Germaniae cimmel. Munkajaban érde-
kes megjegyzést tesz a jaszokkal kapcsolatban: ,,A Duna—Tisza kozében lakok
megorizték sajat nyelviiket; ez igen kiilonbozik a magyartol. Ezek ugyanis a
jazig-metanaszta népektél szarmaznak, s most jaszoknak nevezik 6ket.””® A hol-
land utazé megjegyzése kétségteleniil archaizald jelleglinek tekinthetd. A pro-
balkozas, hogy a jaszokat az okori jazig népcsoporthoz kosse, nyilvan inkabb
sajat humanista miiveltségét, mint a tényeket tiikrozi. Ugyanakkor a magyartol
»igen kiillonb6z6” nyelven beszéld jasz népcsoport emlitése — ugy véljik —
figyelemre mélto adat, és ez idaig a jasz mint besz¢Elt nyelv idoben legkésobbi
ismert emlitésének tlinik.

A jaszok nyelvi asszimilacidja, elmagyarosodasa minden valdszinliség
szerint a 17. szazadra befejez6dott. A kalandos életutat megjart, reformatus
lelkészbdl buzgod katolikussa valt Otrokocsi Foris Ferenc 1693-ban Origines
Hungaricae ¢imli munkajaban vilagosan utal rd, hogy a magyarorszagi jaszok
magyarul beszélnek (,,Kitetszik a jaszok nyelvének vizsgalatabdl, hogy ok...
azon régi scythdk valdsagos utddai, kikt6l a mostani magyar néven nevezett
nemzet szarmazik, mert nyelvok mindenben egyenlé a magyarokéval.”).”
Ugyanakkor az a tény, hogy Otrokocsi Foris Ferenc kiemelendd ténynek tartja a
jaszok magyarnyelviiségét, talan utalhat arra, hogy a jaszok nyelvi elmagyaro-
sodasa nem sokkal korabban valhatott teljessé.*

Nem lehet megvalaszolni pontosan, mikor tintek el az utols6 jasz nyelvii
csoportok Magyarorszagon, &m nem tévediink nagyot, ha a keletirani alan-jasz
nyelv magyarorszagi kihalasat a 16. szazad masodik felére dataljuk. Ennek a
datumnak szimbolikus jelentdséget is tulajdonithatunk, hiszen ekkor épiilt fel
Jaszberényben az oszman Dzsanfeda (Canfeda) palankvar, amelynek a neve
klasszikus perzsaul, a jasszal rokon irani nyelven ’a lelkét felaldozd’-t jelent.™!

77 Nicolaus Olahus, Hungaria—Athila. Ed. Colomannus Eperjessy—Ladislaus Juhasz. Buda-
pest, 1938, 33; Alemany, i. m., 161-162; Németh, Eine Worterliste der Jassen, 9.

8 Tardy Lajos, Régi hiriink a vilagban. Budapest, 1979, 132.

7 Fodor, i. m., 122.

8 Otrokocsi Foris Ferenc, Origines Hungaricae. 1. 19. 1dézi: Alemany, i. m., 161-162; N¢é-
meth, Eine Worterliste der Jassen, 9.

81 Kocsis, i. m., 94-96.
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A MAGYARORSZAGI JASZOK NYELVEMLEKEI

The linguistic traces of the Jasz people in Hungary — sources,
problems, new data
Miklés SARKOZY

The present paper aims at summarizing and re-evaluating the sources of the
Jasz (Alan) language once spoken in medieval and early modern Hungary. The
Jasz people were a sub-branch of the Alans, themselves speaking an eastern
Iranian language, who settled in the medieval Kingdom of Hungary possibly in
the early fourteenth century. Jasz ethnic groups were given royal permissions
to found communities in different regions of Hungary, and the most significant
group of them settled in the area what is still known as Jaszsag (area of Jasz
people) between the Tisza and Danube rivers. While the later history of the Jasz
people is well known in the secondary literature and is consequently beyond the
scope of the present paper, their linguistic traces show more uncertainties that
need to be reassessed.

As far as our sources are concerned, onomastic data, such as early fourteenth
century personal names as well as the so-called Jasz—Hungarian—Latin wordlist
(discovered in 1957) written probably in the fifteenth century, all prove that Jasz
was an Alan dialect and is closely related to the present-day Digor dialect of the
Ossetic language, though among the Jasz onomastic data we can find several
mixed names of Turkic or Turko-Iranian and also of western Iranian origin.

On the other hand, Jasz names preserved in 16th century Ottoman adminis-
trative sources offer a rare glimpse at the possibly latest stage of this language.
They should be treated, however, cautiously due to different problems of tran-
scription and transmission. Yet, despite all the problems, these later onomas-
tic data along with some newly discovered material of geographical names of
allegedly Jasz background represent a hitherto largely unnoticed and neglected
group of documents of the Jasz language, which might have become extinct
around 1600 CE as a spoken language in Hungary according to the contempo-
rary sources.
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