Ujvari Hedvig
Max Nordau ¢s Goldziher Ignac levelezésének
kontextualizalasa 1.”

1.

Az iro, Gijsagiro, orvos, cionista Max Nordau (1849-1923) és az europai iszlam-
kutatas megalapitdja, Goldziher Ignac (1850-1921) levelezését mar 1956-ban
kozreadta Scheiber Sandor.! A MTA Konyvtar Keleti Gytlijteményének immar
kozkincesé valt adatbazisa szerint mintegy 13 500 levél alkotja a tudds orien-
talista levelezését (levelek és lapok), amelyek tobb mint 1600 személytol szar-
maznak. Goldziher legtobb levelezOpartnere Németorszagban élt, igy a német
nyelv elsddleges jelentéséggel birt a kapcsolattartasban. A levelek zomét hiisz
embernek cimezte, akik ennek megfeleléen egyenként tobb szazszor valaszol-
tak.? Max Nordau, a gyerekkori pesti barat, az egykori diaktars a pesti refor-
matus gimnaziumbol® nem tartozott ebbe a kiterjedt, leginkabb tudomanyos

http://dx.doi.org/10.24391/KELETKUT.2020.1.111.

" A tanulméanyt Hazai Gyorgy professzornak, az Andrassy Gyula Német Nyelvii Egyetem
alapito rektoranak ajanlom. Ezaton kdszondém Yuval Evri és Carsten Wilke szakirodalommal kap-
csolatos ajanlasait, valamint Geré Andrasnak és Turan Tamasnak a kézirathoz flizott észrevételeit.

! Alexander Scheiber, Max Nordau’s Letters to Ignace Goldziher. Jewish Social Studies 18
(1956/3) 199-207.

2 Dévényi Kinga, Egy levelezés tjraéled: adalékok Goldziher Ignac levelezésének torténeté-
hez. Keletkutatdas 2018. 6sz, 85-98.

3 Az osztalytarsi viszonyra maga Goldziher utal a Napldjaban: ,,Max Nordau war unter meinen
Mitschiilern.” Ld. Ignaz Goldziher, Tagebuch. Hrsg. von Alexander Scheiber. Leiden, 1978, 30,
illetve Goldziher Ignac, Naplo. Val., s. a. r., az el0szot és a jegyzeteket irta Scheiber Sandor.
Budapest, 1978, 39. A tanulmanyban — ahol lehet — a magyar forditasra hivatkozom. — Nordau és
Goldziher osztalytarsi viszonyat illetéen annyi bizonyos, hogy mindketten a reformatus gimna-
ziumban érettségiztek, de Nordau nem intézményes keretek kozott késziilt fel a matarara, mivel
kozvetlenil elbtte egy évet hazitanitoskodott. A Budapesten fellelhetd iskolai értesitdk alapjan a
kovetkezoket sikeriilt rekonstrualnom: Nordau a zsido elemi iskola befejeztével az 1859-1860-
as tanévet a k. k. Staatsgymnasium (pesti ,,allamgimnazium”) elsdosztalyos diakjaként végezte.
Az 6todik osztalyt (1863—1864) ugyan még a katolikus gimnaziumban kezdte meg, de mar nem
itt fejezte be. Ld. Ujvari Hedvig, Asszimilacio, nyelv és identitas problematikaja a fiatal Max
Nordaunal és Theodor HerzInél. In: U6, Identitasok és kommunikacios csatornak. Magyar—né-
met—zsido kulturalis metszéspontok a dualizmus kori Magyarorszagon. Budapest, 2017, 27-45.
— Nordau visszaemlékezéseiben ez igy folytatodik: ,,[...] er verlie nach Ende des Schuljahres
die Anstalt, um Schiiler des kalvinistischen Gymnasiums zu werden, wo er auch seine Studien
beendete. [...] Max nimmt auf Zureden seiner Eltern eine Stelle als Hauslehrer bei einem gewis-
sen Fuchs an. [...] Ein Jahr, das Max Nordau auf dem Lande verbringt, hinterld3t bei ihm nur
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kapcsolatrendszerbe, de a fennmaradt hét levél idébeli eloszlasabdl kideriil,
hogy életiik végéig figyelemmel kisérték egymas palyajat, tudtak egymasrol
rendszeres kapcsolattartas nélkiil is.* Ehhez a levelezéshez kivanok néhany
adattal, kiegészitéssel élni a Nordau-kutatas fel6l.

2.

Nordau levelei tobb életszakaszban irddtak: ketté-ketté 1878-ban, illetve 1891-
ben Parizsban, egy 1915-ben Spanyolorszagban,® ketté pedig 1919-1920-ban
Londonban.

Az elso két levél a palyakezdd, az onmaga helyét keresd Nordau levele.
Goldziherhez® képest Nordau egyetemi évei mozgalmasan teltek: 1867-ben allast
kapott a Falk Miksa vezette legbefolyasosabb német nyelvii lapnal, a Pester
Lloydnal, megkezdte egyetemi tanulmanyait a pesti egyetem orvosi fakultasan,

die besten Eindriicke. [...] Besonders an den groBen Feiertagen tut es dem jungen Mann leid,
dal} er von den Seinen getrennt ist. [...] Das Jahr ist rasch vergangen. Max Nordau kommt nach
Pest zuriick, reich an Erfahrungen, die ihn gereift und entwickelt haben. Er beginnt damit, daf3 er
verspitet die Maturitdtspriifung macht [...].” Ld. Anna und Max Nordau, Erinnerungen. Erzéihlt
von ihm selbst und von der Gefiihrtin seines Lebens. Autorisierte Ubersetzung aus dem Franzo-
sischen von S. O. Fangor. Leipzig—Wien, 1928, 20, 28-29, 36, 39. — Nordaunak az iddsebb iro
palyatarshoz, Kiss Jozsefhez 1867. januar 25-én irt sorai is az egyéves tavollétet tamasztjak ala:
,,Was den Zweck meines Lehrerseins anbelangt, so ist derselbe, wie ich Thnen froh mittheilen kann,
vollig gesichert. Nach Aufwendung der méchtigsten Protektion ist es mir gelungen, vom Superin-
tendenten v. Tordk, die, eigentlich gegen das Gesetz verstolende, Erlaubnif} erhalten, die Priifung
tiber die letzten drei Klassen und Matura am Pester reformirten Gymnasium ablegen zu diirfen.
(Das Gesetz gestattet hochstens Priifung iiber zwei Klassen.) Uber die Sechste habe ich schon am
1. Dezember mit glinzendem Erfolge Priifung abgelegt, am 29. Juli folgen die VII., VIII., und
die Matura. Der ganze Spal} kostet sammt den dazuschaffenden Biichern blos 70 fl. Nicht wahr,
ein Jahr gutes Geschift?” Forras: Max Nordau an Jozsef Kiss. OSZK Kézirattara. Az engedélyt
Torok Pal (1808—1883) reformatus piispok adta meg, akit Goldziher is nagyra becsiilt: ,,egy igazi
reformatus jellem”. Ld. Goldziher, Naplo, 35. — Christoph Schulte a hugaval folytatott levele-
z¢sbol ugyancsak azt rekonstrualta, hogy Nordau 1866-ban egy évet vidéken, Rakoskeresztiron
toltott hazitanitoként, majd a gimnazium felsé évfolyamait befejezve 1867 késé Gszén érettségi
vizsgat tett, amelyre magantanuloként késziilt fel. Ld. Christoph Schulte, Psychopathologie des
Fin de siecle. Der Kulturkritiker, Arzt und Zionist Max Nordau. Frankfurt am Main, 1997, 44-50.

* Goldziher leveleirdl nincs tudomasom; a Nordau-hagyaték a jeruzsalemi Cionista Archi-
vumban van, amelybe még nem sikeriilt betekintenem. Ismerve azonban Nordau és a késébbi kol-
t0, lapszerkeszt6 Kiss Jozsef bensdséges, Oszinte, egy €leten at tartd barati levelezését, Goldziher
levelei inkabb kolesonds udvariassagot, sesmmint barati kapcsolatot sejtetnek.

> Ezt Scheiber a kissé nehézkesen olvashatd kézirat alapjan tévesen 1919-re datalja. A prob-
lémara még visszatérek.

¢ Goldziher életéhez és munkassigahoz 1d. Peter Haber, Zwischen jiidischer Tradition
und Wissenschaft. Der ungarische Orientalist Ignac Goldziher (1850-1921). (Lebenswelten
osteuropdischer Juden, 10.) KéIn—Weimar—Wien, 2006.
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majd 1873-ban hat honapon at tuddsitott a bécsi vilagkiallitasrol.” Utana két évig
Europaban kalandozott, élményeit részben a lapban, majd 1876-t61 a kispolgar-
sag organumaban, a Neues Pester Journalban osztotta meg.® Kozben igyekezett
tanulmanyi kotelezettségeinek is eleget tenni: 1876 januarjaban megszerezte a
pesti egyetemen az orvosi diplomat. Itthon azonban sem orvosként, sem {ijsag-
ir6ként nem volt maradasa: 1876 majusaban csaladjaval (htigaval és édesanyja-
val) Parizs felé vette az iranyt.” Merész dontést hozott, mivel havi fix jovedelem
hijan csak a megtakaritasaira és alkalmi jsagir6i megbizatasokra alapozhatta
a csalad megélhetését, a bécsi Neue Freie Presse allasajanlatat sem fogadta el.
Ennek ellenére a francia fovarosban otthonosan rendezkedett be: az Odéonhoz
kozeli kedvenc negyedében bérelt lakast, a Rue St.-André-des-Arts 45 alatt,'® s
innen adresszalta baratjanak elso két levelét 1878-ban.

Az els6 irasban Nordau megdorgalja Goldzihert, amiért 6, a miivelt européer
a dihitd magyar hagyomanyokat folytatva a feladd cimének megadasa nélkiil
kiildi el levelét, igy Nordau a valaszat talalomra adja fel, s nem lehet biztos
abban, hogy a kiildemény célba ér-e. A levél legfébb lizenete azonban nem a
korholas, hanem Nordau gratulacioja Goldziher hazassagkotése alkalmabol.
Utobbi meghivta volt iskolatarsat is az eskiivére,!! aminek Nordau — bar nem
részletezi, de minden bizonnyal a tavolsag miatt — nem tudott eleget tenni.
Viszont biztositja baratjat afel6l, hogy amennyiben év végén meghivast kap egy
lakomara,'? akkor 6rommel (és csamcsogas nélkiil) fog annak eleget tenni és
egy darab lekachot' elfogyasztani.

Nordau egy honappal késobb ismét ir Goldzihernek. Elészor megkdszoni
baratja elismerd szavait megjelent konyve kapcsan. Noha cimet nem ir, Goldziher
Nordau Berlinben megjelent Aus dem wahren Milliardenlande cimi els6 kultar-
kritikai miivét méltatta, amelyet Victor Tissot Le Voyage au pays des milliards
cimi konyve ellenében irt. Ez az 1878-ban megjelent konyv bestsellerré lett,

7 Nordau majdnem minden irasat kotetben is megjelentette, ezeket kivéve. Ld. Hedvig Uj-
vari, Zwischen Bazar und Weltpolitik. Die Wiener Weltausstellung 1873 in Feuilletons von Max
Nordau im ,, Pester Lloyd”. Berlin, 2011.

8 A pesti évekhez és Nordau publicisztikai tevékenységéhez részletesen 1d. Hedvig Ujvari,
Dekadenzkritik aus der ,, Provinzstadt”. Max Nordaus Pester Publizistik. Budapest, 2007.

> A lehetséges okokra alabb még részletesen kitérek. Nordau visszaemlékezéseiben meg-
emliti, hogy Vambéry folyamatosan mondogatta neki: ,,Eine Stadt wie Pest ist nicht fiir Sie.
Sie werden sich dort bald beengt fithlen.” Masutt: ,,Pest ist kein richtiger Platz fiir Sie! Es wire
jammerschade, wenn ein Geist wie der lhre eingezwingt bliebe in einem so engen Rahmen.
Folgen sie mir und siedeln Sie sich in einem Weltzentrum an.” Ld. Anna und Max Nordau, i. m.,
100, 106-107.

10 Schulte, i. m., 80-81. Nordau visszaemlékezéseiben a 49. szam alatti lakast adja meg. Ld.
Anna und Max Nordau, i. m., 49.

"' Dr. Mittler Miksa aradszentmartoni orvos lanyat, Laurat vette feleségiil.

12 A szide, sziide szot hasznalja a héber szeudabol.

B Lekach: mézes siitemény.
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mivel a svajci utazo, Tissot kritikus szemmel irt itirajzait rogziti arrél az orszag-
r6l, ahova a porosz—francia haboru utan a francia jovatétel pénzei folytak. Tissot
konyvét Franciaorszagban ugyantgy fogadtak, mint a milliardos orszagban,
azaz Németorszagban: a francidk politikai-irodalmi revansaként. Nordau ennek
ellenében irta meg a sajat miivét, noha mar az eldszoban hangsilyozza: az irast
,németiil ir6 magyarként” jegyzi, és nem ellenrevansban, hanem a népek kozti
megbékélésben gondolkodik. Nordau konyve is jol fogyott (Németorszagban),
harom év mulva megjelent a masodik, bovitett kiadas. Nordau szamara azonban
a milliardos orszag nem Németorszag, hanem Franciaorszag volt. Franciaorszag
pedig maga Parizs. Tissot-val szemben nem tobb varossal foglalkozik, hanem
kizarolag Parizzsal, igy a Tissot-kdnyvre adando valaszként ir egy Parizs-kri-
tikat német perspektivabol, német olvasoknak, német kiado szamara; a francia
févarost, annak lakoit, intézményeit, erkdlcseit meglehetdsen eldnytelen szem-
szogbdl lattatja. '

A tovabbiakban a francia pozitivista, Auguste Comte-tanitvany Pierre
Laffitte (1823—-1903) kdnyvébol kért és bemasolt részletrdl van szo a levélben,
ezt Scheiber kommentalja. Nordau szabadkozik, hogy miért nem tiszta lapra
irta a szoveget, kdzben zarojelben odaveti, hogy mennyire nem vesz komolyan
bizonyos ritualis eldirasokat: a levél 1878. junius 14-ei keltezésii, amely pén-
tekre esett."

A levélben sz6 esik Goldziher Az iszlam cim( konyvérdl. Ez budapesti
megjelenését kdvetden azonnal visszhangra talalt Nordau korabbi lapjaban,
a Pester Lloydban is: Silberstein-Otvos Adolf (1845-1899) recenziot kozolt rola
1881 decemberében.'

A kovetkezokben Nordau a Der Mythos bei den Hebrdern und seine
geschichtliche Entwicklung. Untersuchungen zur Mythologie und Religions-
wissenschaft (Lipcse, 1876) angol forditasanak anyagi sikerei fel6l érdekl6dik.!”

A levél végén, az utdiratban Nordau tidvozli Goldziher unokafivérét, a veliik
egykort Vilmost (1849-1916),' a késébbi elismert szemészorvost és egyetemi
tanart. [rasait tobbek kozott a Pester Lloyd is kozolte." A kovetkez6 napokban

4 Schulte, i. m., 82-86; Anna und Max Nordau, i. m., 98-99.

5 Valoszintileg péntek este irhatta.

¢ Adolf Silberstein, Der Islam. Pester Lloyd 1881. december 23., melléklet.

17 Scheiber is megadja az angol cimet, de a forditd nevét nem: Russel Martineau.

8 Nordau és Goldziher Vilmos, a késdbbi neves szemészprofesszor gyerekkori baratok vol-
tak, valamint egy gimnaziumba jartak. Amikor Goldziher Ignac csaladjaval 1865-ben Székesfe-
hérvarrdl Pestre koltozott, 6 is a barati kor tagja lett. A kapcsolattartast nagyban segitette, hogy
kozel laktak egymashoz. Nordau¢k a Harom Dob utcaba (Dreitrommelgasse), majd a Dohany
utca (Tabakgasse) 7. szam ala koltoztek. Goldziher Ignacék otthona a Kiraly utca 27.-ben volt,
mig Vilmosék a Hermina tér (késébbi Dalszinhaz utca) 11. szam alatt laktak. Ld. Adress-Kalender
von Pest, Ofen und Alt-Ofen fiir das Jahre 1867. Pest, 1866. 1dézi: Zsoldos Jend, Fejezetek Kiss
Jozsef életébdl. In: MIOK Evkényv 1971/72. Szerk. Scheiber Sandor. Budapest, 1972, 83.

¥ William Goldziher, Das Sehen — ein photographischer Vorgang. Pester Lloyd 1877. juli-
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tervezett irni neki, de nagyon elfoglalt volt, ,,mivel annyi magyar kiallitaslatogato
van, akik lopjak az idémet”. Ez utalas az 1878. évi parizsi vilagkiallitasra,
amelyr6l Nordau rendszeresen tudositotta a Neues Pester Journalt. A tarcak
mennyisége joval csekélyebb a bécsi anyaghoz képest.

Nordau els6é komolyabb ujsagiroi feladata a bécsi vilagkiallitasrol valod tudo-
sitoi munka volt a Pester Lloyd szamara.®® A félévnyi folyamatos iras alapjaul
a rendezvény jelentésége szolgalt, a diplomaciai és politikai viszonyok mérle-
gelése, Franciaorszag, Németorszag, valamint az Osztrak—Magyar Monarchia
nagyhatalmi statusza. A tarcak jelentds része az uralkodoi viziteket, valamint a
hivatalos programokat vette gorcso ala, majd a Wiener Wochenchronik kereté-
ben heti 6sszefoglalok kovetkeztek. Az orszagpavilonok bemutatasa esetében
Nordau minden allam prezentaciojanak figyelmet szentelt.

Ehhez képest az 1878. évi parizsi vilagkiallitasrol teljesen mashogy alakult a
tudositoi munka, igaz, a Lloyddal torténd szakitas utan mar a német ajku kispol-
garsag altal olvasott Neues Pester Journal szamara. Mig a bécsi periddus alatt
Nordau hat honapon at, majustol oktdberig intenziven publikalta tarcait, addig
a Parizsbol Pestre kiildott irasok szama juliustdl kezdve egyre ritkult. A bécsi
idészak mintegy szaz feuilletonjahoz képest a parizsi mennyiség ennek alig
egyharmadat teszi ki. Ez érezteti hatasat a témavalasztason is: az uralkodoi vizi-
teket nem tematizalja, valamint az orszagpavilonokat is igen roviden mutatja be.
Csak Magyarorszag bemutatkozasat ecseteli részletesen, a hazai miivészetnek,
iparnak és oktatasiigynek tag teret szentel.!

3.

A fennmaradt dokumentumok szerint Nordau és Goldziher kdzott tobb mint tiz
év mulva, 1891-ben keriilt sor ismét levélvaltasra. Nordau a sorait valtozatlanul
Parizsbol irta, de az Avenue de Villiers egy kis sarokhazabol.?? Trasdban egy

us 17., melléklet. — Az 1880-as években jelentek meg téle az alabbi irasok: Albrecht v. Grife.
Pester Lloyd 1882. junius 1., melléklet; Hermann v. Helmholtz. Pester Lloyd 1886. julius 31.,
melléklet; Zur Naturgeschichte der Thrianen. Pester Lloyd 1887. junius 8., melléklet; Aerztliche
Charakterkopfe. Pester Lloyd 1889. februar 5., 3 és melléklet.

2 Rovid attekintés a korszak német nyelvi sajtojarol: Ujvari Hedvig, A pest-budai német saj-
to jelentsége és irodalomkozvetitd szerepe a kiegyezés utan. In: A sajto kulturakézvetits szerepe
1867—1945. Tanulmanyok. Szerk. Paal Vince. Budapest, 2014, 37-50.

2 Ld. Ujvari, Dekadenzkritik, Die Pariser Weltausstellung cimi fejezetét, valamint U9, ,,Vi-
gado” és ,,foiskola”. A bécsi (1873) €s a parizsi (1878) vilagkiallitais Max Nordau olvasataban.
In: Kényv, kontextus, medialitds. Tanulmdnyok a 60 éves Széchenyi Agnes tiszteletére. Szerk.
Buzinkay Géza—Martin Jozsef. Eger, 2017, 315-327.

2 Schulte, i. m., 331/3. jegyzet: ,,Seit Oktober 1889 hatte Max Nordau in einem bescheidenen
Hause der Avenue Villiers an der Ecke der Rue Legendre, mit Aussicht auf den Platz Malesherbes
und den Park Monceau, Wohnung genommen.” V6. Anna und Max Nordau, i. m., 142.
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szivességet szeretne baratjatol: sziiletési anyakdnyvi kivonatanak beszerzésére
kéri meg. Nordau pontosan tudta, milyen jelzésii a dokumentum (K betiis konyv
401. lapj. 1076. sz.).? Sziiksége van tovabba egy jegyz6 altal hitelesitett német
forditasra. A koltségeket természetesen allja. A dokumentum egy életbiztositasi
igylethez sziikséges, éppen ezért nagyon halas lenne, ha mihamarabb kézhez
kapna a kért papirt.

Amikor Nordau 1891 szeptember végén megirta Goldzihernek ezt a levelét
—noha nem részletezi —, mar tal volt azon a sokkon, amely juliusban érte: tézs-
dei spekulacio révén elvesztette egész addigi megtakaritasait, és adossagokat
halmozott fel.>* A részletekrél, az anyagiakon tali veszteségekrél Eugen von
Jagownak (1849-1905), egyik legjobb, Parizsban él6 ir6-0jsagird baratjanak
szamolt be: megtakaritasai révén szerette volna élete almat valora valtani és
Németorszagban letelepedni, német iroként mitkddni, de ,,a bértollnoki Gjsagirdi
kényszer nélkiil”. Ezt a folyamatot gondolta meggyorsitani a spekulaciok révén,
,»de jogos, megérdemelt biintetést kaptam azért, mivel életem szilard, legszen-
tebb alapelveihez lettem hiitlen, és sajat erkblcseim ellen vétkeztem”.?> Hogy
mihez is lett hiitlen, azt mar korabban kifejtette a Pariser Briefe. Kulturbilder
atdolgozott kiadasaiban (1884; 1887): bevezetd irasaiban (Vor dem Krach és
Nach dem Krach) részletesen leirja a parizsi tdzsdével kapcsolatos ellenérzéseit,
amelyeket az 1882. évi tézsdekrach valtott ki, s melynek kdvetkezményeiben
(sorozatos cs6dok, részvények esése, pénziigyi és gazdasagi krizis, munkanélkii-
liség) a kapitalizmus elsé katasztrofalis csodjét latja Franciaorszagban. Morali-
zalo kritikusként elitéli, hogy a tézsde, a spekulacio 1épjen a tisztességes munka
helyébe.? Ez a téma még visszakoszon a Maha-Rog und andere Novellen* cimi
kotetében is: az Auf Abbruch cimii irasanak fohdse, Behr egy tézsdei spekulacio
révén tonkremegy, és halala utan csaladjanak semmit sem hagy hatra.

Nordau azonban semmiféle emlitést nem tesz errdl a csapasrol, levelét ugy
folytatja, hogy magardl, jelenlegi életszakaszardl nem akar sokat irni, fél, hogy
untatna baratjat. Sorai szerint sok Uj élményben nincs része, tanul és dolgozik.

Alapvetden ezt tette eddig is, azaz az 1878-as és 1891-es levélvaltasok
kozott eltelt években, s nem is eredményteleniil. 1880-ban végleg letelepedik
Parizsban, majd hamarosan megjelenik két ujabb kultarkritikai kotete, a Vom
Kreml zur Alhambra (1880), valamint a Paris unter der dritten Republik (1881).
Dramairoként is kiprobalja magat, igaz, mérsékelt sikerrel. Tobb lapnak is kiilsd
munkatarsa, majd a berlini Vossische Zeitung parizsi tudositoja lesz. Kozben

# Nordau sziiletési anyakdnyvi bejegyzése a pesti rabbisag anyakdnyvében. Magyar Zsido
Muzeum és Levéltar, Budapest (MILEV). http://collections.milev.hu/items/show/31002 (2020.
aprilis 23.).

24 Ld. Anna und Max Nordau, i. m., 137-138.

% Schulte, i. m., 193-194.

%6 Schulte, i. m., 161.

¥ Max Nordau, Maha-Rog und andere Novellen. Berlin, 1906.
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orvosi palyajat is épiti: aktivan részt vesz Jean-Martin Charcot (1825-1893)
hipnozissal kapcsolatos kutatasaiban, majd 1882-ben megvédi a nd kasztrala-
sarol irt doktori értekezését.”® Ezt kovetden sziilész-négyogyaszként praktizal,
majd megjelenteti a Die conventionellen Liigen der Kulturmenschheit cimi
mivét, amely hatalmas botranyt okoz, Ausztridban és Oroszorszagban betiltjak,
szerzOjét felségsértéssel vadoljak, rendszeresen irnak rdla az Gjsagok. Az ered-
mény: hét honap alatt hét kiadast ér meg, tobb nyelvre leforditjak, Nordau iroi
sikerei csucsan van, Eurdpa-szerte ismertté valik, 1889-ben 6t valasztjak az
Association Littéraire Internationale nevi nemzetkdzi iroszervezet alelnokévé.
Ebben az idészakban ismerkedik meg a berlini orvossal és bakteriologussal,
Wilhelm Lowenthallal (1850—1894), aki ¢lénk érdeklddést mutat egy zsidd
mezOgazdasagi projekt irant Argentinaban.

Goldziher Nordauhoz irt levelében beszamolhatott arrdl, hogy nem ment el
a legutobbi orientalista kongresszusra,?’ amiért Nordau sajnalkozasat fejezi ki,
foleg az ugyancsak pesti sziiletésii orientalista, Gottlieb Wilhelm Leitner (1840—
1899) miatt. Nordau élénk figyelemmel kisérte tobb kortarsanak palyajat,* igy
Leitner tevékenységével is tisztaban lehetett, akit timogatasra méltonak tartott
féleg olyan ,.komoly és fiiggetlen férfiak részérdl, akik nem kitiintetések utan
loholnak™ 3! A levél végén ismét tidvozli Goldziher Vilmost.*

Goldziher rekordidé alatt teljesitette Nordau sziiletési anyakonyvi kivonata-
val kapcsolatos kérését, ugyanis Parizsbol hat (!) nap mulva jott a koszondlevél.
Nordau nyomban rendezi is a felmeriilt koltségeket, majd Goldziher barati dor-
galasara reagal, aki a korabbi és a mostani levélvaltasok kozott eltelt majd masfél
évtizedet hanyhatta Nordau szemére. Utdbbi szerint 1882—1883 koriil érintkez-
hettek levélben egymassal egy, a parizsi Nemzeti Konyvtarban (Bibliothéque
nationale de France) fellelhetd arab kézirat miatt, majd 1884-ben vagy 1885-ben

% Max Nordau, De la castration de la femme. Diss. med. Paris (Poissy), 1882.

# Goldziher koraban a tudomanyos érintkezés két formaja a nemzetkdzi kongresszusokon
vald részvétel és a levelezés volt. 1891-ben a IX. Nemzetkozi Orientalista Kongresszust London-
ban rendezték meg.

% Nordau Goldziher Ignacrol is tajékozodhatott, tobbek k6zott a Pester Lloydban is olvasha-
tott téle néhany irast: Ignaz Goldziher, Islam in Afrika. I-II1. Pester Lloyd 1882. aprilis 12., 3 és
melléklet; aprilis 14., melléklet; aprilis 19., melléklet. Két évvel kés6bb az Eine Volkskrankheit
cimii irasa jelent meg: Pester Lloyd 1884. februar 14., melléklet.

3! Nordau visszaemlékezéseiben tobbszor is megemliti a pesti sziiletésti Gottlieb Wilhelm Leit-
nerrel, a lahori egyetem rektoraval valo baratsagat. Ld. Anna und Max Nordau, i. m., 92, 141, 180.

32 Ld. a 2. levelet: Scheiber, i. m., 203. Goldziher Vilmos az évek soran ismét publikalt a
Pester Lloydban: Albrecht v. Grife. Pester Lloyd 1882. junius 1., 1. melléklet; Hermann v. Helm-
holtz. Pester Lloyd 1886. julius 31., melléklet; Zur Naturgeschichte der Thrénen. Pester Lloyd
1887. junius 8., melléklet; Aerztliche Charakterkopfe. Pester Lloyd 1889. februar 5., 3 és mel-
leklet. — A két 1891-ben irt levél idején talmutatd publikaciok: Dr. Ignaz Hirschler. Pester Lloyd
1891. november 12., melléklet; Sollen Frauen zum Studium der Medizin zugelassen werden?
Pester Lloyd 1895. oktober 20., 1. melléklet; Emil Du Bois-Reymond. Pester Lloyd 1897. januar
14., melléklet; Der Unterricht der Schwachsichtigen. Pester Lloyd 1898. marcius 3., 2.
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ismét sor keriilhetett irdsbeli kommunikaciora.’* Nordau mindenesetre reméli,
hogy a legkozelebbi levélvaltasra nem kell ujabb 14 évet varni.*

A levélben reagal Goldziher Muhameddanische Studien cimii miivére,*
amelyrdl van ugyan tudomasa, de még nem olvasta. Bar Nordau — sajat bevallasa
szerint — maga is mutat keleti iranyt érdeklddést, ez inkabb India és a buddhiz-
mus felé tendal, semmint Arabia és az iszlam felé. Ezt alatamasztando, sajat, a
Die Krankheit des Jahrhunderts*® cimii miivét hozza fel, amelyben véleménye
szerint ,,nyomokban megmutatkoznak brahmanista bolcsességek”.*’

A levél befejez6 gondolatai a londoni orientalista kongresszushoz kapcso-
l6dnak. Goldziher az eseményrdl minden bizonnyal nagyon pozitiv hangnem-
ben irhatott, amit Nordau egy masik rendezvény, a stockholmi kongresszus
kapcsan hevesen elitél: a talalkozot ,.csillogénak, tal csillogonak”™ tartotta,®
s ezt nevezi az egyik hibajanak. Tobb munka, kevesebb hirverés kellett volna
a svéd orientalista Carlo Landberg grofnak (1848—1924), az 1889. évi stock-

33 Scheiber nem tud ezekrdl. Megnyugtatd valaszt csak a jeruzsalemi archivumban talalhato
anyag tanulmanyozasa adhatna.

A legkdzelebbi levélvaltasra 1915-ben keriil sor.

3 Ignaz Goldziher, Muhameddanische Studien. 1-11. Halle, 1888—1890.

¢ Max Nordau, Die Krankheit des Jahrhunderts. Leipzig, 1887.

7 A mii Nordau talan legsikeriiltebb regénye. Tézisszerli cime ellenére a jelenben jatszodik,
égetd németorszagi politikai és vilagnézeti tajékozodasi problémakat feszeget. Kora legnagyobb
betegségét az akaratgyengeségben latja, amely a f6hdsben, Eynhardtban testesiil meg. A regény
pozitiv hése Dr. Schroétter, a szegények orvosa, Nordau idealizalt 6narcképe, aki intellektualisan,
erkolcesileg és vilagnézetileg magas fokon all. Nordauhoz hasonldan foglalkozik a szegények és
az elnyomottak problémaival, érdeklddik a szocialistak szocialis kérdésekrdl vallott nézetei irant,
de nem partpolitikai, ideoldgiai alapon. Nordau szolidaritasrol vallott elveit képviseli, de nem
szent, nem aszkéta, nem politikus, hanem egy tettre kész, cselekvéképes, figyelmes, ideologiai
befolyasoktol mentes ember. V6. Schulte, i. m., 179-182. — Nordau a buddhizmusrol még élete
alkonyan is irt: Die Weltgerechtigkeit. Eine buddhistische Weltspiegelung. Neue Freie Presse
1920. oktober 28., 1-4.

% Nordau ezt jol latja, és erre alapvetden Goldziher is raerdsitett a Pester Lloydban kozolt
otrészes helyszini beszamoldjaval, amelyeket minden bizonnyal Nordau is olvasott. Mivel ezen
irasok nagyrészt a feuilletonrovatban jelentek meg, természetesen nem szakmai kozonségnek
szOltak, hanem a tarca miifaji sajatossagainak megfelelden szorakoztato, szellemes, csevegd sti-
lusban iroédtak. Mindegyik kozéppontjaban a kiralyi pompa, II. Oszkar vendégszeretete és szak-
mai érdeklddése, a fényes estélyek, a csillogd délutani és esti programok, a skandinav lakossag-
nak az esemény és a résztvevok irant tanusitott lelkesedése s nem utolsésorban Landberg grof
méltatasa all. Két példa a keretprogramokra a 3. levélbdl: A drottingholmi kiralyi fogadast masnap
Landberg grofnak és nejének estélye kovette a stockholmi Grand Hotelben, melyen a kiraly és a
tronorokos, valamint a svéd tarsadalmi elit is képviseltette magat. Landberg 15 évnyi keleti tar-
tozkodasanak hozadékaként a termek orientalis hangulatot arasztottak piramissal, palmaligettel,
keleti ruhaba oltoztetett felszolgalokkal, keleti frissitd italokkal, autentikus orientalis dallamok-
kal. Legalabb ennyire lenyligdzve irt Goldziher a kongresszus masodik napjanak lezarasaként
rendezett miiuszoprogramrol, amelyet az erd és a szépség jellemzett. Ld. Ignaz Goldziher, Vom
Stockholmer Orientalisten-KongreB. [-V. Pester Lloyd 1889. szeptember 6. (esti kiadas), 10., 11.,
15. és 16.
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holmi kongresszus fétitkaranak,*® kevesebb bokolas ,,a bohoc II. Oszkarnak”,*
a rendezvény szabad jellegét pedig meg kellene hagyni, ,,nem egy zart céhhé
alakitani, amely Landberg templomava valhatott volna”. ,,A szakadast ebben a
pillanatban sikertilt kikiiszobolni [...], és a régi kongresszusok szabad formait
[...] a Max Miiller—Weber-Dillmann—Kuenen-klikknek el kell ismernie.”!

Az orientalista kongresszusok tudomanyos és (tudomany)politikai jelen-
toségének értelmezéséhez, Goldziher és Nordau ezekhez valdo merében eltérd
viszonyanak a megértéséhez egy hosszabb attekintés indokolt.

Exkurzus: az orientalista kongresszusok jelentosége

Az els6 orientalista kongresszus megrendezésére a 19. szazad utols6 harma-
daban, 1873-ban keriilt sor Parizsban. Mivel a 19. szazad a ndovekv0 interna-
cionalizalddas jegyében allt — amely kiterjedt mind az allami-politikai, mind a
tarsadalmi-kulturalis szférara —, a nemzetkozi egyiittmikddések alol a tudoma-
nyos diszciplindk sem vonhattak ki magukat. A tudomanyossag sajatossagai,
mint az univerzalitas és a kozmopolita iranyultsag, természetesen mar joval
korabban is adottak voltak, de a 19. szazadban 0ij dimenziokat és mindséget
értek el. A nemzetkoziesiilés folyamata egybeesett a nemzeti tudomanyok
viragkoraval és a nemzeti gondolkodassal,*> mikdzben egyszerre volt jelen a
nacionalizmus és az univerzalizmus kettdssége, masfell a tudomany, illetve
a tudomanyteriiletek fragmentalédasa, valamint a szintézis iranti torekvés.*
Ebben a folyamatban a nemzetkodzi kongresszusok jelentés szerepet toltot-
tek be a levelezés, a tudomanyos folyoiratok és szaklapok, valamint a tudo-
manyos utazasok (tanulmanyut, vendégeldadasok stb.) mellett; a felsoroltak
koziil a kongresszusok birtak a legnagyobb jelentdséggel, s egyben lehetéséget
teremtettek nemzetkozi szervezetek alapitasahoz is. A kongresszusok, valamint
a szakemberek tOmoriilései a 19. szazadban egyben olyan diszkurziv kdzos-

¥ Goldziher meleg hangon ir Naplojaban is Landbergrél, a nala eltoltott idérdl, kitiing konyv-
tararol. Ld. Naplo, 214 skk., 238. Az MTA adatbazisa szerint (Goldziher Ignac Levelezése = GIL)
Goldziher és Landberg 1881 ¢és 1921 kozdtt 178 levelet valtott.

" Bernadotte Oszkar Frigyes (1829-1907): svéd és norvég kirély, az irodalom nagy partoldja.

1 Scheiber, Max Nordau’s Letters, 204. — Friedrich Max Miiller (1823-1900): német nyel-
vész, filologus, orientalista; Albrecht Weber (1825-1901): szanszkrit nyelvész, egyetemi tanar
Berlinben; Christian Friedrich August Dillmann (1823-1894): teologus, orientalista, féleg az
etiop nyelv szaktekintélye; Abraham Kuenen (1828-1891): holland teologus.

4 Vasary Istvan, ,,Nemzeti” és/vagy ,,nemzetkozi”: a magyar orientalisztika dilemmai a 19.
szazadban. In: Nemzet és tudomany Magyarorszdgon a 19. szazadban. (Magyar Torténelmi Emlé-
kek — Ertekezések — Tanulmanyok a Nacionalizmus Kulturtérténetébél, 5.) Szerk. Bollok Adam—
Szilagyi Adrienn. Budapest, 2017, 141-154.

# Eckhardt Fuchs, Wissenschaft, KongreBbewegungen und Weltausstellungen. Zu den An-
fangen der Wissenschaftsinternationale vor dem Ersten Weltkrieg. Comparativ 6 (1995/5-6) 156.
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ségek 11j intézményeivé valtak, amelyek egy mar meglévd intézményrendszer,
a 17. szazad kozepe 6ta miikddd, nemzetek folotti kutatasi koordinaciot ellato
akadémiak konkurenciajava valtak.*

Az eurdpai torténettudomany professzionalissa valasa soran az Eurdpan
kiviil es6 terliletek a nemzeti iranyultsagu historiografia érdeklédésén kiviil
estek, igy a filologiaval és a régészettel egyiitt egy periférikus tudomanyterii-
let, az orientalisztika kutatasi teriiletévé lettek. Ily médon a keleti tanulmanyok
transzkulturalis jellegiiknél fogva a nemzetkdzi tudomanyos kézosség f6ldrajzi
és kulturalis expanziojanak idealis példajaként szolgalnak.* E folyamat kezdet-
ben féleg a nemzeti torténelem kutatasara dsszpontositott, amely nem igényelt
nemzetkdzi egyiittmiikddést. Az elsé torténészkongresszust 1898-ban, valoja-
ban 1900-ban rendezték Parizsban, de a Kelet torténete eldszor csak 1908-ban,
Berlinben keriilt be a programba, majd 1913-ban a londoni kongresszuson egé-
szllt ki az egyiptologiaval. Mindegyik kongresszus szigortian tudomanyorien-
talt volt, a politikai tényez6 ekkor még alig jatszott szerepet.*

Noha a Nordau—Goldziher-levelezés szempontjabol elsdsorban az 1889 ¢és
1891 kozott megrendezett orientalista kongresszusok*’ torténései a relevansak,
az ekkor eszkalalodo, majd a szakadashoz vezetd problémak mar jéval hama-
rabb megjelentek. Az orientalistak a szakmai kérdéseken tal a kezdetekt6l fogva
¢lénk vitat folytattak a kongresszusok tudomanyos és politikai céljait illeten.
Mar rogton a masodik kongresszuson, 1874-ben Londonban Max Miiller elndki
beszédében dntudatosan az eurodpai intellektualis kozosség részeként hatarozta
meg magukat, de nézetei szerint ez nem vezet sziikségszerlien nemzetkozi
egylttmiikodéshez. A kongresszusok hasznossagat abban latta, hogy a tudo-
sok felmérhetik a tudomanyteriiletek pillanatnyi allasat, lehetdséget kapnak az
Osszehasonlitasra, vagyis a tanacskozas helyzetjelentést biztosit, és Gitmutatast
nyujt a jovobeli kutatasokhoz.*

Néhany évvel kés6bb, 1881-ben, Berlinben Dillmann elndkdlt, és mar mas
hangnemben beszélt. A kongresszusokrol kifejtette, hogy sem tudomanyos
innovacioéval, sem a tudomanypolitika szempontjabol fontos dontésekkel nem
szolgalnak, 0j felfedezésekkel végképp nem, sot a tudomanyos vitakat sem tar-
totta kielégitonek. Lényegiiket a nemzetkoziségiikben latta a nacionalizmussal
szemben, hiszen az akkori tudomanyos eredményeket is kiilonb6z6 nemzetek

4 Fuchs, i. m., 160.

* Eckhardt Fuchs, The Politics of the Republic of Learning. International Scientific
Congresses in Europe, the Pacific Rim, and Latin America. In: U6, Across Cultural Borders.
Historiography in Global Perspective. Boulder, 2002, 206.

4 Fuchs, Across Cultural Borders, 208-209.

A kongresszusok idérendben (csak 1891-ig): 1873 — Parizs, 1874 — London, 1876 —
Szentpétervar, 1878 — Firenze, 1881 — Berlin, 1883 — Leiden, 1886 — Bécs, 1889 — Stockholm/
Christiania, 1891/1892 — London.

4 Fuchs, Across Cultural Borders, 211-212.
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tudosai érték el.* A nemzetkoziségre foleg azoknak van sziikségiik, akiknek
a kutatasi teriilete nem nélkiilozheti a masokkal, mas nemzetbeli tuddsokkal
valé egyiittmiikodést, vonatkozik ez mind a keletkutatokra, mind a foldrajz- és
néprajztuddsokra vagy éppen az antropologusokra.

A keletkutatas tudomanyos céljairol valo eltéré gondolkodas vezet majd
a szakadashoz egy évtized mulva (erre utal Nordau is), de akkor a torésvonal a
»gyakorlati tudomany”—,,6ncélt tudomany” szembenallas mentén fogalmazodik
meg. A szakadashoz vezetd ut egyik fontos allomasa volt a stockholmi kong-
resszus 1889-ben, amelyen nem hataroztak meg a kdvetkezd szimpozium hely-
szinét. Albrecht Weber peticiot nyujtott be, amelyben egy ideiglenes szervezo-
bizottsag felallitasat javasolta az el6z6 elnokokkel, a kdvetkezé kongresszusi
helyszinnek pedig Oxfordot nevezte meg. A francidk ezt nem tudtak elfogadni,
mivel teljes egészében a németek vallalkozasaként értékelték, valamint sérel-
mezték, hogy az alapito (els6) elnok, a francia de Rosny®' nem kapott meghivast
a bizottsagba. A franciak, angol orientalistakkal kiegésziilve, akik nem tamo-
gattak ezt az ,,emeritus” talalkozot, a IX. kongresszust 1891-ben Londonban
akartak tartani, végiil a stockholmi bizottsaggal kiegyezve 1892-re tették at Max
Miiller elnokletével, megtartva a helyszint (Londont). Ennek ellenére a londoni
szervezObizottsag egy része kovette az eredeti tervet, és Osszehivott egy kiilon
kongresszust Londonban, 1891-ben.>? Ezek utan a X. kongresszust a ,,reforme-
rek” 1892-ben Lisszabonban tartottadk meg, mig a ,,hivatalosra” Genfben kertilt
sor 1894-ben.

A konfliktus azonban joval tulmutatott az alapszabaly-problémaknal: az igazi
problémaforras, a vita targya a kongresszusok jellegének a meghatarozasa volt.
A tudosok egy része azon az allasponton volt, hogy a kongresszusok Orizzék
meg tisztan tudomanyos jellegiiket, igy a laikusok és egyéb kongresszusi vendé-
gek kizarasa mellett érveltek, valamint a tarsasagi komponens visszaszoritasat
szorgalmaztak, mivel utobbi nagyon elhomalyositotta a stockholmi kongresszus
tudomanyos eredményeit. A németek nyiltan sikra szalltak a szakmaisag erd-
sitése és a kozponti iranyitas mellett. Ugyanakkor elképzeléseiket nem egyez-
tették a franciakkal, ami Gjabb nézeteltérésekhez vezetett: 1892-ben a francia
tudosok nem voltak hajlandok részt venni egy német (Miiller) altal elnokolt
kongresszuson.

Az alapszabaly-modositokat képviseld (,,szakadar”) G. W. Leitner a nyitas,
»a keleti tudomanyok nyilt koztarsasaganak fennmaradasaért folytatott harc”
mellett érvelt, és visszautasitotta azt a kisérletet, amely ezt ,,egy zart tarsasagga

4 Fuchs, Across Cultural Borders, 211.

50 Fuchs, Across Cultural Borders, 212.

! Léon de Rosny (1837-1914): etnoldgus, nyelvész, orientalista.

52 Err6l irhatott Goldziher Nordaunak, ami miatt Nordau visszautalt a stockholmi kongresz-
szusra, és elmarasztalta mind a rendezvényt, mind a résztvevoket.
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vagy hivatalos oligarchiava, néhany professzor és hivatalnok monopoliumava”
kivanta tenni.> A vezetést illet6en ellenezte egy allandd és kis 1étszamt ori-
entalista tanacs felallitasat, helyette egy nemzetkozi orientalista tarsasag életre
hivasat szorgalmazta, amely majd dont a kongresszusok helyzetérdl és strukta-
rajarol. A kongresszus jellegét illetden a nyitas mellett foglalt allast, fliggetleniil
attol, hogy valaki a tudos tarsadalom tagja vagy sem; ahogy Miiller is tette fél
évtizeddel korabban, a tudomany és az élet szoros kapcsolata mellett érvelt.
Kettejiik felfogasaban annyi kiillonbség mutatkozott, hogy mig Miiller a tudo-
many gyakorlati életben vald hasznosulasat latta elsédlegesnek, addig Leitner
megkérdbjelezte a tudomany exkluzivitasat, igy a tudosok jelentéségét is.>

Leitner kritikajat azonban nem vették figyelembe: a német orientalistak,
illetve tudos tarsasaguk, a Deutsche Morgenlandische Gesellschaft bojkottaltak
a ,,szakadar” kongresszust (errél beszélt Max Miiller is Londonban, a IX. kong-
resszus megnyitd beszédében).> A vita végiil 1897-re teljesen eliilt. A Parizs-
ban rendezett XI. kongresszuson a vezetd orientalistak konszenzusra jutottak,
¢s megallapodtak abban, hogy a jovében tiszta tudos tarsasagként kivannak
mikddni, a kongresszusok szervezésével kapcsolatos pontokat pedig 0j alap-
szabalyban rogzitették.

A Magyar Tudomanyos Akadémia érdemben csak évekkel késébb értesiilt a
problémarol, mivel az orientalista kongresszusokrél Hunfalvy Pal volt hivatott
beszamolni, de ezt Goldziher fényes sikere miatt*® a stockholmi rendezvény
utan nem volt hajlandé megtenni. Goldziher Naplojaba az alabbiakat jegyezte
be: ,,Hunfalvy, ki egyébként minden kongresszusrol bobeszédu jelentéseket
szokott irni az Akadémianak [...], ezattal nyomatékosan kijelentette, hogy nem
szamol be a kongresszusrol. [...] Igy a tuddstestiilet, melynek hivatalos képvi-
sel6je voltam, nem vehetett tudomast a stockholmi tigyekr6l.”>” Goldzihernek
azonban az 1892-ben Londonban rendezett kongresszus utan lehetdsége nyilt a
konfliktus bemutatasara, mivel Hunfalvy halalat koveten 6 irta az MTA sza-
mara a beszamolokat.*®

A kongresszusok jelent6ségérdl eloljaroban megjegyzi, hogy ezek a folyo-
iratokkal ellentétben a tudosok kozvetlen érintkezését, eszmecseréjét teszik
lehet6vé, erre a hivatalos aktusok, {ilések mellett a kapcsolodo programok soran
nyilik lehet6ség.*

5 Fuchs, Across Cultural Borders, 212-213, 234.

5 Fuchs, Across Cultural Borders, 213.

5 Fuchs, Across Cultural Borders, 234.

% Goldziher és Theodor Noldeke atvehette a svéd kiralytol a kongresszus legnagyobb kitiin-
tetését, a nagy aranyérmet. Ld. Goldziher, Naplo, 153.

%7 Goldziher, Naplo, 155-156.

8 Goldziher Ignac, Jelentés az orientalistak IX. nemzetk6zi congressusar6l. Eléadta Goldziher
Ignacz r. tag az oktober 3-an tartott tilésen. Akadémiai Ertesité 3 (1892) 632—659.

% Goldziher, Jelentés (1892), 634. Erre Goldziher maskor is utalt. gy példaul az 1894-ben
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Goldziher ebben a beszamoloban tér ki részletesen a keleti tudomanyok
miveléi korében tortént szakadasrol a VIII. kongresszust (1889) kovetden.
F6 vadként az fogalmazodott meg, ,,hogy a congressuson a tudomany érde-
keinek nem elég 1d6t szenteltek”. Goldziher azonban céfolja ezt, hiszen ,,150
felolvasast hallgathattak a kiilonb6z6 koz- és osztalyiiléseken”. A masik vad:
,»Az 1dOnek egy részét — ugy mondanak — azon profan id6toltésre forditottak,
hogy Eurdpa és Amerika konyvmolyait egyuttal Skandinavia bajold természe-
tébe kivezették, és kiralyi fényes fogadtatasokon (azt mondja az oppositio, hogy
a tudomany demokratikus jellegének rovasara) egy vajmi mostohan méltanyolt
tudomanyt paratlan elégtételben részesitették.”® A kritikusok vezére, ,kitlind
hazankfia, Akadémiank kiilsé tagja, dr. Leitner a demokratikus és a viszonyok-
tol rég tulszarnyalt parisi igyrend zaszlaja alatt szamos hivet toborzott az altala
hirdetett schisma szamara”. A konfliktus ,,az 1891 ¢szén Londonban egybegytilt
dissidens congressuson nyert kifejezést™.6!

A tovabbiakban kifejti: ,,A résztvevok kozott csak elenyészo csekély szam-
mal voltak a tudomany sajatképeni elomozditdi: ezek nem kivantak megszaki-
tani a folytonossagot, és csak azon comité meghivasanak akartak megfelelni,
mely a [X. congresszus szervezésére Krisztianiaban felhatalmazast nyert, mely-
nek egybeallitasa azonban a dissidensek véleménye szerint, a parisi iigyrendnek
nem mindenben felelt meg.”* Mindkét bizottsag, a Leitner-féle és a krisztianiai

Genfben rendezett dsszejovetel kapcsan feljegyezte, hogy a kongresszusok értelmére mar a ren-
dezvény elndke is kitért megnyitd beszédében: ,,Sokan — ugymond — tévesen azt hiszik, hogy
az ily congressusnak az a czélja, hogy nagy felfedezéseket mozditson eld, vagy hogy az embe-
ri ismeretek fejlesztése érdekében nagyfontossagu hatarozatokkal 1épjen el6. Nem erre valok a
congressusok. A congressus nem egy¢b, mint latogatas, melyet a tudomany emberei egymas-
sal tesznek; a tudosok tarsalgasa egymas kozott.” Ld. Goldziher Ignac, Jelentés az orientalistak
tizedik nemzetkozi congressusardl. Goldziher Ignacz r. t. el6terjesztése az oktober 8-an tartott
iilésen. Akadémiai Ertesitd 5 (1894) 685-686.

€ Goldziher, Jelentés (1892), 634. Goldziher értékelte ezeket a gesztusokat. Egy masik példa
a genfi (1894) kongresszusi beszamolobol az egyéb programokra: ,,Orientalistaink ily alkalommal
tulsagos hivei az iiléstermeknek, a formalis el6adasoknak és az aprolékos discussioknak. Skandi-
naviaban szinte fellazadtak azon gondolatra, hogy az iiléseknek dukald id6 egy részét a fjordokon
¢és a Trolhdtta hatalmas vizesései mellett pazaroltattak el veliik. [...] Mindamellett a szervezd
bizottsagnak volt annyi szeretete iranyunkban, hogy a Genfi t6 hatalmas természetében az egész
¢letiikon at foliansok folott gérnyedezd orientalista népséget ne zarja el napszamra csupan csak az
tiléstermek mélyeibe. Sot teljes joggal, €s a tudomanyos érintkezés eldnyére, nagy stlyt helyezett
a congressus szabadabb kollegialis hivatasara. [...] Egymast érték a hivatalos és maganos jellegii
meghivasok és fogadasok a genfi nagy csaladok kastélyaiban a t6 partjan; a hofedte ormoktol
koszoruzott parkok lombos fasorai kozott, a tudosok sokkal czélszertiebben [!] és, ugy hiszem,
sokkal emelkedettebb hangulatban érintkezhettek mas orszagokbol idegytlt kollégaikkal, és tan
termékenyebb modon is kozolhették egymassal tudomanyos érdekeiket és eszméiket, mint ezt
csupan csak az iiléstermekben mindenféle formasagoktol korlatolt eléadasok és discussiok alatt
tehetnék.” Goldziher, Jelentés (1894), 685.

1 Goldziher, Jelentés (1892), 634.

¢ Uo.
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(stockholmi) felhatalmazast teljesitd bizottsag parhuzamosan miikodott,
¢s mindkettd a kdvetkezo kongresszus szervezését tiizte ki célul: mint emlitet-
tik, Leitnerék Lisszabonba, a masik szarny Londonba. Ugyanakkor Goldziher
ugy értékeli, hogy a Leitner-szarny ,,alabbhagyott régibben roppant emphasissal
hirdetett azon thesisével, hogy a tudomany igaz érdekeinek akar ismét érvényt
szerezni azokkal szemben, kik a congressusoknak inkabb gyakorlati és tar-
sadalmi oldala irant birnak érzékkel”.®* Goldziher mar elOrevetiti: ,,Minden
bizonynyal két orientalista congressusunk lesz az idén: az egyik Lissabonban
a portugal kiraly tiszteletbeli elndksége, a masik Connaught herczeg tisztelet-
beli és Miiller Miksa tényleges elnoklése alatt. [...] Ez utobbi kizardlagosan
philologiai és tudomanyos természetl lesz. Az oxfordi professorok congressusa,
ellentétben az administratorok és utazokéval, kik a keletet inkabb gyakorlati
uton tanulmanyozzak, semmint kizarolag dolgozo szobaikban.”®*

Goldziher utalt arra is, hogy felmeriilt egy kozponti szerv(ezet), egy allando
bizottsag felallitasanak sziikségessége is. Ellenzéi viszont a kongresszusok
autonomiajat, demokratikus jellegét, a tudomany szabadsagat féltettck, igy a
stockholmi kongresszus utan ez is hozzajarult a szakadashoz. Goldziher két
nézOpont iitkdzését lattatja: az individualistak az egyéni munkat kivantak
el6térbe helyezni, és ellenezték egy allando szervezet felallitasat, valamint a
kozpontositast. A centralistak ezzel ellentétben az egyes kongresszusok auto-
nomidjanak, onallosaganak fenntartasahoz, a nemzetkdzi tudomanyos munka
folytonossaganak biztositasahoz célszeriinek tartottdk egy kdzponti szervezet
felallitasat. Mig eddig az individualistak voltak talsulyban, a IX. kongresszus a
centralistak gy6zelmével és egy negyventagu bizottsag felallitasaval végz6dott. %

Goldziher szerint ez a Max Miiller altal elnokdlt kongresszus nem volt
annyira pazar, mint a stockholmi. ,,Ugynevezett magancongressus volt, tudésok
hittak egybe.”*

A fesziilt helyzet még a genfi kongresszuson (1894) is éreztette hatasat.
Az eseményrdl irt beszamoldjaban Goldziher megjegyzi: ,,Az érdeklddok szama
és mindsége azon altalanosan érzett ohajrol tanuskodott, hogy az orientalistak
kozott az utolso években uralkodd viszaly utan a tudomany érdekében kivanatos
egyetértés ismét helyrealljon. S ez 6haj teljesiilésének reménye volt az iranyado
szempont, midoén azt hataroztak, hogy e tizedik congressus oly gyorsan kovet-
kezzék elédjére.”®” Weber, a berlini szanszkritista poharkoszontdjében a hely-

% Uo.

4 Goldziher, Jelentés (1892), 635.

> Goldziher, Jelentés (1892), 636—637.
¢ Goldziher, Jelentés (1892), 641.

7 Goldziher, Jelentés (1894), 683.
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reallt békét tinnepelte, az dsszejovetelt ,,Friedenskongress”-nek nevezte, azaz
helyreallt a francia—német egyensuly.®®

Ezen talmenden is adodtak nézeteltérések, ugyanis a kongresszus résztve-
voi, illetve az eurdpai kutatok kulturalis tavlatait vizsgalva nyilvanvaldva valt,
hogy noha az orientalistak szorosan kotddtek az Eurdpan kiviili kulturakhoz
¢és tarsadalmakhoz, ezekre legtobbjiik mégis puszta kutatasi targyként tekintett.
Leitner azon kevés orientalista kozé tartozott, akik kifogasoltak az eurdpai
tudosok eurocentrizmusat és kolonialista szemléletmoddjat. Miiller, a 19. sza-
zad masodik felének egyik vezetd orientalistaja is hasonlé modon gondolko-
dott: véleménye szerint a keletkutatas hidszerepet kell, hogy betdltson Kelet és
Nyugat kozott. Nézete szerint a keletkutatas bontotta le a Keletet és Nyugatot
elvalasztd évezredes falakat, s egyesitette 0ket. A Nyugat kdszonettel tartozik
a Keletnek, az antik keleti kultaraknak, a keleti ,,kincstarnak”, hiszen a nyu-
gati ember tudasanak, civilizacidjanak szamtalan elemét koszonheti a Keletnek
(abécé, szamok, mértékegységek, miivészetek, vallas, hagyomanyok stb.). Gon-
dolatmenete szerint az orientalistak ebben a tekintetben katonaként viselkednek,
mint akiknek vissza kell hoditaniuk a keleti vilagot azzal a magatartassal, hogy
,»a Kelet a mienk, mi vagyunk az 6rokosei”.® Az okori Kelet fels6bbrendiisége
miatt és az Eurdpara gyakorolt sokféle hatas alapjan tekintik magukat az euro-
paiak jogos 0rokosoknek, tartanak igényt a tudomanyos kutatasokra és a keleti
allamok kizsakmanyolasara. Az eurdpai orientalistak természetesnek tartot-
tak, hogy a nemzetkozi tudomanyos koz0sség tagjai csak eurdpaiak lehetnek,
az Eurépan kiviiliek nem nyerhettek felvételt ebbe a klubba, mivel a modern
tudashoz vezetd Ut tisztan az eurodpai tudomanyossag érdeme; az Europan kiviili
tudomanyos tradiciokat elutasitottak vagy marginalisnak tekintették.

Miiller ezzel szemben elismerte példaul az Indidban tevékenykedd szansz-
krit kutatokat, akiket eurdpai tudosok képeztek, és akikre majdhogynem konku-

% Goldziher, Jelentés (1894), 687. Ez a téma a kovetkezd kongresszuson is felmeriilt, mi-
nek kapcsan Goldziher a beszamoldjaban hosszan ir a németek és a francidk tudomanyagbeli
szerepér6l, a mostani egyensuly 1étrejottérdl. Goldziher szerint tudomanyaga fejlédésében nagy
szerepe van a németek mellett a francidknak: ,,Az orientalis tudomany mai allasaban legel6ke-
16bb érdemdk van a német egyetemeknek. Itt teremtették e tanulmanyok igaz tudomanyos alap-
jat, a lankadatlan kutatasbol eléhozott gazdag anyagot itt alakitottak rendszerré, itt fejlesztet-
ték a tudomanyos munka biztos modszereit. A tanulmanyok elsé kezdetei azonban nagyrészt
Francziaorszagbol €s kiilonosen Parisbol indultak ki.” (Egyiptologia, mohamedan irodalom kuta-
tasa, sinologia, kelet-azsiai kultura kutatasa, a Biblia irodalomtorténeti és kritikai elemzése.) Az
orientalista kongresszusok &tlete is parizsi tudosoktol szarmazik, az elsot is itt tartottak 1873-ban.
Ld. Goldziher Ignac, Jelentés az orientalistak XI-ik nemzetkdzi congressusardl. Goldziher Ignacz
r. tag eléterjesztése az 1897. nov. 8-i iilésen. Akadémiai Ertesité 9 (1898) 8-9. A genfi kongresz-
szus elfogadta a francia kormany meghivasat, igy a tudosok 1897-ben Parizsban gyiiltek dssze. Az
orientalistak parizsi sszejovetele ,,mintegy zarandoklas lesz az Gjkori orientalista tanulmanyok
bolesdjéhez, sziildhelyéhez”. Uo., 8.

% Fuchs, Across Cultural Borders, 213-214.
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renciaként nézett,”’ a veliik vald egylittmiikodést szinte kotelezonek tekintette,
mivel véleménye szerint egymasért dolgoznak. Egy évtizeddel késobb, a IX.
kongresszus elndkeként Londonban 1ényegében megismételte ezeket a gondo-
latokat: amennyire lehetséges, kozel kell hozni az europaiak szamara a tavoli
Keletet, az eurdpai ember gondolkodasahoz, szivéhez. Ebben, az ,,Orient” és az
,»Okcident” kdzotti hatarok lebontasaban latta a keletkutatas szerepét. Ugyanak-
kor ez a néz6pont inkabb csak a kivétel volt, a kongresszusok keleti vendégeire
gyakran inkabb egzotikus kreaturaként, semmint egyenld félként tekintettek.”

Albrecht Weber a stockholmi kongresszuson kifejtette, hogy jelenleg az
orientalista kongresszusok tisztan tudomanyos célokat szolgalhatnak. A keleti
vendégek jelenléte és eldadasa csak ,,dekoracioként” fogadhato el; amennyi-
ben a tudomanyossag nem sériil, abban az esetben is inkabb csak ,,valamiféle
bemutatoként” nyernek értelmet. A kongresszusok nem silanyulhatnak az orien-
talistak és a keleti utazok 6sszejovetelévé. A kevés Eurdpan kiviili tudost, akik
kapcsolatban alltak nyugati akadémiai korokkel, nem tekintették egyenrangt
partnernek; ugy néztek rajuk, mint akik halasak azért, amit a nyugati kutatok
értiik tettek, illetve ha részkutatdsokban feladatot kapnak. A jelszd6 nem ex
oriente lux (,,Kelet felél jon a fény”), hanem orienti reddenda lux (,,vissza kell
adni a Keletnek a fényt”).”

Europaban a keletkutatas nem képzelhet6 el politikai érdekek és nagyvo-
nalt kormanyzati tamogatas nélkiil. A sziintelen harc a kongresszusok hivatalos
nyelvét illetéen jol mutatja ezt, de legalabb ennyire a nemzeti rivalizalast is.
Az alapszabaly értelmében a francia és a vendéglatok nyelve tekinthetd hivata-
losnak, de az eldadasok elhangozhattak angolul, németiil, olaszul vagy a keleti
nyelvek valamelyikén is. A francia dominanciaja mellett a németek is igyekeztek
propagalni a nyelviiket, és mindig gy6zelemként iinnepelték, ha egy hivatalos
vendég vagy résztvevd a beszédét németiil mondta el. A kongresszusok hely-
szinvalasztasaban is nagy szerepet jatszottak a nemzeti motivumok, példaul a
franciak politikai okok miatt visszautasitottak Berlint a II1. kongresszus (1876)
szinhelyeként.”

A keletkutatas és a politika 0sszefonddasa egyrészt a tudomany javat szol-
galta, masrészt nemzeti és imperialista érdekek markans érvényesitéséhez is

70 Hasonloan pozitiv itéletet fogalmazott meg Theodor Noldeke az e tanulmany folytatasaban
is részletesen targyalt A. S. Yahuda kapcsan. Jeruzsalembdl Eurdpaba érkezett, tobb német egye-
temen megfordult tanitvanyat csodalta felkésziiltsége és elszantsaga miatt, aki néhany év alatt
nemcsak képzett nyugati tuddssa valt, de olyan alaposan megtanult németiil, hogy anyanyelvi
szinten beszélte azt, irasban pedig jobb volt a képzett németeknél is. Ld. Michal Rose Friedman,
Orientalism between Empires: Abraham Shalom Yahuda at the Intersection of Sepharad, Zionism,
and Imperialism. Jewish Quarterly Review 109 (2019/3) 438.

"t Fuchs, Across Cultural Borders, 215.

2 Uo.
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vezetett. A német példa jol mutatja a tudomanyos kutatas és a politikai érdekek
kozotti szoros kapcsolodast. Németorszagban 1810 és 1881 kdzott a keletkuta-
tassal foglalkozd tuddsok szama 15-r6l 34-re emelkedett, valamint szamos
nemzetkdzi asatas szervezésében és finanszirozasaban vallalt szerepet a német
kormany, s ezek egyben a német muzeumok keleti gylijteményének az alapjat
is megvetették. Nem véletlen, hogy Németorszagban a keleti tanulmanyok nagy
népszeriiségnek orvendtek a 19. szazad végén.”

A németek tudataban voltak annak, hogy nekik nincs kozvetlen kapcsolatuk
a Kelettel, hiszen nincsenek gyarmataik, igy egyediil a kutatdi kedv, a felfedezés
vagya, a tudasszomj eredményezte mindezt. Dillmann ,,csak a tudomanynak €16
német kollégakrol” beszél, ugyanakkor mindezzel jol lehetett alcazni Német-
orszag valos politikai célkitizéseit. Mivel a németek gyarmatok hianyaban
hatranyban voltak Angliaval és Franciaorszaggal szemben, igy a legfobb cél a
felzarkdzas volt, azaz a nagyhatalmi politika €s a német tudomanypolitika célki-
tlizései egybeestek. Dillmann szavaival élve: ,,Még nincs jelentés zsakmanyunk
Ninive és Babilon kincseib6l.””?

Az europai kutatokat nemcsak a tudomanyos érdeklédés vezérelte Indiaba,
a Kozel-Keletre, Perzsiaba, Afrikaba, hanem legalabb ennyire foglalkoztatta
Oket a kulturalis misszid lehetdsége is, amely lehetdvé tette a tudosoknak, hogy
kulturalis diplomataként is miikodjenek, és terjeszthessék a ,.finom europaisa-
got” vilagszerte.”

Az orientalista kongresszusok magas politikai értéke leginkabb az egyes
nemzetek hivatalos delegaltjainak a szamaban mutatkozott meg, féleg az
egy¢b tudomanyagak szimpdziumaival 6sszevetve.”” Az allami tdmogatas teljes
koltségtéritést jelentett, azaz kormanyzati pénzbdl fedezték a delegaltak uta-
zasat és egyéb kiadasait. A kongresszusok altalaban a rendez6 orszag korma-
nyanak vagy uralkodécsaladjanak a védnoksége alatt alltak,” és a meghivokat

7 Egy adat ehhez az 1908-ban tartott koppenhagai kongresszus kapcsan: dsszesen 18 kor-
many és 98 tudomanyos intézet kiildott ki képviselket a kongresszusra. A kormanyok koziil a né-
met egymaga tizenkilencet, a belga nyolcat, a francia kilencet, a gérog négyet, az amerikai négyet,
az osztrak kettdt. Ld. Goldziher Ignac, Jelentés az orientalistak XV. nemzetkdzi congressusarol.
Goldziher Ignacz r. t. jelentése 1908. oktober 26. Akadémiai Ertesité 19 (1908) 537.

7> Uo. A német befolyas novelése a térségben, illetve az egyetemi képzés fellenditésének
sziikségessége még felbukkan a levelezésben Goldziher partfogoltja, Abraham Shalom Yahuda
kapcsan.

¢ Uo.

77 Uo.

8 Hunfalvy Pal a kovetkezoket jegyezte le a bécsi (1886) kongresszusrol: ,,A bécsi gytilés
protectora Rainer foherczeg, csaszari kiralyi fensége, tiszteletbeli tagjai tizen valanak: a brazili-
ai csaszar Don Pedro, a Svéd kiraly II. Oszkar, Karoly Lajos foherczeg, az egyiptomi khedive,
herczeg Koburg Fiilop, Bécs varosanak polgarmestere dr. Uhl Eduard, a bécsi herczeg primas-
bibornok dr. Gangelbauer Coelestin, a csaszari tudomanyos akadémianak helyettes gondnoka
Schmerling lovag, a csaszari tudomanyos akadémianak elndke Arneth Alfred lovag s a cs. kir.
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hivatalos diplomaciai csatornakon kiildték ki. Az egyes nemzetek kormanyai
hivatalosan delegaltak a kiildotteiket, akiktél, mint példaul a németek esetében,
sajat érdekeik egyhangu képviseletét vartak el. A résztvevok a kongresszusokon
valdé megjelenést nemzeti kotelességnek érezték, és a nemzeti szempont érvé-
nyesitése volt az érv a kormanyzati tamogatas elnyeréséhez. A keletkutatok a
kulturalis misszié jegyében tamogattak kormanyaik kolonizacios torekvéseit.
Albrecht Weber ezt minden nagyhatalom esetében siirgette, azaz az iszlam
népek keriiljenek minél hamarabb europai kormanyok fennhatdsaga ala, mivel
,»a jelenlegi iszlamnak mar nem kell kulturalis missziot betdltenie”.”

4.

Az utolsd harom levél évtizedekkel késGbb, 1915 és 1920 kozott irddott. Noha
Nordau 1880 ota Parizsban élt, az elsé vilaghaboru kitorésekor az Osztrak—
Magyar Monarchia allampolgara volt, igy 1914 nyaran egy ellenséges allam
polgaraként tartozkodott a francia févarosban, amelyet jobbnak latott minél
hamarabb elhagyni. Személyes kapcsolatai révén Spanyolorszagba vitte az Gtja,
immar feleségével, lanyaval és hugaval. Itt kitiintetett figyelemben részesiilt,
foleg a Salmerén csaladhoz fiiz6d6 jo kapcsolatai révén. Nicolas Salmeron,
az azonos nevi spanyol kdztarsasagi elndk fia, Nordau szamos mivét forditotta
spanyolra, személyes ismeretségiik 1893-t61 datalodik.®® A kapcsolati téke jol
jott Nordaunak, mivel parizsi vagyonahoz nem fért hozza, igy siirgésen munkat
kellett talalnia. Kiilonboz6 ujsagoknak irt, eldadasokat tartott, konyveket jelen-
tetett meg.®!

egyetem magnificus rectora dr. Zimmermann R. udvari tanacsos. E nevek mutatjak, hogy a gyu-
1¢s kiils6 fény hijaval nem lesz.” Akadémiai Ertesitd 20 (1886) 208. Goldziher a stockholmirol
azt irta, hogy maga a kiraly elndkolt, és a tudosok munkassaganak elismeréseként személyesen
is megjelent az orientalistak korében. Goldziher, Jelentés (1892), 641-642. Az 1908-as dani-
ai Osszejovetelrdl is precizen beszamolt: ,,Latnivald, hogy egy komoly orientalista congressus
megtartasara Daniaban ¢€s itt a kopenhagai egyetem és tudomanyos akadémia arnyékaban nem
voltunk hianyéban a genius loci-nak. Es ehez hozzajarult Dania kiralya ¢és a kiralyi udvar ér-
deklddése congressusunk iranyaban, melyben mintegy visszhangjat hallottuk ama buzditdsnak
és elismerésnek, melyben a keleti tanulmanyok Dania uralkodoi részér6l mar a XVIII. szazadban
orvendhettek. A kopenhagai congressus VIII. Frederik kiraly véddsége mellett alakult; elso tilését
a tronorokos, Keresztély herczeg nyitotta meg; maga a kiraly és a herczegek az egyik koziilésen
személyesen megjelentek és nagy érdeklddéssel hallgattak végig az eldadasokat. Augusztus 18-an
este 6 Felsége a congressus tagjai koziil tobbet vendégiil hivott meg asztaldhoz, mely alkalom-
mal egy idvozl6 felkoszontdje is taniskodott rola, mily nagy fontossagot tulajdonit azon tudo-
manynak, melynek munkasai székvarosaba gyiltek. A M. Tud. Akadémia képviseldjének is volt
szerencséje a meghivassal megtisztelt tagok soraba tartozni.” Akadémiai Ertesité 19 (1908) 541.

7 Fuchs, Across Cultural Borders, 216-217.

8 Nicolas Salmeron y Garcia (1864—1933): mufordito.

81 Schulte, i. m., 348-359; Anna und Max Nordau, i. m., 267-278.
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Nordau a harom levél koziil az elsdt az észak-spanyolorszagi Zarautzbdl irja,
Scheiber szerint 1919 szeptemberében. A datumozast illetéen azonban korrek-
cidra van sziikség, mivel ezeket a sorokat Nordau minden bizonnyal 1915-ben
vetette papirra.’* Erre a Neue Freie Presse szamara kiildott egyik irasa alapjan
kovetkeztethetiink. Nordau ugyanis levelében aggodalmanak ad hangot: attol
tart, hogy az nem jut el a cimzetthez a K6zép-Europa és Spanyolorszag kozott
fennallo rossz postai 0sszekottetés miatt.®? Félelme nem teljesen alaptalan, mivel
a levélben egy harom honappal azel6tt, Goldziher nagyra tartott svéd Koran-
eldadasair6l®* a bécsi Neue Freie Presse szamara irt tarcalevél megjelenése okan
aggodik. A publikaciot nem talaltam meg, mivel a Scheiber-kiadast kdvetve az
1919. évi lapszamokban kerestem. Bizonyossa valt, hogy Nordau 1916 és 1919
kozott egyaltalan nem publikalt a lapban.®® Nordau szellemi aktivitasat ismerve
ugyanakkor biztosra vettem, hogy mivel egész életében élénk figyelemmel
kisérte palyatarsainak szellemi, tudomanyos tevékenységét,® nem életszert,
hogy egy 1915-ben megjelent kotetrél évekkel késébb irjon recenzidt.’’ Viszont
az 1915. évi lapszamokat tanulmanyozva sem keriilt el¢ a kérdéses ismertetés,
noha megmutatkozott, hogy a haborts idészak elején Nordau még viszonylag
aktivan és rendszeresen kiildott irasokat a bécsi lap szamara, de 1915. majus—
janiusban, majd oktober—novemberben nem jelent meg téle publikacio. Eppen
ezért valoszinisithetd, hogy Nordau elobb emlitett félelme nem volt alaptalan,
és a kézirat nem jutott el a bécsi szerkesztdségbe. 1915 juliusaban ugyan meg-

8 A g6t betiis kéziras megtévesztd, az 5-0s és a 9-es szamjegy irasa alig tér el Nordaunal, igy
megfeleld kdrnyezetbe helyezés nélkiil nehéz megkiilonboztetni.

8 Erre utalt a visszaemlékezéseiben is: ,,Die Hilfte der Briefe verschwindet im Abgrunde der
Zensur.” Ld. Anna und Max Nordau, i. m., 268.

8 Ignaz Goldziher, Islam. Fordom och nu. Studier I Korantolkningens Historia. Oversiittning
Tor Andre. Stockholm, 1915.

8 1920. oktober 28-an jelentkezett ismét tarcaval, amelyet év végéig még kettd kovetett.
Ez arra enged kovetkeztetni, hogy rendszeresen tervezett publikalni, viszont decemberi agyvér-
zése utan egészségi allapota visszafordithatatlanul leromlott. Visszaemlékezéseiben is talalhato
erre utalas: ,,Von der »Neuen Freien Presse« aus Wien erhilt er in London einen liebenswiirdigen
Brief, in dem er gebeten wird, seine von der Redaktion und dem Publikum so sehr geschitzte
Mitarbeit wieder aufzunehmen.” Ld. Anna und Max Nordau, i. m., 320. A Pester Lloydban sem
jelent meg Goldziherrel kapcsolatos irasa: a pesti lapban 1916-ban még publikalt, de a kévetkezo
évben csak két tarcaja jelent meg, 1918-ban pedig egy sem. 1919 novembere utan mar nem fordul
el6 a neve az organumban.

8 Abraham S. Yahuda Goldziherre tigy emlékszik, hogy minden kényvet nagyon gyorsan és
alaposan olvasott at, rendkiviili volt az emlékezbtehetsége is, s kivételes képességeit csak Nordau
szarnyalta tul. Ld. Abraham Shalom Yahuda, Die Bedeutung der Goldziherschen Bibliothek fiir
die zukiinftige hebréische Universitit. Der Jude 8 (1924/10) 580.

8 Erre egy példa: amikor a kivalé mifordito, Schnitzer Ignac 1910-ben kdzreadta Petdfi-
forditasat, Nordau — aki ekkor mar 30 éve Parizsban €It — azon nyomban egy hosszl recenzidban
méltatta a hatkdtetes kiadvanyt a Neue Freie Presse hasabjain. Ld. Max Nordau, Ignaz Schnitzers
Pet6fi. Neue Freie Presse 1910. februar 4., 1-4.
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jelent egy Sevillabol kiildott irasa, de minden bizonnyal jelentds késéssel, mivel
egy tavaszi, aprilis 18-22. kozott tartand6 tinneprdl ir harom honappal késébb.*

A levél tovabbi részében Nordau arrol szamol be, hogy koélcsonadta a Koran-
eléadasokrol szold svéd nyelvi konyvet egy spanyol irénak, Don Rafael
Cansinos Assensnak,® aki nyomban vallalkozna annak spanyol forditasara.
A haborts viszonyok miatt Nordaut kérte meg kdzbenjarasra, hogy a szerzo
tekintsen el a forditdi jogdijtol.

Nordau személyes vonatkozasair6l nem akar irni, ugyanakkor a lényeget
Osszefoglalja: a haboru révén elvesztette az otthonat, teljes vagyonat, menekiilt-
ként tengeti az életét, sorsanak tovabbi alakulasarol fogalma sincs. Onsajnalat
helyett azonban csak a kollektiv sorsok primatusaban tud gondolkodni: ,,Hogy
is tarthatna igényt az egyéni sors egyiittérzésre, amikor millio élet semmisiilt
meg, és még sokkal tobb millié csalad ment tonkre? Kivanom, hogy kevesebb
haborus szenvedésben legyen része!”?

Az 1915 és 1920 kozott irt levelek mindegyikében sz6 esik Abraham Shalom
Yahuda (1877-1951) orientalistardl, aki éppen professzori kinevezését varta a
madridi egyetemen.

The contextualisation of the correspondence between Max
Nordau and Ignac Goldziher
Hedvig UJVARI

The correspondence between the writer, journalist, doctor, zionist Max Nordau
(1849-1923) and the founder of European Islamic research, Ignac Goldziher
(1850-1921), was published in 1956 by Sandor Scheiber. According to the data-
base of the Oriental Collection of the Library of the Hungarian Academy of
Sciences, which has now become a public treasure, about 13 500 letters make up
the scholar’s Orientalist correspondence (letters and pages), which come from
more than 1600 people. Most of Goldziher’s contributors lived in Germany,
so the German language was of primary importance in communication. He
addressed most of the letters to twenty individuals, who subsequently responded
hundreds of times. Max Nordau, a childhood friend from Budapest and a for-
mer fellow student from the Calvinist Secondary School, did not belong to this
extensive, mostly scientific network. However, the remaining seven letters’
timely distribution shows that they followed each other’s careers for the rest of
their lives without regular contact. With further data and additions, I would like
to contribute to this correspondence from the aspect of the Nordau research.

8 Max Nordau, Die Feria. Neue Freie Presse 1915. julius 21., 1-3.
% Don Rafael Cansinos Assens (1882—1964): spanyol ird, koltd, kritikus és miifordito.
% Scheiber, Nordau’s Letters to Goldziher, 205.



