JMUVELETLEN, SOTET ORTHODOX ZSIDOTOMEGEK”?

IRTA: BOLGAR DANIEL - 2021-02-08 ROVAT: TORTENELEM
Neolog és ortodox zsido6 iskolazottsag Székesfehérvaron (1880-1886)
Iskolazottsagi szakadék zsidok és nem zsidok kozott

A zsidok ugy fényévnyivel iskolazottabbak voltak a nem zsidoknal az emancipaci6 (1867)
utani és a holokauszt el6tti korszakban.[1] Ha szabad mondanom, 6k voltak a
bizonyitvanyosztasok koronazatlan kiralyai, vagy ahogy a téma ismert kutatoja, Karady
Viktor fogalmazott, az iskolarendszer ,verhetetlen bajnokai”.[2]

Arra, hogy ez volt a helyzet, nem a torténészeknek kellett rajonniiik, hanem méar a
hajdaniak el6tt is ismert volt. Ami6ta a hivatalos magyar statisztika adatokat gy(ijtott a
tanulok felekezetérol (vagyis az 1860-as évektdl), illetve a népesség képzettségérol és irni-
olvasni tudasarol felekezeti bontasban (vagyis 1880-t6l), mindig a zsidokat mutattak
tanultabbnak az adatsorok.[3] Es ki is olvastak a szamokbol annak idején, hogy a zsid6
vallasuak nagyobb eséllyel jarnak az elemi szintnél magasabb fokon képzé

iskolakba.[4] Ahogy Acsady Ignac fogalmazott: ,,az antiszemitdk [...] egyre azon
obégatnak, hogy a zsidok egészen elarasztjak a kézépiskolat”.[5] Arrol, hogy milyenek a
zsid6 tanulok érdemjegyei, termelt ugyan adatokat a hivatalos statisztika, de csak
keveset.[6] Mégis meg voltak gy6z&dve a kortars megfigyelGk, hogy a zsidok kapjak a jobb
osztalyzatokat.[7]

Iskolazottsagi szakadék a zsidésagon beliil?

Ugy ttinik azonban, hogy a korabeli kozvélemény nem a zsiddsag egészét gondolta el a
tankonyv folé gornyedve, Steinmann Bodog képére.[8] A zsidok egy részérdl éppen az
volt tobbeknek a benyomasa, hogy rémesen kimtiveletlenek. A dualista és a Horthy-
korszakban keletkezett szovegekben zaporoztak az olyan fordulatok mint az ortodox
zsidokon a felvilagosodas utan is rajta maradt ,,az obscuritas [...] fatyola”,[ 9] ,miiveletlen
orthodox zsidosag”,101 ,mtiveletlen, laza erkolcsti orthodox zsidosag”,11l ,miiveletlen,
sotét orthodox zsidotomegek”,221 [a kazar] nem tanul, nem miivelodik, nem
mosdik”,13] ,a miiveletlenebb és Galiciabol ide folyton beszivargo bigott

zsidosag”,k4l teljesen miiveletlen és vagyontalan orosz zsidok”,1sl ,nyers és barbar
beregi, maramarosi kazar”,161 [a galiciai kazar] miivel6désen, emberi szolidaritason,
erkolcst vilagrenden kiviilallo ellensége az egész emberi nemnek”.171

Ez a beszédmod kettéosztotta a magyarorszagi zsidokat jo, de legalabbis jobb, illetve
kimondottan rossz zsidokra. A rossz zsidok biinlajstroméan az is szerepelt, hogy roppant
iskolazatlanok. Vagyis a szerzok vélelmezték, hogy a zsidosag két tabora egyméashoz
képest meredek miiveltségi lejton helyezkedik el, hacsak nem val6sagos kulttrszakadék
tatong kozottiik.

De hova képzelték a miiveltségi valasztovonalat? Kik szamitottak rossz és kik jobb
zsidonak? Tobbféleképpen is azonositani lehetett 6ket. A rossz zsido szerepére példaul a
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nem magyarosodott, a galiciAner vagy az északkelet-magyarorszagi zsidot is ki lehetett
jelolni. Az egyik szokvanyos megoldas az volt, hogy vallasi irdnyzatok szerint tortént a
szereposztas. Vagyis a rossz, tanulatlan zsidoknak a dualizmus idején, illetve a revizios
sikerek utan tobbségi ortodoxokat feleltették meg. JO, miivelt zsidoknak pedig a Trianon

utan és a revizi6 el6tt tobbségben 1év6 kongresszusi zsidosagot, tehat a neoldgokat fogtak
fel.181

Vajon igazuk volt-e azoknak, akik igy beszéltek? A zsid6sag messze atlag feletti
képzettsége tényleg a neolog hitkozségek zsidosaganak egyediili miive volt-e? Valéban
aluliskolazottnak, , sotétnek” szamitott-e Magyarorszagon az ortodox hitkozségek
zsidOsaga, ha tanultsagon a nyilvanos, tehat az allam altal elismert bizonyitvanyokat ado,
szoval a vilagi oktatasban szerzett javakat értjiik?[19]

A megfigyelés modszere

Elvi alapon nagyon kénnyti megvalaszolni ezeket a kérdéseket. Ugyanis mindre az a
felelet, hogy fogalmunk sincs. Mégpedig azért nincs, mert a forrasok szemérmesen
hallgatnak arro6l, melyik zsid6 milyen iranyultsagia hitkozséghez tartozott.

A magyar allam tudniillik tudomasul vette a zsidosag vallasi szakadasat az emancipacio
utan, de nem ismerte el, hogy az igy kialakul6 hitkozségi szervezetek kiilon felekezeteket
képeznek.[20] Ennek kovetkeztében a hivatalos statisztika ra sem hederitett arra, hogy
tobbféleképpen lehet zsidonak lenni, amikor a népességet vallasi bontasban abrazolta. A
népszamlalasok és az iskolaigazgatok altal szolgéltatott adatokat feldolgozo
kozoktatastigyi statisztikak is kizardlag izraelitakrol tudtak,21 a zsidosagon beliili
frakcidkat a Kozponti Statisztikai Hivatal nem kiilonboztette meg. (Az egyediili kivétel a
szabaly aldl az 1930. évi népszamlalas volt. Ekkor a szamlalobiztosoknak minden
izraelitatol tudakolnia kellett, vajon a ,,kongr. (neolog) — orth. — statusquo szervezetii
hitkozség tagja™ e 22! ennek ellenére a KSH-nak az err6l a cenzusrol késziilt publikacioi
is csak izraelitakrdl tudositanak.[23]) Az iskolai szinten vezetett nyilvantartasokrol
ugyanez elmondhato6: a zsidé tanuloknal az iskolai anyakonyvekben (fénévkonyvekben)
és az évi értesit6kben (évkonyvekben) is csak azt talaljuk a vallasi rovatban mindenféle
pontositas nélkiil, hogy ,,izr”.

Cseles megoldéasokkal azonban a gyakorlatban igenis kifaggathatoak a forrasok a zsido
vallasi iranyzatok kozotti iskolazottsagi egyenlGtlenségrél. Az egyik megoldas az, hogy
lemondunk annak kideritésérol, hogy az ortodox hitkozségek tagjai mennyire voltak
iskolazottak a neologokéhoz képest, és ugy fogalmazzuk at a rejtvényt, hogy vajon az
ortodox tobbségii teriiletek zsidosaga mennyire volt képzett a neolog tobbségliekéhez
képest. Azt ugyanis ki lehet deriteni, hogy egy-egy varmegye teriiletén, illetve
torvényhatosagi joga varosban melyik volt a dominans iranyzat létszamat tekintve,
valamint ismert a zsid6 vallastak tanultsaga varmegyénként, illetve torvényhatosagi jog
varosonként a népszamlalasi kiadvanyokbol. Ki lehet tehat szamolni kiilon-kiilon, milyen
volt az izraelitak iskolazottsdganak szintje az ortodoxok, illetve a neol6gok altal dominalt
teriileteken.[24]
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Am ezzel az modszerrel van egy gond: amit talalunk, az legfeljebb valoszinti lesz, nem
biztos, mert azt kockaztatjuk vele, hogy amire rajoviink, tagynevezett 6kologiai
tévkovetkeztetés lesz.[25]1 Azaz hiaba talaljuk példaul azt, hogy ott volt sok ortodox zsido,
ahol kevesebb volt a kozépiskolat végzett, ebbél még nem kovetkezik egyértelmiien, hogy
e két jelenség kozott osszefliggés van, tehat hogy az ortodoxok kevésbé képzettek voltak,
mert akar az is elképzelhet6, hogy mindentitt kivétel nélkiil az ortodoxok szerezték az
érettségi bizonyitvanyokat, a neologok meg egyet sem.

Kieszelhet6 azonban olyan eljaras is, amellyel (majdnem) minden egyes zsid6 vallasa
diak hitkozségi hovatartozasa kikovetkeztethet6 idealis forrasadottsagok esetén, hidba all
mindannyiuk neve mellett csak annyi a nyilvantartasokban, hogy izraelita. Hogy
miképpen? Ha a tanulonak az iskolai anyakonyvben rogzitett lakhelyén csak egy
hitkozség miikodott, akkor a tanulérol tudhato, hogy a zsidésagnak ahhoz az
iranyzatahoz tartozott, amihez ez a hitkozség csatlakozott. Az dllam ugyanis rendeletben
szabalyozta, hogy az izraelitdknak lakohelyiikon m{ikodé hitkozséghez kell
csatlakozniuk.[26] Abban az izgalmasabb esetben, ha a tanul6 lakohelyén tobb hitkozség
is volt, iigy donthet6 el, melyik hitkozséghez tartozott az illetd, ha a torténész raszanja
magat a hitkozségek sziiletési anyakonyveinek és az iskolai anyakonyveknek az
osszefésiilésére, vagyis megkeresi, melyik didk melyik hitkozség sziiletési anyakonyvében
szerepel.

Amig azonban nem akad ilyen buzg6 torténetiro, segitségiinkre siet néhany talbuzgo
iskolaigazgato, aki felaldozta a szabalykovetést a precizség oltaran, és igenis jelezte az év
végi iskolai értesit6kben, hanyan erdsitették a zsid6 didkok koziil a neoldg, az ortodox,
illetve a status quo partot. Azt kell keresniink tehat, hol hibazott az egykori oktatasiigyi
adminisztracio, azaz hol felejtette el eltiintetni a szemiink el6l a zsido vallasi sokféleség
nyomait.

Korabban két olyan intézmény adatait elemeztem, amelyben ideig-o6raig ilyen
szabalyellenesen akkuratus nyilvantartast vezettek (papai polgari leanyiskola, gyongyosi
gimnazium).[27] Az6ta még egy esetre segitett rabukkannom a kutatdi szerencse: a
székesfehérvari f6realiskolaéra. (A forealiskola 1875-t61 nyolc évfolyamos, érettségivel
zarul6 kozépiskola-tipus volt, amit els6sorban az kiillonboztetett meg a gimnaziumtal,
hogy sem latint, sem 6g6rogot nem tanitott.) Az alabbiakban a fehérvari eset tanulsagait
mutatom be.

Neolbg és ortodox tanuldk a székesfehérvari forealiskolaban

A székesfehérvari zsidosag kettészakadasa vontatott folyamat volt. A varosban évtizedes
belviszaly dult a ,haladok” és ,hit6rz6k” k6zott, amikor udvari kancellariai rendelet
engedte meg a kiilonvalast (1862), ami 1863-t6l meg is valosult. Am igazgatasilag, példaul
az anyakonyvvezetés ligyében, tovabbra is megmaradt az egység. 1871-ben az ortodoxok
engedélyt szereztek a kiilon anyakonyvvezetésre is, igy 1872-t6l a székesfehérvari ortodox
és neolog hitkozség egymastol teljesen fiiggetlenné valt.[28]
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A szakadas a fehérvari iskolak kiadvanyaiban rendszerint nem tiikr6z6dott. igy a
székesfehérvari kozségi, majd allami férealiskola értesitGiben talalhato
érdemsorozatokban, vagyis az év végi osztalyzatok tanulonkénti kimutatasaiban is szép
szabalyszertien az van irva az 0sszes zsido didk neve mellé, hogy ,,izr”. Az értesit6 végén
kozolt 6sszegzo statisztikai kimutatasban viszont mar két felé vannak osztva az izraelitak
az 1880/1881. tanévtdl kezdve hat éven at: ,,congr”, azaz kongresszusi, tehat neolog
zsidokra, és ,,orthod™-ra, vagyis ortodoxokra. A fehérvari izraelita férealiskolai
tanuloknak atlagosan 21%-a volt ortodox zsid6 ezekben az esztendGkben.

Az ortodox és a neoldg hitkozség erdviszonya Székesfehérvaron

Hogy megitélhessiik, nagynak szamit-e vagy kicsinek az ortodoxok aranya az iskola falain
beliil, fel kell deriteniink, hogyan viszonyult egymashoz a két hitkozség lélekszama az
iskola falain kiviil.

Err6l hozzavet6leges adatok rendelkezéstinkre allnak, &m csak 6t-hat évtizeddel
késébbrol: az 1929-ben megjelent Zsido Lexikon alapjan a fehérvari és kornyéki zsidok
6,5%-a,[29] az 1944-ben, a német megszallas idején késziilt hitkdzségi felmérés szerint
pedig 13,3%-a volt ortodox.[30]

Ugy latszik, az 1880-as évek erdviszonyairdl csak a hitkozségi anyakonyvek alapjan lehet
tajékozodni. Férealiskolaba jellemz&en 10-19 évesek jartak. Kovetkezésképp 1880 és
1886 kozott az 1861 és 1876 kozott sziiletett gyermekek jarhattak a férealba. Sajnos
azonban nem derithet6 ki, hany ortodox és hany neolog csecsem6 jott a vilagra
Székesfehérvaron az egész id6szakban, mivel 1872-ig nem vezettek kiilon anyakonyvet az
ortodoxok, a neol6g anyakonyv pedig csak 1875-t6l van meg. Ezért jobb hijan az 1875 és
1886 kozotti sziiletéseket vizsgaltam. Ezekben az években a székesfehérvari ortodox zsido
csaladokban 269 gyermek sziiletett a sziiletési anyakonyv szerint, a neologokban
888.[31] Vagyis — ha nem szamolunk azzal a lehetGséggel, hogy az ortodox és neolog
fiatalok haland6saga kozott 1ényeges eltérés volt — a fehérvari hitkozségek zsidosaganak
23,2%-a becsiilhet6 ortodoxnak. A becslés helyességét az 1860-as évekre vonatkozoan is
sikertilt ellendrizni.[32]

Az iskolazasi esélyek kiilonbsége

A népszamlalasok vallasi adatai és a két fehérvari hitkozség egymashoz viszonyitott
becsiilt 1étszamanak ismeretében mar megfigyelhetd, mennyire tért el a székesfehérvari
férealiskola didksaganak felekezeti 0sszetétele a varosétol, illetve a varosétol és a

W%

kornyékétol (1. tablazat).

Tanév/év Nem izraelita Izraelita
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Romz.u Reforma Evangéli Osszes Neol Ortod Osszes
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tus kus en 0g ox en
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%
1880/188
1 / 43,5 1,9 0,9 46,3 41,7 12,0 53,7
18817188 565 17 0,9 391 487 122 60,9
;882/ 188 405 13 0,6 30,4 48,1 125 60,6
A 1883/188
székesfehérv 4 33,7 22 2,2 38,2 494 124 61,8
ari 1884/188
forealiskola 5 4/ 36’2 0,9 0,9 38a0 46)5 15,5 6230
diaksaga
5 ;885/188 34,9 4,1 2,8 41,7 48,2 10,1 58,3
atlag
(1880/18
81— 37,1 2,0 1,4 40,5 47,1 12,5 59,6
1885/188
6)
Székesfehér 1880 80,7 6,6 1,6 89,5 81 24 10,5
var polgari
népeSSége 1890 8073 776 1a4 89:9 7:7 2;3 1071
A
székesfehérv
ari hitkozség
teriiletén[33 1880 62,9 29,3 1,2 93,7 4,8 1,5 6,3
1 é16 polgari
népesség

tablazat: A székesfehérvari kozségi, majd allami forealiskola tanulé6i
felekezet szerint (1880/1881-1885/1886)

Megjegyzés: a becsiilt adatok kurzivalva vannak.

Forras: Valkovszky 1881: 38, 1882: 38, 1883: 44, 1885: 53, 1886: 49, Orszagos Magyar
Kiralyi Statisztikai Hivatal 1881a: 206—207, 1882b: 88, 91, 1893: 100—101.

Székesfehérvar lakossaganak kicsivel tobb mint 10%-a volt izraelita az 1880-as években.
A tanuldknak viszont az abszolat tobbsége, majdnem 60%-a. Vagyis a zsidok gyermekei
kozel hatszor akkora eséllyel lettek realiskolasok, mint a fehérvari atlagpolgar fiai. Ez
oriasi kiilonbség, am ilyen nagy eltérés csak a realiskola latogatasdnak val6szintiségében
volt, altaldban a kozépiskolai képzés esélyében nem. Volt ugyanis Székesfehérvarnak egy
masik kozépiskolaja is, a ciszterci gimnazium. Az oda jarok kozt az izraelitak szintén
feliilképviseltek voltak, de nem olyan mértékben, mint a férealban. A cisztercieknél az
1880-as években a tanulok 15—20%-a volt zsid6 vallast.[34]
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A zsidbsagon beliil a neolégok alltak jobban a férealban, de alig valamivel voltak jobbak
az iskolazasi esélyeik, mint az ortodox zsidoknak, akik utcahosszal el6zték az osszes
keresztény felekezetet. Az atlagos fehérvari kozépiskolas kortinal a neol6goknak durvan
hatszor, az ortodoxoknak 6tszor volt nagyobb sansza bekeriilniiik a realiskolaba. A két
zsido iranyzat el6nye még nagyobb, ha nem a varos, hanem a hitkozség egész teriiletén
€16 népesség felekezeti megoszlasat vessziik viszonyitasi pontnak. A fehérvari férealiskola
latogatasanak valoszintiségében tehat a nem zsidok és zsidok kozt volt hatalmas
szakadék. Az ortodox és neolog frakcié kozott ehhez képest csak egy keskeny arok
hazodott.

Osszegzés

A székesfehérvari f6realiskolasokrol egy véletlennek koszonhet6en vallasi iranyzatok
szerinti bontasban fennmaradt adatok arra mutatnak: az ortodox zsidok egyaltalan nem
voltak a nyilvanos iskolarendszer mostohagyermekei, nincs okunk éket agy elképzelni,
mint akik mereven elzarkoztak a vilagi tudastol és az azt kozvetité oktatasi rendszertdl.
Bar a neologok iskolazasi esélyét az 6véknél valamivel nagyobbnak mértiik, a
keresztényeknél az ortodox zsidok is sokkal jobban alltak. Hasonl6 kovetkeztetésre
vezetett a mas varosokbol, mas évekbdl rank maradt adatok elemzése is.

Ugy tiinik, a holokauszt elétti fél évszazadban Magyarorszdgon nem csupan a neolog
zsidosag volt feliiliskolazott, hanem a zsidosag egésze. Mai tudasunk szerint a
zsidokérdés-vitanak azok a résztvevéi, akik az ortodox

zsidokat ,,miiveletlennek” és ,,sotétnek” allitottak be, tévedtek.
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neoldg gyerekek sziiletését rogzitették. Ennek alapjan 1862 és 1871 kozott
Székesfehérvaron sziiletett zsidok 20,9%-a lehetett ortodox. Ha ehhez hozzavessziik,
hogy a fehérvari ortodoxok anyakonyvezési fegyelme ebben az idében tudottan gyenge
volt (Steinherz 1895: 62), azt mondhatjuk, hogy az ortodoxoknak a fehérvari zsidésagban
durva becsléssel kapott aranya 1862 és 1871 k6zott nagyjabol akkora, amit az 1875 és
1886 kozotti sziiletéseket vizsgalva kaptunk.
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kapolnasnyéki hitkozséghez, illetve az abai fiokhitkozséghez tartozo telepiilések
kivételével (Frojimovics — Schweitzer 1994: 842).
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