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A gravetti entitas harom kronolégiai szintje és a kapcsolddé harom kulturalis filum (id6sebb pengés/pavlovi, az
kezg lelhelyek kapcsan. Pavlovi: Bodrogkeresztiur-Henye, Megyaszd-Szeles-tetd, Hont-Parassa III.,/Orgonas, Na-
dap-Kébanya, (Piispokhatvan: specidlis funkciéju telep, a helyvalasztast donten a nyersanyag-forras hatarozta
meg). Epigravetti: Pilismarot, Jaszfels6szentgyorgy-Szinyogos, Esztergom-Gyurgyalag, (Arka-Herzsarét: Vértes L.
interpretalasaban vegyes, altalanos és specialis funkcidju telep, a helyvalasztast részben a nyersanyagforras ha-
tarozta meg). Sdgvari: Sagvar-Lyukas-domb, Madaras-Téglavets, Mogyorésbanya Ujfalusi dombok. A negyedik,
jégkorvégi kronolédgiai szintet Arka és Pilismarét-Banom fels6 kultirrétege képviseli. Arka fels6 kultturrétegre
ugyanaz érvényes, mint az alsora, Pilismarét-Banom lelShelyen el6kertilt néhany eszkoz csak sztratigrafiai bi-
zonyiték, minden kozelebbi adat, kiséré lelet nélkil. A harom kulturalis filumot 6sszehasonlitjuk a tipolégia, a
nyersanyag valamint a metrikus értékek szempontjabol is.

Topography of Gravettian sites

We are investigating the topography of Gravettian sites in Hungary, with the distinction of three chronological
stages and related cultural phyla of this entity (older leptolithic / Pavlovian, younger leptolithic /Epigravettian,
and the pene-contemporeous Sagvarian). The investigated Hungarian sites are: Bodrogkeresztir-Henye,
Megyasz6-Szeles-tet6, Hont-Parassa III,/Orgonds, Nadap-Kébanya, Piispokhatvan (Pavlovian); Pilismarot,
JaszfelsGszentgyorgy-Szunyogos, Esztergom-Gyurgyalag, Arka-Herzsarét (Epigravettian); Sagvar-Lyukas-domb,
Madaras-Téglavets, Mogyorésbanya Ujfalusi dombok (Sagvarian).

A fourth chronological stage is represented by the upper cultural layers of Arka and Pilismardt-Banom. At
the former site, the upper layer contains similar material as the lower. At Pilismardt-Banom, the upper layer
contained only a handful of cultural material, serving as stratigraphical clues only.

The typology, raw material and metrics of the three cultural phyla are compared.
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1. Bevezetés

Kostienki tipusy, Siman 1989). Egyel6re hianyoznak a baziste-
lepek, az azokra jellemz6 strukturak, jelenségek: 1) félig fold-

A jégkorszak utolsé 15 ezer évét az egyre gyorsuld titemd
éghajlati ingadozasok kovetkezményeként az él6 és élette-
len kornyezet kis mértékd, gyors valtozasa jellemzi. Az ezek-
hez az 6koldgiai adottsagokhoz vald sikeres alkalmazkodas
Kozép- és Kelet-Eur6paban sok tekintetben egységes anyagi
és szellemi kultirat eredményezett. Az egymashoz mozaiko-
san illeszked6 helyi szinezetd kulturalis egységek Osszessé-
ge, a gravetti entitas élettartama jol meghatarozhato: a fels6
paleolitikum kozéps6 (Middle Upper Paleolithic) és késéi (Late
Upper Paleolithic) szakasza, 26-28 ezer évtdl a jégkorszak
végéig. Az id6rendi kereteken kivill az elnevezés jogossa-
ganak tobb olyan ismérve van, ami egyel6re nalunk hidny-
zik. Pl. a vallas hegy, ami el6fordul a Dontél Morvaorszagig
(a Hidasnémeti-Borhaz-dilén elkertilt vallas hegy nem

be mélyitett vagy foldfelszini, tartds épitmények (Kelet- és
Kozép-Eurdpaban mamutcsont-kunyhok, Kelet-Eurépaban
hosszthazak, szarnyékok, esetleg kemencék?, htstarolo ver-
mek); 2) mobil miivészeti alkotasok; 3) temetkezések; 4) gaz-
dag csontipar.

A gravetti kozosséghez tartozast erdsiti a telepiilések helyé-
nek megvalasztasanal érvényesiilé azonos elv, a telepiilések
belsd szerkezetének hasonlésaga, a hazai lel6-helyek eszkoz-
készletében el6fordulé Gravette-hegy, mint fossile directeur,
az eszkoztipusok kozelitGen azonos aranya, luxustargyak
(borostyan, ékszercsigak) stb. A Karpat-medence lelGhelyei a
helyi, regionalis és nagy tavolsagokbdl beszerzett nyersanya-
gok gazdag valasztékaval szinesitik a gravetti tablot.
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1. abra. A hazai fels6 paleolitikum idérendje. // Figure 1. Chronology of the Hungarian Upper Palaeolithic.

Magyarorszagon ebbdl az idGszakbdl két, egymassal vélhets-
en genetikai kapcsolatban allé pengés (pavlovi és epigravetti),
és az epigravettivel részben egyidds, am egy-elére ismeret-
len eredetd és kapcsolatrendszerd, kavics-alapu kulttra, a
sagvari telepeit ismerjiik (1. abra).

Egy topografiailag jol koriilhatarolt lel6helycsoport nevébdl
a pavlovi mara a gravetti kulturkor id6sebb szakaszdnak (30-
25 ezer év BP) Kozép-Eurdpaban érvényes elnevezésévé bo-
viilt. gy a gravetti entitas id6sebb pengés kulttrdjanak hazai
lelGhelyeire is érvényes. Bar Magyarorszag nem tartozott a
korszak kulturalis centrumai kozé, a kultura kozép-eurdpai
megjelenésének legkorabbi szakaszaban Magyarorszag észa-
ki savjaban is megjelennek a telepei.

A kés6 glacialis hidegcstcs (LGM), az Eurépaban altala-
nosan elfogadott 20 ezer év BP utani idGszak a késéi felsé
paleolitikum (LUP). A hazai kutaték a rétegtani-Gslényta-
ni adatok, a torténeti események és az idérend 6sszehango-
lasaban még nem jutottak egységes allaspontra. Nehézségek
vannak a mikro- és makrofaunaban gazdag barlangi, és a faj-
szegény nyilt szini lel6helyek rétegsoranak osszehangola-
saban. Még nem bizonyithat6 egyértelmtien az LGM koriili
idépontokra datalt nyilt szini telepek geokronoldgiai hely-
zete (kozvetlentl el8tte?, alatta?, szerintem utana). A nyu-
gat-eurdpai kronoldégia és terminologia atvételénél nem

hagyhaté figyelmen kiviil a Karpatoknak a klimatikus ese-
mények hatasat mérsékld vagy késleltetd, napjainkban is ér-
zékelhetd szerepe.

Az epigravetti filum a gravetti életvitel és az eszkdzmeg-
munkalds hagyomanyainak megé6rzésével a pavlovi kultdra
orokosének tekinthetd. A kis mobil kozosségek rovid ideig la-
kott telepei az egész orszagban megtalalhatok.

Ugyancsak a Wirm utolsé hidegcstucsat kovetd (?)
interstadialis(ok) alatt élt a kavics gravetti vagy sagvari kul-
tira. A késéi fels6 paleolitikum kutatastorténetében végig
nyomon kovethet a névadd lelShely régészeti anyaganak
elkilontilése a tobbi lelGhely anyagatdl. A Lascaux/Sagvar
interstadialis azonositasaval kezd6dott, majd a Sagvar peri-
6dus rétegtani-idérendi meghatarozasaval és néhany 1j lel-
hely feltarasaval folytatédott és (egyeldre) a sagvari kulttra
korvonalazasaval végzédott ez a kutatastorténeti fejezet.

Kialakulasanak ideje, helye, utéélete, foldrajzi hatarai
még ismeretlenek. A Karpat-medence belsé teriiletein élet-
revald, erételjes, népes kultdranak mutatkozik. Nagy ki-
terjedést, hazai viszonylatban gazdag telepeit ismerjiik.
Legalabb két telepiilési szintjének id6rendi helyzete a sagvari
geokronolégiai periddus két hatarértéke: a két, embriona-
lis talajképz6dést el6idézd rovid interstadialis: a Laugerie és
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a Lascaux/Sagvar (Sagvar also és fels6 kulturréteg, Madaras-
Téglavetd, Szob: Marko 2007)

Majd néhany szaz esztendds hiatus és néhany deciméter 16sz
lerakddasa utan a jégkor legvégérdl is ismeriink egy gyenge
leletes szintet, ami feltehet&en az epigravetti utolso telepiilé-
si hullama (pl. Pilismaré6t-Banom: Dobosi 2006).

Erre az egyelGre jelzésszerd szintre alkalmazhatnank a Late
Upper Paleolithic kategérian beliil a terminal megkiilonbozte-
t6jelzot. A late és a terminal jelz6 alkalmazasa a szakirodalom-
ban altalaban fakultativ, am ebben az esetben indokolatlan a
mar meghonosodott elnevezés megvaltoztatasa. A levantei
fels6 paleolitikum tjabb tagolasaban LTUP jeltléssel onal-
16 kulturalis egységként szerepel. Idérendi kerete az euré-
pai terminoldgia szerinti teljes késéi fels6 paleolitikum (LUP)
(Minoru et al. 2011:104). igy egy tj terminolégiaval (LTUP) és
a korabban bevezetett Initial, IUP kategériaval a kissé leegy-
szerUsitett, és ezért konnyen kezelhetd, klasszikus harmas ta-
golas (EUP, MUP, LUP) immar 6t4sre béviilt.
tett, gravetti telepek topografiajat vizsgaljuk (2. abra). A topo-
grafia elsé jelentésében helyleirast, tajleirast jelent. Specialis,
régészeti értelmezésben pedig ,szisztematikus lel6hely azono-
sitds, lelohelykataszter” (MRT), valamint ,jelenségek (lelohelyek)
kozotti (térbeli) kapcsolatok” (Reményi-Stibranyi 2011:190),
aminek elemzésére kell§ szamu, azonos korszakboél szarmazo
6skdkori lelhely adatainak ismeretében idével sor kertilhet.
Jelen esetben egy adott nyilt szini lel6hely (egy paleolitikus
kulttra lelGhelyeinek) sziikebb kdrnyezetével val6 kapcsola-
tat, a kedvez6 természetfoldrajzi adottsagok felismerésébdl
kovetkezd helykivalasztast értjiik alatta.

A barlangok esetében a valasztas lehetésége joval sziikebb.
Barlangokban gazdag vidékeken azonban modd van a volgy-
talp feletti magassag, a lakotér mérete, a megkozelithetGség,
a tdjolas alapjan valogatni. Nem lenne érdektelen a hazai bar-
langi lel6helyeket ezen szempontok alapjan elemezni id6sza-
konként, kultaranként, funkcionként (ideiglenes vagy tartds
lakétér, prémraktar stb.).

A mihelyek, Pispokhatvan és Arka a nyersanyagforra-
sokra telepiiltek. A mihelyek kozott megkiilonboztetendd
az altaldnos funkci6ju telepeken beliil elkiilonithets, a né-
hany négyzetdeciméterest6l az 1-2 négyzetméteresig ter-
jed6 nagysagu mihelyfolt, ahol a technolégiai hulladék
alapjan eszkozoket készitettek vagy javitottak, és a nagy ki-
terjedésti nyersanyag-kitermel6 helyeken szallitasra vagy
tovabbi felhasznalasra végzett el6készit6 munka helyszine
a mihelytelep. Ez utébbi esetben tisztdzasra var, hogy ezek-
hez a helyekhez kapcsolédik-e hagyomanyos telep (ahogyan
Vértes L. Arkan feltételezte — Vértes 1964-1965), szerencsés
esetben hagyomanyos kulturréteggel, vagy csak ipari tevé-
kenység folyt.

A fels6 paleolitikum és az azéta eltelt id6szak rovid a fold-
felszin nagy szerkezeti elemeinek geoldgiai 1éptéki valtoza-
saihoz képest, am a jégkor végi és holocén kori folyamatos
alakulas (lepusztulas, fel- és athalmozas stb), majd az ember
altali alakitds megneheziti a telepek szlikebb kornyeze-
tének rekonstrualasat. A telepiilési felszin, a kultarréteg
még a rovid ideig lakott atmeneti vadasztanyak esetében is,
megmaradt in situ: megtelepedésre kozel vizszintes, lapos
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2. dbra. A szovegben emlitett lel6helyek. Piros: pavlovi kultira, kék:
sagvari kultura, zold: epigravetti kultdra. //

Figure 2. Sites mentioned in the text. Red: Pavlovian culture, blue: Sagva-
rian culture, green: Epigravettian culture.

dombtetéket valasztottak. Csak a talaj viztartalmanak tér-
fogatvaltozasa (fagyasa-olvadasa) altal okozott, ismert me-
chanizmus, késébb pedig a talajmiivelés bolygatta meg a
felszin kozeli telepeket. Az ismert periglacialis talajjelensé-
gek (szoliflukcid, fagyék) zavard hatasat hazai lelGhelyeken
eddig nem tapasztaltuk.

A nyilt szini gravetti lel6helyek felkutatasanal segitséget je-
lent a felismerés, hogy a kivalasztasanal nagy szerepetjatszott
a helyszin jelenleg még pontosan nem értelmezhetd, am nyil-
vanvalé természetfoldrajzi-ckologiai potencidlja. Annak a bi-
zonyos helyeken érzékelhet helyzeti elénynek a felismerése,
ami egy vagy tobb felsd paleolitikus kulttira lelGhelyeinek
koncentralédasat vagy a tobbréteg telepek létrejottét ered-
ményezi. Ilyen helyek pl. Wachau (Als6-Ausztria) és a Pavlo-
vi-hegy (Morvaorszag) tagabb kornyéke, mint a gravettiek
kozép-eurdpai kozpontjai, vagy a Vag volgye Moravany-ndl,
vagy a keletrdl nyugat felé tarté6 népmozgasoknak a Karpa-
tok keleti elGterében feltorlodott, megallapodott csoport-
jai (a Prut és a Dnyeszter volgye), vagy akar a Don-kanyar
(Kostienki és kore). Magyarorszagon ilyen a Duna-kanyar és
az Ipoly-kanyar.

2. Topografia
2.1. Pavlovi kultara

Kiemelkedd hazai példa a lel6helybokorra Bodrogkeresztur
kornyéke (3. abra). A Zempléni-hegység déli vége és a Bod-
rogkoz kozott minden dombon, a Kopasz-hegy laban korbe
gytjtépontok vannak. A tertilet kiillonb6z6 6koldgiai fiilkék
elényeit kinalja néhany négyzetkilométeren:

e délnyugatra a Takta-koz, a mocsaras biotép gazdag és val-

tozatos vizi és szarazf6ldi faunaval, amelynek vezérfaja az
Alces;

e azon tul az alfoldi szaraz, fiives sztyepp, innen kertilt a te-
lepre a mamut és a vadlo;

e a folydk (Tisza, Bodrog) maig hiresen gazdag halfau-
naja nem maradhatott kiaknazatlanul, bar a t6bbnyire
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3. abra (fent). Bodrogkeresztur kornyéki leléhelyek. 4. abra (lent).
Megyaszé-Szeles-tetd. // Figure 3 (top). Bodrogkeresztir and environs.
Figure 4 (bottom). Megyaszé-Szeles-tetd.

bolygatott kultirrétegben nem talaltuk nyomat;

e a folyok menti galériaerd6kbdl begytjthették a sziikséges
faanyagot;

e északrol, a zsakmanyszerzés szempontjabol legkevésbé ki-
hasznalt kozéphegység a valtozatos nyersanyagok gazdag
forrasa.

A teriilet az egész Karpat-medencét obszidiannal ella-
t6 egyik kozpont. Még nem donthetd el, hogy az egész fels
paleolitikum folyaman ismert és hasznalt gyGjtGhely a te-
riiletileg éppen ,illetékes” kozosség fennhatdsaga ala tarto-
zott-e, vagy ,,kozkincs” volt?

A sz616 iltetvényekkel boritott teriileten eddig a parla-
gon hagyott, &m tobbszor mélyen felszantott Henye-tet6n és
Tarcal-Citrom-banya fedd 16szében elGkertilt epigravetti te-
lepen volt asatas.

Bodrogkeresztir-Henye egyike a kevés hazai mamutvadasz
telepeknek. Nagy kar, hogy csak részletei maradtak bolyga-
tatlanul. A régészeti anyaga tipoldgiailag valtozatos, kivite-
lezésében magas szinvonalu. Radiokarbon kora 28 700 + 3000
BP és 26 318 + 365 BP (Dobosi 2000).

Megyaszd-Szeles-tet§ akar Bodrogkeresztur ikertelepiilé-
se is lehetne a hegy tuloldalan a Zemplén délnyugati labanal
(Dobosi-Siman 1996) (4. abra). Radiokarbon kora 27 070 + 680
BP. A Szerencsi-dombsag kistaj Alfold feldl szamitott maso-
dik vonulatanak 230 méter magas dombja, Ingvar és Nagyré-
pas kozott. A harom oldalat hatarold lejt6 a pleisztocénben a
kisebb er6zi6 miatt kevésbé lehetett meredek. Korotte a ma-
gasabb dombok némi védelmet nydjtanak az id&jarasi szél-
sOségektdl. Idedlis helyszin, illeszkedik a gravetti telepiilési
stratégiaba. Mindaz érvényes, ami Bodrogkereszturra, kiegé-
szitve a konnyen hozzaférhet6 Hernad-volgyi hidrotermalis
nyersanyagforrasokkal.

Hont-Parassa I1I./Orgonas is a leghagyomanyosabb topo-
grafiai poziciéban van (Dobosi-Siman 2003) (5. abra). Radio-
karbon kora 27 350 + 610 BP. A Nagy-hegy északi laban, az
Ipoly kozépsé teraszanak meredeken leszakad6 peremén tar-
tuk fel Parassa III./Orgonas lelShely egy részét. Kézelebbrdl,

par szaz méterre a hataratkel6tdl délre, a 2. sz. mdutrol a te-
raszra felvezetd foldut kanyarjaban.

A kozségtdl északra az Ipoly délkelet-északnyugati iranyba
fordul, a csaknem 5 km széles volgyét jol fejlett teraszrend-
szer kiséri, amely szervesen kapcsolédik a Borzsony északke-
leti hegylabi lejt6ihez. A teraszokat egy-két szaz méterenként
az Ipolyba tarté patakvolgyek vagy szaraz aszé volgyek ta-
goljak. Hont kornyéke egyike a legjelentésebb lelhely-kon-
centracioknak Magyarorszagon (Zandler 2011).

A teraszrendszer idGsebb 1épcsGinek kavicstakardja helyen-
ként a tet6kon vagy mélyutakban kiékelddik, ami egyuttal
hozzaférhet6 nyersanyagforras is.

5. abra. Hont kornyéki leléhelyek. // Figure 5. Sites around Hont.
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A fiatalabb, az alldvium f6lé valtakozé magassagban emel-
kedd, kiilonb6z6 koru szinteken a felsd paleolitikus telepek
és mihelyek a faluban és a megye nyugati hataraig terjedd
szakaszon egymastdl néhdny szaz méterre sorakoznak. Leg-
alabb harom kulturalis filumba tartoznak.

A legfiatalabb lépcsiket a jelenkori ipari tevékenység (a bal
parton mut, vasut, tizemek, a jobb parton Ipolysag telepiilé-
se) tobbnyire atalakitotta, elsimitotta.

Nadapon, a Velencei-hegység granittombjének keleti laba-
nal, egy aktiv patakvolgybe torkoll6 mellékvolgy peremén, a
felhagyott bazaltbanya elGterében kertilt el6 egy telep részle-
te (6. abra). Az egymasba csatlakozé volgyrendszer kivalasz-
tasa hasonlé a Hidasnémetiben tapasztaltakhoz (Siman 1989).

Eszaknyugatrél védett (banyaszassal megbontott hegy
tombje), a tobbi irdnyban tagas perspektiva, j6 kilatassal a Ve-
lencei-t6 lapalyara. A homok/10sz kitermelés kovetkeztében
épphogy a hitelesitésre maradt par bolygatatlan négyzetmé-
ter A helyszin ma hozzaférhetetlen. Néhany éve, legutébbi la-
togatasunkkor, mint a legtobb felhagyott banya, kommunalis
szemétlerako volt. A telep nyersanyag hasznalata miatt ér-
demel kiilonds figyelmet. A kis eszkozkészlet kozel fele-fele
aranyban kivalé mindségi bar-na radiolaritbdl és fehér pati-
nas (erratikus?) tlizkGbdl készilt. A Velencei-hegységbdl is-
mert, gyenge mindségli kvarcitot nem hasznaltak.

A LUP két kulturalis filumanak (a fiatalabb pengésnek, il-
letve a sagvarinak) a népessége eltérd telepiilési stratégiat
valasztott.

2.2. Epigravetti kultira

A Duna jobb parti teraszrendszerének az Altal-ér torkolata-
tol (Tatai-arok) Budapestig tart6, b6 80 km-es szakasza ala-
posan kutatott. Geomorfologiailag Pécsi Marton és csapata
kutatdsainak egyik bézisa volt, Pilismarét-Basa-harc t&bb

6. abra. Nadap-Kdbanya. // Figure 6. Nadap-Kébanya.

o (4_‘_@ l' AR
¥ {2 ) N
| 7T\ “ 4 " N
s S o
ﬁT;,'BéngtO\-"L o Tetve W
f : - \
~ 7{ 4 1 )
b A4 gl
v ~
SN S Sk bY
= Al "
! S ~ @d e i)
A v D actpiia
: b i B Banom II| '
Bt Vil o 7% S ¥
~ % 14 [ &/ 1~ 4
= 1 4 A%
: J :
5 AN } |
= dub&_‘2$73'¢ v 2535 . o :
r‘ 826/ 7 e i SRS
.- W P W WP <= e o — g;_,_g. e ' P
| R i 1 l - e X e
TR 5 AR oy ek dil6 ¢
BNa s kelie} ! Y PFQ_‘H;‘,T 2N A

0 125 250 500 750 1000 m
[ =

7. abra (fent). Duna-teraszok Pilismarotnal. 8. abra (lent). Pilismarot
kornyéki leldhelyek. // Figure 7 (top). Danube terraces at Pilismarot.
Figure 8 (bottom). Sites around Pilismarot.

16szsztratigrafiai egység névado lelShelye. A régészeti fel-
tarasok a mult szazad harmincas éveitdl kezd&dGen, a néhai
vizlépcs6 megel$z6 asatasain és a topografiai kutatasok évein
at csaknem valamennyi régészeti korszakban szép eredmé-
nyekkel zarultak (7. abra).

A dorogi 6blozet kivételével (ott ugyanis a legszélesebb az
allivium, s a teraszok eltavolodnak a foly6tél) Dunaalmas-
t6l Budapest-Corvin térig egymast kovetik az 6skékori lels-
helyek (Gabori 1964; Gaboriné Csank 1984; Dobosi et al. 1983;
1991; Dobosi 2006; Ringer, Lengyel 2008-2009). D&m&s-
t6] Basaharcig a 11-es szamu f6utat kisérd teraszok pedig az
epigravetti kultdra telepeinek hazankban eddig példa nélkiili
koncentraciéjat képviselik.

DOmos el6tt a szélesen elteriilé Duna szaraz iddszakok-
ban szigeteket, zatonyokat épit, s bizonyosan igy volt ez
a késé pleisztocénben is. Idedlis Gszi-tavaszi atkelShely a
rén csordaknak a mérsékeltebb éghajlati kozéphegység és
a Dunatol északra elteriilé lapaly, a Kisalfold kozott. Idea-
lis vadaszati lehetGség. A Pilismardt-Palrét lelhely rén ma-
radvanyai kozott talalt tejfogak és alland6 fogak csirdi az
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9. abra (balra fent). Jaszfels6szentgyorgy Szinyogos és Székesdlé. 10 abra (jobbra fent). Esztergom-Gyurgyalag. 11. abra (balra lent). Esztergom-

Gyurgyalag geoldgiai térképen. 12. abra (jobbra lent). Mogyordsbanya, az Oreg-ké a leléhelyrdl nézve. // Figure 9. (top left). Jaszfelsészentgydrgy

Szlinyogos and Székesdld. Figure 10 (top right). Esztergom-Gyurgyalag. Figure 11 (bottom left). Geological map of Esztergom-Gyurgyalag. Figure
12 (bottom right). Mogyordsbanya, view of the Oreg-ké from the site.

Gszi-téli vadaszatot igazoljak (Dobosi et al. 1983:299-304). A
Karpat-medencén beliili helyi jelentéségli, dél-északi van-
dorlas mellett az archeozoolégusok egy joval nagyobb 1ép-
tékd nyugat-keleti rénvandorlast is valészintisitenek a Duna
volgyében a Dévényi-kapun keresztiil (,From High-Germany
into Hungary”). Voros 1. (1982: 63) idézi A. D. Sturdy elméletét
a csordakovetd gazdalkodast (herds following economy) folyta-
t6 kozosségekrol.

Pilismarét lelghelyeinek sorozatabél az Oregek-diils a leg-
korabban megismert nyilt szini lel6helyeink egyike. A hét
helyszinen végzett asatasok Ot telepet eredményeztek (8.
abra). Pilismarét-Bitoc radiokarbon kora 17 130 + 320 BP, Pi-
lismaroét-Palrété 13 130 = 100 BP. Basaharc-tet6 és DOmos-
Pattantyus hitelesitési kisérlete csak részben volt sikeres. A
terepbejarasok szamos gytjtépontot azonositottak. Basa-
harc téglagyari fejt6ibdl 16szbdl vagy eltemetett talajbdl az
epigravettinél idésebb leletek is el6kertiltek.

Az epigravetti id6szak mozgékony vadaszkozosségei, hacsak
egy-egy vadaszatra is, de eljutottak az Alféldre. Az Eszak-Al-
foldon a Zagyva és a Tarna volgye a legigéretesebb kutata-
si tertilet.

Eddig mindossze harom (részben) feltart epigravetti
leléhelyet ismeriink az Alféldon:  Szeged-Othalom,
JaszfelsGszentgyorgy-Szunyogos és -Székesdidls (ez utdbbi
két telepiilési folt egy nagy kiterjedésii, komplex szerkeze-
t{ telephez is tartozhat). A szegedi lel6hely pontos helyének
meghatarozasara tett kisérletiink a tovabbbontott homok-
banyaban eredménytelen maradt. A Jaszsagban Kerékgyartd
Gy. terepbejarasai vezettek el a lelhelyek felfedezéséhez. A
kistaj felszine egy, a Matratél a Tisza volgyéig félkorivesen,
lépcsbzetesen siillyed§ térszin. A paleolitikus, mezolitikus és
a kora neolitikus lel6helyek részben ezekhez a geomorfolégi-
ai szintekhez kapcsolhatok. A Matra labahoz csatlakoz6 leg-
fels6 térszint a felsé paleolitikus, a kozéps6t a mezolitikus
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(Jaszsag), a 100 m tszf. alattit a kora neolitikus (Szolnok-Szan-
da, Szajol) idGszakban vették birtokba.

A jaszfels6szentgyorgyi lelShely a telepiilést6l mintegy 3
km-re északkeletre helyezkedik el (9. abra). Ezen a teriile-
ten a Zagyva jelenkori medrénél 8-10 m-rel magasabban
garmadabuckdk emelkednek. A 107-120 m tszf. magassagu,
nagyjabol északnyugat-délkeleti iranyu jégkori maradvany-
felszineket az Gs-Zagyva lefliz6dott, feltolt6dott meanderei
veszik kortil. Csapadékosabb id6kben a siillyedékekben az év-
tizedes mezGgazdasagi miivelés ellenére most is megjelennek

a vizinovények.

A falutdl keletre, a Szinyogos hatarrészben, 1km-es korzet-
ben tobb, néhany darabos felszini gy(jtépontot talalt a Jaszsag
terepkutatéja, Kerékgyart6 Gyula. Ebbdl, kettét, egymastol
kb. 200 méternyire. Szinyogost, amelynek radiokarbon kora
18 500 + 400 BP (20 590-19 450 cal. BC), és Székes-dilot hitele-
sitettiik. Tavasszal vadaszhattak erre, mivel a kultarrétegben
madartojast (héfajd?) talaltunk (Dobosi 2001).

Esztergom-Gyurgyalagon a leghagyomanyosabb hely-va-
lasztas a legegyénibb, tobb szempontbdl is rendhagyo lelet-
anyaggal parosul (10. abra). Radiokarbon kora 16 160 + 200
BP (17 950-17 750 cal BC). Basaharctdl tovabb haladva a 11-es
f6ut mentén Szamar-hegynél (a HideglelGs kereszt alatt) az
Osszeszlkl6 volgyben a Duna elmosta a teraszokat. A Sipo-
16-hegytél a varosig ismét jol kovethetd a valtozd szélessé-
gl, patakvolgyekkel szabdalt Wiirm-kori teraszvonulat. Ez
a varos kiskertes tidiil6ovezete. A lelShely a terasz peremén
van, a Sipol6-hegy védelmében, arccal a Duna gazldira és a bal
parti lapalyra (11. abra).

2.3. Sagvari kultidra
Harom lelShely topografiajat vizsgaljuk: a Duna mellett

Mogyordsbanya, a Kiils6-Somogyi-dombsag északi peremén
Sagvar és a Telecskai-dombok északi peremén Madaras.

800

13. abra (balra fent). Mogyorésbanya-Ujfalusi dombok. 14. abra

(jobbra fent). Sadgvar-Lyukas-domb. 15. abra (jobbra lent). Madaras-

Téglavetd. // Figure 13 (top left). Mogyordsbanya-Ujfalusi dombok.

Figure 14 (top right). Sagvar-Lyukas-domb. Figure 15 (bottom right).
Madaras-Téglaveté.

A Duna-kanyar felsd &skdkori jelentdségére tGjabb bizonyi-
ték, hogy az epigravetti mellett a sagvari kulttra két lel&he-
lye Mogyordsbanya és Szob is ebben a korzetben kertilt eld. A
jobb parton a dorogi 6bldzet utan nyugat felé a Tatai-arokig
a Gerecse hegylabi lejtditdl az alluvialis siksagig folytatédnak
a lészdombok.

Mogyorésbanya-Ujfalusi dombok leléhely a bajoti Oreg-ké-
tél a Dunaig levezet§ patak volgye folott, a 16sz-domb soro-
zat 205-210 m magas belsé tagjanak peremén van, 204-206
m magassagban. Radiokarbon kora 19 930 = 300 BP és 19 000
+ 250 BP (21 050-20 300 cal BC) (12. abra). A terasz volgy fe-
16li peremének eredeti allapota nem rekonstrudlhat6, mert
épitési tormelékkel feltoltott mesterséges lejtd. A Duna alld-
viuma felé meredeken leszakad6 peremét névényzet védi az
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Bodrogkeresztur). // Figure 16. Pavlovian tools (Bodrogkeresztur
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16. abra. Pavlovi eszkozok
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17. abra. Epigravetti eszk6zok (Pilismarot). // Figure 17. Epigravettian tools (Pilismarot).
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18. abra. Sagvari eszkdzok (Sagvar). // Figure 18. Sagvarian tools (Sagvar).
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Bodrog- Hont Megyaszo
keresztur

osszes (db) / total (pcs) 3589 1399 8263
eszkoz / tools (%) 22,0 9,3 6,8
vakaré / end-scrapers (%) 32,0 20,0 24,3
arvéso / burins (%) 33,0 38,0 21,1
hegy / points (%) 98 4,0 +
tompitott / backed (%) 6,6 8,4 9,1
kaparé / side-scrapers (%) 4,6 6,0 7.8
magké / cores (%) 4,5 3,5 5,5
penge / blades (%) 27,0 13,8 5,0
kavics / pebbles (%) + 15 +

Pilismarot- Jaszfels6- Esztergom Mogyoroés- Sagvar
Bitéc  szentgyorgy* banya
1094 2003 1099 5040

12,0 6,2 37,0 89 (431db)

17,0 17,0 0.5 22,0 43,0

32,0 20,0 254 40,0 24,0
+ + 74 17

+ 51,7 3,0 12,0

7,0 + 2,1 53 4,0

3,0 3,0 + 4,0 +

13,0 + 5,0 6,0 +

4,0 + 18,0 +

* Jaszfels6szentgyorgy-Szinyogos és -Székes-dil6 eszkozkészlete egyltt érte el a szazalékszamitashoz sziikséges minimumot.

1. tablazat. Az eszkdztipusok megoszlasa leléhelyek szerint. // Table 1. Distribution of lithic tool types at the sites.

Bodrog- Hont Megyasz6
keresztur
hidro/limnokvarcit + +(39) +(63)
kéveld” +
obszidian + +(2) +(27)
radiolarit + +(30) +(4)
tlzké +(2) +(3)
erratikus tlzko +
pruti kova +
kova + +(16) +(2)
szarukd
szeletai kvarcporfir + +(0,5)
kvarcit + +(7)
hegyikristaly + + +
egyéb +(4) +
homokkd
andezit
mészkd
szerpentinit +
succinit

Pilismarot- Jaszfels6szent- Esztergom Mogyorés-  Sag-
Bitoc gyorgy* banya var
+ (>60)* + (4) +(3) +
+ + (5) +(0,1) +(5) +
+ +(9) + (6) +
+ (>3 R
+ + + (6)
+ + + (94) e
+ IEE + (73) +
+ +
+ +(2)
+ + +(2) +(7) +
T n +
¥
+ +
+
+ +
+
+ +

* Szinyogos és Székes-dll6 dsszevonva. A nyersanyagok szazalékos megoszlasaban eltérések vannak a két feldolgozas kozott (Dobosi 2001; Priskin

2011).

** A tlizkovek zommel tavolsagi nyersanyagok. Sagvaron (Lengyel 2009:224) és Jaszfelsészentgydrgyon (Priskin 2011:35) Krakkd kornyéki jura

tGzkovet azonositottak.

*** Sagvarrol Lengyel (2009: 224) volhiniai kovat emlit, lehet pruti? Priskin (2011:35) Jaszfelsészentgydrgydn swieciechéwi és csokoladé kovat

azonositott

kA pilismaro6ti lel6helyek kozdl Palréten és Banom-dilében kerilt eld hegyikristaly, a forrasok ismerete igazolt.

2. tablazat. A nyersanyagok megoszlasa (illetve szézalékaranya) lel6helyek szerint. // Table 2. Raw material distribution (presence or percentage) at
the sites.

er6ziotdl, a mezdgazdasagilag mivelt tetén az er6zi6 elmossa
a humuszt, a felszin egyenetlenségeit folyamatosan elsimit-
ja. A falu feldli domboldalon kiékelddott kulturréteg vezetett
a lel6-hely nyomara. Harom, tobb méter széles leletmentes
savval elvalasztott telepiilési foltot tartunk fel. Az utolsé asa-
tasi szezonban a III. telepiilési folt pereme mar a jelenlegi fel-
szin alatt 180-200 cm mélységben volt. Ami azt jelenti, hogy
az 6skdkori telepiilés idején a dombtetd a tenger-szint felett
203-204 m magas és vizszintes volt (13. abra).

A telepiilés helyének megvalasztasaban a lel6helyek relativ,

a kornyezetéhez mért magassaganak van nagyobb jelentdsé-
ge: ezek az adatok még nem allnak rendelkezés-re. Tovabbi
vizsgalddas targya lehet pl. a legkozelebbi (jégkori) vizfolyas-
sal val6 kapcsolata is.

Sagvar, a kultira névadé lelShelye a Kiils6-Somogyi-
dombvidéknek a Mez6fold felé nyitott északkeleti sarkaban
keriilt el6, a Jaba-patak volgye folott 228 m tszf. magassagu
Lyukas-dombon. Az als6 kultirréteg radiokarbon kora 18 900
+100 BP, mig a fels6é 17 760 = 350 BP (18 645-17 955 cal BC) (14.
abra).
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A mai pataknal jelentGsebb vizfolyas egykori kozelségét jelzi
aritka hod és a vidra jelenléte a faunaban (Voros 1982: 46). A
helyszin - elsGsorban a 16sz szerkezetébdl adéddan - erGsen
szabdalt, a tet6re felvezet6 horhos kettészeli a telepet. Szamos
kisebb-nagyobb asatast végeztek a kulcslelhelyen. A doku-
mentaciokbol az eredeti allapotok, a rétegsor rekonstruala-
sa nem konnyd, s szamolni lehet a leletanyag kés6bbi, mar
muzeumi keveredésével is. A telepiilési jelenségek pontos ré-
tegtani, abszolut és relativ idérendi helyzete éppen a sagvari
kultara kérvonalazasahoz nytjtana fontos tampontokat:

e Valéban harmas tagolodasu-e a Sagvar geokronoldgiai pe-

riédus (két interstadialis és kozottiik egy ministadialis)?

o A két embrionalis talajképzddés egyidejli-e a nyugati kli-
maszakaszokkal, s ha nem, indokolt-e 4j, lokalis terminus
technicus bevezetése?

o Atobb alkalommal is regisztralt két kulturréteg kothets-e
ezekhez az interstadialisokhoz?

A régi adatok ujra értelmezése aligha lehet prekoncepciok-
tél mentes, igy 4j, bolygatatlan telepek nagy feliiletekre ki-
terjedd, aprolékos feltarasatdl varhatunk Gj eredményeket.

Madaras-Téglavetd a 108-110 m tszf. magassagu, viz-jar-
ta allaviumbdl 10-20 méterre kiemelkedd, egyenetlen fel-
szinl l6szfennsikon helyezkedik el, amely a Szerbiabdl
Magyarorszagra atnyul6é Telecskai-dombok meredeken le-
szakad6 peremével végzddnek. Itt adja at a helyét az Illancs
homokvidékének. Eszaki, promontor-szer(i kiszogellését a
szabalyozott medrd, mara mar jelentéktelen vizhozamu Ki-
gyos-patak szegélyezi. Bar a Duna-Tisza-koze déli részének
csatorna-halézata alaposan atrajzolta az eredeti vizhaldzatot,
az orografiai viszonyok alapjan nem valdszind, hogy ezek a
vizfolyasok a jégkorszakban jelent&sebbek lettek volna - ha
léteztek egyaltalan. A domb peremét helyi téglaégetéshez
sziikséges ,agyag” kitermelésére bontottak meg. A mintegy
7 méter vastag 10sz alatt varatlanul, de logikus helyen kertilt
el az Gskbkori telep (15. abra). A lel6hely radiokarbon kora
18 805 + 405 BP.

3. Osszefoglalas

A Karpat-medence foly6- és patakvolgyekkel szabdalt 16sz-
vidéke, nagy csordadllat-eltart6 adottsaggal, az Okolédgiai
fiilkék mozaikos valtozatossagaval, gazdag nyers-anyag va-
lasztékkal idedlis élettér a gravettiek szamara az életmod-
jukbol kovetkezGen. A két idGszak (MUP, LUP) telepeinek
elrendezddésében azonban mutatkoznak kiilonbségek, még
ha a lel6helyek csekély szama miatt ezek a tendencidk egy-
elére nem is nevezhetSk toérvényszertiségnek.

A pavlovi vagy id6sebb pengés telepiilési hullam feltehetGen
a talnépesedett(?) kozép-eurdpai gravetti kozpontokbdl (Pav-
lov, Wachau) jutott el az orszag északi savjaba. Két kozponti
teriilet bontakozik ki: a Tokaj-Eperjesi hegység déli vége, és
az Ipoly-konyok.

A telepiilési stratégia egységesnek mondhatod, a teleptilé-
si formak, telepjelenségek valamennyi jelentds hazai lelShe-
lytinkén (Bodrogkereszttr, Hont, Megyaszd, Sajészentpéter)
hasonléak: altalanos funkciéja telepek nagy perspektivajua

stratégiai pontokon. Ezek a helyszinek lehettek allandé al-
latvonulasi utvonalak, s a csordaallatokat kovet6 vadaszati
modszerek kovetkeztében a nagyvadaszatok ésszerd stacidi.
Ugyanakkor lehettek mas sziikségletek altal meghatarozott,
rendszeresen jart itvonalak (pl. nyersanyagbeszerzés) meg-
alléi is.

A kozéphegységek teraszszerl hegylabi lejtdit, a hegyvidék
és alfold kozotti atmeneti zonat keresik. Az altalaban 230-
240 m tszf. magassagnal nem magasabb vizszintes tet6ket a
kornyezé domboktdl tobbé-kevésbé meredek lejtok szigete-
lik el, a dombsornak nem a legmagasabb és nem is a legszélsé
tagjai, tehat az idGjarasi széls6ségek ellen némileg védettek,
déli kitettségliek. Néhany km?-en beliil tobb, egymastdl gyo-
keresen eltérd 6kologiai fiilke érintkezési pontja, valtozatos
élelemforrassal, é16viz kozelében, tobbnyire a nagy folyok te-
raszait atvagé mellékpatakok védettebb volgyében, konnyen
hozzaférhetG, gazdag nyersanyagforrasok kozelében.

A horizontélisan nagy kiterjedés(, akar tobbszaz négyzet-
méteres telepeken a kulturréteg kevésbé intenziv, mint azt
a fiatalabb telepeken tapasztaljuk. Az egész dombtet6t be-
boritd, szort telepiilési jelenségek észlelhetSk egy vagy tobb
szintben (Hont, Megyasz06). A telepiilési felszin eszkozok, szi-
lankok, konyhahulladék, hamufoltok, okker- és faszénszem-
csék laza szovevénye. Az allatcsontok fosszilizacidja esetleges,
a bezaré tiledék jellegétdl fiigg.

Ez a telepiilési szerkezet nagyobb kozosség ismétlodd, de
egy-egy alkalommal roévid ideig tarté megtelepedésére jel-
lemzd, és nem kis kozosség tartés helyben lakasara. A késoi
felsé paleolitikum két kulturalis filuma (fiatalabb pengés,
epigravetti illetve sagvari) népességének teleptiilési stratégia-
ja némileg eltér a korabbi id6szakokétol.

Az epigravetti kultura telepei az egész orszag teriiletén
megtalalhatok. Az Alf6ldon jégkori maradvany-felszine-ken
egy-egy szO0l6 vadasztabor, a hagyomanyos folyd teraszo-
kon egy-egy kis térségben stirtisodd lel6helybokor (az Ipoly-
terasz Hontnal, a Duna-kanyar D6mds és Basa-harc kozott).
Ezek a korzetek nagy folyok 16sszel boritott, szaraz vagy aktiv
patakvolgyekkel szabdalt teraszlépcs6i. A volgyek jelentik
az Osszekottetést az erdds hegyvidék (esetenként a barlan-
gok!) és a gazldk, az alluvialis siksag kozott embernek, allat-
nak egyarant. Strtisédnek a lelhelyek az obszidianvidéken
(pl. Tarcal-Citrom-banya a Nagy-Kopasz egyik kis nyugati
»mellékhegyén”. A szlovakiai lel6helyekkel a Hernad-volgy
jelenthette a kapcsolatot, itt fontos szerepe lehet Arka-
Herzsarétnek és a tobbi hitelesitésre varé gydjtépontnak.
Az egyel6re sz016 telepek, Budapest-Csillaghegy és a szakma
nagy vesztesége, az elpusztult dunaféldvari lelhely kébor
vadaszkozosségek elszigetelt szallasainak tlinnek.

A 16szdombok utan megszalljak az allandéan vizjarta, mo-
csaras teriiletekbdl kiemelked6 alf6ldi szarazulatokat. Az
Alf6ldon eddig egymastol elszigetelve és nagy tavolsagra két-
féle modon kertiltek el6 a lel6helyek:

e AJaszsagban a Zagyva alliviuma 100 m tszf. magassagu te-
replépcsd. Az eddig hitelesitett két epigravetti telep homo-

kos 16sszel fedett hatakon, foldfelszin kozeli helyzetben
van.
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e A jelenkori felszin alatt 4,5 méter mélyen keriilt el6 az
epigravetti eddig egyetlen dél-alfoldi lelGhelye, Szeged-
Othalom. A Tisza alliviumab6l mintegy 90 m tszf. magas-
sagaval kiemelked6 domb megbontasakor két, egymastol
jol elkiilonithet6 szintben kis felsd paleolitikus vadaszta-
nya maradvanyat tartak fel. Felbukkanasuk a 16szdombok
profiljaban, anyagnyer6 helyeken, banyagédrokben to-
vabbra is varhaték, bar ennek egyre kevesebb az esélye a
kistizemi téglagyartas megsziinésével.

A nyersanyagforrasoktdl és az ismert hazai epigravetti le-
16helyekt6l is tavol, a helyvalasztast két tényezd indokol-
ta. A Tisza arterébdl kiemelked6 6t halom, valamint a keleti
kapcsolatok egyik lehetséges utvonala, a Maros volgye, hi-
szen a par darabos leletegytittesben van pruti kova. Szeged-
Othalom talan a kevéssé ismert észak-bacskai lel6helyekhez
kapcsolhaté.

Az epigravetti két kulturalis horizontja koziil az id6seb-
bikbe sorolhat6 lel6helyek rovid élettartamu telepek. Bar
a faunadsszetétel, a telepek topografiaja, a kultarréteg cse-
kély intenzitasa, kiterjedése alapjan ezek csaknem bizonyo-
san szezonalis vadasztanyak voltak, a feldolgozas jelenlegi
szintjén a régészeti leletanyagban ilyen iranyu specializalo-
dast nem tapasztaltunk.

A LUP legfiatalabb szakaszardl tudunk a legkevesebbet. Az
epigravetti fiatalabb horizontjanak leletei a 16sz tetején, ter-
mészettudomanyos kiséré anyag és telepiilési jelenségek nél-
kil, bolygatott poziciéban kertilnek eld.

A Jaszsagban, Pilismarét-Banom lel6helyen kozvetleniil a
humusz alatt, de mar a 16szben figyelhet6 meg egy gyenge le-
letes szint. Onéllé telepei azok a Wiirm végi lelShelyek lehet-
nek, amelyek egy-két darabos szérvanyleleteit 11-12 ezer éves
kord iiledékben talaltdk meg (Dunafdldvar, Zalaegerszeg).
A lel6helyeket nem volt méd hitelesiteni: elpusztultak, nem
azonosithatoéak stb.

ez

A lel6hely foldrajzilag és régészetileg is illeszkedik a Dids-
Tetves-Bitoc-Banom sorba, am datuma fiatalabb a vart-
nal: 13 130 + 100 BP (Hv-12988). A telepet tobb, mint 1 méter
vastag, helyben keletkezett 16sz fedi. Néhany szaz méterre,
Pilismarét-Banom lel6helyen megfigyeltiink egy jégkor végi
telepiilési szintet, kozvetleniil a humusz alatt, amelynek be-
csiilt kora rétegtani helyzeténél fogva ugyancsak 12-13 ezer
év. Miutan a jégkor legvégének klimatikus viszonyaival, a ho-
locént kozvetlentil meg-el6z6 mikrostadidlisaival nehezen
egyeztethet$ Ossze egy méter vastag 16sz lerakddasa, és sem
itt Banomban a lapos teraszon, sem a Jaszsagban az azonos
rétegtani helyzetd teleptilési szintek esetében az egy méter-
nyi tiledéket lemosé erételjes erdzidt nem indokolja semmi.
A Kkét telepiilés aligha lehet egykortd. A palréti datum felte-
het6en nem pontos. M. A. Geyh az adatkiséré levelében a csi-
gahéj vizsgalatanak nehézségeirdl azt irja, hogy az izotépok
akar 20%-a is kicserél6dése a holocén folyaman).

A sagvari kultdra telepeib6l még keveset ismeriink. A lel6-
helyek topografiai helyzetébdl kiindulva kulttra-specifikus
torvényszerlség nem fedhetd fel a helykivalasztasban. Az az
epigravetti filumra jellemz6 helyen, Duna-teraszon, mély pa-
takvolgy peremén is el6keriilt (Mogyordsbanya). Az alfoldi

16szdombok szélén is mindkét filum megtelepedett: Madaras
7 méter mélyen a felszin alatt, Szeged-Othalommal egyez&en.
A Balatontdl délre, a jelentéktelen Jaba-patak egyike annak
a kevés vizfolyasnak, amely a Somogyi-dombsagra jellemz6
dél-északi iranyu volgyekre csaknem merdlegesen keletre, a
lapalyra vezet. Mellette a dombtetdn Sagvar. Szob helye spe-
cifikus: ékszercsiga gy(jtésre rendezkedtek be.

Agravetti telepek szerkezete harom tipusra oszthatd. Miutan
egyetlen olyan fels$ paleolitikus lel6helytink sincs, amelyet
teljesen feltart telepnek nyilvanithatnank, ez a csoportositas
barmikor moédosulhat. Az elsé tipus, a legkevésbé telepiilés-
szerd a szort kultirréteg. Pilismaréton az egy hektarnyi te-
raszszakaszon nyitott valamennyi kutatéarokban éppen csak
a hajdani jarészint azonositasahoz elégséges lelet volt. Ha a
dombtetd tovabbi feltarasa soran megtalaljuk a leletek né-
hany négyzetméteres koncentralddasat, akkor ez satras tele-
pllési forma. Pilismaroét-Tetvesen a ketté kombinacidja van,
amely a masodik tipust képviseli. A 15-20, esetenként vala-
mivel tobb vagy kevesebb négyzetméteres, ovalishoz koze-
lit6 kultarréteg-foltok nem éles hatarral végzédnek, hanem
a leletek fokozatosan gyériilnek. Bar régészeti nyomat egy-
elére csak Domosrél ismerjiik (Gabori-Csank 1984), mégis
feltételezhetjiik, hogy eredetileg volt valamilyen ideiglenes
szarnyék, szélfogd vagy sator a felszinen. A harmadik tipus,
a legfejlettebb a sagvari kultirara jellemz8. Az ismert tele-
peken tapasztalt jelenségek tobb kisebb, feltehetfen csaladi
egységekre bomld népes kozosség intenziv ott-tartdzkodasa-
nak jeleként értelmezhet6k. Ezt nevezhetjiik komplex telepii-
lésszerkezetnek. Sagvaron két, félig foldbe mélyitett kunyhd,
Mogyoroésbanyan harom, egymastol leletmentes savval elva-
lasztott, tobb méter atmérdjd telepiilési folt, Madarason t6bb
nagy méretd, gylris szerkezetd tlizhely. Nyilt szini lel6he-
lyen az egyetlen kovekkel kérberakott, tartés hasznalatu tiz-
helyet Szobrdl ismerjik (Markoé 2007: fig. 1).

A topografiai attekintés utan a gravetti entitas harom kulta-
raja elktilonitésének jogossagat illusztralé néhany kép és adat
kovetkezik.

A sokaig etalonnak szamité Bordes-Sonneville-Bordes lis-
takrol hamar bebizonyosodott, hogy moédositasok és meg-
alkuvasok nélkiil nem alkalmazhaték a hazai leletanyagra.
A tipuscsoportok Osszevetése realisabbnak tiinik. Egyrészt,
nem valészin, hogy valamennyi formailag megkiilon-
boztetett altipus kiilonb6z6 funkciot fed. Egy-egy altipus
megkiilonboztetése csak akkor jogosult, ha a darabszam le-
I6helyenként eléri a statisztikai hatarértéket, illetve egy
foldrajzilag jol koriilhatarolhaté lelShelycsoportra jellemzd
Gjitas. Masrészt a tipuscsoportoknak az eszkozegytittesen be-
lili aranya kovetkeztetni enged a kdrnyezetre is. Mig a bér
(és kisebb mértékben a csont) megmunkalasa minden Gské-
kori kultdraban alapfeladat, addig a fa megmunkalasara al-
kalmas tipusok magas aranya faban gazdag (interstadialis?)
kornyezetet feltételez.

A tipuscsoportok &sszehasonlitdsa sem jart egyértelmd
eredménnyel (1. tablazat). A pavlovi lelGhelyeken a vakarék
és az arvésbk aranya nagyjabol egyforma (harom lelhelybdl
kett&ben), és viszonylag magas a kaparék aranya.

Az epigravettiben az arvés6k ardnya nagyobb. Esztergom
minden szempontbdl egyedi. A legszokatlanabb a normal mé-
rettartomanyba tartozo, szabalyos pengék tompitasanak ki-
ugréan magas aranya.
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19. abra. A felsé paleolitikum ismert nyersanyagforrasai. Kék: jura kori

radiolarit, zold: kréta kori t(izké, piros: posztvulkani hidrotermalis ko-

vak, fekete: obszidian, lila: szeletai kvarcporfir. // Figure 19. Known raw

materal sources during the Upper Palaeolithic. Blue: Jurassic radiolarite,

green: Cretan flint, red: post-volcanic hydrothermal flints, black: obsidian,
lila: Szeletan quartz-porphyry.

A sagvari kultarat els6ésorban a kavicsfelhasznalas magas
aranya, ebbdl kovetkezden a klasszikus pengék és pengeszar-
mazékok hidnya kiilonbozteti meg az epigravettitSl. A felso
paleolitikumot targyalé kordbbi publikaciékban a kavics-
szekciot nem tekintették a leletanyag szerves részének, jobb
esetben is csak megemlitették. Ebbdl kovetkezGen a valds
aranyok csak tovabbi tételes reviziéval mérheték fel.

A gravetti entitas idGsebb, pavlovi szakaszanak jellemzdi az
eszkozkészlet valtozatossaga, a kivitelezés kivalé mindsége,
valamint az eszkdzoknek a fiatalabb gravettiekéinél szignifi-
kansan nagyobb méretei (16. abra).

A két gravetti filum kozotti killonbségek az eszkoztipusok
aranyaiban, az eszkzok kisebb méretében és a kevésbé szab-
vanyos kivitelezésiikben mutatkoznak meg (17-18. abra).

Annak ellenére, hogy mar harom évtizede hatékony tere-
pi és miszeres nyersanyagkutatas folyik erds publikacios
hattérrel, a régészeti kozlemények egy része beéri a nyers-
anyagok puszta felsorolasaval, s a megnevezések még mindig
nem tekinthetSk egységesnek. A téma fontossaga kiilonosen
az egyéb informacidékban szegény paleolitikum kutatasaban
szakmai kozhely, egy-egy kozosség kapcsolatainak iranya,
tevékenységi korének hatésugara, a regionalis és tavolsagi
nyersanyagok felhasznalasaval bizonyithat6 és mérhet6 (19.
abra).

A geolbgiai forrasokro6l, utvonalakrél, a Karpato-
kon ativeld vice versa kapcsolatokrél rendezett konfe-
rencidan (Krosno, Lengyelorszdg, 2009) szamos kutat6
foglalkozott a Karpat-medencét kozvetlentl is érintd té-
maval. M. Lanczont és J. Wojtanowicz szerint a Tatra tomb-
je kivételével a Karpatok megtelepedésre alkalmas
hegyvidék. A nyugat-keleti kommunikacié, nyersanyagfor-
galom mindkét iranyban miikodott, a lapos hegylabi platok
jol jarhatdk voltak (Lanczont-Wojtanowicz 2010:52). A Mor-
va-kapunak fontos szerepe van a Szilézia és Morva-orszag

kozotti kapesolatrendszerben (és tovabb a Duna volgye felé -
DV), amelyet a felsé paleolitikumban els6sorban az erratikus
nyersanyag kozvetit. A Karpatok és a Szudétak nem jelentet-
tek akadalyt a transzkarpati migraciéban (Bobak- Pottowicz-
Bobak 2010:52).

Az 6skékorkutatas korai felismerése, hogy a Karpatok és az
idénként jéggel boritott észak-eurdpai siksag kozotti folyosd
emberek, kultirak, allatok, innovaciék, nyersanyagok aram-
lasanak a legfontosabb kézép-eurdpai ttvonala.

P. Valde-Nowak e minden szempontbdl régéta ismert ut-
vonal mellett egy, észak-déli utat is feltételez (Valde-Nowak
2010:59-60). Ezeket az elméleteket igazolja, hogy a Karpat-
medence belsejébe tobb iranybdl érkezett be tavolsagi nyers-
anyag az Gsk6kor késéi szakaszaban. Az érintett geoldgiai
forrasok északon Krakké kornyéke, a Szentkereszt-hegység,
északnyugaton a sziléziai végmorénak, nyugaton az Alpok
volgyei (hegyikristaly), keleten a Prut volgye és Volhinia (?).

A forditott irdnyt mozgast bizonyitja a Karpatokon kiviili

teriiletek fels6 paleolitikumaban:

e az obszididn Lengyelorszdgban a Visztula-medencében,
Ausztriaban a Wachau lel6helyein (Dobosi 2011), Morva-
orszagban a gravetti és a magdaléni telepeken (Valoch
1987:266; Oliva 1998: 48; 2002: obr. 6);

e a szeletai kvarcporfir a morvaorszagi levéleszkozos
(Valoch 1987; Oliva 2002: obr. 2) és aurignaci lel6helyeken
(Oliva 2002: obr. 3);

e magyarorszagivagy szlovakiai, de mindenképpen a Karpa-
tokon beliili limnokvarcit Krakké kérnyékén (pl. Piekary
ITA - Wilczynski 2006: 188);

e szentgali szilicit (radiolarit) a morvaorszagi aurignaci és
magdaléni lelhelyeken (Oliva 2002: obr. 3, 6).

A nyersanyagbazis a vizsgalt lel6helyek alapjan a gravetti
id6szakban azonos. A pattintott kdeszkoz készitésére alkal-
mas, ma ismert elsédleges vagy masodlagos forrasok zomét
kiaknaztak. Vannak azonban olyan nyersanyagnyerd hely-
ek, amelyeket még nem azonositottunk.

A nyersanyagfélék aranyai valtoznak a geoldgiai forrastél
valé tavolsagtol fliggben: az alféldi lel6helyeknél - helyi nem
lévén - a regiondlis és a tavolsagi, az észak-magyarorszagi
lel6helyeknél elsésorban a helyi nyersanyagok dominalnak
stb. A helyi, regionalis és tavolsagi jelz6t a litotéka-katalogus
értelmezésében hasznalom (Bir6-Dobosi 1991: 8). Egyes lel6-
helyeken beliil az aranyai is médosulhatnak, vagy 4j nyers-
anyagok is feltlinhetnek a feltaras elérehaladtaval.

Az Gjabb régészeti feldolgozasokban nem kap elég hangsulyt
az a régi felismerés, hogy egy-egy 6skékori kulturalis egy-
ség meghatarozasanak fontos eleme a metrikus adatok altal
nyujtott objektiv informacié. Ezek az adatok legalabb annyi-
ra jellemz6ek egy iparra, mint az eszkozel6allitas folyamata,
amelynek vizsgalata viszont népszerd. Szemléletes, ha nem is
fels6 paleolitikus példa erre az als6 és kozépsé paleolitikum
mikrolitikus kavicsiparai korének elkiilonitése Kozép-Euré-
paban. A tipusok formailag illeszkednek az dltalanos képbe,
am a mérettartomany szignifikansan kiilénbozik. Ennek fel-
ismerése szamos tovabbi, a kultirakra jellemzd sajatossag
azonositasat eredményezte.
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Bodrogkeresztur
db % db

hosszuisagi csoportok
10-19 mm 46 4,50 29
20-29 mm 188 18,40 92
30-39 mm 324 31,70 90
40-49 mm 194 18,98 85
50-59 mm 64 6,26 38
60-69 mm 98 9,59 26
70-79 mm 43 4,21 11
80-89 mm 22 2,15 6
90-99 mm 22 2,15 2
100-109 mm 7 0,69
110-119 mm 7 0,69
>120 mm 7 0,69 2
oOsszesen 1022 100,00 381
atlaghosszusag (mm) 45
szélesség/hosszlisag csoportok
>100% 3
100-66% 455 41,25 132
66-50% 204 18,50 96
50-33% 263 23,84 101
33-25% 112 10,15 28
25-20% 42 3,81 10
20-16% 17 1,54 1
<16% 10 0,91
oOsszesen 1103 100,00 371

Megyaszé
felszini gyiijtés

Sagvar
(Csongradiné
Balogh 2000)

Mogyorésbanya

Pilismarot-Bitoc 1991-es asatas

% db % db % db %
7,61 12 3,65 21 9,81 15 6,02
24,15 73 22,19 91 42,52 72 28,92
23,62 102 31,00 71 33,18 97 38,96
22,31 88 26,75 20 9,35 31 12,45
9,97 31 9,42 5 2,34 23 9,24
6,82 16 4,86 6 2,80 6 2,41
2,89 2 0,61 3 1,21
1,58 5 1,52 2 0,80
0,53
0,53
100,00 329 100,00 214 100,00 249 100,00
41 38 31 35
0,81 13 3,95 15 7,01 7 2,81
35,58 70 21,28 58 27,10 57 22,89
25,88 84 25,53 54 25,23 55 22,09
27,22 98 29,79 60 28,04 80 32,13
7,54 38 11,55 17 7,94 32 12,85
2,70 16 4,86 7 3,27 15 6,02
0,27 6 1,82 3 1,40 3 1,21
4 1,22
100,00 329 100,00 214 100,00 249 100,00

3. tablazat. Eszkozok és pengék metrikus adatai és aranyszamai 6t lel6helyrdl. // Table 3. Metric values and ratios of tools and blades from five
archaeological sites.

A paleolitikus kéeszkozegytittesek jellemzGinek matemati-
kai kifejezésére a Bordes-féle indexek 6ta nem ismerek mas,
altalanosan elterjedt modszert. Ez a b6 félévszazados eljaras
ma mar idejétmultnak mindsiil, bar minden késébbi kisér-
let valamilyen médon erre vezethetd vissza. Igaz, hogy ma-
radéktalanul megbizhat6 eredményeket még fénykoraban
is csak azokon a teriileteken hozott, amelyekre eredetileg is
kidolgoztak. Az tjabb, egyes lel6helyekre alkalmazott egye-
di megoldasokkal a 1ényeg, az 6sszehasonlithat6sag vész el.

Vértes Laszl6 1964-ben, a tatai monografiaban publikalta
statisztikai rendszerét. A vértessz6l8si leletanyag feldolgo-
zdsa soran alkalmaztuk ennek egyes elemeit, am bizonyosan
joval szikarabb végkovetkeztetésekkel, mint amikre az asato
juthatott volna.

A moédszer els6 alkalmazasatoél kezdve vitat valtott ki, rész-
ben mert bonyolult, s talan kicsit 6ncéld, részben mert nem
veszi figyelembe egy kultura karakterét befolyasold szub-
jektiv tényezdket, részben mert a matematikai eredmények
nem egyeztek a mas Uton szerzett tapasztalatokkal. Gabori M.
recenzidjaban igy latta: ,A matematikai-statisztikai vizsgdlat

célja az, hogy megdllapitsa, az ipar egyes jellegzetességei meny-
nyire torvényszeriiek vagy véletlenszeriiek, — mi okozza az ipar,
dltaldban egy ipar specializdléoddsdt, a tipusok dllandésuldsdt
(standardizdcidjat), s hogy az ipar egyes jellegzetességei, egzakt
matematikai alapon, hogyan fiiggnek Gssze egymdssal. ... Ugy
latjuk, hogy ezeket az eredményeket eqyszeriibb modszerekkel is
elérhetjiik, melyek szintén tiljutottak a szubjektiv tipolégidn.”
(Gabori 1966:125). Talan ezért nem is honosodott meg. E dol-
gozatban Vértes moédszerének erdsen leegyszer(sitett valto-
zatat alkalmaztam.

Nem kevés haszonnal jarna a legfontosabb mennyiségi ada-
tok (atlaghossztsag, laminarizacié mértéke, letitési szog stb)
azonos moédon torténd kiszamitasara egy mindenki altal elfo-
gadhat6 protokoll kidolgozasa. Bar teljes mértékben osztjuk
Istvanovits E. véleményét, és kotelezd elSirasokkal, admi-
nisztrativ eszkozokkel nem kivanjuk korlatozni az ,ujitdsok
lehetdségét” (Istvanovits 2011:147), am leletegytittesek metri-
kus jellemzéinek readlis és objektiv 6sszehasonlitasara csak
azonos modszerekkel nyert adatok alapjan van méd.
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4. Metrikus adatok

A megvizsgalt 6t lelGhely eszkozeinek és pengéinek hosz-
szusag-szélesség aranya valtozo, a klasszikus penge szekci6 (a
szélesség kevesebb, mintahossztsag fele,azaz 50% alatt) 35,6-
52,0% kozott van: a gravetti entitas fels6 paleolitikus kulttra.
A pavlovi eszkozegytittesek atlaghossza 10 mm-rel nagyobb,
mint a sagvariaké (3. tablazat). A tobbi, statisztikusan értékel-
hetd mennyiségt leletanyag feldolgozasa folyamatban van.
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