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A hazai fels§oktatisi intézmények lényegében csak a presztizs ndvelése érdekében igye-
keznek el8relépni a nemzetkozi rangsorokban. Bir ezeket a rangsorokat rengeteg kriti-
ka éri, szerepiik megkeriilhetetlen, és valéban befolydsoljak az intézmények megitélését.
Ezért az intézmények hajlandbak akdr erdfeszitéseket is tenni, javitani azokon a muta-
tékon, amelyek a rangsorkészités alapjit képezik. Tanulmdnyunkban azt mutatjuk be,
hogy az egyes rangsorokban milyen mutatdk alapjin alakul ki a magyarorszagi felsd-
oktatdsi intézmények pozicidja.

Kulcsszavak: hazai egyetemek, nemzetkozi felsSoktatdsi rangsorok, idésoros
vizsgélatok

In essence, Hungarian higher education institutions seek to advance in international
rankings only for the sake of increasing prestige. Although these international rankings
are subject to constant criticism, their role is inevitable and indeed influences the judg-
ment of institutions. Therefore, institutions are willing to make efforts to improve their
indicators that are the basis of these rankings. The study shows the position of Hun-
garian higher education institutions in international rankings by ranking indicators.
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Bevezetés

felsoktatdsi rangsorok, birmennyire sok kritika éri is 8ket (Olcay—Bulu 2017),

a koréjiik épitett marketing miatt (Fabri 2020) egyre inkabb befolyasoljak az

intézmények tirsadalmi megitélését. Az intézmények presztizsét nagymérték-
ben néveli e rangsorokban t6rténd lényeges eldrelépés, illetve az, ha az intézmény egy
rangsor els8 500, 200, 100 helyezettje kozé keriil. Az egyetemi stratégia sikerességének
egyik kulcsmutatéja lehet a nemzetkdzi egyetemi rangsorokban elfoglalt helyezés.

A fels8oktatasi rangsorok eredetileg (1983-ban) azzal a céllal sziilettek, hogy a felss-
oktatidsban tovdbbtanulni szindékozdkat segitsék a szimukra megfelel$ intézmény ki-
valasztidsiban (Lukman—Krajnc—Glavi 2010; Shin 2011). Azéta egyre tobb felsSoktatasi
toplista ldt napviligot, ezzel pirhuzamosan a kritikik szdma is novekszik (Soh 2017).
Ezt ellenstilyozandd, ma mér léteznek olyan mddszerek, amelyek képesek meghatirozni
azon orszdgok/intézmények, illetve indikdtorok kérét, amelyek alapjin az intézmények
vagy az orszigok fels8oktatdsi rendszere 6sszehasonlithaté (Raponi—Martella—Maruotti
2016; Kosztydn et al. 2019). Jelen kutatdsnak nem célja a rangsorokat — véleményiink
szerint is jogosan — ért kritikik korének bdvitése, mivel a hazai intézményeknek ez a
versenypalya egy adottsig, ezen kell a jobb eredményt elérniiik.

A tanulminy tovabbi hirom fejezete kdziil az els8ben ismertetjiik a felsSoktatdssal
foglalkozé rangsorok fajtait. A masodikban szemléltetjiik a hazai intézmények rang-
sorokban elfoglalt helyezésének idSbeli viltozdsit. A harmadikban bemutatjuk néhiny
rangsor esetében azt, hogy 2013-r61 2019-re hdny szdzalékban valtoztak a magyar intéz-
mények rangsorképzd alindikdtorai. Az utolsé fejezetben 6sszefoglaljuk kutatdsunkat.

A felsGoktatdsi rangsorok fajtdi

Napjainkra sokféle rangsor jelent meg a felsdoktatisban. Ezeket csoportosithatjuk
(1. dbra) egyrészt aszerint, hogy a vizsgélat tirgyat intézmények (egyetemek, illetve £8-
iskolak) képezik, vagy az orszdgok teljes felsoktatdsi rendszerének egészét vizsgaljak,
mésrészt pedig a teriileti (foldrajzi) lefedettségiik szerint. Utdbbi alapjin léteznek nem-

A rangsorok tirgya A rangsorok teriileti lefedettsége
+ intézmények (egyetemek, + nemzeti
f8iskoldk)
+ globalis
+ orszigok felsdoktatasi + regionalis
rendszerének egésze
+ nemzeti
+ globalis

1. dbra: FelsGoktatdsi rangsorok fajti a rangsorok targya és teriileti lefedettsége szerint
Forrds: Sajit szerkesztés a rangsorok honlapjain elérhetd informécidk alapjin
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zeti szint{ rangsorok, globalisak (amelyek a vilig &sszes felsGoktatdsi intézményét vizs-
géljak, legalabbis azokat, amelyekrdl a rangsor készit8i szdmara hozziférhet8k a rangsor
felallitasahoz sziikséges adatok), tovabba vannak regionilis rangsorok is.

Az intézményi szintli nemzeti rangsorokra (az 1. dbrdn az 1. vonal) példa hazdnkban
a HVG rangsora, globalis lefedettségiire (2. vonal) a Sanghaj ranking néven is ismert
ARWU rangsor. A regionalis intézményi rangsorok lehetnek nemzeten beliiliek (3. vo-
nal), példaul ilyen az USA-ra vonatkozdan az U.S. News rangsora, amely féldrajzi elv
alapjan kiilén rangsort publikdl az északi, déli, kdzép-nyugati és nyugati intézmények-
re. A regiondlis rangsorok tdbbsége globdlis szinten hatdrozza meg a régidkat (4. vo-
nal), mely régidkat vagy foldrajzi vagy gazdasagi értelemben képzik. El8bbire példaként
hozhatdk azok a rangsorok, amelyek példdul csak az eurdpai, 4zsiai vagy a latin-ameri-
kai felsSoktatdsi intézményeket vizsgiljik, utdbbira pedig az olyan rangsorok, amelyek
példaul csak a BRICS (Brasil, Russia, India, China and South Africa) orszdgok intéz-
ményeit. Az intézményi rangsorokon beliil taldlhaték tematikus rangsorok is, amelyek
egy-egy tudomdnyteriileten beliili rangsort publikdlnak.

Az intézményeket sorrendbe 4llitd rangsorokrdl ittérve az orszigok teljes felss-
oktatdsi rendszerét vizsgdlokra megillapithat6, hogy ezekbdl lényegesen kevesebb 1é-
tezik. Tobb prébalkozas volt arra vonatkozdan, hogy a vildg orszdgait sorba 4llitsak
a felsGoktatdsi rendszeriik egésze alapjan (az 1. dbrdn az 5. vonal), példdul a Lisbon
Council 2008-ban 17 eurépai OECD-orszdgot rangsorolt (Ederer—Schuller—Willms
2009), a Quacquarelli Symonds (QS) is publikélt orszdgrangsort 2003-ban, 2016-ban
és 2018-ban. A legrégebb 6ta (2012-tdl) évente nyilvdnossdgra hozott orszigrangsort
az Universitas21 (U21) nevii szervezet késziti. Kordbbi vizsgélatainkban bemutattuk,
hogy hogyan lehetne az orszdgokat a felsdoktatasi rendszeriik egésze alapjin, an. ligdk-
ba sorolni (6. vonal) (Kosztydn et al. 2019). Mig az 5. vonal esetében a vilig orszdgait
kiilon-kiilén rangsoroljdk, azok fels8oktatdsi rendszere alapjin, addig a 6. vonal azokra
a médszerekre utal, amelyekkel ligakba (régidkba) soroljak az orszdgokat, és csak e liga-
kon beliil ajinljik a rangsor felallitdsit (ahelyett, hogy minden orszdgot egy rangsorban
kezelnének).

A tovébbiakban csak a nemzetkdzi, nem tematikus, intézményeket listdz6 rang-
sorokra fokuszdlunk. Az 1. tdbldzat foglalja ssze a tanulmdnyunkban vizsgalt rang-
sorokat készit8 szervezetek nevét, székhelyét, a globalis rangsoruk nevét, és a tovdbbiak-
ban a megjeldlésiikre hasznélt roviditést.

1. tabldzat: A vizsgalt nemzetkdzi rangsorok

Publikilé szervezet A globdlis rangsoruk
neve székhelye neve roviditése
Leiden University / Centre Leiden, Leiden Ranking Leiden
for Science and Technology Hollandia
Studies (CWTS)
Eurépai Bizottsig Giitersloh, U-Multirank U-Multirank
Németorszig
ShanghaiRanking Sanghaj, Kina ~ Academic Ranking of World ~ ARWU
Consultancy Universities (ARWU) (Sanghaj)
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1. tablazat: (folyt.)

Publik4lé szervezet A globilis rangsoruk
neve székhelye neve roviditése

U.S. News World Report Washington, Best Global Universities U.S. News
UsS

SRG S.L./ Scimago Lab Granada, Scimago Institutions Rankings SIR
Spanyolorszdg  / Higher Education

Times Higher Education London, UK World University Rankings THE

(THE)

Quacquarelli Symonds (QS)  London, UK World University Rankings Qs

Round University Ranking Moszkva, World University Rankings RUR

(RUR) Agency Oroszorszig

Informatics Institute of Ankara, University Ranking by URAP

Middle East Technical Tordkorszag Academic Performance

University (URAP)

Center for World University ~ Rdsz el-Haima, World University Rankings CWUR

Rankings (CWUR) Egyesiilt Arab
Emirségek

Forrds: Sajét szerkesztés a rangsorok honlapjain elérhetd informacidk alapjan.

Hazai intézmények a nemzetkozi rangsorokban

A tovébbiakban a 2. tdbldzatban felsorolt hazai intézmények pozici6it elemezziik, mivel
ezek szerepeltek a vizsgélt rangsorok valamelyikében.

2. tablazat: A vizsgilt hazai felsSoktatdsi intézmények

Budapesti Corvinus Egyetem (BCE)
Budapesti Miiszaki és Gazdasigtudomanyi Egyetem (BME)
K&zép-eurdpai Egyetem (CEU)

Debreceni Egyetem (DE)

Eb6tvos Lordnd Tudomanyegyetem (ELTE)
Miskolci Egyetem (ME)
Nyugat-magyarorszigi Egyetem (NYME)
Obudai Egyetem (OE)

Pannon Egyetem (PE)

Pizmény Péter Katolikus Egyetem (PPKE)
Pécsi Tudomanyegyetem (PTE)
Semmelweis Egyetem (SE)

Széchenyi Istvian Egyetem (SZE)

Szent Istvin Egyetem (SZIE)

Szegedi Tudoményegyetem (SZTE)

Forrds: Sajit szerkesztés
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A nemzetkozi rangsorokat aszerint is csoportosithatjuk, hogy mennyire alkalmasak
a hazai intézmények szdmdra az adott rangsorban valé el8relépés tervezésére (2. dbra).
A 2. dbra A) részébe keriiltek azok a rangsorok, amelyek alapjin az el8relépés nem jol
tervezhetd, mivel ezek ,nem rogzitett” rangsorok, ami azt jelenti, hogy az online meg-
jelend rangsor attdl fiigg, hogy elézetesen a felhaszndlé milyen, szimdra fontosnak tar-
tott szempontokat adott meg. Ilyen a Leiden-rangsor — amely csak a kimagaslé meny-
nyiségli és mindségili publikicidval rendelkezd intézményeket tartalmazza —, valamint

A rangsor a felhaszndlé altal beallitott szempontok fiiggvénye?

A) igen (a rangsorokban valé el8relépés tervezésére nem alkalmas)

g VCWTS Leiden Ranking m mllltlraﬂk

Universities compared, Your way,

B) nem (a rangsorokban valé el8relépés tervezésére alkalmas)

,-‘ ~, ACADEMIC
{ %":I‘_g‘ﬁ 0’5 ( SHANGHAI
s umvsnsmss RANKING

C) hazai egyetemet is listdz a legfrissebb rangsordban

D) elérhet8k a rangsorképzd indikator kategoridk értékei, iddsorosan is
ORLD
ANHING

E) elérhetdk a rangsorképzd alindikatorok értékei, id3sorosan is

@8 Top University Ranking by

Academic Performance

WORLD

@&__ N oy MHE
N | O RANKINGS

2AMEING

2. dbra: Felsdoktatasi rangsorok csoportositisa az el8relépés tervezhetdsége szempontjabdl
Forrds: Sajit szerkesztés a rangsorok honlapjain elérhetd informécidk alapjin
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az U-Multirank. A 2. dbra B) részében taldlhatdk azok a rangsorok, amelyek alapjin
az eldrelépés jobban tervezhetd, mivel ezek ,rdgzitett” rangsorok, azaz nem a felhasz-
nalé preferencidinak fiiggvénye az intézmények sorrendje. Ezek tovabb csoportosithatdk
aszerint, hogy a legutébb publikélt rangsoruk tartalmazott-e hazai egyetemet (C rész),
tovdbb4 elérhet8k-e a rangsorképzd indikatorcsoportok (D rész) vagy akdr minden rang-
sorképz8 alindikdtor értéke (E rész).

A 2. dbra B) részébe keriilt a fels8oktatdsi rangsorok koziil taldn a legismertebb
Sanghaj rangsor (ARWU). E rangsort eddig a 2003-2018 évekre vonatkozdan ké-
szitették el koriilbeliil 1200 intézmény vizsgalatival, amelyek kéziil a legjobb 500-at
publikaljik. Bir a legutdbbi rangsoruk nem tartalmaz hazai egyetemet, az alibbi 3
egyetemiink szerepelt valaha a Sanghaj top 500-as listdjiban: a BME (csak 2004-ben,
a 404-502. helyezés kozott), az ELTE (a 2003-2015. években a 301-502. helyezés
kozdte) és a Szegedi Tudomanyegyetem (szintén a 2003-2015. években, a 201-500.
helyezés kozdtt). A 3. dbra szemlélteti, hogy id8ben hogyan alakult e 3 egyetem helye-
zése az ARWU rangsorban.

150
200
250
8
8 300
S
] T~
T 350 ~ —_—
450
SZTE
500 BME
o <+ n ) ~ 0 2 o - a « < n © o~ ©
S S S 3 S 3 S 2 = = = = 2 = = X
=3 S =3 =] =3 =] =3 j=3 =3 j=3 =3 j=3 =3 i=3 j=3 =3
& ] & & & & ] & ] & ] & & & & &
Ev
. Ev
Intéz-
5 = < 1 ) ~ o o =) — ] « < n o[
meny g g g g g g g 2 S IS 2 3 S 2(2|3
S S & S S S S S S & S S S SRS
BME - 404-502 -
ELTE | 401-500 | 404-502 | 301-400 301-400| 301-400 | 301-400 -
301-400 | 305-402 | 303-401| 303-401 | 301-400 | 301-401 401-500
SZTE | 201-300| 202-301 | 203-300 401-501| 401-501| 401-501

3. dbra: Magyar intézmények a Sanghaj (ARWU) rangsorban
Forrds: Sajat szerkesztés az ARWU adatai (http://www.shanghairanking.com/) alapjin

Egyik év Sanghaj rangsordban sem szerepelt, azonban az ARWU nyilvintartja az
alabbi magyar intézményeket is: CEU, Debreceni Egyetem, Pécsi Tudoményegyetem.
Annak oka, hogy nem szerepel tobb magyar intézmény a Sanghaj listdjdban az lehet,
hogy nem teljesitik a rangsorba valé bekeriilési feltételeket, vagyis esetiikben nem telje-
siil legalabb egy feltétel az alabbiak kéziil: Nature-ben vagy a Science-ben publikilt cikk,
Nobel-dijas, Fields-érem dijas, kiemelked8en sokat hivatkozott kutatd, szignifikins
mértéki publikicié indexdlva a Science Citation Index-Expanded (SCIE) feliileten és a
Social Science Citation Indexben (SSCI).

A 2. dbra C) részében lithaté U.S. News rangsora, valamint a SIR legutébbi lis-
tdja tartalmaz hazai intézményeket, azonban ezek esetében nem érhetdk el a rang-
sorképzd indikitorok értékei id8sorosan, csak a legutébbi évre vonatkozéan. A U.S.
News nyilvintartdsiba val6é bekeriilés feltétele az alabbi két kritérium kéziil legaldbb
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az egyik teljesitése: minimum 1500 Web of Science (WoS) publikicié a rangsorban

vizsgalt 5 éves id8szak alatt vagy a Clarivate Analytics’ Global Reputation Survey top

250 helyezésében valé szereplés. A SIR rangsordba vald bekeriilési feltétel pedig az,
hogy a kivilasztott id8szak utolsé évében legalabb 100 darab publikiciéval kell rendel-
kezni a Scopusban. A U.S. News legut6bbi, 2018-as rangsordban 7 magyar intézmény
lelhetd fel a listazott 1250 felsGoktatdsi intézmény kozott. Ezek helyzetét foglalja 6ssze
a 3. tabldzat.

3. tabldzat: Magyar intézmények a U.S. News rangsoraiban, 2018

Helyezés
Intézmény Magyarorszdgon Eurépaban Vildgszinten
(n=7) (n = 499) (n =1250)

ELTE 1. 220. 4809.
DE 2. 283. 634.

SE 3, 294. 663.
SZTE 4, 314. 729.
BME 5. 367. 894,
PTE 6. 400. 995.
SZIE* - - -

Megjegyzés: * SZIE: mér nyilvéntartja a U.S. News, de még nem adtak neki rangsorszamot.

Forrds: Sajat szerkesztés az U.S. News adatai (https://www.usnews.com/education/best-

global-universities) alapjin

A SIR 3471 fels8oktatdsi intézményt rangsorolé legutdbbi (2019) listdjiban mir
tdbb (14) hazai intézmény szerepel. Ezek id8sordt mutatja a 4. dbra, melybdl azt laeni,

500

550

600

650

Helyezés

700

750

800

850

SZIE

2009

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
Ev

4. 4bra: Magyar intézmények a SIR rangsorban. Forrds: Sajit szerkesztés a SIR adatai (hteps://
www.scimagoir.com/rankings.php?sector=Higher%20educ. country=HUN) alapjin

501

Unauthenticated | Downloaded 02/23/21 10:32 AM UTC



KUTATAS KOZBEN

hogy az intézmények Ssszességében 2009-t8l 2014-ig javul6 trend volt tapasztalhatd,
mig 2017-t8] a trend csokkend.

A 2. dbra D) részében feltiintetett THE rangsor esetében a rangsorképzd indikato-
rok értékei is hozzédférhet8k idésorosan, de csak az 5 f8 rangsorképzd kategéridra vo-
natkozdan, ezek részleteire, azaz a rangsort meghatdroz6 13 alindikdtorra nem. A THE
rangsorban azok az intézmények jelenhetnek meg, amelyek kiilonb6z8 tudomanyteriile-
teken alapszakos hallgatdkat képeznek, és 5 év alatt legaldbb 1000 darab publikdciéval
rendelkeznek a Scopusban. Az egyetemeknek lehetdségiik van arra, hogy sajit maguk
adjanak meg adatokat a THE Secure Data Collection Portalon keresztiil, ezzel is bizto-
sitva azt, hogy az intézmény megjelenjen a THE rangsorok valamelyikében.

A THE rangsorai kdzott megtaldlhaté a globilis szint(i verzié mellett olyan regioni-
lis lista, amelyben hazédnk is érintett. Ez a vildg feltérekvd gazdasigainak (EE: Emerging
Economies) intézményeit hasonlitja ssze. A THE globélis rangsora 9 évrdl (2011-
2019) érhetd el, de hazink intézményei csak 2016-tdl taldlhaték meg benne. 2011-ben
még csak 200 intézményt rangsoroltak, majd a 2012-2015-8s id8szakban 400-at, és
akkor jelent meg magyar intézmény is e rangsorban, amikor (2016-ban) mar 800-ra
béviilt a vizsgalt intézmények kére. Az EE regiondlis rangsor a 2014-2019. évekre ké-
sziilt (2017-ig a rangsor a BRICS & Emerging Economies nevet viselte).

A 4. tabldzat Ssszegzi a hazai intézményeknek a THE rangsoraiban elfoglalt helye-
zésének id8beli viltozdsit. Az elérhetd rangsorokban az intézményeink koziil a CEU
érte el a legjobb helyezést, mégpedig 2017-ben, amikor a globalis lista 301-350. helyén
4llt kb. 1000 felsdoktatdsi intézmény kéziil, az EE regionilis listaban pedig a 16. helyen
szerepelt 300 intézménybdl. Erdekes, hogy a CEU sem korébban, sem a késébbi években
nem szerepelt a THE listdjiban. A legfrissebb rangsort tekintve, a magyar egyetemek
koziil a Semmelweis Egyetem végzett az élen: a globalis rangsorban szerepl8 kb. 1260
intézmény koziil a 401-500. helyen, az EE regionilis rangsorban pedig a 67. helyen, a
vizsgalt 442 intézmény koziil.

4. tablazat: Magyar intézmények a THE rangsoraiban, 2014-2019

Ev

2014 2015 2016 2017 2018 2019

a) A globilis rangsorban?

n 400 401 800 981 1103 1258
CEU - - - 301-350 - -

SE - - 501-600  501-600  401-500  401-500
ELTE - - 601-800  601-800  601-800  601-800
PTE - - 601-800  601-800  601-800  601-800
SZTE - - 601-800  601-800  601-800  601-800
BME - - 601-800  601-800  801-1000  801-1000
DE - - 601-800 800 - 801-1000
BCE - - - - 801-1000 1001+
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4. tablazat: (folyt.)

Ev

2014 2015 2016 2017 2018 2019

sres

b) A feltdrekvd gazdasigok régidjira (EE: Emerging Economies) vonatkozé rangsorban®

n 100 100 200 300 378 442
CEU - - - 16 - -

SE 60 55 64 65 61 67
ELTE - - 112 123 131 119
PTE - - 137 122 127 141
STE 93 136 129 156 162
BME - - 149 154 200 251-300
DE 60 67 150 201-250 201-250 201-250
BCE - - - - 251-300 301-350

Forrds: Sajat szerkesztés a THE adatai alapjan (* https://www.timeshighereducation.com/world-
university-rankings/2019/world-ranking; ® https://www.timeshighereducation.com/world-
university- rankings/2019/emergingeconomies-university-rankings)

A 2. gbra E) részében feltiintetett 4 rangsor (QS, RUR, URAP, CWUR) esetében
minden rangsorképzd alindikdtor értékei is hozzaférhet8k id8sorosan.

A QS rangsoriba valé bekeriiléshez fel kell venni a kapcsolatot a rangsor készitdi-
vel. A kapcsolatfelvétel utin az intézménynek részt kell vennie a ,QS Ranking Entry
Evaluation” folyamatiban, amely sordn kideriil, hogy melyek azok a teriiletek, amelye-
ken az adott intézmény megfelel a rangsor kévetelményeinek, és melyek azok, amelye-
ken az intézménynek erdsddnie kell. A QS rangsoraiban az 5. tdbldzatban 1év8 hazai
intézmények szerepelnek. A QS-nek sem csak a globalis rangsorat vizsgaljuk, hanem
23 feltorekvd eurdpai és kdzép-dzsiai orszdgra (EECA: Emerging Europe and Central
Asia) vonatkozé regiondlis rangsorit is.

5. tablazat: Magyar intézmények a QS rangsoraiban

Ev

2015 2016 2017 2018 2019 2020

a) A globdlis rangsorban®

n 863 891 916 959 1000 1002

SZTE 551-600 501-550 501-550 501-550 470 501-510
DE 601-650 601-650 651-700 651-700 601-650 601-650
ELTE 601-650 601-650 601-650 651-700 701-750 651-700
PE - - 701+ 751-800 701-750 651-700
BME - - 701+ 751-800 801-1000 801-1000
BCE 701+ 701+ 701+ 801-1000  801-1000 801-1000

503

Unauthenticated | Downloaded 02/23/21 10:32 AM UTC



KUTATAS KOZBEN

5. tablazat: (folyt.)

Ev

2015 2016 2017 2018 2019 2020

b) A feltdrekvd eurdpai és kozép-azsiai régiéra (EECA: Emerging Europe and Central Asia)
vonatkozé rangsorban®

n - 240 302 305 305 -
SZTE - 13 15 27 26 -
DE - 29 29 35 30 -
ELTE - 16 27 30 20 -
PTE - 53 58 63 53 -
BME - 32 22 28 29 -
BCE - 42 41 45 48 -

Forrds: Sajat szerkesztés a QS adatai alapjan (* https://www.topuniversities.com/university-
rankings/world-university-rankings/2020; b https://www.topuniversities.com/university-

rankings/eeca-rankings/2019)

Az 5. tdbldzat a) részébdl az olvashaté ki, hogy 2015 és 2020 kozott a legeldkeldbb
helyezéssel a Szegedi Tudoményegyetem biiszkélkedhet, ugyanis 8k a QS 2019-es rang-
sordban bekeriiltek a top 500-ba: 1000 intézménybdl a 470. helyre. A legtijabb, 2020-as
rangsorban is 8k vezetik a hazai listit az 501-510. helyezésiikkel. Erdekes megfigyelni,
hogy az 5. tdbldzat b) részében Ssszefoglalt EECA régién beliili helyezések sorrendje
nem azonos az a) részben 1év8 globilis listdéval. Ennek az az oka, hogy a regionlis rang-
sorhoz nem csak azokat az indikdtorokat hasznaljik, amelyeket a globilis rangsorhoz,
ezéltal a kozos indikdtorok stlya is eltér. Mindenesetre a QS legtjabb (2019-es) EECA
région beliili listdjit az ELTE vezeti a magyar egyetemek koziil: a 20. helyre soroltak
8ket az EECA 305 felsGoktatdsi intézménye koziil.
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< 400 — @ Szegedi Tudomdnyegyetem
T . , A . N ‘

500 | eees 7 N ©- Debreceni Egyetem

E < -3
) o o 8 | .o Budapesti Corvinus Egyetem
600 @ @
700 =

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
Ev

5. dbra: Magyar intézmények a RUR rangsorban
Forrds: Sajat szerkesztés a RUR adatai (http://roundranking.com/) alapjin
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A RUR rangsorit 80 orszdg kb. 930 felsSoktatdsi intézményérdl készitették el ez
id4ig 10 évre (2010-2019) vonatkozéan, melyben az 5. dbrdn lathaté 5 hazai intézmény
szerepel. Legjobb (199.) helyen a CEU helyezkedett el 2017-ben, azéta romlott a rang-
sorszdma, és a jelenlegi (2019-es) rangsorban mir a Semmelweis Egyetem vezeti a hazai
intézményeket, a globalis 329. helyezésével. A RUR rangsoraba val6 bekeriiléshez fel
kell venni a kapcsolatot a rangsor készitdivel, mivel az intézmények maguk biztositjik a
nyers adatokat a rangsor szdmdra.

Az URAP rangsora 2500 felsSoktatdsi intézmény helyezését publikilta eddig
9 évrdl, a 2010-2011-es id8szaktdl kezdve a jelenlegi 2018-2019-es id8szakig. E rang-
sorokban a 6. dbrdn lithat6 13 hazai intézmény talalhaté. A top 500 intézményen beliil
(a499. helyen) csak 2 2010-2011-es rangsorban szerepelt a Szegedi Tudomanyegyetem,
majd egy évvel késSbb a 2011-2012-es rangsorban az ELTE. A legfrissebb rangsorban
szintén az ELTE vezeti a magyar intézményeket a globdlis lista 621. helyezettjeként.
Az URAP rangsora csak és kizarélag objektiv adatokon alapul, igy ahhoz, hogy egy
intézmény megjelenhessen a rangsorban, kiemelked$ szdmu publikiciéval kell ren-
delkeznie a WoS-hoz tartozé InCites-ban. Azok az intézmények keriilnek els8sorban
kivalasztisra, amelyek benne vannak a 3000 legtbb publikiciéval rendelkezd felsSok-
tatasi intézményben az InCites adatai alapjén. Az adatok feldolgozdsa és szlirése utin a
rangsorba végiil 2500 intézmény keriil be.

A CWUR rangsorait eddig 8 évre vonatkozéan (2012t a jelenlegi 2019-2020-as
rangsorig) készitették el. Azokat az intézményeket rangsoroljik, amelyek a Clarivate
Analytics top folydirataiban publikdlnak. A rangsorolt felsGoktatasi intézmények sz4-
ma az elsd két évben még csak 100 volt, majd a kévetkezd 5 évben 1000, és a legfris-
sebb rangsorban mar 2000 intézmény szerepel. Hazai intézmény az elsd két évben még
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6. dbra: Magyar intézmények az URAP rangsorban. Forrds: Sajit szerkesztés az URAP adatai
(http://www.urapcenter.org/2018/world.php?q=MS0yNTAw) alapjin
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7. abra: Magyar intézmények a CWUR rangsorban
Forrds: Sajét szerkesztés a CWUR adatai (https://cwur.org/2019-2020.php) alapjin

nem szerepelt, az ezt kovetd 5 évben 6-ot rangsoroltak, a legfrissebben pedig mar 10-et.
Helyezésiik id8beli véltozdsit mutatja a 7. dbra.

Amennyiben egy intézmény nem szerepel valamelyik rangsorban, ennek oka az lehet,
hogy vagy nem teljesiti a bekeriilési kritériumokat, vagy olyan rangsorrdl van sz6, amely
kérdgives reputiciéfelméréseket is szdmitdsba vesz, és ezekben nem szerepel az adott
intézmény. Az intézményeknek azonban lehetdségiik van kezdeményezni a bekeriilést
ezen rangsorokba az egyes rangsorok honlapjin keresztiil vagy a rangsorkészitSkkel
val6 kapcsolatfelvétel altal. Példdul a QS-nél az intézmények ajinlisokat tehetnek ar-
ra vonatkozdan, hogy mely intézményekkel, illetve mely munkdltatékkal toltessék ki
a reputicidfelméréseket.

Felzark6zas vagy leszakadas?

A 6. tabldzatban bemutatjuk, hogyan viltozott a hazai intézmények helyezése 2013-rdl
2019-re. Azért 2013-at vilasztottuk a viszonyitds alapjiul, mivel ehhez az évhez tudtuk
beszerezni a legtdbb adatot. Csak az URAP és a RUR rangsora az, amely a legutébbi
listdjiban és a 2013-asban is szerepeltetett magyar intézményt, igy a 6. tdbldzat e két
rangsorban bekdvetkezett viltozdst mutatja.

Mivel az URAP-ban nagyobb viltozisok tapasztalhaték 2013-rél 2019-re, mint a
RUR-ban, és tobb intézményrdl van benne adat, ezért az URAP-ot képez8 6 részin-
dikator valtozasit is megvizsgiltuk: Q1-3 cikkek, idézettség, publikdcidk, nemzetkozi
publikicidk, az adott intézmény a vildg dtlagihoz képest hogyan teljesit a cikkek sz4-
méban (AIT: Article Impact Total) és az idézettségben (CIT: Citation Impact Total).
Az itlagos magyar intézmény 2013-rél 2019-re a Q1-Q3 cikkek szdmaban fejlédset
legkevésbé és az idézettségben a leginkabb.

Az URAP legfrissebb (2019) rangsorara koncentralva megnéztiik, hogy a hazai in-
tézmények hiny szdzalékot teljesitettek az URAP 1. helyezett intézményéhez képest
(Harvard University, US), a 100. helyezetthez viszonyitva (King Abdulaziz University,
Szatd-Ardbia) és a 200. helyezetthez képest (Lomonosov Moscow State University,
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6. tablazat: Hazai intézmények viltozdsa a RUR és URAP rangsorokban, 2013-2019

Globilis rangsorok
Rangsor RUR URAP
Ev 2013 2019 @ 2013-2014 2018-2019 2
N 672 930 S R 2000 2500 = R
42 42
_— 4 4 _g So 11 11 % %
g€ g€
Helyezés
a) b) a) b) a) b) a) b)
ELTE - - - - - 1. 508. 1. 621. -113
SE 1. 368. 1 329. 39 3. 565. 2 639. -74
SZTE 2. 527. 3. 531. -4 4. 598. 3. 667. -69
DE 3 590. 4 539. 51 2 564. 4, 708. -144
BME - - - - - 5. 700. 5. 800. -100
PTE - - - - - 6. 815. 6. 941. -126
PE - - - - - 7 1340. 7. 1582, -242
SZIE - - - - - 8. 1425. 8. 1601. -176
CEU - - 2. 350. - 10. 1824. 9. 1674. 150
BCE 4, 639. - - - O 1738. 10. 2105. -367
OE - - - - - - - 11, 2330, -
ME - - - - - 11. 1999. - - -

Megjegyzés: a) helyezés a magyar intézményeken beliil; b) helyezés a teljes rangsorban. A sziirke
hattér azokat az intézményeket jel6li, amelyek mindkét év rangsoraban szerepeltek.
Forrds: Sajit szerkesztés

Oroszorsz4g). Az tlagos magyar intézmény jelenleg kériilbeliil harmadat teljesiti a leg-
jobb intézmény pontszdmanak, és felét a 100, illetve 200. helyezett pontszdmdnak.

Osszefoglalds, kovetkeztetések

A kutatds célja az volt, hogy id8soros helyzetképet nytjtson a hazai felsoktatdsi intéz-
mények szdmdra arrdl, hogy mely nemzetkdzi rangsorban szerepelnek, és idében ho-
gyan véltozott a helyezésiik ezekben.

Az eredmények azt mutatjik, hogy a magyarorszdgi felsSoktatdsi intézmények je-
lentds része egyetlen nemzetkozi rangsorban sem szerepel. Ezen intézmények szdmdra
a bekeriilési feltételek tanulminyozdsa, illetve azok teljesitése lehet az elsédleges cél,
amennyiben szeretnék magukat a nemzetkozi mez8nyben is megmérettetni. Tekintettel
arra, hogy sok bekeriilési kritérium és rangsorképzd indikdtor nem tekinthetd fajlagos
mutatdnak, egy kis intézmény szdmdra nehézséget jelenthet ezek teljesitése.
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Nem ttlsdgosan 6rvendetes tény, hogy az egyes nemzetkdzi rangsorokban szerepld
hazai felsSoktatdsi intézmények pozicidja dltaliban nem er8sddik, hanem egyre inkdbb
leszakadnak még a kézépmezdnytdl is. Eppen ezért kezdeti lépésként a leszakadas
okainak feltdrdsa, majd ennek a folyamatnak a megallitisa lenne az elsédleges cél.

Koszonetnyilvinitds

Jelen kutatds az Eurdpai Uni6, Magyarorszag és az Eurépai Szocidlis Alap tarsfinan-
szirozasa altal biztositott forrdsbdl az EFOP-3.6.2-16-2017-00017 azonositéju ,Fenn-
tarthatd, intelligens és befogadé regionilis és virosi modellek” cimii projekt keretében
jote 1éere,
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