Tokaji Zsolt
Vorosmarty Mihaly Chinai literatura cimi kiadatlan
kézirata

A Magyar Tudomanyos Akadémia Kézirattara Vorosmarty Mihalynak szamos
olyan, tobbnyire toredékes kéziratat is 6rzi, amelyek a koltd életatjanak felde-
ritésében, munkassaganak alaposabb megértésében, megismerésében csekély
szerepet jatszanak, és amelyek életében, s6t a mai napig nem keriiltek kiadasra.
Ezek soraba tartozik a jelen tanulmanyban bemutatandd, német nyelv( forras-
bol készitett, konyvismertetének szant nyersforditasa is. Ennek eredetije Robert
Morrison (1782—1834) kinai irodalomrol értekezd, angol nyelvii tanulmanyai,
illetve kdnyve alapjan késziilt.

A kinai irodalom ismeretének kezdetei Eurépaban

Kina irasbeli miiveltségérdl és irodalmarol a 17. szazadtol kezdve érkeztek egyre
névekvé mennyiségben és egyre megbizhatobb mindségben hiradasok Eurd-
paba. Ez azoknak a katolikus, elsdsorban jezsuita hittéritknek, tudos misszio-
nariusoknak volt k6szonhetd, akik életiikbol hossz éveket, akar évtizedeket is
aldozva keresztény hitre kivantak tériteni a Ming- (1368—1644), majd a mandzsu
Qing-dinasztia (1644—1911) uralta K6zéps6 Birodalom lakait. A fejlett kultaraval
rendelkez6, miiveltségében Eurdpaval egyenrangl Kina megtéritéséhez azonban
kevésnek bizonyultak a mas orszagokban mar bevalt, szokasos misszios mod-
szerek, a prédikaciok, a hittérités, a tanitas. A vallasi kérdésekkel kapcsolatos
vitakhoz, disputakhoz olyan szakemberekre, specialistakra volt sziikség, akik
nem csupan kivaldan beszéltek és irtak kinaiul, hanem a kinai szokasok, vallasok
és filozofia terén is alapos ismeretekkel rendelkeztek. A hittéritdk céljai kozott
a kinai szépirodalom megismerése csak sokadrangt volt. A nyugati mércével
szépirodalomnak tekintett miifajok koziil tobbet (elbeszélés, regény, operadrama)
a kinai értelmiségi elit nem is tekintett tanulmanyozasra és megdrzésre érdemes
kulturalis értéknek. A szent életli atyak felismerték, hogy a kinai irasbeliség, a
hivatalos magas kultira legjelentésebb gyiijteménye a konfucianus kanon, az
,,0t klasszikus” (wu jing TL4X) és a ,,négy konyv” (si shu JYE).! Az eredmé-
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! A tanulmanyban a kinai szavakat (neveket és kifejezéseket) a nemzetk6zi gyakorlatban elfo-
gadott pinyin Pt atirasos valtozatban tiintetjiik fel. A kinai karakterek a hagyomanyos irasjegyes
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nyes hitvitdk megvivasahoz elsésorban ezen miivek alapos megismerésére €s
megértésére volt sziikség. Valgjaban tehat a Biblia allt szemben a konfucianus
kanon gylijteményével, amelyet jelentéségét tekintve indokoltan titulaltak a kinai
Biblianak. Eppen ezért az elsé nyugati nyelvii beszamolok, majd forditasok is a
konfucianus kanon miveir6l, miiveibél sziilettek.

Magyar hittériték a kinai misszios tevékenység e korai korszakaban nem vet-
tek részt, és a 20. szazadig tudomanyos felkésziiltségli, megfeleld kinai nyelv-
tudassal rendelkez6 magyar szakember sem akadt. Az ttleirasokon vagy a sajat
szakteriiletiikr6l kikacsingatd tudosaink irasain kiviil sokdig nem is sziilettek
els6 kézbdl szarmazo, elsédleges forrasok alapjan késziilt, hiteles beszamolok,
tanulmanyok nyelviinkdn a kinai kultiraval kapcsolatban. Amit a kinai irasbe-
liségrol a 20. szazadig magyar nyelven tudni lehetett, szinte kivétel nélkiil kiil-
foldi forrasok nyoman irddott, amelyek évtizedes, sot olykor évszazados késés-
sel érkeztek hozzank. Eppen ezért a kinai irodalommal kapcsolatban a magyarul
olvashatd legkorabbi leirasokbdl és Osszefoglalasokbol szintén a konfucianus
kanonrol, az Gigynevezett , king”-ekrdl (jing &) értesiilhetett elészor a magyar
nyelvii kdzonség.

A kinai irodalom legkorabbi emlitései magyarul

Idoépontjat tekintve alighanem a tanulmanyunkban kozreadott, kéziratban
maradt Vorosmarty-féle cikkforditas lehetett volna az elsd, amely magyar nyel-
ven atfogobb tajékoztatast nyujtott volna a kinai literaturarol, bar az irodalom-
hoz kapcsolddd konfucianus kanonrol korabbi magyar nyelvii forrasokban is
talalhatok utalasok.

A konfucianus kanonr6l, konkrétan annak egyik mivérdl, a Tavasz és dsz
vagy Tavaszok és 6szok cimii kronikardl (Chungiu #F#K) mar Benkd Ferenc
(1745-1816) reformatus lelkész Esztenddénként kiadott parnassusi idotoltés
cimii munkajanak 1794-es harmadik kdotetében is olvashatunk: ,,A’ Konfutius
hires filosofusnak is vagynak Kanonikus Konyvei, de essentiis rerum, a dolgok-
nak belsd valosagarol, de vita Imperatorum, az Eldljaroknak életérdl, mellynek
az a’ Tzimje Ver & Automnus, Tavasz, és Osz. Azoknak kiildmbségekért;
a’ Morallyanak Titulussa. Medium immutabile. Ezek kozziil a’ hires Historiak
kozziil vagyon egy a’ Prussiai Kirally Bibliotecajaban-is szaz Volumenbe, vagy
Kotésben.”

Csokonai Vitéz Mihaly (1773—-1805) 1800 koriil mar értekezett a kinai kolté-
szetrdl, mégpedig a forrasa utan utdlag ,,Az azsiai poézisrol” cimet kapott ismert

formaju (fangtizi B#8=) véltozatukban olvashatok.
2 Benkd Ferentz, Esztendonként ki-adott parnassusi idotoltés. Harmadik darab. Kolozsvar—
Nagyszeben, 1794, 172.
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tanulmanyaban, amely azonban kéziratban maradt. Errdl csak joval halala utan,
1844-ben szerezhetett tudomast a nagykdzonség, amikor is az Osszes muvét
tartalmazo gylijtemény elsé izben kiadasra keriilt.> Csokonai forrasa viszonylag
friss volt, hiszen William Jones (1746—1794), walesi szarmazasu brit filologus
1777-ben megjelent latin nyelvii miivét hasznalta.* Tulajdonképpen ennek egy-
fajta kivonatolt, dsszefoglalo forditasanak tekinthetdé a magyar nyelvii tanul-
many. Ebben ugyan szerepel a konfucianus kanon részét alkotd Dalok konyve
(Shi jing 5%4%) rovid ismertetése, sét Csokonai Jones latin forditidsaban annak
egyik versét is bemutatja, de a kinai irodalomro6l vagy akar a konfucianus kanon-
r6l semmi mast nem tartalmaz.

Csokonai egykori tanara, Budai Ezsaias (1766—1841) Gottingenben szerzett
tudosoklevelet. Megfordult Hollandiaban és Angliaban is, ahol Oxfordban a
Bibliotheca Bodleiana (Bodleian Library) keleti kézirattaranak konyvtarosa-
tol, az orientalista Uri Janostol (1724—1796) tobb konyvet is kapott, amelye-
ket hazatérve a Reformatus Kollégium konyvtaraban helyezett el. Ezeket is
felhasznalhatta, amikor a debreceni kollégium hallgatéi szamara tankonyvként
elkészitette és 1805-ben, 1808-ban és 1812-ben harom részben megjelentette
egyetemestorténelem-konyvét,> amely 6nallo fejezetben taglalja a ,,Chinaiak
histéria”-jat.° A kinai irodalomrol kiilon nem értekezik ugyan, de mint a vallas
kiilonosen fontos forrasat megemliti az [rdsok kényvét (nala: Su-king; Shu jing
F4X), melynek ,,ir6janak Con-fu-tse, vagy Confucius tartatik”.” Ide vonatkozo
forrasaként a német torténész, Johann Christoph Gatterer (1727-1799) Géttin-
genben kiadott egyetemestorténelem-konyvét tiinteti fel,® amelyben azonban
nemcsak Kina torténelmének bemutatasa, de a teljes konfucianus kanon ismer-
tetése is szerepel.

Jelenlegi tudasunk szerint az els6 magyar nyelven publikalt ismertetés
kifejezetten a kinai irodalomrol csak Vordsmarty nyersforditasa utan par évvel,
1832-ben jelent meg, mégpedig az elsé magyar nyelvii, mar betlirendbe szer-
kesztett enciklopédiaban, a Kézhasznu esmeretek tardban, amelyet a német
Conversations-Lexikon magyaritott valtozataként adtak ki. A lexikon szerkesz-
tésében orientalisztikaval foglalkozo szakember nem vett részt, a ,,Chinai nyelv,

3 Csokonai Mihdly minden munkdai. Szerk. Schedel Ferenc. Pest, 1844, 793-804.

* Jones miive, a Poeseos Asiaticee commentariorum libri sex, cum appendice el6szor 1774-
ben, Londonban jelent meg, hasonmasat 1777-ben Lipcsében is kiadtak.

> Konyve elsé és masodik részének javitott kiadasat 1811-ben kiilon is megjelentette. Ld.
Budai E’saids, Kozonséges histéria melybenn a régi népeknek, nemzeteknek, orszdgoknak és
birodalmaknak dolgai foglaltatnak: Kezd. a legrégibb idokénn, végz. a’ napkeleti birodalom
elenyészésénn. Debreczen, 1811.

¢ Budai, i. m., 161-168.

7 Budai, i. m., 163.

§ Johann Christoph Gatterer, Handbuch der Universalhistorie nach ihrem gesamten Umfange
bis auf unsere Zeiten fortgesetzt. Gottingen, 1761-1765.
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iras és literatura” szocikket feltehetéen Dobrentei Gabor (1785-1851) koltd
¢és késoébb kiralyi tanacsos irhatta, akinek nevét a lexikonban a vilagtorténe-
lem, magyar torténelem, vilagirodalom, magyar irodalom, nyelvtan, poétika és
verstan szocikkek szerzéjeként tiintetik fel. Az 1832-ben megjelent 3. kotet-
ben szerepld vonatkozo szocikkben ez olvashatd: ,,A chinai literatura gazdag
kiilonbféle munkakkal. Confucius el6tt poésise is volt. Maradvanyait lelhetni
a’ Si-kingben. Sajat ostalyt tesznek a’ King-ek vagy szent konyvek, melyeknek
Confucius adta mostani formajokat, tartalmok részént torténeti, részént erkol-
csi-vallasos, részént koltéi. A’ Kingekbdl forditva van francziara a’ Su-king.
A’ hist. munkak egyik legfontosbika a’ (hibasan) francziara forditott: ,,Chinai
birodalomtorténet”. Emlitendé még: az angolra forditott ,,Chinai biinteto-tor-
vénykonyv”, a’,,Mukhdenre irt dicséret”, ,, Y feliilirasa” ’sat. A’ csaszari chinai
encyclopaedia, mellyet Kan-hi alatt 1680 kezdtek ’s a’ mult szazadban végeztek
el, 6109 kot. all.””

A szdcikkbdl minddsszesen ennyi vonatkozik a szigorian vett irodalomra,
melynek érdekessége, hogy nem lelhet6 fel a német lexikonban, vagyis ezt
Dobrentei mas forrasokat felhasznalva irta és toldotta be.

A Kozhasznu esmeretek tara kinai irodalmat bemutatod kotetének megjele-
nése utan harom évvel adja kdzre Toldy Ferenc (1805—1875) irodalomtorténész
A’ Kelet’ népei ’s literaturaja cimii tanulmanyt.'° Toldy publikacidja a miincheni
Karl Friedrich Neumann (1793—-1870) professzor 1834-ben a Nouveau Journal
Asiatique-ben megjelent, Coup d’ceil historique sur les peuples et la littérature
de I’Orient cimi cikke!! elsé részének szé szerinti forditasa. Bar maga az iras
igen terjedelmes, ez sem értekezik hosszabban, részletesebben a szigoruan vett
szépirodalomrol. A kinai kultaraval kapcsolatos alfejezet cime is ,,A ’chinai
miveltség’ rendszere” (Systéme de culture chinois).'* A Toldy Ferenc forditotta
cikk egyik elvitathatatlan érdeme, hogy bar atfogd képet nem ny;jt a kinai szép-
irodalomrodl, mar viszonylag pontosan ismerteti a konfucianus kanont alkoto
miveket, ami példaul a Vorosmarty-féle kéziratban a német forras elhibazott és
igyetlen 0sszefoglalasa miatt hianyos, logikatlan és pontatlan.

A kinai szépirodalomrdl az elsd, viszonylag pontos attekintés Kecskeméthy
Aurél (1827-1877) ir6, jsagird nevéhez fiizédik, aki az 1868-ban megjelent
Egyetemes Magyar Encyclopaedia 6. kotetében olvashato, ,,A chinai irodalom”
cimi szocikk szerzéje.'

* Kozhasznu esmeretek tara. 111. Pest, 1832, 175.

10 Toldy Ferencz, A’ Kelet’ népei ’s literaturaja. Tudomdnytdr 6 (1835) 86—106.

' Charles Friedrich Neumann, Coup d’ceil historique sur les peuples et la littérature de
I’Orient. Nouveau Journal Asiatique 14 (1834) 39-73.

12 Toldy, i. m., 92—106.

13 Kecskeméthy Aurél, A chinai irodalom. In: Egyetemes Magyar Encyclopaedia. V1. Szerk.
Pollak Nep. Janos. Pest, 1868, 733-735.
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A Vorosmarty-kéziratrol

Vorosmarty vizsgalatunk targyaul valasztott, konyvismertetonek szant nyers-
forditasa is azok kozé az egykor szabad lapokbol vagy kisebb flizetekbol allo
kéziratok kozé tartozik, amelyeket 1950 koriil félbor kotésii kotetekbe foglal-
tak, majd ezt kdvetden a K jelzettel lattak el (K 712-K 722 ¢s K 778). Késébb
ezeket a kolligatumokat megbontottak, a kéziratos anyagot pedig boritékokban
helyezték el. Mivel az ekkor mar zajlé kritikai kiadas jegyzetanyagaban a sajtd
ala rendezok a K jelzetl kotetekre és a folioszamokra hivatkoztak, igy az egyes
tételek sorrendjét és szamozasat valtozatlanul meghagytak.'

Az eddig meg nem jelentetett, fel nem dolgozott, Chinai literatura (ezentul:
Cl) cimen' nyilvantartott kéziratot els6ként Brisits Frigyes emliti a Magyar
Tudomanyos Akadémian kialakitott Vorosmarty-szoba ismertetéjében,'® majd
az ugyancsak 1928-ban megjelent jegyzékben, ahol a ,Kritikak” kozott sze-
repel.'” Kovetkez6 emlitésére a 2016-0s, Horanyi Karoly altal osszeallitott
Vorosmarty-gyiijtemény kataldgusaban keriil sor, amelyben a K 713/I1. jelzet
ala sorolt ,,Cikkek, biralatok, jegyzetek. I1.” kozott, K 713/11. 55-59.1 jelzettel
szerepel.'®

A kéziraton a cim részeként szerepld forras megjelolése felett kozvetlentil az
1827-es évszam olvashatd, amelyrél azonban nem donthet6 el biztosan, hogy
Vorosmarty ezzel a forrasként hasznalt német nyelvii cikk megjelenésének
évszamat vagy a forditas idopontjat szandékozott-e jelezni. A forditas idejének,
a kézirat keletkezési koranak pontosabb meghatarozasahoz egyrészt a forrasul
hasznalt német cikk megjelenési datuma, masrészt az egykori flizetben kdzvet-
leniil a CI utan kovetkez6, Pillantat a’ Sandwich szigetekre cim(i masik forditas
megjelenési daituma nyjt segitséget, hisz ez utobbi forditas elsé része a C/ for-
ditasanak utols6 néhany soraval kozos f6lion (59.) szerepel.'” A CI (kés6bb rész-
letesen ismertetett) forrasa a Literatur-Blatt 1827. szeptember 28-1 szamaban,

14 F. Csanak Dora, Vorosmarty Mihaly hagyatéka. In: A Vorosmarty-gyiijtemény a Magyar
Tudomanyos Akadémia Kényvtar és Informacios Kozpont Keézirattaraban és Régi Konyvek Gyiij-
teményében. Szerk. Horanyi Karoly. Budapest, 2016, 10.

15 A Chinai literatura a kézirat altalunk roviditett cime, amelyre a tanulmanyban CI formaban
hivatkozunk. A teljes cime: Chinai literatura (No 78. Literaturblatt) Rob. Morrison Urnak tudo-
sitasa a’ Chinai literaturarol, az Asiatic Journal-bol.

'® Brisits Frigyes, A Magyar Tudomanyos Akadémia Vorosmarty-szobéja. lrodalomtirténet
17 (1928) 95.

17 Brisits Frigyes, 4 Magyar Tudomdnyos Akadémia Viordosmarty-kéziratainak jegyzéke.
Budapest, 1928, 389.

18 4 Vorosmarty-gytijtemény a Magyar Tudomdanyos Akadémia Konyvtdr és Informdciés Koz-
pont Kézirattaraban és Régi Konyvek Gyiijteményében. Szerk. Horanyi Karoly. Budapest, 2016, 38.

19 Ennek a németbdl készitett forditasnak a forrasa ,,Blicke auf die Sandwichsinseln” cimen a
Bldtter fiir literarische Unterhaltung cimi lap 1827-es 246. szamaban (oktober 24., 981-983.) és
247. szamaban (oktober 25., 985-987.) jelent meg.
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a Pillantat a’ Sandwich szigetekre pedig a Tudomdnyos Gyiijtemény (ezentul:
TGy) 1828. aprilisi és majusi szamaban jelent meg.?’ Ez alapjan annyi allapit-
haté meg, hogy a C/ forditasara legkorabban 1827 szeptemberének legvégén, de
mindenképpen 1828 aprilisa el6tt keriilt sor.

Vorosmarty 1827 végén, miutan elvallalta a TGy szerkesztését, Pestre kolto-
z0tt. Az 1828-as elsd, januari szam mar az 6 szerkesztésében jelent meg, amely-
ben irasai is olvashatok, vagyis a TGy szerkeszt6i feladataira elékésziilve mar
1827 végén tudatosan szemlézhette a német lapokat.

Nincs kétséglink afeldl, hogy a CI forditasat a TGy masodik részében kozre-
adott Literatara, azon beliil is a Kiilfoldi Literatura. Konyv-esmertetés rovatba
szanta, amelyben majd aprilis—majusban a Pillantat a’ Sandwich szigetekre
cimi forditasa is megjelenik. A rovat céljardl, tartalmarol az 1827. decemberi
szamban olvashato leiras: ,,A’ Tudomanyos Gyijteménynek ezen szakasszaban
kozoltetnek nem tsak azon Recensidoknak, mellyek Magyar Orszagban kijott
vagy ez feldl iratott konyvekrol tetettek, kivonasaik (Extractus), hanem minden
kiilsé Tudomanyos Ujsagban tett Konyv-visgalatoknak velei is, a’ mennyire
ezek a’ tudomanyok’, vagy Mesterségek’ elémenetelét, és ezzel a’ koz hasznot
és az elmének tokélletesedését eszkozlik.?!

Vorosmarty 1828-ban mar szerkesztéi szemmel szemlézte a német nyelvii
lapokban (Kunsblatt, Bldtter fiir litterarische Unterhaltung, Ausland stb.) meg-
jelent, a TGy konyvismertetéjébe szant cikkeket. Talan nem csupan szerkesztoi
szempontok jatszottak kozre abban, hogy melyik német cikkek magyar nyelvii
megjelentetését tartotta kivanatosnak. Staud Géza (1908—1988) irodalomtorté-
nész 1930-ban megjelent munkajaban mar az ekkor kivalasztott, leforditott és
megjelentetett cikkek kapcsan is a romantikus ,,VOordsmarty orientalizmusat”
latja bizonyitottnak,?? amelyet egyébként mind el6tte, mind utana tobb életrajz-
ir6ja is hangsulyoz.

Vorosmarty forditasanak forrasa
Vorosmarty forrasaként a hetente kétszer megjelend, Literatur-Blatt cimii

német irodalmi figyeld 78. szamat tlintette fel. A cikk az 1827. szeptember
28-1 szamban, a 310-312. oldalon olvashat6 ,,Chinesische Literatur. Herr Rob.

2 Tudomdnyos Gytjtemény 4 (1828) 115-119; 5 (1928) 111-116. Kritikai kiadasa: Voros-
marty Mihaly, Vegyes prézai dolgozatok (1826-1841). (Vérosmarty Mihaly Osszes Miivei, 15.)
Sajto ala rend. Bodolay Géza—Horvath Karoly. Budapest, 2000, 209-216, 559-561.

2 Tudomdnyos Gyiijtemény 11 (1827/12) 123.

22 Staud Géza, Az orientalizmus. 2. kiad. Budapest, 1999, 130-133. Megjegyzendd, hogy
bar 1930-ban megjelent konyvében Staud részletesen felsorolja Vorosmarty keleti targyt cikkeit
¢s forditasait, annak ellenére nem emliti a C/-t, hogy kéziratban torténd 1étezése mar 1928-ban
kozismert volt.
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Morrison’s Nachricht Giber die Chinesische Literatur, aus dem Asiatic Journal”
cimmel. A német szdveg szo6 szerint megegyez0 elsd része azonban ,,Morrisons
Nachricht iiber die chinesische Literatur. (Aus dem Asiatic Journal.)” cimmel
mintegy két évvel korabban mar megjelent a Morgenblatt (ezentil: MB) 1825.
oktdber 20-i szamaban,? és itt egyértelmiien kideriil, hogy forditasrol van sz6.*

Az Asiatic Journal (ezentul: 4J) els6 sorozatanak (1816—1829) teljes cime
The Asiatic Journal and Monthly Register for British India and its Dependencies
volt. A Brit Kelet-indiai Tarsasag (British East India Company) tamogatasaval
megjelené havilap 1825. szeptemberi szamaban talalhato Robert Morrison?
protestans misszionarius irasa Chinese literature cimen,?® amely egyértelmiien
a német forditas alapjaul szolgalt. Ugyanennek a szamnak a kdnyvismertetd
(,,Book Review”) rovataban talalhatdé Robert Morrison 1825-ben megjelent
rovid, mindosszesen 52 oldalas (+12 oldal illusztracié és kinai szovegmutat-
vany) miivének, a Chinese Miscellanynek® (ezentil: CM) az ismertetéje is.?

3 Morgenblatt fiir gebildete Stinde 251 (20. October 1925) 1003.

2 A cikk végén az A. d. Ueb. rovidités olvashato, vagyis Anmerkung des Ubersetzers (,,a for-
dit6 megjegyzése”).

2 Robert Morrison (1782. januar 5.—1834. augusztus 1.) skot szdrmazasu brit presbiteria-
nus hittérité és kinai filologus. Az erésen vallasos csaladban nevelkedett Morrison mar fiatalon
megtanult gordgiil, héberiil és latinul. Csaladja akarata ellenére 1804-ben beiratkozott London-
ban a misszionariusképzésre. Az Angol Misszios Tarsasag 1807-ben kiildte 6t Kinaba azzal a
feladattal, hogy tanulja meg a kinai nyelvet, és forditsa le kinaira a Bibliat. Morrison volt az elsé
protestans hittéritd, aki a katolikus misszionariusok utan, mintegy két évszazaddal lemaradva,
Kinaban tevékenykedett. Amikor Makad érintésével Kantonba érkezett, még érvényben voltak a
kinai csaszarok kereszténységet tiltd rendelkezései, aminek része volt az is, hogy a lakossagnak
halalbiintetés terhe mellett tilos volt idegeneket kinaira tanitani. Morrison ennek dacara nem csu-
pan kivaléan megtanulta a nyelvet, de egy kinai—angol szotar 6sszeallitasan is elkezdett dolgozni.
1813-ra elkésziilt az Ujszovetség kinai forditasaval. 1819-ben elkezdte az Oszovetség atiiltetését
is. Munkaja soran nagyban tdmaszkodott a katolikus, f6ként jezsuita hittéritok akkor mar létezd
részleges forditasaira. Munkajaban kozremiikodott tarsa, William Milne (1785-1822) is. Kinai
nyelvtankonyvét (4 Grammar of the Chinese Language) 1815-ben nyomtattak ki, és ekkor jelent
meg haromkétetes kinai—angol szotaranak (Dictionary of the Chinese Language) elsé kotete is
(a teljes miivel 1823-ban késziilt el). Felesége 1821 nyaran, illetve munkatarsa, Milne 1822 nya-
ran bekdvetkezett haldla utan Morrison elhagyta Kinat, rovid ideig Délkelet-Azsiaban tartozko-
dott, majd 1824-ben hazatért Londonba. 1825-ben a Royal Society tagjai kozé valasztotta. 1825
szeptemberében masodik feleségével egyiitt visszatért Kinaba. 1834-ben, 52 éves koraban hunyt
el Kantonban, és Makaon helyezték végsé nyugalomra. Ld. Wilbert R. Shenk, Morrison, Robert.
In: Biographical Dictionary of Christian Missions. Ed. by Gerald H. Anderson. New York, 1998,
473-474.

26 Robert Morrison, Chinese Literature. The Asiatic Journal and Monthly Register 19 (1825)
309-317.

2" A Chinese Miscellany Morrison konyvének roviditett valtozata, a mil teljes cime: Chinese
Miscellany. Consisting of Original Extracts from Chinese Authors, in the Native Character; with
Translations and Philological Remarks. London, 1825.

8 The Asiatic Journal and Monthly Register 19 (1825) 331.
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A CM fejlécén a 33. oldaltol az 52. oldalig a Chinese Literature olvashato,
amely szakasz harom nagyobb részbdl all: 1. Literature of the Chinese (33-37.
old.); 2. A Summary of the Chinese Ancient Books. Called Woo-king and Sze-
Shoo (37-43. old.); 3. Notices of European Intercourse with China, And of
Books Concerning It, Arranged in Chronological Order (44-52. old.). Jollehet
az AJ-ben megjelent Chinese Literature cimii irasrol nem deriil ki, az valjaban a
CM-ben megjelent két tanulmany, a Literature of the Chinese és az A Summary
of the Chinese Ancient Books... sz6 szerinti utank6zlése.”” Az elsé tanulmanyt
egy rovid bevezetd részt kovetden Morrison tizenegy rovidebb egységre
osztja, amelyeket romai szamokkal (I-XI.) jel6l. Az AJ-ben megjelent Chinese
Literature masodik tanulmanya, amely mintegy alfejezetként van szedve, egy
ujabb rovid bevezetd szakasz utan szintén romai szamokkal jeldlt hat egységre
(I-VL.) van osztva.

Jollehet a Vorosmarty forrasaként szolgald német szdvegrdl ugy tln-
het, mintha az angol nyelvii tanulmany ismertetdje lenne, valojaban annak
szakszerttleniil, hanyagul kivonatolt részleteinek forditasa. Az 1825-ben a
Morgenblattban megjelent rovidebb német forditdsban az ismeretlen fordito
elhagyja az angol szoveg romai szamokkal jel6lt tagolasat, de jol megallapithatod
modon, kisebb valtoztatasokkal az angol cikk elsé részének révidebb beveze-
tojét, a teljes elso (I.) szakaszt, valamint a masodik (II.) szakasz els6 két bekez-
dését (a szakasz mintegy felét) kozli német forditasban. A Vordsmarty forrasaul
szolgalo, az 1827-es Literatur-Blatfban megjelent hosszabb német forditas az
angol szdvegben szerepld, romai szamokkal jeldlt tagolast visszaallitva atveszi
az 1825-ben mar megjelent forditast. A I1I. szakasztdl kezdve azonban mar nem
az els6 tanulmanyt forditja, hanem a masodik tanulmanyt veszi alapul. Vagyis
teljes terjedelmében hianyzik az eredeti angol cikk elsé tanulmanyabdl a I1. sza-
kasz masodik fele, a III-XI. szakasz, illetve a masodik tanulmany bevezetdje,
valamint I. és II. szakasza. A hianyzo részekrdl a forditas Gsszefoglalot sem
ad. A német szoveg zavaros érthetetlenségét leginkabb ez a kihagyas okozza.
A kovetkez6 nagyobb szdvegkihagyas is elég hamar, a I1I. szakaszban figyel-
heté meg, amikor a forditd egy tobb mint két oldal terjedelmi részt, a szakasz
mintegy 80-90%-at kihagyja a német valtozatbol. Az angol nyelvii tanulmany
tovabbi része (IV-VI. szakasz) aprobb valtoztatasoktol eltekintve csorbitatlanul
megjelenik a német forditasban is.

Ha meg akarjuk érteni, hogy a Vorosmarty altal teljes terjedelmében lefor-
ditott LB-cikk valojaban miért nem a kinai irodalomrol sz6l, miként azt a cime
igéri, s hogy mi okozza a cikk logikatlan, értelemzavar6 struktarajat, akkor
érdemes attekinteni azt, hogy az angol eredetihez képest mely részek maradtak
ki a német forditasbol.

Az els6 tanulmanybol kimaradt:

2 Morrison, Chinese Miscellany, 33-37, 37-43.
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a II. szakasz masodik fele, amely a kinai torténetirasrol k6zol néhany tényt
¢és gondolatot;

a teljes III. szakasz, amely a torténelmi regényekrdl szol, bar koziiliik cim
szerint egyet sem emlit meg a szerzo;

a teljes IV. szakasz, amely rendkiviil réviden, csupan harom sorban kozol
keveset a kinai sajtorol;

a teljes V. szakasz, amely hosszan értekezik a kinai koltészetrdl,

a teljes VI. szakasz, amely a konyvgyiijteményekrdl szol;

a teljes VII. szakasz a foldrajzi és térképészeti miivekrol;

a teljes VIII. szakasz az orvosi €s gyogyaszati miivekrol;

a teljes IX. szakasz a csillagaszati mtvekrol;

a teljes X. szakasz az esszéirodalomrol;

a teljes XI. szakasz a konfucianizmus, a taoizmus és a buddhizmus moral-
filozofiai és vallasos irodalmarol.

A masodik tanulmanynak mar a cimében is szerepel a konfucidnus kanon
két nagy csoportja, az ,,0t klasszikus” ¢s a ,,négy konyv” megnevezése. Ez a
tanulmany teljes terjedelmében a konfucianus kanont alkoté miivekrdl tudosit.
Az I-V. szakaszban az ,,0t klasszikus” részletes leirasa olvashato, mig az utolso,
VI. szakaszban a szerz6 a ,,négy konyv” ismertetését adja. A német forditasbol
az alabbi szakaszok maradtak ki:

a bevezetd rész, amelyben a szerz6 altalaban a konfucianus kanon jelen-
t6ségérol szol, illetve elmagyardzza a “kanon, szent konyv’ jelentésii jing &%
karaktert; a teljes 1. szakasz a Dalok konyvér6l,*® amely a konfucianus kanon
szépirodalmi értékét tekintve legértékesebb miive, hiszen ez az antologia 305,
a Kr. e. 10. szazadtol kezdve egészen a Kr. e. 6. szazadig keletkezett népdalt,
munkadalt, tinnepi, szertartasi éneket, himnuszt stb. tartalmaz;

a teljes II. szakasz, amelyben az frdsok konyvének® bemutatisa olvashato;

a III. szakasz jelentés hanyada, amelyben a szerz6 a tobbi mithdz képest
indokolatlanul hosszu terjedelemben és részletességgel értekezik a Viltozasok
konyve*? filozofiai, metafizikai aspektusairol.

A kéziratos forditas jegyzetekkel ellatott atirasa

A kéziratban a kozékezés meglehetdsen bizonytalan, és a maganhangzok
rovidségének-hossziisaganak jelolése is kovetkezetlen. Ennek ellenére, mivel a
kézirat els6 kozlésérdl van szd, a szoveget betithiv atirasban, emendaciok nél-
kil k6zoljik, feltiintetve a folioszamokat, jelolve azok recto (r.) és verso (v.)

30 4J: She-king; Shi jing #§45.
3V AJ: Shoo-king; Shu jing 4L,
2 AJ: Yih King; Yi jing 5 %%,

41



TOKAJI ZSOLT

oldalait. Vorosmarty a forditasban nem hasznalt jegyzeteket, igy a kozbeékelt
jegyzetpont-hivatkozasok toliink szarmaznak. Ezek egyarant tartalmazzak a kéz-
irat szovegére vonatkozo formai, ortografiai, illetve a forrastol vald eltérésekre
stb. tett megjegyzéseinket €s az annak tartalmara vonatkozo értelmezéseinket,
magyarazatainkat. A kinai szavak (nevek, kifejezések) esetében mindenkor meg-
adjuk a német (MB, LB) és az angol (AJ, MC) valtozatban hasznalt alakot, majd
pedig — mint a tanulmany egyéb részeiben — a nemzetkdzi gyakorlatban elfoga-
dott pinyin atirasos valtozatot is. A kinai karakterek a hagyomanyos irasjegyes
formaju valtozatukban olvashatok.’ A forditas alapjaul szolgalé német nyelvii
cikket teljes terjedelmében a tanulmany végén, a Fliggelékben adjuk kozre.

[55 r] Chinai literatura (No 78. Literaturblatt) Rob. Morrison Urnak
tudositasa a’ Chinai literaturarol, az Asiatic Journal-bol.

Monda szerént Chinaban a’ legrégibb idékben csomoé kotéssel szoktak az
uralkodok parancsolatit a’ tavolban kihirdetni, vagy kiilonben a’ gondolatot
megjegyezni. A’ legkozelebbi 1épés a’ rendszer’ megjavitasara Csang-hiiu**
altal tortént, a’ ki 4 szemmel abrazoltatik, ’s hagyomany szerént 2600 évvel ¢élt
Krisztus elétt. Egy bizonyos csillagzatnak, a’ tekends béka boritéka’ ereinek,
’s a’ 16patko nyomanak vizsgalatabol gondolatja jon betiiket képezni. Vékonyra
metélt bambusz volt az elsd targy mellyre irtak, késébben selyemre, ’s a’ keresz-
tény szamlalatnak mintegy elsé szazadaban talaltatott f61 a’ papiros. Iroszertl
egy hegyesitett vesszdke szolgalt, melly folyo tentaba martatott. Szérecseteket
hasznaltak mar Krisztus el6tt szinte 300 évvel. A’ kemény (Tintenstdche)®
C. 600ik esztendejében talaltak ki, ’s a’ tizedik szazad felé kezdettek metszett
tOkékrdl lenyomast® venni.

[55 v.] I A’ Chinai literatura all a’ régi philosophusoknak, Confucius (tulaj-
donképpen Kung-fu-tse)’” korabeli munkaikbol, vagy gytijteményeikbdl Krisztus

3 Ld. az 1. jegyzetet.

¥ AJ, CM: Tsang-hé ; MB: Tsang-héu; LB: Tsang-hiiu. Cangjie £ #5 a legendak szerint a
Sarga Csaszar (Huangdi %5 77) segitéje avagy hivatalnoka volt, aki a madarak és vadak labnyomait
tanulmanyozva jutott az iras megalkotasanak Gtletére. Mar az okortol kezdve szokas volt négy
szemmel abrazolni, ami a kiilonleges éberségét szimbolizalja.

3 A kemény sz6 utan ires helyet tartva a sor végén, a jobb lapszélen olvashato zardjelben
a német eredetiben szerepld Tintenstiche kifejezés. Az angol szovegben ezen a helyen a solid
squares of ink (,.,kemény tinta-tdombok™) szerepel. A hagyomanyos kinai iras és piktira jellegzetes
és nélkiilozhetetlen kelléke a préselt tusrad (huimo #{5%), amelyet enyv hozzdadasaval fenyd-
gyantakorombol készitenek, majd szogletes formaba préselnek és szaritanak ki. [rashoz vagy fes-
téshez a szilard tust specialis, iigynevezett tusdorzsol6 kovon vizben dorzsdlve higitjak a kivant
stiriséglire €s arnyalatira.

3¢ A lenyomdst sz6 utan a német forrasban szerepl6 Blocken (*blokkok”) sz6 olvashato. Tulaj-
donképpen a vésett faducokrol torténd nyomtatasi technikarol van szo.

37 Confucius (a mai magyar helyesiras szerint Konfuciusz; Kr. e. 551-Kr. e. 479) latinositott
valtozata a tobb néven is ismert okori kinai bolcs nevének. Itt zardjelben, a német eredetivel meg-
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sz. el6tt 500 évvel, ide szamitvan a’ sok jegyzeteket, magyarazatokat, ’s az eredeti
textus kortlirasait; tovabba a’ vitatasokat azoknak valodisagukrél, és rendérél
bizonyos szavaknak, és allitasoknak, ’s a’ homalyos helyek értelmérdl. A Vu-King
(6t szent konyv) textusa és Spe-su-€ (4 konyv)*® melly Confucius 4 tanitvanyaitol
készitetett, a’ honnan nevét is vette, olly tanitasokat és ok-foket foglalnak magok-
ban, mellyeket mesteriik javalt, és velok kozolt. A’ kdnyvek’ szamara nézve az
els6 munka Moses’ Pentateuch-ahez,* az utobbi a 4 Evangelistahoz hasonlit;
de mennyire kiilonbdzok tartalmaik! Némelly helyeit Vu-king’ régibb részének
kivevén, mellyekben a’ Noahrol* fiaira szallott tudasbol valami csillamlani lat-
szik, a’ tobbi nem egyéb mint egy foldi alkotmanya a’ személyes, hazi, ’s orszagos
szokasoknak,*' mellynek nincs egyéb kutfeje mint az emberi sziv’ kevelysége,
a birvagy, vagy a’ pillantat’ kenyei.

[56 r.] IT A’ Chinai literaturanak komolyabb részébdl legelsok Chinanak, és
bels6, kiilsd, féképen a’ Kunokkal,*? és tatarokkal viselt hadainak torténetei,
mellyek tobb kotetet toltenek, jobbara komoly stilusban irva, ’s 6k jegyzetekkel
vannak vegyitve az el6forduld személyekrol, ’s esetekr6l, ’s holott helyenként
torekedés latszik a’ kovetkeztetéseket azon okokra visszavinni, mellyek ural-
kodnék a’ t616k gondolt Kétlényiiben,* kir6l hiszik, hogy az erkdlcsi és testi
vilagnak ura. Ok a’ vizozont K. e. 2200 esztendére teszik (Claproth szerént 308%)*
’s vizOz0On el6tti regéiket nagy szerz6jokr6l Fohe és Nu-vo-rol,* a’ ki koveket

egyez6 médon, a Kung-fu-tse (Kongfuzi FL.7%F) szerepel.

3 Awujing T4, vagyis az ,,6t klasszikus” és a si shu VU2, vagyis a ,,négy kdnyv” alkotja az
ugynevezett konfucianus kanont, amely azokat a Kr. e. 300 el6tt keletkezett miiveket foglalja ma-
gaban, amelyeket a hagyomany magahoz Konfuciuszhoz két. A két kifejezés az 4J-ben és a CM-
ben angolosan Woo-king és Sze shoo, a MB-ban németes irasmoddal, de hibasan Wu-knig és Spe-
schu, a LB-ban pedig Wu-king és Spe-schu formaban szerepel, amelyet Vordsmarty is atvett.

3 Ti. Mozes ot konyve.

4 Ti. Noé.

41" A bal lapszélen, kozvetleniil a szokdsoknak sz6 elé kiirva a német Sittlichkeit (’erkolces’)
sz6. Ezen a ponton Morrison valdjdban a — késébbiekben németiil hibdsan emlitett — yin-yang [
F% elméletre utal.

2 4J, CM: Huns; MB, LB: Hunnien. Valdjaban az azsiai hunokrdl van sz6, akikrél a kinai
kronikak hsziung-nu (xiongnu %)) néven emlékeznek meg. A 19. szazadban altalénos volt a
hunokat a magyarokkal rokon kunokkal azonositani, Vérosmarty tobb miivében is igy emliti.

B AJ, CM: Dual System of the Universe; MB, LB: Zweywesigen.

4 Julius Klaproth (1783-1835) német nyelvész, filologus, orientalista és utazo, aki tobbek
kozott a Magyar Tudos Tarsasagnak is kiilsd tagja volt. Morrison miivében nem hivatkozik ra.
A MB-ban a cikk végén jegyzetként olvashatd, hogy Herr Klaproth sagt: 3082, mellette pedig
fel van tiintetve, hogy ez a forditd megjegyzése (4. d. Ueb.). A LB-ban zarodjeles beszrasként
talalhat6 ugyanez a hivatkozas, de mar a MB-hoz képest hibasan: Hr. Claproth sagt 308. Anm. d.
Uebers.). Klaprothnak a kinai forrasok alapjan az 6zonviz idejére vonatkoz6 spekulacioi és kal-
kulacioi az Asia polyglotta cimi munkajaban (Paris, 1823.) talalhatok a 30-34. oldalon, ahol is a
kinai 6zonviz idépontjat a Kr. e. 2297-t6l a Kr. e. 2278-ig terjedd idészakra teszi.

* AJ, CM: Fuh-he (Fo-hi) and Neu-wo; LB: Fo-he und Nu-wo. A kinai legendak két
kultirhérosza Fuxi £k 2% és Niiwa (vagy masik kiejtés szerint: Niigua) ZC%#. A historizalt mitikus

43



TOKAJI ZSOLT

olvasztott, ’s avval az egeket beragatta/kijavitotta, szinte 3200-ig teszik K.sz.
elétt. De azt, Nuvo férfi volt-e vagy nd, nem tudjak, mert noha (mondjak) az
asszony jegy meg van a’ névben,* ez még sem bizonyit; mert akkor még iras
nem volt.

[56 v.] TIT A’ harmadik koényv Jih-King,*’ el6adja az elvaltozasokat, ’s masi-
tasokat, mellyek a’ természetben a’ Kéter6uiség’ rendszerére vannak épitve.*
»Semmi, bar melly nagy, nincs a’ min ez a’ két okfo altal ne hasson, és semmi
nincs olly kicsin, hogy meg ne gyogyitsa.”® A’ mi, egyébirant mar régen
Osmeretes Philosophiajokbodl kij6, az Tan-Kieh,® vagy Le,’! a’ mi talan a’ mi

torténetirasban mindkettdjiiket a mitikus kor ,,hdrom fenség”-e (san huang = 5) kozé soroltak.
Fuxi 6satyanak tulajdonitjdk példaul a halaszhalo és a joslashoz hasznalt trigramok feltalalasat,
de 6 tanitotta meg az embereket a vadaszatra, a halaszatra és a tiizon valo ételkészitésre. Az id6-
szamitas kezdete koriil kezdték Niiwa parjaként emliteni, akivel olykor paros Iényként abrazoljak;
emberi felsétesttel rendelkeznek, de az also résziikk egymasba fonodo kigyo- vagy sarkanyfarok.
Egyes okori forrasok Niiwanak tulajdonitjak az emberek teremtését, illetve a beszakadt égbolt
kifoltozasat és megtamasztasat.

% Ti. Niiwa nevében a nii I irdsjegy jelentése: *né’, amely a jelentésre utald gyokként sze-
repel neve masodik tagjaban is.

4 AJ, CM: Yih King, LB: Jih-King. Nem mas, mint az az 0kinai joskonyv, a magyarul Valto-
zasok kényve cimen ismert Yi jing 55 45.

A kéziratban zarojelben az eredeti német szovegbdl a teljes mondatot kiirja Vordsmarty:
welche auf das System der Zweykrdftigkeit in der Natur gegriindet sind, die nach ihnen das Weltall
durchdringt (,,amelyek a természetben 1évo kéterejliség rendszerére vannak alapozva, amely az-
utan behatol a mindenségbe”). Az angol szdvegben: founded on the system of Dual Powers in
Nature (,,a kéterejiiség rendszerére van alapozva a természetben”).

¥ AJ, CM: Nothing, how great soever, that these principles do not include; and nothing,
how small soever, that they do not divide. LB: Es gibt nichts, wie grof3 es seyn mag, das diese
Grundsdfse nicht durch: dringen; und nichts, wie klein es auch sey, das sie nicht heilen. Az idé-
zetben szereplé angol divide ’feloszt, szétvalaszt, elkiilonit” igét a német helyteleniil forditja
heilenként, ezért olvashatd Vorosmarty forditasaban: [...] hogy meg ne gyogyitsa. Az angol sz6-
veg lehetséges forditasa: ,,Nincs semmi, barmely nagy legyen is, amit e két elv magaban ne foglal-
na; és nincs semmi, barmely kicsiny legyen is, amit azok fel ne osztananak.” Morrison miivében a
Valtozasok kényvének azon, Kr. u. 12. szazadi neokonfucianus magyarazatat ismerteti, amely Zhu
Xi K (1130-1200) nevéhez kothetd. Az idézet maga is Zhu Xi miivében talalhato.

0 AJ, CM: Tae-keih; LB: Tan-kieh. A daji XA kifejezést a magyar szakirodalomban 4ltala-
ban *Nagy Ereddpont’-ként forditjak. Az eredetileg joslasra szolgald Valtozasok konyvét a konfu-
cianus tudosok késobb kozmologiai, etikai és metafizikai magyarazatokkal lattak el. A magyara-
zat szerint a Nagy EredGpont, amely benne foglaltatik a Valtozdasok kényvében, hozza 1étre a Két
Format (vagyis a yint és a yangot); a Két Forma hozza 1étre a Négy Jelképet; a Négy Jelkép pedig
létrehozza azt a nyolc ugynevezett trigramot (ba gua /\%l), amelynek kombinacioibol felépithetd
a Valtozasok kényvének 64 josjele.

U A Le (AJ, CM, LB) tulajdonképpen a li 3, amely a Valtozdasok konyvében ’szabélyoz, el-
rendez’, illetve ’alap, inditék’ jelentésii, és a késdbbi metafizikai fejtegetések soran kapcsoltak
Ossze a Nagy Eredéponttal. A német forditasbol ezen a helyen jelentds rész kimaradt az angol
eredetihez képest, ahol is Morrison neokonfucianus alapon hosszasan és részletesen targyalja a
daji jelentését, jelentGségét és kapcesolatat a /ivel. Ennek hianyaban mar a német szoveg ezen része
is nehezen értelmezhetd.
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elsé okunkkal megegyez. De ezen elsé ok nalok nem a’ tiszteletnek, remény-
nek bizodalomnak, ’s imadasnak targya — nem Isten, hanem egy a’ természetet
lelkesité Mindenség a’ mellynek semmi befolyasa az embere, ’s avval semmi
egybekottetése. SOt magok az istenek, mint a’ tobbi vilag, a > Kéteronek Szang
és Szin*? (nyugalom és mozgas) mivei; noha kiilonbféle tiindéres kapcso-
lasa altal nemelly mathematicai alakoknak a’ jo, és bal szerencsét, a’ jot, és
gonoszt is ezen Kéterdre viszik vissza. [57 r.] Meg kell azonban vallani, hogy
¢’ munkaban sok jo tanitas is foglaltatik. Egy Cathol. Missionarius a’ Mémoires
sur la Chine 2-ik részében> kiadott valamit, a’ minek a Chinai Methaphysica
magyarazatanak kellne lennie, és e’ szoban Sang-Te** gondolja a’ minden hatd
istent talalni; és Dr Milne® is igy érzi. De bizonyos, hogy az ir6k a Szung-
dynasztia®® ota lassanként minden istenit kibizonyitottak a’ régiek’ irasaibol,
’s abbdl a’ Materialismust csinaltak, mellyet most rendszerékben talalunk, ’s a’
mit a’ Francziak pur deisme-nek>” mondanak.

IV A’ negyedik konyv Vu-king-nak neveztetik,”® melly a’ helyes magavise-
let ’s az élet, minden allapataiban eléfordulhato szertartasok’ egyetemes sza-
balyait foglalja magaban. Ezen része az ¢ irasoknak Le-King>® nevet is visel,

2. 4J, CM: Yin and Yang; LB: Sang und Sin. Vagyis a yin & és yang [%. Az okori kinai szo-
vegekben a yin jelentése ’sotét, arnyékos, homalyos, zavaros, befedett, eltakart, rejtett’, a yang
jelentése *napfény, ragyogas, emelkedett’. A hagyomanyos kinai felfogas a vilagban 1évé minden
létez6 egyensulyat azzal magyarazza, hogy a yin és a yang minden nagyobb entitasban kiegyenliti
egymast. Ha ez az egyenstly hosszabb idére felborul, akkor valamilyen katasztrofa kovetkezik
be. Vorosmarty a két szot a német szoveg hibas irasformaja utan irja Szangnak és Szinnek.

3 AJ: Mémoires sur les Chinois; CM: Memoires sur les Chinoise; LB: Mémoires sur la Chine.
Teljes cimén: Mémoires concernant [’histoire, les sciences, les arts, les moeurs, les usages, &c.
des chinois: par les missionnaires de Pékin. A monumentalis sorozat elsé 15 kotete 1776-1791
kozott jelent meg Parizsban. Morrison itt az 1777-ben kiadott 2. kétet ,,Explications des figures.
[.” cimi fejezetére (151-155.) utal, amelyrél nem allapithato meg, hogy a tobb szerzo (féként
francia jezsuita hittérit6k) koziil pontosan kinek tulajdonithato.

5 AJ, CM: Shang-Te; LB: Schang-Te. Shangdi 7, vagyis a Magassagos Ur, a legfonto-
sabb, legfébb isten az okori kinai vallasossagban. Alakja mar a Kr. e. 2. évezredben megjele-
nik. Az eurdpai misszionariusok Kindban prédikacioik soran, valamint Biblia-forditasaikban a
Shangdi szot hasznaltak a keresztény Isten fogalmanak jeldlésére is.

55 William Milne (1785—1822) protestans misszionarius, Morrison munkatarsa. O volt a ma-
sodik protestans misszionarius, aki Kinaba érkezett, 1809-ben. Nagy segitségére volt Morrisonnak
a Biblia forditasanak befejezésében. Szamos vallasos targyu kinai nyelvil irds szerzdje, angol
nyelvii cikkei és tanulmanyai a kinai torténelemr6l, irodalomrol, mitoldgiarol, filozofiarol stb.
1817-t61 1822-ig a The Indo-Chinese Gleanerben jelentek meg.

6 AJ, CM: Sung Dynasty; LB: Sung-Dynastie. A Song-dinasztia 960-t61 1279-ig Kina ural-
kodoéhaza.

57 Ti. , tiszta deizmus”.

8 A német forditd hibasan értelmezte az angol The Fourth of the Woo-king kifejezést. Valo-
jéban itt a wu jing, vagyis az ,,0t klasszikus” negyedik miivérdél van szd, vagyis a wu jing nem
maga a negyedik m.

%9 AJ, CM: Le-king; LB: Le-King. A Li jing f8%%, (A szertartasok konyve; ismertebb cimén:
Li ji #8750 [A szertartasok feljegyzései]) a konfucidnus értékek szerint kivanatosnak tartott tar-

45



TOKAJI ZSOLT

mellyben a’ Le szertartasokat, szokasokat, személyes csint, ’s udvariassagot
jelent. [57 v.] Bizonyos 0n-énzés, figyelem masok irant, komolysag mind a’
gondolkodasban, mind a’ magatartasban fekszik itt alapul. Kedves szavalatok
a Chinaiaknak, mikor erkdlcsokrdl beszélnek, vagy irnak, az *ami ezen munka
elején talaltatik: Vu pin King.® soha se nem komolyan; az az: mindig komolyan;
nem ellentmondasul a’ vidamsaggal, hanem megkiilonitésiil a’ konnyili gondola-
toktol, ledér beszédektdl, és szelességtol.

V Az 6todik konyv Feif-King®' egy sovany Kronikaja Confucius koranak,
’s az egyetlen munka, mellyet maga irt.

VI Az elébb emlitett négy konyv Confucius’ iskoldjanak okfoit foglalja
magaban. Az rendszere az illéségnek és csinossagnak, mellynek az isteni tekin-
tetb6l semmi, vagy igen kevés vagyon alapjail. Abbol all az egész, hogy valaki
ezen rendszer utan hivatalokhoz, tisztséghez, ’s jovedelemhez juthasson. [58 r.]
A’ papok alacson hivatalra nem bocsatatnak. Minden hatalom a’ tuddsoknal
van, ’s ezek olly nagyra vagyok is, a’ millyen csak lehet az emberek akarmelly
osztalya Ama’ konyvekben a’ tudas alap gyanant tekintetik; de nem a’ csupa
tudossag, a’ hanem a’ mi ott a’ tiindoklo [e]rény’ vilagos Osméretének nevezte-
tik, a’ természet vilaganak észrevevése kapcsoltan a’ legvalodibb akarattal, ezen
osmeretet erkolcsi javitasara forditani a’ bels6 embernek. Ezutan jon ezen tudas-
nak a’ masok’ javara alkalmazasa, a’ mit 6k népujitasanak mondanak, végre
tartds, és szoros ragaszkodas az okf6khoz, €s a’ mar elobb megdsmert erények’
gyakorlasa. Az erényt és blint ezek altal jelentik: kozonséges, és személyes jo,
koz és sajat haszon, jotét, ’s az 6nhaszon érzése. — China’ kereskedd részében
azt mondjak, hogy az Europaiak, és Americaiak egy nyerekedd, bator népe a’
szerencsélkedOknek, melly a’ haszonért honni’ éleményeit, ’s kényeit elhagyja.
[58 v.] A’ mint tudva van, a’ Chinaiak ezért szellemi (Urbarmacher) az elso,
a’ fold a’ masodik, a’ foldmiveseket, ’s velok a’ kalmarokat az utolsd osztalyba
teszik.? A’ tudésok elsé osztalya a’ tobbit mind megvetéssel nézi. Ok foldes

sadalmi normakkal, adminisztracioval és szertartasokkal kapcsolatos irasok antologidja. A mii
Osszeallitasat a hagyomany maganak Konfuciusznak tulajdonitja, de jobbara késdbb irddott ré-
szekbdl all, amelyet az ,,0t klasszikus” soraba emeltek.

% AJ, CM: Woo puh king, vagyis wu bu jing SEANEL. A szertartasok feljegyzései 27. fejezeté-
bl szarmazo idézet, melynek forditasa: ,,sohasem tisztelet nélkiil”.

' LB: Feiv-King. A német fordité az el6z6 szakaszhoz hasonldan ismét hibasan értelmezte
az angol széveget, amikor az angol Five King ,,0t king”, vagyis ,,0t kanon” kifejezést gondolta a
gyljtemény 6tddik miive cimeként, amelyet betlicserével irt le, vagy igy szedtek ki, Vordsmarty
pedig ezt irta at Feif King formaban. A német fordito raadasul kihagyta az amugy is rovid szakasz
lényeges részét, amelybdl kideriilne, hogy az ,,6t konyv” utolsoként emlitett miive valojaban a
Chungiu K (CH: Chun-tseu, Tavaszok és 6szok) cimii kronika, amely Konfuciusz sziiléfoldjé-
nek, Lu & 4llamnak a torténetét targyalja kronologikus sorrendben, Kr. e. 722-t81 egészen Kr. e.
481-ig. Mar az okorban ugy tartottak, hogy ennek a miinek csakugyan maga Konfuciusz volt a
szerzdje.

02 A Vorosmarty altal nem értett és hianyosan magyaritott mondat forditasa: ,,A kinaiak koz-
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urai, miveltebbei, fotisztei, kovetei az orszagnak, ’s ugy tetetik magokat, mintha
6k a’ Le-t a nyereséget a’ legjobban/inkabb gyiilolnék. ’S hogy a gazdagsagnak
¢és fénynek ezen megvetését még nyilvabba tegyék, gyakran a legfobb emberek
is egy sereg rongyos kisérékkel jarnak. A’ hatalom birasa minden egyéb birtok
gyanant vagyon. Az orszaglasra nézve azon vannak, hogy a nép szive egyiitt
jarjon az orszagloszék’ rendeléseivel, ’s hogy igy annak kelljen az orszaglasra
jutni, a’ ki a’ nép szivét megnyerte, ’s csak az érdemli meg a’ j6 (az erényes) feje-
delem’ nevét, a’ ki az emberek’ szeretetét meg tudja nyerni. Erény, nép, orszag,
jovedelem, a’ rend melly az uralkoddknak, mint természet’ rende ajaltatik,
mellyet az ég javal, és Sang-te (a’ legfobb ur) gyonyornek tekint. [59 r.] De
ha hamis politika altal ezen rend megforditatik, elsévé tétetvén a’ jovedelem,
utoljara az erkolcs, akkor az uralkodonak a’ nép szivét el kell vesztenie, az Eg
végzetének téle elvonulni, Sang-te-nek rea haraggal néznie, ’s a’ Kormanynak
masra szallani. A’ gazdagsag nem ugyelésének tanitasa olly kiilonlegesen elter-
jedt, hogy csupan a’ dus, ha egyszersmind tudomanynyal, hatalommal, vagy
erénynyel nem bir, magatol a’ néptdl is megvettetik.

A forditas elemzése

Morrison AJ-ban megjelent tanulmanyat az ismeretlen német forditd szaksze-
rhtleniil kivonatolta, a LB-ban olvashat6 forditasa pedig tobb helyen pontatlan.
Az eredeti angol tanulmany vagy legalabb a kinai irodalom, kiilondsképpen a
konfucianus kanon el6zetes ismerete nélkiil a német cikkrél nem deriil ki annak
logikatlan szerkesztése, értelmezési hibai és terminoldgiai pontatlansagai.
Vorosmarty tehat feltehetden a szerkeszté és forditd johiszemi bizalmaval
valasztotta ki a német irast, latott hozza annak forditasahoz, és azt teljes terje-
delmében, jelentésebb kihagyasok nélkiil magyaritotta is.

Eletrajzirdi szerint Vorosmarty nem volt kiilondsebben gyakorlott a német
tarsalgasban, de jol értett minden szoveget, s hibatlanul irt is németiil. Ezt a C/
forditasa is meger6siti, de emellett valamelyest ravilagit Vordsmarty forditoi
modszerére is.

A mintegy 9000 leiités terjedelmii német szdveget folyamatosan, feltehetéen
egyhuzamban forditotta le, a problematikus részeket pedig — a forditokra maig
jellemzé modon — vagy kihagyassal, vagy a problémat okozo forrasnyelvi szo,
kifejezés beékelésével jelezte maganak, a késobbre hagyott megoldast, tisztazast

tudottan a szellem miivel6it soroljak az elsd osztalyba, a f6ld miivel6it a masodikba, a fold ter-
mékeinek feldolgozoit a harmadikba, a kereskeddket pedig a hasonlokkal egyiitt az utolsoba.”

8 AJ, CM, LB: Le. A li F| jelentése: *érdek, haszon, nyereség’; nem keverendd ssze a szo-
vegben korabban szerepld, ugyancsak /inek ejtendd, de mas irdsjeggyel irando livel B, vagy
A szertartdsok feljegyzéseinek kinai cimében (Li ji) szerepld, szertartas, ritudlé’ jelentésti livel 14,
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megkonnyitendé. Igy tehat nem tekinthetjiik kihagyasnak azt a néhany esetet,
ahol a német szoveg értelmezési nehézség elé allitotta Vorosmartyt.

A CI kézirataban harom ilyen helyet azonosithatunk. A kézirat elsé olda-
lan, az 55. f6li6 rectojan két német kifejezés kapcsan is elbizonytalanodott.
A Tintenstoche széra meg sem kisérelt magyar megfelel6t talalni, a helyét
kihagyta, a forrasnyelvi alakot pedig lapszélen zarojelben adta meg. Olyan kife-
jezésrol van sz6, amelynek megértéséhez nem elég németiil tudni. Vordsmarty
kinai kultartorténeti ismeretek nélkiil talan elképzelni sem tudta, mik lehetnek
azok a kinai talalmanyok, a kemény ,,tintaronkok”™, ,tintatuskok™ (ez a német
kifejezés szo szerinti forditasa), amelyeket a kinaiak az irdshoz hasznalnak.
Nem talaltuk annak nyomat, hogy 1828 el6tt magyarul tortént-¢ emlitése a ma
préselt tusradnak nevezett targynak, amely a kinai irastudok specialis kelléke,
¢és amelyrol a kézirat vonatkozo részének jegyzetében mar részletesen szoltunk.

Ugyanezen az oldalon két sorral lejjebb Vordsmarty szintén a lapszélen, de
mar nem zarojelben, a német Blocken szot irja ki. A kinai konyvnyomtatasrol
tudositdo egyetlen mondatot Vorosmarty ,,’s a’ tizedik szazad felé kezdettek
metszett tokékrdl lenyomast venni” formaban forditotta le, de a Blocken *tdm-
bok, ronkok’ szo értelmezésében elbizonytalanodott, és ideiglenesen a ,,tokék”™
szoval magyaritotta.®* A Vordosmartynak gondot okozo német kifejezés azokat
a fanyomoducokat jelenti, amelyekre egy-egy oldal teljes szovegének ,,negativ-
jat” kivésték, majd igy készitettek roluk lenyomatot. Korabeli magyar forrasban
errél 1832-ben, Vorosmarty forditasa utan négy évvel a Kézhasznu esmeretek
tara ,,China” cimszavaban olvashatunk: ,,[...] elébb nyomtattak a’ Chinaiak
konyvet, mint mi, a’ targyak jeleit fa tiblakba metszvén [...].”%

Vorosmarty forditasanak legproblematikusabb része az 58. f6lio verso olda-
lan talalhat6. Ebben az esetben a német Urbarmacher kifejezést nyilvanvaloan
nem értette, igy annak helyét kihagyta a szovegben, a német szt pedig a lap-
szélen, zarojel nélkiil megadta. A német forditd az urbar ’(meg)miivelhetd’ és
a Macher *készitd, csinald’ szavakbol alkotott Osszetétellel az angol cultivator
sz6t forditotta, de az eredeti angol mondatot jelentds mértékben Gsszevonva,
torzitva adta vissza: ,,The Chinese, as is well known, rank the cultivators of
mind in the first class; next the cultivators of the land; in the third place are
ranked the operators on Earth’s produce, or the artisans and mechanics; and
finally, the transferrer of commodities — the trafficker, trader, or merchant.”®

Anémet szovegben ez all: ,,Die Chinesen sehen bekanntlich die Urbarmacher
des Geistes in die erste Klasse, die Urbarmacher des Feldes in die zweyte, die

% Morrison tanulmanya ezen részében a fanyomodicos nyomdatechnikardl beszél, és nem
tesz emlitést a 11. szdzad kozepe tdjan Bi Sheng 5 (990-1051) 4ltal feltalalt mozgathaté nyo-
moelemes nyomtatasrol.

8 Kozhasznu esmeretek tara, 111. 169.

% A szerz6 kiemeléseivel.
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Verarbeiter der Erzeugnisse der Erde in die dritte und die Héndler mit denselben
in die lezte.”

Mint lathatjuk, a német forditasban nem szerepelnek a harmadik tarsadalmi
osztalyba sorolt miivészek (artisans) és kézmuvesek (mechanics), ezenkiviil
pedig leroviditi az utolso (negyedik) osztalyba sorolt kereskedékre vonatkozd
résztis, ésnala 6sszevonva, die Hindler mit denselben formaban szerepel az angol
mondat the transferrer of commodities — the trafficker, trader, or merchant része.

Vorosmartynak nem csupan a mondat elsé részében szerepld Urbarmacher
sz6 okozott gondot, de anélkiil, hogy jelolte volna, teljesen clhagyta a die
Verarbeiter der Erzeugnisse der Erde in die dritte (vagyis a ,,f6ld termékeinek
bérfeldolgozoit a harmadikba™) rész forditasat is, igy nala négy tarsadalmi osz-
taly helyett csak harom szerepel.

Erdekes megfigyelni Vorosmarty azon torekvését, ahogyan forditasa soran a
forrasnyelvi szovegben eléforduld, a német hangtanhoz és ortografiahoz igazi-
tott atirasban szerepld kinai szavakat és neveket ,,magyarositja”. Bar a CI kéz-
iratanak ismertetésekor a jegyzetekben mindezen szavakat, kifejezéseket kiilon-
kiilon mar ismertettiik, igy gondoljuk, hogy a konnyebb dsszehasonlithatdsag
kedvéért hasznos, ha a kéziratban el6fordul6 tizennyolc kinai nevet, kifejezést
az alabbi tablazatban is 0sszefoglaljuk. Ebben a kinai nevek és kifejezések,
illetve miicimek (az utdbbiak kurzivalva) a kéziratban valo els6 megjelenésiik
sorrendjében szerepelnek.

Angol Német Vorosmarty Pinyin Eredeti
1. | Tsang-hé¢ Tsang-hiiu Csang-hiiu Cangjie x|
2. | Kung foo tsze Kung-fu-tse Kung-fu-tse Kongfuzi fLRF
3. | Woo-king Wu-king Zz:gl:; Wu jing T
4. | Sze shoo Spe-schu Spe-su si shu I
5. | Fuh-he Fo-he Fohe Fuxi R
6. | Neu-woo Nu-wo Nu-vo /Nuvo | Niiwa ]
7. | Yih King Yih-King Jih-King Yi jing kS
8. | Tae-keih Tan-kieh Tan-Kieh daji KAtk
9. Le Le Le li H
10. | Yang Sang Szang yang K
11. | Yin Sin Szing yin k2
12. | Shang-te Schang-te Sgﬂgf: Shangdi it
13. | Sung Sung Szung Song P
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14. | Le-king Le-King Le-King Li jing 1%
15. | Le Le Le li 18

16. | Woo puh king Wu pin King | Vu pin King | wu bu jing A
17. | (Five) King Feiv-King Feif-King - -

18. | Le Le Le li il

A kirivo hibak (4., 8., 10., 11., 16., 17.) esetében lathatd, hogy a német forditd
vagy nyomdai szedd volt az, aki vétett. A német szoveg alapjan dolgozd Vords-
marty néhany esetben figyelmetlen vagy kovetkezetlen volt, példaul a német
valtozatban szereplé Tsang névelem Csang formaban torténd atirasakor (1.),
a nagy- és kisbetiik (3., 8., 12.), illetve a kotéjel (5., 6.) hasznalataban. Az atiras
megvaltoztatasakor a német s (10., 11., 13.), sch (4., 12.), v (7.) ésw (3., 6., 16.)
betliket azok magyar megfelelire alakitja at: sz-re, s-re, j-re és v-re. A német
Osszetett s betiit egyszer hibasan cs-nek irja at (1.), a Kung-fu-tse szoban (2.)
pedig valtozatlanul hagyja.®’

Ez alapjan hibasan vonnank le azt a kovetkeztetést, hogy Vorosmarty fordi-
tasaban a kinai szavak és nevek valamiféle, a magyar hangtani sajatossagokhoz
és helyesirashoz idomul6 korai atirasi rendszerének kidolgozasara valo torek-
vés figyelhetd meg. Azokat a német betiiket, amelyek a magyartol eltéréen mas
hangot jelolnek, vagy grafikailag a magyar irastol idegenek, mar Vordsmarty
koraban szokas volt az atirasban megvaltoztatni.

Mivel a kinai szavak és nevek jo ideig jellemzéen latin, német, angol és
francia irott forrasok kozvetitésével jutottak el hazankba, atirasuk tekintetében a
Cl forditasa utan tobb mint egy évszazadig még jelentds kaosz uralkodott. Egy-
séges rendszer kidolgozasara majd csak a tudomanyos igényii hazai sinologia
elindulasat kovetden, az 1950-es évek masodik felében, az 1960-as évek els6
felében kertilt sor.

Konkluzié

Ismereteink szerint Vorosmarty sem a C/ forditasat megelézoen, sem azt kove-
téen nem foglalkozott miiveiben Kinaval vagy a kinai irodalommal.®® Nincs

¢ Ezeken kivill egy izben a német v betlit is f-re irja at, mivel az angol Five sz6 hibasan értel-
mezett és Feivre torzitott alakjat (17.) a német szoveg alapjan kinai névnek gondolja.

¢ Kinat csupan 1833-ban és 1834-ben, a Turandot két magyar forditasarol irt biralataban em-
liti: Turandot v. a’ khinai Printz-asszony. Tragi-Comoedia. Schiller utan forditotta Gathi [Gathy]
Janos (1d. Vordsmarty Mihaly, Publicisztikai irasok. Akadémiai és Kisfaludy-Tarsasagi iratok.
[Vorosmarty Mihdly Osszes Miivei, XV1.] Sajto ala rend. Solt Andor—Fehér Géza—Gergely Pal.
Budapest, 1977, 30, 197.) és 1. Turandot v. a’khinai Hercegasszony. Tragi-Comedia. Schiller utan
Jorditotta Gathi Janos. 2. Turandot khinai Hercegasszony. Szomoruvig kéltemény, forditotta Tot
Mihal (1d. Voérésmarty, Publicisztikai irasok, 39, 208-209.).
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arrol tudomasunk, hogy az orszaggal, a kinai miveltséggel kapcsolatban volt-e
barmiféle egyéb ismerete. Forditasa arrdl arulkodik, hogy ez lehetett az elsd
munka, amely a kinai irodalommal kapcsolatban a keze ligyébe akadt. Az angol
eredeti hianyaban és egyéb, a kinai irodalommal kapcsolatos forrasok nélkiil
Vorosmarty javitani sem tudta volna forditasat. Jollehet elhibazott dontés volt
épp ezt a konyvismertetének szant, am valdjaban rosszul szerkesztett, forditasi
¢s atirasi pontatlansagokat tartalmazo német szoveget valasztania, kifogastalan
kritikai érzékérdl és szerkesztéi felkésziiltségérdl tantskodik az a tény, hogy
forditasat nem jelentette meg. Maga is felismerhette, hogy a cikkben foglaltak
ebben a formaban a nagykozonség szamara nem csupan érdektelenek, de értel-
mezhetetlenek is.

A Cl kézirataban nem Vorosmarty gondolatait talaljuk, az nem a kelet iranti
érdeklédésének kutatomunkaval gy(ijtott és sszegzett eredménye. A CI csupan
a skot presbiterianus hittéritd, Robert Morrison kinai irodalomrol tudosito tanul-
manyanak egy ismeretlen német fordito altal szakszertitleniil kivonatolt, pontat-
lan német nyelvi atliltetésének magyar nyersforditasa. A kéziratban maradt és a
szélesebb kozonség szamara mindeddig ismeretlen C/ elenyészd jelentéséggel
bir a Vorésmarty-kutatdsok szempontjabol. Ertéke sokkal inkabb a hazai orien-
talisztika, azon beliil is a sinoldgia tudomanytorténeti kutatasainak szempontja-
bol mérhetd, hiszen a sziikebb szakma nem csupan egy feldolgozatlan, hanem
egy eddig ismeretlen, lappang6 forrassal gazdagodott.

FUGGELEK

Chinesische Literatur.
Herr Rob. Morrison’s Nachricht tiber die Chinesische Literatur,
aus dem Asiatic Journal.

Der Sage nach bediente man sich in den frithesten Zeiten in China der Knotenstricke,
um den Willen der Herrscher in der Ferne zu verkiinden, oder sonst den Gedanken fest
zu halten. Der nichste Schritt zur Verbesserung des Systems geschah durch Tsang-hiiu,
welcher mit 4 Augen dargestellt wird, und, der Angabe nach, 2600 Jahre vor Christi
Geburt gelebt hat. Von der Beobachtung eines gewissen Gestirnes, der Adern in der
Schildkrétenschale und des Eindrucks von einem Pferdehuf, verfiel er auf den Gedan-
ken Buchstaben zu bilden. Diinn geschnittene Bambus waren der erste Gegenstand, auf
den man schrieb; zundchst bediente man sich hierzu der Seide und ungeféhr im ersten
Jahrhundert christl (sic!). Zeitrechnung erfand man das Papier. Als Mittel zum Schrei-
ben bediente man sich anfangs eines zugespizten (sic!) Stockchens, welches in fliissige
Tinte getaucht ward. Haarpinsel benuzte man bereits 300 Jahre vor Christi Geburt. Um
das Jahr C. 600 erfand man die harten Tintenstdckchen, und gegen das 10te Jahrhundert
entdeckte man das Mittel, von gestochenen Blocken Abdriicke zu nehmen.
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I. Die Chinesische Literatur besteht aus den Werken oder Sammlungen der alten
Philosophen aus der Zeit des Confucius (eigentlich Kung-fu-tse) 500 Jahre vor C. G.;
nebst den vielen Noten, Commentarien und Umschreibungen des urspriinglichen Tertes;
dann den Streitschriften iiber deren Aechtheit, die Ordnung gewisser Worter oder Sétze
und den Sinn dunkler Stellen. Der Tert des Wu-king (fiinf heilige Biicher) und des Spe-
schu (4 Biicher), welche von 4 Schiilern des Confucius zusammengetragen worden,
wovon sie den Namen haben, enthalten die Lehren und Grundsitze, die ihr Meister bil-
ligte und ihnen mitgetheilt hatte. Der Zahl der Biicher nach, gleicht das eine Werk dem
Pentateuch Mosis und das andere den 4 Evangelisten. Aber wie anders ist ihr Inhalt! Mit
Ausnahme einiger Stellen in dem iltesten Theile des Wu-king, welche etwas von der
Kenntnif} zu enthalten scheinen, die Noah seinen Kindern mitgetheilt haben muB, ist das
tibrige nichts als ein ungéttliches Gebaude von personlicher, hduslicher und staatswirth-
schaftlicher Sittlichkeit, die keine andere Quelle hat, als den Stolz des menschlichen
Herzens, oder die Ruhmsucht, oder gegenwiértige Bequemlichkeit. ..

II. Das nichste im ernsthaftern Theil der Chinesischen Literatur, sind Geschichten
von China, und seinen innern und auswértigen Kriege, besonders mit den Hunnen und
Tartaren, welche viele Bédnde einnehmen, und gew6hnlich in einem ernsthaften Styl
geschrieben, und mit Bemerkungen iiber vorkommende Personen und Begebenheiten
vermischt sind, und in welchen dann und wann ein Versuch erscheint, Wirkungen auf
die Ursachen zuriickzufiihren, die in dem von ihnen erdachten Zweywesigen herrschen
sollen, von welchem sie glauben, dal die moralische und physische Welt beherrscht
werde. Sie setzen ihre Fluth ungefahr 2200 Jahre vor C. G. (Hr. Claproth sagt 308. Anm.
d. Uebers.) und fiihren ihre vorfluthige Sagen hinsichtlich ihres grofen Stifters Fo-he
und Nu-wo, welcher Steine schmolz und die Himmel damit ausbesserte, bis auf 3200 v.
C. Ob aber Nu-wo ein Mann oder ein Weib gewesen, wissen sie nicht, denn, sagen sie,
obgleich das Zeichen Weib erscheint, so beweist dies doch nichts, weil es zur Zeit keine
Buchstaben gab.

III. Das dritte Buch heif3t Jih-King, und enthélt die Lehre von den Umwandelungen
und Verdnderungen, welche auf das System der Zweykréftigkeit in der Natur gegriindet
sind, die nach ihnen das Weltall durchdringt. ,,Es gibt nichts, wie gro3 es seyn mag,
das diese Grundsétze nicht durchdringen; und nichts, wie klein es auch sey, das sie
nicht heilen.” Was aus ihrer, tibrigens ldngst bekannten, Philosophie hervorgehet, ist
ein Tan-kieh oder Le, das wohl mit unserem Ausdrucke: erste Ursache iibereinstim-
men mag. Aber diese Erste Ursache ist bei ihnen nicht ein Gegenstand der Ehrfurcht,
der Hoffnung, des Vertrauens oder der Anbetung — es ist nicht ein Gott, sondern eine
die Natur belebende Allheit ohne Einflul auf, oder Verbindung mit dem Menschen. Ja
die Gotter selbst sind, wie das librige Weltall, das Werk der Zweikraft Sang und Sin
(Ruhe und Bewegung); obgleich durch die mannichfaltige, phantastische Verbindung
von mathematischen Gestalten, auch das Gute und Bose, Gliick und Ungliick auf diese
Zweykraft zuriickgefiihrt werden. Auch mufl man bekennen, daf3 dieses Werk viele gute
Lehren enthdlt. Ein kathol. Missionédr gab in dem zweyten Theil der Mémoires sur la
Chine eine seyn sollende Erkldrung von der chinesischen Metaphysik, und will in dem
Worte Schang-te den allméchtigen Gott erkennen, und Dr. Milne verstehet es ebenfalls
so. Aber es ist gewil}, daB} seit der Sung-Dynastie die Schriftsteller nach und nach alles
Gottliche aus den Schriften der Alten heraus demonstrirt, und den Materialismus daraus
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gemacht haben, den wir jetzt in ihrem System finden, und den die Franzosen noch pur
déisme nennen.

IV. Das vierte Buch heift Wu-King, eine allgemeine Vorschrift fiir das Benechmen
und die zu beobachtenden Feyerlichkeiten in allen Lagen des Lebens. Dieser Theil der
alten Schriften wird auch Le-King genannt, in welcher Bedeutung das Wort Le, Gebrau-
che und Feyerlichkeiten, personlichen Anstand, Hoflichkeit u. s. w. meinet. — Eine
gewisse Selbstachtung, und Achtung gegen andere, ein Ernst im Denken, im Wesen und
Benehmen liegt allem andern zu Grunde. Ein Lieblingsausdruck der Chinesen, dessen
sie sich fast immer bedienen, wenn sie von den Sitten reden oder schreiben, sind die in
dem ersten Satze dieses Werkes enthaltenen Worte: Wu piu King, nie nicht ernsthaft;
d.h. immer ernsthaft; nicht im Widerspruche mit Heiterkeit, sondern als Unterscheidung
von leichten Gedanken, leichtfertigen Reden, und hastigem Wesen.

V. Das flinfte, Feiv-King, ist eine magere Chronik von Confucius eigener Zeit, und
das einzige Werk, das er selbst geschrieben.

VI. Die frither erwéhnten vier Biicher enthalten die Grundsétze der Confucius’schen
Schule. Es ist ein System der Schicklichkeit und des Anstandes, welchem wenig oder
nichts von goéttlichem Ansehen zu Grunde liegt. Es ist nur durch die Anerkennung dieses
Systems, daf ein Mann in China zu Aemtern, Wiirden und Einkiinften gelangen kann;
die Priester werden nicht zu dem niedrigsten Amte zugelassen; alle Macht ist bey den
Gelehrten, und diese sind auch so herrschsiichtig, als irgend eine Klasse von Menschen
es seyn kann. In jenen Biichern wird die Kenntnif3 als Grundlage betrachtet; aber nicht
allein Gelehrsamkeit, sondern vorziiglich, was dort eine klare Erkenntnif} gldnzender
Tugend genannt wird, eine genaue Wahrnehmung des Lichtes der Natur vereinigt mit
dem ernstlichen Willen, diese Erkenntnif auf die sittliche Verbesserung des innern Men-
schen anzuwenden. Zunéchst kommt die Anwendung dieser Erkenntni zum Vortheile
anderer, oder, wie sie es nennen, zur Erneuerung des Volkes; und zuletzt eine bestandige
und feste Anhénglichkeit an die Grundsétze und Uebung der frither erkaunten Tugen-
den. Tugend und Laster bezeichnen sie durch: allgemeines und personliches Wohl,
offentlichen, und eigenen Vortheil, wohl wollende und selbstsiichtige Gefiihle... In dem
kaufménnischen Theil von China sagt man, die Europder und Amerikaner seyen ein
gewinnsiichtiges, kithnes Volk von Abenteurern, das des Vortheils willen die Geniisse
und Bequemlichkeiten der Heimath verlasse. Die Chinesen setzen bekanntlich die
Urbarmacher des Geistes in die erste Klasse, die Urbarmacher des Feldes in die zweyte,
die Verarbeiter der Erzeugnisse der Erde in die dritte und die Héndler mit denselben
in die letzte. Die erste Klasse der Gelehrten sehen alle andere Klassen mit Verachtung
an. Sie bilden die Herrschaften, die Gebildeten, die Beamten, die Statthalter, Minister
und Gesandten des Landes, und geben sich immer das Ansehen, als verachteten sie das
Le oder den Gewinn aufs dullerste. Und um ihre Verachtung des Reichthums und der
Pracht desto deutlicher an den Tag zu legen, siecht man oft die vornehmsten Méanner mit
einem Gefolge in zerlumpten Kleidern. Der Besitz der Macht gilt ihnen fiir jeden andern
Besitz. Hinsichtlich der Regierung halten sie dafiir, dal die Herzen des Volks und die
Bestimmung der Regierung Hand in Hand gehen; daf3 derjenige, welcher des Volks Herz
gewinnt, den Thron erwerben miisse, und nur der ein tugendhafter Prinz genannt zu
werden verdiene, welcher der Menschen Liebe zu gewinnen wisse. Tugend, Volk, Land,
Einkiinfte ist die Ordnung, welche den Herrschern als die Ordnung der Natur empfohlen
wird, die der Himmel billige, und Schang-te (der oberste Herrscher) mit Vergniigen
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ansehe. Sollte aber durch eine falsche Politik diese Ordnung umgekehrt, und Einkiinfte
als das erste, und Tugend als das letzte betrachtet werden, — dann miisse der Herrscher
des Volks Herzen verlieren, des Himmels Beschliisse ihm entzogen werden, Schang-te
mit MiBBvergniigen auf ihn blicken, und der Thron einem anderen gegeben werden. Die
Lehre von der Gleichgiiltigkeit gegen Reichthiimer ist allgemein verbreitet; und der blos
Reiche, wenn er nicht zugleich Gelehrsamkeit, Macht oder Tugend besitzt, wird selbst
von dem Volke verachtet.

Chinai literatura — An unpublished manuscript of Mihaly
Vorosmarty
Zsolt TOKAJI

The manuscript entitled “Chinai literatura” (“Chinese Literature”) of Mihaly
Vorosmarty (1800—1855) is kept in the Manuscript Library of the Hungarian
Academy of Sciences. The translation from German, originally intended as a
book review, was to appear in the journal Tudomdnyos Gyujtemény (Scientific
Collection), but Vordosmarty never published this work. The original of
Voérosmarty’s translation can be found in the 1827 issue of the German literary
newspaper Literatur-Blatt, with the title “Chinesische Literatur. Herr Rob.
Morrison’s Nachricht tiber die Chinesische Literatur, aus dem Asiatic Journal”.
In fact, the German-language article is a poorly extracted and edited translation
of an English article entitled “Chinese Literature” written by the British
Protestant missionary Robert Morrison and published in the Asiatic Journal
(1825). Vorosmarty prepared a translation of the full German text but he did not
publish it, probably because he had no access to the original English version.
In this form, the manuscript is a very special monument for early Hungarian
Orientalism.
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