Ujvari Hedvig
Max Nordau ¢s Goldziher Ignac levelezésének
kontextualizalasa II."

Kovetkezo két levelét Nordau 6t évvel késobb, 1920 majusaban és juniusaban
mar Londonbol irta. Az orszagvaltas a cionista mozgalomban betdltott szere-
pének tudhato be, ugyanis a Balfour-deklaraciot kvetden a szervezet vezetése
Londonba tette at székhelyét, ahonnan diplomaéciai iton tudtak szamara beuta-
zasi engedélyt szerezni.

A Londonbol irt két levélben fontos téma kdzos baratjuk, a fiatal orienta-
lista, Abraham Shalom Yahuda tudomanyos palyajanak alakulasa. Yahuda mar
1897-ben részt vett az elsd cionista kongresszuson, Nordaut pedig igen érzé-
kenyen érintette, hogy 1920-ban nem valasztottak be javaslatira a mozgalom
egyik fontos szervébe, a Greater Actions Committeebe, noha szakértelmére,
féleg az arabkérdésben nagy sziikség lett volna. Nordau Londonban — nem tul
diplomatikusan — a brit kormanytol félmilli6 zsid6 azonnali betelepitését kove-
telte Palesztinaba, amit hamarosan tobb millionak kellene kdvetnie. A cionista
mozgalom élén all6 Chaim Weizmann és Nahum Sokolov kérése ellenére az
azonnali kolonializaciot és Palesztinaban egy szuverén zsido allam megalapi-
tasat siirgette.!

Az elsd levél szerint Yahuda kozvetitette Nordaunak Goldziher tidvozletét,
¢és egyben beszamolhatott neki a madridi egyetemen 6t ért sérelmekrdl, illetve
ezzel kapcsolatosan Goldziher rosszallasardl. Nordau gy itéli meg, hogy pesti
baratja nem ismer minden részletet, kiilonben mashogy értékelné a torténteket.
Yahuda az els6 vilaghaboru alatt Jeruzsalembdl ment Madridba, de most odébb-
allt, amit Nordau érthetének nevez, mivel ,,Yahuda nagy szolgalatot tett, de
halatlansag lett a fizetsége. Spanyolorszagban sem tudomanyos, sem személyes
jovo nem allt eldtte”, és életkoranal fogva megteheti, hogy mas vizekre evezzen.

Nordau ezt kdvetéen a magyarorszagi fejleményeket érinti, amelyeket aggo-
dalommal és gondterhelten kdvet néhany még ott é16 baratja miatt. A habors
cenzura miatt részletekbe nem akar bocsatkozni, de Goldzihert a Palesztinaba
vald koltozésre kapacitalja: ,,Teljes szivembdl kivanom, hogy jusson arra az
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elhatarozasra, hogy lakhelyét atteszi Jeruzsalembe. Ott egy szabad zsido orszag-
ban lenne, amely Onnek azt a magas rangot kinalna, amely megilleti. On lenne
a hamarosan megalapitandd egyetem dicsGsége és biiszkesége. Es On megbe-
csiilhetetleniil értékes lehetne a zsid6 és arab moszlimok (a keresztény szirek-
hez nincs és nem is akarjuk, hogy koziink legyen) kozotti bizalmas kapcsolat
sziikségszerti 1étrejottében. Eletének szép alkonyat jelenthetné ez. On a lelkében
keleti ember ... Gondolkodjon el ezen, és alkalomadtan tudassa velem, mit szol
a javaslatomhoz.”” Scheiber idézi Goldziher 1920. majus 30-an kelt levelét,’
amelyben hazafias okokra hivatkozva utasitja vissza Nordau felvetését, ,,mivel
a sziil6fold jelentette rogrol vald elvalas, hazafias szempontok miatt is jelenleg
egy nyomasztd aldozattal jaro kdvetelést jelentene”. Ez volt az oka, hogy ,.fiata-
labb éveimben ellenalltam, hogy kivandoroljak német és angol egyetemekre”.

A levél tovabbi részében a végteleniil elkeseredett, reményvesztett Nordau
szolal meg, s benne a Spinoza-idézet® valoszintivé teszi, hogy Goldziher levele
is borus hangulata lehetett. Nordaut a vilaghabort teljesen tonkretette. A francia
hatdsagok az 0sszes vagyonat lefoglaltak, s noha mindent megtesz ennek a fel-
oldasara, erre nem sok esélyt lat. Parizsi visszatérése is kétséges. Ugyanakkor az
6 koraban masutt egy uj orvosi praxis kiépitésének valoszinliségét — egykortak
1évén — Goldziher maga is meg tudja itélni. Az Gjsagok, amelyeknek dolgozott,
tonkrementek.® Mentsvarat az észak- és dél-amerikai lapokban valé publikalasi
lehetoség jelent. Végiil szeretettel gondol Goldziher Vilmosra, aki noha mar
négy éve meghalt, Nordau még nem tette til magat fiatalkori baratja elvesztésén.

Néhany hét mulva, 1920. janius 18-an irta Nordau az utolsé levelet
Goldzihernek, amelyben hosszasan és nagy szeretettel kdszonti Budapesten
€16 baratjat 70. sziiletésnapja alkalmabol, majd ismét a Palesztinaba koltdzésre
buzditja. Valaszlevelében Goldziher mar vélhetden reflektalt erre a felvetésre,
mivel Nordau megértden ir az ennek ellentmondo érzelmi okokrol, a hazasze-

2 Scheiber, Max Nordau’s Letters, 205.

3 Ennek forrasat nem adja meg. Uo.

* Heller Bernat is tigy jellemzi Goldzihert, mint akinek az egyéniségéhez szorosan hozza-
tartozott a hliség: ,,Hlisége megindito. ... Hiiséges volt hazaja irant. Soha masnak, mint magyar-
nak nem érezte magat — a magyaron kiviil minden mas nyelvet idegennek.” Ld. Heller Bernat,
Goldziher Ignac. Mult és Jovd (2000/2) 39-40. A kérdéskorre alabb még visszatérek. — Nordau
egyébként maga is tervezte, hogy csaladjaval Palesztinaba koltozik, ez csak egészségi allapota
miatt nem kovetkezett be, de a holttestét 1926-ban atszallitottak Tel Avivba, ahol régi baratja, a
varos els6 polgarmestere, Meir Dizegoff mellett nyugszik. Schulte, i. m., 358-359; Anna und Max
Nordau, i. m., 333-345.

3 Solamen est [sic! — a sz felesleges] miseris socios habuisse malorum. ,,A nyomorultaknak
vigasztalas, ha bajaikban sorstarsaik vannak.” (Aesopus egyik meséjének tanulsaga, amely ilyen
alakban Spinozénal is olvashaté.) Majd igy folytatja: ,,Az On szdmara bizonyara tehat nem vigasz,
hogy mas emberek nem kevésbé szenvednek, mint On.” Ld. Scheiber, Max Nordau’s Letters, 206.

¢ A berlini Vossische Zeitungnal a haboras viszonyok miatt 1916-ban megsziint a munkaéja.
Ld. Anna und Max Nordau, i. m., 278.
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retetrdl, az Gjrakezdés nehézségeirdl, s egyben reméli, hogy hozzaallasaval
kivivja hazija megbecsiilését: ,,Kedves levele nem lepett meg. Atérzem a hely-
zetét. A helye minden bizonnyal Jeruzsalemben lenne, de egyben megértem,
hogy szive minden szalaval a sziil6foldjéhez kotodik, és némileg megijed attol,
hogy 0j kornyezetben, 1 feltételek mellett 0j €letet kezdjen. Ez els6sorban
érzelmi kérdés, és magam is elég id6s vagyok ahhoz, hogy tudjam, értelmetlen
az érzelmeket észérvekkel szembeallitani. Csupan teljes szivembdl kivanom,
hogy hiiséges szeretetére hazaja méltonak bizonyuljon.””

Nordau ezeket a sorokat ugy irta Goldzihernek, hogy immar negyven éve
tavol ¢lt Budapesttél. A kozos ifjukor utan akar még parhuzamosan alakuld
,vandorévekrol” is beszélhetiink, hiszen mindketten ,terepen” voltak: mig
Nordau vilaglatasa europai vandorutja soran alakult, addig Goldziher Németor-
szagban és a Kozel-Keleten késziilt az altala vizionalt, de E6tvos Jozsef halala
utan mas iranyt vett ¢életfeladatara. A két életut és palyakép tovabbi alakula-
sat nagymértékben befolyasolta a két személyiség asszimilacidhoz, (nemzeti,
vallasi) identitashoz, a polgari fejlodés ellentmondasaihoz vald viszonya. Ezek
bemutatdsa utan egyértelmiivé valik a két vilagtorténelmi valasztas ellentéte.

Goldziher Ignac élete és palyafutasa Osszefonddott az Osztrak—Magyar
Monarchia problémaival, azon belill is a zsidokérdés kelet-kdzép-eurdpai ala-
kulasaval, a nemzeti és polgari fejlodés dilemmaival, a magyar tudomanyos ¢let
korszakvaltasaval, majd az antiszemitizmussal. Goldziher ilyen koriilmények
kozott probalt magyar zsido polgar lenni.

A kiegyezést koveto idészakban, a polgarosodas évtizedeiben a magyar libe-
ralizmus legfobb célkitiizése a jogegyenldségen keresztiil a nemzetteremtés volt,
amely révén a rendi nemzetfogalom érvényét veszitette, ugyanakkor a nemzeti
hovatartozas kérdésének ki¢lezéséhez vezetett. A nemzetfogalomnak kulturalis
(nyelvujitas, nemzeti irodalom stb.) és politikai vonatkozasai egyarant voltak.
Utobbi az orszag nemzetiségeinek kollektiv jogok helyett inkabb személyi
jogokat igért, igy akarvan meggatolni a kollektiv, nemzetiségi mozgalmakat.
Ebben a folyamatban a kulturalis integracioé helyett a kulturalis homogenizacio
elsébbsége érvényesiilt, viszont ez a nemzetfelfogas nem tiirte meg az eltérd
kulturaju magyarsag fogalmat, és kulturalisan is jol azonosithatova kivant tenni
mindent, amit magyarnak vélt. A nemzeti identitas nélkiili zsidosag idealisnak
tlint a beolvasztas folyamataban. Problémat jelentett ugyanakkor a zsidd vallas
ereje, mivel az a hitbéli kérdéseken tul életvezetési szokasokat is rogzit, azaz egy-
ben a vallason tulmutato kultara is, igy a homogenizacio, a kulturalis azonosulas
szempontjabol nem felel meg. Mivel az 1867. évi torvény nem utal a zsid6 vallas
recepcidjara, igy a zsidosag legfobb kulturalis hordozdja az egyenjoglisagon kiviil
rekedt. Az emancipacio, illetve asszimilacio, az elmagyarosodas volt a polgaro-
sodas zaloga, azaz a sajat kulturalis normak, szokasok feladasa jelentette az utat

7 Scheiber, Max Nordau’s Letters, 206.
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a befogadas, illetve az elfogadas irdnyaba. A zsidosag jelentds része igyekezett
egyre jobban idomulni a magyarsaghoz, politikailag, nyelvileg, de életvitelében,
szokasrendszerében is, valamint kulturalis identitasanak feladasa révén.®
Goldziher kezdettdl fogva elutasitotta a hamis alternativakat a zsidosag
asszimilaciojat illetéen, ez ugyanis két véglet kozott mozgott: vagy elvteleniil
alkalmazkodni az egyéni érvényesiilés érdekében az adott kurzushoz, azaz a
kapitalizalodas lehetdségeiért elvteleniil beilleszkedni a dzsentroid Magyaror-
szagba, vagy ragaszkodni a(z ortodox zsidok altal képviselt) gettdszellem fenn-
tartasahoz. Goldziher allaspontja szerint — mely egyéni tragédiajat okozta — par-
huzamosan kell az eurdpai polgarosodas kdvetelményeit és a judaizmus legjobb
hagyomanyait, azaz a profétai mozgalmat vallalni, vagyis magyar polgarként
akarta a judaizmust etikai mozzanatként megdrizni. Az volt a tét, hogy a zsido-
sag tarsadalmi emancipacidjaval és a polgari nemzetbe torténd integralodasaval
egyidejiileg a judaizmust a katolicizmushoz vagy protestantizmushoz hasonléan
a maganszféraba kivanta utalni, és magyar polgarra akart lenni.’ Goldziher ezen
intencidja elfogadhatatlan volt mind magyar, mind zsid6 részr6l.'
Magyarorszagon a nemzeti €s a polgari fejlédés nem a nyugat-europai modell
szerint alakult, igy a zsidosag felekezeti elismerése €s elmagyarosodasa nélkii-
16zte az Gszinteséget €s az egyenrangu felek kozott 1étrejott paktum ismérveit,
mivel a zsidosagnak el kellett fogadnia a nem polgari magyar uralkodo6 osztaly
vezetd szerepét, és annak minden 1ényeges kérdésben ala kellett vetnie magat."!
A zsidoknak a magyar tudomanyos életbe vald beilleszkedése sajatos kény-
szerpalyan mozgott, amelynek keretei és hatarai pontosan rdgzitve voltak. Mar

8 Gerd Andras, Zsido utak — magyar keretek a XIX. szdzadban. Liberalisok, antiszemitak
¢s zsidok a modern Magyarorszag sziiletésekor. In: Zsidosag a dualizmus kori Magyarorszagon.
Siker és valsag. Szerk. Varga Laszl6. Budapest, 2005, 64 skk. McCagg ramutat a zsido nagytoke
¢s a mindenkori kormanynak szant tékeinjekciok, majd az ezt kovetd ,,nemesitési hullamok” ko-
z0tti Osszefiiggésekre 1867-ben, majd 1882—1887 és 1895-1897 kozott, illetve 1905-ben, 1910-
ben és 1914-ben. Ld. William O. McCagg, Jewish Nobles and Geniuses in Modern Hungary.
(East European Monographs, 3.) New York, 1972, 36, 39, 121.

? Simon Roébert, Adalékok a nemzeti és a polgari fejlédés antinomidinak és egy tudomany
sziiletésének kelet-kdzép-europai dsszefliiggéseihez. In: U6, Goldziher Igndc. Vazlatok az ember-
r6l és a tudosrol. Budapest, 2000, 66—67.

10" Simon Rébert, Goldziher Ignac — hetven év multan. Régi-uj problémak és tanulsagok. In:
Us, i. m., 216-217.

" Simon, Goldziher Ignac, 214-215. Goldziherre hatassal volt a zsido felvilagosodas,
a haszkadla, amely felvette a harcot a gettolét ellen, atvette a kornyezet nyelvét mind a mindenna-
pi élet, mind a liturgia szdmara. Moses Mendelssohn (1729-1786) leforditotta a Torat németre,
valamint radikalis reformokat fogalmazott meg a zsido vallasi életben is. A mozgalomnak az
antiszemita hullamok vetettek véget K6zép- és Kelet-Eurdpaban, s ezek nyoman vetddott fel a
kiméletlen alternativa: a teljes asszimilacio vagy a cionizmus. A zsido reformmozgalom Német-
orszagban volt a legsikeresebb, a nyelvi és az életmddbeli asszimilacid jelentds mértékben eld-
rehaladt, valamint megindult a zsid6 mult elfogulatlan feltarasa is a Wissenschaft des Judentums
megalapozasaval.
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a kiegyezés elbtt tobben ramutattak (Kemény Zsigmond, Schwartz Gyula),
hogy a magyar tudomany elmarad a nyugati szinvonaltél, igy forditasokra,
atdolgozasokra nagyobb sziikség van, mint eredeti miivekre, tovabba bizonyos
tudomanyagak tanszékei hianyoznak, €és a tanarok anyagi megbecsiilése sem
megfeleld.!? Eotvos kultuszminiszterként érzékelte ezeket a hidnyossagokat,
igy a tanarhiany enyhitése €és a korszerli tudomanyos ismeretek megszerzése,
valamint az akadémiai szinvonal emelése®® végett képzett fiatalokat kiildott
allami 0sztondjijjal kiilfoldre tanulni, akiknek utana anyagi megbecsiiléssel jaro
egyetemi katedrat és tudomanyos eldmenetelt szant. Ebbe a kdrbe beletartoztak
zsido ifjak is, Goldziher mellett példaul Karman Moér, Marczali Henrik, Alexan-
der Bernat, Banoczi Jozsef. Noha 1867 utan az ujjaszervez6dé magyar tarsada-
lomban a kulturalis-tudomanyos élet mellett a kozigazgatasban és a gazdasagi
¢letben is hiany mutatkozott szakemberek terén, a poziciok betoltése meghata-
rozott elvek mentén zajlott. A hierarchia csucsan a magyarsag allt, a rendszer
iranti elvarhato lojalitas miatt 6k nyertek alkalmazast a kozhivatalokban. A gaz-
dasagi, vallalkozodi tevékenység és a tudosi palya ennél kevesebb tarsadalmi
megbecsiiléssel és javadalmazassal jart, igy azok maradtak a zsidoknak és az
egyéb asszimilaltaknak. Az ligyvédi és orvosi palyak, valamint az Gjsagiras is
az utdbbiak terepe lehetett.'*

Goldziher a Berlinben, Lipcsében, Leidenben, Bécsben, Sziriaban és Egyip-
tomban eltoltott ,,vandorévei” utan 1874-ben ebben a politikai-tarsadalmi kor-
nyezetben kivanta megkezdeni tudomanyos palyafutasat, amelyre az edtvosi
elképzeléseknek megfelelden késziilt fel. Eotvos halala utan utodjatol, Trefort-
tol azonban nem kapta meg a rendes egyetemi tanari kinevezést. ,,A miniszter
alnokul becsapott. Igéretébdl kideriilt, hogy kitervelt hazugsag volt.”'> Ennek
kovetkeztében 1876-to6l harmince éven at hitkozségi jegyzoként kereste a kenye-
rét. ,,Mar eldolt, hogy rabszolga leszek. A zsidok meg akartak rajtam konyo-
riilni. Eletem szerencsétlensége ez” — jegyzi fel kesertien.'®

12 Komlés Aladar, Magyar—zsidé szellemtorténet a reformkortdl a holocaustig. 1. A magyar
zsidosag irodalmi tevékenysége a XIX. szazadban. Sajté ala rendezte, a jegyzeteket kiegészitette,
a fotokat valogatta Kiss Jozsef. Budapest, 1997, 169.

13 Az Akadémia alig tudta kitolteni a taglétszamot, nem volt elég tudos, ezért kis teljesit-
ményekért is nagy honorarium jart, igy példaul Vambéry torok szotara elég volt az akadémiai
levelez6 tagsaghoz. Ld. Komlos, i. m., 170.

* Uo.

15 Goldziher, Naplé, 110. Kiemelés az eredetiben.

1 Uo., 110-111. Ebben a korban a zsidok azt, aki pénzért vallalt valamilyen tisztséget, mé-
lyen alarendelt személynek tekintették, és nemcsak az elvégeztetett munka mindségével, hanem
az illet6t éré bandsmoddal is éreztették lebecsiilésiiket, és ezt tudatositottik is benne. Ld. Halmos
Sandor, Goldziher Ignac palyafutasanak fontosabb allomasai. Remény 2011/2. https://remeny.
org/remeny/2011-2-szam/halmos-sandor-goldziher-ignac-palyafutasanak-fontosabb-allomasai/
(2020. december 8.).
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,Egyetlen utam maradt énmagam felemelésére: a tudomany.”" ,fgy tisz-
titottam meg magam a mindennapok szennyétdl.”"® Azonban ez sem jelentett
megoldast. Goldzihernek maganyos figurava kellett valnia a kiegyezés utani
Magyarorszagon, elszigetelt helyzete sziikségképpen vezetett a fokozodo rezig-
naciohoz.!” Ennek a kezdete 1876-ra nyulik vissza, mikor drasztikus modon kel-
lett biicsut vennie ifjukori tudomanyos almaitol. A folkésziilés éveiben ugyanis
még nagyszabasi 0sszehasonlitd kultartorténeti munkassagot tervezett; ez csa-
podott le a Mythos-kdnyvben, s ez fejezodott ki abban, hogy az 1870-es évek
elején is rendszeresen beszamolt a hazai szakfolyodiratokban (Budapesti Szemle,
Nyelvtudomanyi Kézlony, Magyar Taniigy) az Eurdpa-szerte folyd mitosz- és
vallastorténeti kutatasokrol, a hatarteriiletek régészeti kutatasairol.’ Ezt és a
legkiilonb6zobb teriiletek alapos és egyenrangl miivelését adta fol eloszor az
1880-as évek kozepén: ,,Korabban mindazt, ami néprajzzal, dstorténettel, bib-
liai teologiaval, vallastudomannyal, keleti mitvel6déstdrténettel és a rokon tudo-
manyokkal valamiféle kapcsolatban allt, szorgosan attanulmanyoztam, hogy
szaktudomanyomban gyiimolcsdztessem. Most azonban e szakok rendszeres
tanulmanyozasat hattérbe kellett szoritanom. »A 1élek kesertisége €s a kemény
szolgalat miatt«*! a tudomanyoknak jutéd rovid idét teljesen az arab filologiara és
torténelemre, valamint az iszldmra forditottam.”?

Maganélete kezdetben jol alakult, boldog hazassagban élt 1879-t6l, de ezt
kovetden négy kozvetlen csaladtagjat temette el 6t év alatt, majd testvére gyer-
mekeinek gyamjava valt, ,,ahogy ezt a profétak el6irtak”.> TeljesitOképessége,
testi-lelki ereje azonban vészesen fogyott, ezt maga is érezte: ,,FEél6 volt, hogy
kozel a lelki 6sszeomlasom. 1883/4 telén semmit sem kivantam inkabb, mint
hogy a halal valtson meg emberhez méltatlan életemtdl.”* 1885-re az ideg-
Osszeroppanas szélére jutott; lelkileg is vallalta megalazonak érzett helyzetét:
,»Minél kevésbé tudtam megalaztatisomrol szolni, annal jobban kinzott a baj.
Majd gyokeret vert bennem a keser(i tudat, hogy megérdemelten néznek le.
Voltak hetek, amikor méltatlannak véltem magam arra, hogy a tudomany temp-
lomaba belépjek, mert szétlanul tiirém a megalaztatasokat.”?

Ezt kovetdéen vette kezdetét a rezignacio masodik és végleges fazisa:
Goldziher feladja az egészre figyeld, torténeti latasmodjat, és egyre inkabb olyan

17 Goldziher, Naplé, 121. Kiemelés az eredetiben.

18 Goldziher, Naplé, 141.

1 Simon szerint (Goldziher, 220.) az 1870-es évektdl a szazadforduloig a rezignacio kortiinet
volt Magyarorszagon.

20 Simon, Goldziher, 221.

21 Ezt részletezi: Goldziher, Naplo, 124-125.

22 Goldziher, Naplo, 141.

3 Goldziher, Naplo, 134.

24 Goldziher, Naplo, 137.

% Goldziher, Naplo, 140. Kiemelés az eredetiben.
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filologiai dolgozatokat ir, amelyekben mar nem a kialakulas és a valamivé valas
folyamatat vizsgalja, hanem egy kisebb metszet elemzését nyujtja.?° Ezzel ugyan
véglegesen feladta fiatalkori almait, de a maga iranyaban tamasztott igényessé-
get nem. Tudomanyos palyafutasa szépen ivelt felfelé, rendszeresen publikalt
kiilfoldi szaklapokban, az orientalisztika europai szaktekintélyei egyenrangu
partnerként tekintettek ra, a szakmai kongresszusok allando résztvevéje volt, az
1889. évi stockholmi rendezvényen Kkitiintetették. Az iszlamkutatas barmelyik
nyugat-europai fellegvaraban szivesen lattak volna professzorként, ezaltal a
kor polgari 1étformaja biztositva lett volna szamara. O azonban hajthatatlannak
bizonyult, nem hagyta el hazajat, maradt (az 6nként vallalt) bels6é emigracional.
Magyar zsid6 polgarként akart €lni. Hiisége hazéja irant megindito volt, soha
masnak, mint magyarnak nem érezte magat — a magyaron kiviil minden mas
nyelvet idegennek érzett.?” Tanitvanyai koziil Heller Bernat jegyezte fel, hogy
mamikor 1920 koriil valaki »kiilfoldi meghivasnak engedett« (Goldziher), azt
mondta nekem: »Kar, hogy megtette; én nem tettem, s bizonnyal 6n sem ten-
né«”.® Egy masik tanitvany, Somogyi Jozsef is hasonld gondolatokat rogzitett:
,»A tudomanynak nincs hazaja, de a tudosnak kell, hogy hazaja legyen.”? Simon
Roébert Goldziher magatartasat és vilaglatasat atmeneti jelenségnek nevezi 1848
¢és az elso vilaghabora kdzott. Mig korabban a nemzeti egység és a polgari fej-
16dés kezdetlegessége akadalyozta, hogy a judaizmus a polgari maganszféra
részeként levaljon ,,a kzosségileg (etnikailag, életmoddal, a 1ét minden szféra-
jat atszovo vilaglatassal) gettdszerlien elkiiloniilé zsidosagtol”, utana a kapita-
lizmus valsaga allitotta dontés elé.*

Honszeretetérol, a hazaja irant érzett hiiségérol, kotelességtudatarol a Naplo
is tobbszor tantskodik. Els6 izben akkor adja ennek jelét, amikor ,,vandoréveit”
kovetden hazatért, de egyetemi tanari kinevezésében nem tortént eldrelépés.
Németorszagban Fleischer és Ebers?! figyelemmel kisérték palyajanak alakula-
sat, és miutan lattak, hogy Trefort részérdl nem varhaté érdemi segitség, mozgo-
sitottak kapcsolataikat, igy mentoraltjuk nyomban kapott allasajanlatot Bécsbol
¢és Kairobol. Goldziher azonban minden segitséget a leghatarozottabban visz-
szautasitott: ,,Még a gondolattol is irtdztam azonban, hogy elhagyjam hazamat,
és kivandoroljak.”? Nem sokkal késébb egy minisztériumi beadvanyaban is

26 Simon, Goldziher, 223.

27 Heller, i. m., 40.

28 [dézi Simon, Adalékok, 70.

» Uo.

30 Simon, Adalékok, 72. Kiemelés az eredetiben.

31 Goldziher Németorszagban Berlinbe, majd Lipcsébe nyert el dsztondijat. Utobbi varos-
ban nagy hatassal volt ra Heinrich Leberecht Fleischer (1801-1888), az arabisztika németorszagi
megalapitdja, valamint Georg Moritz Ebers (1837-1898) egyiptologus. Ld. Goldziher, Naplo,
53-63.

32 Goldziher, Naplo, 105.
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leszogezte: ,,Oexcellenciaja igérete alapjan, hazafias kotelességemnek megfe-
lelve, minden hidat felégettem magam mogott, és megirtam német barataimnak:
immar nincs e vildgon olyan hatalom, amely engem hazambdl elvigyen.”

Az 1880-as évek torténései révén (Tiszaeszlar, Istoczy antiszemita part-
jénak szinrelépése) vilagossa valt Goldziher szamara, hogy sajatos kisérlete
(a magyar, a polgar, a tudos, az etikus vallasossag szimbidzisa) megvalodsitha-
tatlan, egzisztencialisan mégsem valtoztatott.>* 1892-ben hosszabban idézik
ennél a kérdésnél, Naplojaban hazaszeretete mellett er6s, mély istenhitét® is
megvallja: ,,Egy almatlanul és betegen eltoltdtt éjszakan végre megvilagoso-
dott bennem talanyosan boldogtalan életem titka. Miért kellett magam ehhez
a gonosz Pesthez lancolnom, miért pattant szét kezem érintésére, mint iires
szappanbuborék, minden kivandorlasi terv? Miért nem akartam soha komolyan
venni, ha barataim szandéka komolyabb format 61t6tt? Miért szantam magam
martirsorsra, amely végzetes, és amelyet 17 év oOta viselek? Ezen az éjszakan
mindezekre a kérdésekre megleltem a kétségteleniil biztos valaszt. Meglett a
titok kulcsa. Nem kételkedhetem benne. Itt kellett maradnom, ezen a fortelmes
helyen, hogy elhalt higom gyermekeit, a szegény arvakat védelmezzem, €s tel-
jesitsem irantuk kotelességemet. Milyen szerencsétlen lettem volna, ezerszer
szerencsétlenebb, mint vagyok, ha tavoli orszagokban iilnék, vilaghir katedrain,
azzal a kinzo tudattal, hogy érdes kezekre biztam a védtelen, szegény, elhagyott
arvakat? Milyen mentséget talalhattam volna erre Isten és boldogult sziileim
lelke el6tt? Hia becsvagyam kielégitését, vagy azt a lehetdséget, hogy zavar-
talanul a tudomanynak szentelhessem magam? Vak és Iélektelen tudomany
az, amelynek csak akkor szentelheti magat az ember, ha megszegi legszentebb
kotelességét, és eltaszitja magatol az éloket és holtakat! Koszondom Neked, fen-
séges és felfoghatatlan Isten, hogy ugy iranyitottad életemet, ahogyan iranyitani
kellett! Sohasem fogok dontéseid ellen lazadozni. Bir6i itéleted bolcs, kegyes
és igazsagos.”®

Ezeket a gondolatokat veti papirra 1893 szeptemberében, a zsido 6év végén
is: ,,Megvolt az az elégtételem is, hogy némi eltokéltséggel megszabadulhattam
volna itteni életem béklyoitol. Nem tettem. Arra itéltettem, hogy életfogytig-
lan e helyen maradjak. Ide bilincsel a kotelesség, amely még mindig fontosabb

3 Goldziher, Naplo, 106.

3 Simon, Adalékok, 68.

35 Mély istenhitének egyik benséséges tantisagtétele a bdr micvéjanak 30. évfordulojara irt
naplobejegyzése, miszerint ennek az iinnepnek az ,.erés véddsatra alatt élem az életemet”, va-
lasztott jelmondata szerint (,,Megjelentette néked, oh ember, mi légyen a jo, és mit kivan az Ur te
tled! Csak azt, hogy igazsagot cselekedjél, szeressed az irgalmassagot, és hogy alazatosan jarj a
te Isteneddel.” Mikeas proféta konyve 6:8). Ld. Goldziher, Naplo, 198. Bar micvéjardl valoszint-
leg baratainak is tobbszor beszélhetett, mert Yahuda 1924-ben hosszasan részletezi az 1863-ban
megiilt innep torténéseit. Yahuda, i. m., 586.

3¢ Goldziher, Naplé, 171-172. Kiemelés az eredetiben.
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egy német egyetemi tanszék kényelménél.”?” Decemberben pedig igy folytatja:
»~Elhunyt dragam gyermekeiért most kétszer annyi feladatot kell teljesitenem.
Boldogult sziileim arnya kisérjen mindig, és sugallja nekem, mi a kotelességem
¢letem minden pillanataban.”® Szilveszterkor ismét foglalkozik a kérdéssel:
,HU és szilard maradtam, sohasem lel ram senki egyebiitt, mint ahova engem
kotelesség szolit, vagy kotelességeim kotnek. ... e kotelességek teljesitése
lesz »kompenzaciom«. Mas »kompenzaciot« nem keresek, és masfélére nem
o6hajtok lelni. Remélem, hogy gyermekeim, kiket mindig csak erre tanitottam, a
kotelességet tartjak majd életiik értelmének, és nem a foldi 1ét kényelmét. Bar-
csak még e Foldon elnyerné gonoszsaga biintetését mindaz, ki a f6ldi javakat
komoly kotelességei f61¢ helyezi, és az erkolesi és allati-anyagi érdekek Ossze-
ttkozését csak tigy tudja megoldani, hogy az erkélcsit nyligzo (1) csabitasként
elveti. Legyen telve napja és éjszakaja nyugtalansaggal és lelki kinnal, emésszék
ezek testét-lelkét, hogy int6 példaul szolgaljon a tapasztalatlanoknak, kik nem
tanultak meg, hogyan keriiljenek ki gyézedelmesen ily konnyti kiizdelemb6l.””?
1894 aprilisaban Cambridge-b6l ajanlanak neki professzori allast 700 font
sterling fizetéssel, de ismét nemet mond: ,,Mindenfelé kitarulnak a szabadulas
kapui. Nem a vilag az oka, hogy szolga maradok. De annak kell maradnom.”#
Majusban is invitaljak még, de hozzaallasat nem valtoztatja meg: ,,Micsoda
szerencsétlenség, hogy szabadulasom megannyi kinalkoz6 Utjat-modjat kurtan-
furcsan vissza kell utasitanom. De nem tehetek mast. Amen.”*! B tiz év mul-
tan, 1906-ban Noldeke Strassburgban nyugdijba vonul, utédjanak Goldzihert
javasolja, amit az egyetem vezetése egyhangulag el is fogad. Noldeke tanszékét
megorokdlni rang, elismerés, ezt Goldziher is rdgziti, akarcsak megmasitha-
tatlan valaszat: ,,Ez olyan megtiszteltetés, amelynél nagyobb a tudomany terén
nem érhet. Magyarorszagrol természetesen mar nem megyek el.”*

37 Goldziher, Naplo, 202.

% Goldziher, Naplé, 203-204.

3 Goldziher, Naplé, 205-206.

4 Goldziher, Naplo, 210.

4 Uo.

2 Goldziher, Napls, 293. Egyik meghivdja (a varhatoan elutasitd valasz miatt) a legmaga-
sabb politikai korok segitségével akarta jobb belatasra birni 6t. 1911-ben az ujonnan alapitott
kair6i egyetemre invitaltdk egy szemeszterre filozofiat eldadni. ,,Sok unszolo levél érkezett”, de
mivel nemet mondott, diplomaciai Gton probalkoztak az egyiptomiak Ahmed Fuad herceg ve-
zetésével, aki kifejezetten Goldziher megnyerése végett utazott Budapestre 1911 oktdberében.
Goldziher azonban, mint mindig, most is nemet mondott. Indoklasa: ,,Miért? 1875-1905-ig tar-
to rabszolgasagom ostorcsapasnyomait még testemen hordozom, ezekre gondolva érthetd, hogy
minden szokatlanra képtelen vagyok, semmi mashoz nincs kedvem, csak a napi munkaba elme-
riilni, beleveszni.” Ezt kdvetden levelet kapott grof Khuen-Hédervary Karoly (1849-1918) mi-
niszterelnoktdl, mivel az elutasitd valasz miatt az egyiptomi herceg kormanyzati intervencidhoz
folyamodott, majd néhany nap mulva egy allamtitkar is jelezte, osztrak részrol is kérték, ,,hogy a
Monarchia érdekében birjon ra az egyiptomi meghivas elfogadasara”. Goldziher a hercehurcat igy
nyugtazta: ,,Ilyen hirtelen mekkora érdek személyem koriil. Ezt felfedeznidk egyiptomi herceg
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Goldziher hithGi zsidoként, tudosként, hazaja polgaraként vélhetGen azt
tlizte ki szakmai életcélul, hogy Budapesten érjen el sikereket. Ezen cél fel-
adasa pedig egyet jelentett volna a kudarccal. Kevésbé elfogadhatd érv, hogy
az arvakat tartotta szem el6tt, hiszen testvére gyermekeir6l minden bizonnyal
egy kiilfoldi egyetem professzoraként is tudott volna gondoskodni, talan jobban
is, mint Budapesten. Ballagi Aladar talalo észrevétele szerint Goldziher harmas
fogadalmat tett, miszerint ,,atyai vallasahoz, csaladi nevéhez és magyar hazaja-
hoz htitlen sosem lesz”.*

Az utolsd, maradasaval kapcsolatos bejegyzés szinte hliségének jutal-
maként is tekinthetd. 1913-ban fia, Karoly megndsiil, egy ,,szeretetre mélto,
édes leanyka, elragadd, minden erénnyel ékes 1ény” keriil a csaladba.* ,,0 a
mindeniink.” A hazassagkotés napja pedig ,.életem maig legboldogabb napja”.
Freudenberg Maria (1890-1918) egyiptologus Goldziher muzsajava lesz:
,Midta azonban naponta Mariska lélekfényes szemébe nézek, megnétt szel-
lemi erém.” ,, Jémagamat is megfiatalit fiam szerencsés hazassaga. Ugy érzem,
legalabb husz évvel fiatalabb lettem.” Goldziher &szét beragyogja menye
jelenléte. Utolag tigy latja, azért kellett itt maradnia, hogy megismerje 6t. Min-
den szenvedése, megalaztatasa, kinja hirtelen értelmet nyert: ,,Mi volt az én
latszolag ostoba magatartasomnak Isten altal kitizott célja, annak, hogy nehéz,
szomoru évtizedeken, siralmas, sotét, hossza idon at minden elnyomast és rit
mell6zést eltiirtem, konokul ellenallva, amikor olyan megtisztel6 modon felta-
rultak a menekiilés kapui Németorszag és Anglia felé? Kozvetlen inditéknak
évekig azokat a kotelességeket tekintettem, amelyeknek megfelelni személyes
jelenlétem nélkiil is lehetséges lett volna. Most rajottem a sorsszerii okra. Itt
kellett maradnom, isteni sugallat tartott itt, hogy Mariskankat elnyerhessiik.
Csakis ezért kellett itt maradnom. Es ez valoban megérte a fajdalmat, a kint,
veszOdséget, ezért a jutalomért mindent el lehet viselni.”*

Budapesti maradasat ezt kovetden még kétszer kommentalta a habort évei-
ben: ,,Egyre vilagosabb, hogy dnmagam ellen elkdvetett brutalitas volt, minden
elszenvedett méltanytalansag ellenére, ragaszkodnom e borzasztd helyhez,

kellett nekik.” Ld. Goldziher, Napl6, 316 skk.

# Ballagi Aladar, Emiékezés Goldziher Igndcra. EI8 tanitdsok. Cegléd, 1934, 276. 1dézi Si-
mon Robert, Goldziher Ignac. In: Goldziher Ignac, Az iszlam kulturdja. 1-11. Valogatta, szerk. stb.
Simon Rébert. Budapest, 1981, 1076.

* Goldziher, Naplo, 326.

4 Goldziher, Naplo, 326 skk.

% Goldziher, Naplo, 329. Kiemelések az eredetiben. Menye azonban 1918-ban spanyolnatha-
ban meghalt. Goldziher débbenetében elfelejti, hogy Naplojat németiil vezeti, és december 4-én
magyarul jegyzi be ezeket a gyotrelmes szavakat: ,,Lehullott a fejem korondja. Mariskam aldozata
lett a spanyoljarvanynak. Ezerfelé hasadt lelkem.” Osszeomlik, életkedvét veszti. ,,A gondvise-
lés ajandéka volt 6 szamomra, karpdtlas minden elszenvedett fajdalomért. Vigasztalé gondolat
volt.” Ld. Goldziher, Naplo, 373-374. Naplojaba ezt kovetden bd fél év mulva jegyzi be utolso
gondolatait.
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maradnom.”” Majd a rabbiképz6 hallgatdéinak kozonye lattan jegyezte be:
,Elkovettem onmagammal szemben azt a blint, hogy ezek kozott az emberek
kozott maradtam, besavanyodva, eltiirve, hogy meresztgessék a szemiiket.”*

6.

A Nordauval folytatott levelezés kapcsan felvetddik Goldzihernek a (magyar)
cionizmussal kapcsolatos allaspontja is. Hamar megtapasztalhatta, hogy a
politikai jogegyenl6sitd, asszimilald szandék mellett a zsidokat a polgarosodas
folyamatabdl kizarni akard antiszemitizmus is jelen van a tarsadalomban. A kor-
szak zsidoellenes ideoldgiajanak kiindulopontja az volt, hogy a zsidésag nem
alkalmas az asszimilaciora, gazdasagi erejiik révén nem riadnak vissza a teljes
allami struktura befolyasolasatol, és a magyar nyelv hasznalatara is karos befo-
lyassal vannak. Nem tekinthetok masnak, mint nemzetbe épiilt idegeneknek,
asszimilaciojuk csak alca, kozmopolitizmusuk révén hazafisag nem varhato el
toliik, egyszoval: a zsidok nem valhatnak magyarokka. A honi politikai térben
az antiszemitak eléalltak ajanlatukkal, a disszimilacioval, azaz a zsido kivan-
dorlassal. Istoczy Gy6z6 1878. junius 24-én vetette fel a torvényhozasban, hogy
a kormany tegyen meg mindent azért, hogy létrejojjon Palesztinaban egy zsido
allam.* Néhany évvel késObb a magyarsaghoz tartozas illuzidjat egy csapasra
megrenditették a tiszaeszlari események, ugyanis a vérvad ¢€s a nyomaban fel-
csapo antiszemita megnyilvanulasok nem hagytak kétséget afeldl, hogy a ,,csak
magyarra” valas, amely hosszu tavon a zsidosag, a zsido identitas elvesztésének
veszElyét rejtette, nem védett meg az antiszemitizmustol.

Goldziher élete utols6é harom évtizedében palyajanak alakulasaban maga is
megtapasztalhatta az antiszemitizmus egyre élesebb megnyilvanulasi formait.
Két példaval személtetve:

1892 majusaban az Akadémia rendes tagjava valasztotta; ¢ volt az egyik elsé
zsido, aki ebben a megtiszteltetésben részesiilt, mikozben nem adta fel hitét, hii
maradt a vallasahoz. ,,Eléttem az Gigynevezett antiszemitizmus megtorpant” —
jegyzi fel, majd igy folytatja: ,,A zsidosag tehat betort az antiszemitizmus igen
rossz hirében all6 Akadémiara. Jo hitsorsosaimat ez az egyetlen momentum
érdekli az egészb61.”%°

47 Goldziher, Naplo, 345.

* Goldziher, Naplo, 373.

¥ Ger®, i. m., 66—68.

50 Goldziher, Naplo, 173. Az antiszemitak mellett a sajat hitsorsosait is ostorozza: ,,A hazai
z5id6 tudosok teljesen tavol tartottak magukat. Ugy latszik, szégyellik egy zsido elismertetését.
Némelyek csokkenteni iparkodtak az eset jelentdségét. Ez a banda mindig mélté marad 6nmaga-
hoz.” Ld. Goldziher, Naplo, 174. A magyar forditasbol kimaradt, de az eredetiben ez a mondat is
szerepel: ,,A keresztények megbocsatjak nekem, hogy zsido vagyok, a zsidok nem bocsatjak meg
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A Tanacskoztarsasagot kovetden, 1919. szeptember 1-jén irt bejegyzése
szerint: ,,Augusztus elsején vad antiszemitizmus kezdddott, amely, igen barbar
modon, kiterjedt az egyetemre és az Akadémiara is. Augusztus 18-an az Aka-
démian rogtonzott valaszbeszédet kellett mondanom Loczy Lajos antiszemita
nyilatkozata ellen. Aug. 30-an benyujtottam lemondasomat az egyébként engem
illetd prodékansagrol. Ezzel egy kellemetlen hajszanak akartam elejét venni,
amelyet nyilvan ellenem is meginditottak volna.””!

Mindezen torténések ellenére a cionizmus politikai és nemzeti eszméi tavol
alltak téle. Egykori tanitvanya, Yahuda szerint azonban Goldziher szamara
Palesztina szorosan dsszefonodott a zsidosag vallasaval és jovojével, a zsidod
tudomany, illetve a keleti tudomanyok szamara felallitando jeruzsalemi centrum
gondolata vonz6 volt szamara.*?

Goldziher allaspontja altalanosnak mondhatd, mivel a palesztinai letelepe-
dés és allamalapitas eszméje tavol allt a jogilag emancipalt és tobbségében mar
asszimilalodott, patridta magyar zsidoktol.?> Nézetiik szerint a cionizmus ki
akarja szakitani a zsidosagot a sziil6foldjérdl, a hazajabol, és le akarja telepiteni
a Szentf6ldre, valamint a vallasossaghoz vald viszonya is sajatos.>* Silberstein-
Otvés Adolfs az elsé cionista kongresszus elétt az Egyenléségben kozolt
vezércikke szerint: ,,Nem magyar talajon fakadt; alig értjikk az egész mozgal-
mat, hozza csatlakozni nem is fogunk. Nekiink meg van aldott magyar hazank,
nem keresilink ujat. Itt élvezziik a szabadsagot, a jogegyenldséget. Belevontak
a kozéletbe, a hatalmi faktorok magukhoz fiiznek, szeretet, tisztelet kdrnyez
benniinket, mint mi is szeretjiik és tiszteljiik a nemzet egészét és egyeseit, mely
vallasunkat is, ezt a sokat giinyolt, ildozott, ragalmazott vallast, tinnepélyesen
elismerte, mint egyik magyar vallast. Mi ok indithatna benniinket arra, hogy
édes hazankbol kivagyva, uj, ismeretlen, részben elziillott, részben miiveletlen
foldon letelepedjink? ... Nem megyiink tobbé hazat keresni, foldet foglalni.
Igaz, hogy az Uristen mély josagaban és bolcseségében, veliink szerz6dott,

nekem, hogy ... rendes ember vagyok.” Ld. Goldziher, Tugebuch, 138. (Forditas t6lem, U. H.)

31 Goldziher, Naplo, 375-377. Még az 6sz folyaman megvalt akadémiai osztalyelnoki tiszt-
ségétdl is, utana abbamarad a Naplo.

52 Yahuda, i. m., 585.

33 Schweitzer Gabor, A hazai cionizmus héskorszaka. Avagy miért (nem) kellett Herzl a ma-
gyar zsidoknak? In: Zsidosag a dualizmus kori Magyarorszagon. Siker és valsag. Szerk. Varga
Lasz16. Budapest, 2005, 164—165.

¥, A magyar cionizmus elsésorban csak piros-fehér-zold lehet” (Herzl). Schweitzer Gabor,
Cionizmus a szazadelé Magyarorszagan. In: 100 éves a cionista mozgalom. Szerk. Bédog Gyu-
la. Budapest, 1998, 42. A vallasos zsidok legfobb kifogasai: vallastalan a mozgalom, iitkozik
a messianisztikus tanitassal, azaz a szekularizalt cionizmus emberi erdvel, hatalmi eszk6zokkel
torekszik a Szentfold visszaszerzésére, noha a messiasi hit ezt kizarolag Isten miivének képzeli
¢és reméli.

55 Silberstein-Otvos Adolf (1845-1899): njsagiré, kritikus, esztéta, 1880-t61 halalaig a Pester
Lloyd miikritikusa.
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frigyet kotott, hogy hazat ad, ha parancsait megtartjuk. Mi tehat jogosan kér-
hettiink és kérhetiink hazat Isteniinktél, kinek szava 6rokké érvényes. De soha
sehol fényesebben nem bizonyitotta be hiiségét hivéihez, mint amikor annyi
bolyongas utan, tejben-mézben flirddé Magyarorszagban nekiink védd hazat
szerzett, melyben hitiinket, egyhdzunkat szabadon kiépithetjiik. Aldott 1égy, Ur
Isten, ki megtartottad 6rok frigyedet, melyet népeddel kotottél. Térdre borulunk
elétted, halat rebegve, hogy megint van édes, szép hazank, védoéhelyiink, kiralyi
varunk. Mert Jeruzsalem kiralya lett a mi kiralyunk és Sion vara messze fénylik
a Duna partjan.”®

1903 marciusaban Herzl Tivadar levelet irt Mezei Erndnek, a zsidd kozélet-
ben is aktiv fliggetlenségi parti orszaggytlési képviseldnek, melyben Ova int:
»A magyar zsidokrdl le is mondhatnék, ha tudnam, hogy az antiszemita nyomo-
risagtol megovja ket az 6 hazafisaguk. Nem vagyok a nyomorusag spekulansa.
De a magyar zsidokat is utoléri a sors, brutalisan és annal keményebben, minél
késébb, annal vadabbul, minél hatalmasabba valnak majd addig. Ezeldl nincs
menekvés. Akkor majd szombatot csinalhatnak a patridtizmusukkal.””” Herzlt
ugyanebben az évben felkereste Bécsben Szabolcsi Miksa (1857-1915), az
Egyenldség tulajdonos-foszerkesztdje, beszélgetésiik témaja a magyar zsidok
hazafisdga, az antiszemitizmus feler6sdodése és a cionizmus térnyerése kozotti
Osszefiiggések megyvitatasa volt. Szabolcsi allaspontja lényegében az el6z0,
diaszporacentrikus véleményt erésitette meg, miszerint még az antiszemitizmus
esetleges hazai feler6sdodése sem tudna eltantoritani a magyar zsidokat hazafias
meggy6z6désiiktol.*

Nordau esetében a valasztott irany els6 mérfoldkovét nem 1880, azaz
végleges parizsi letelepedése jelentette, mivel a folyamat mar joval korabban
elkezdddott, akkor, amikor a zsiddé Siidfeldb6l Nordau lett. Siidfeld Simon
Miksa sziiletési anyakdnyvi kivonatabol kideriil, hogy Nordau a beliigyminisz-
ter engedélyével 1873 ota térvényesen viselhette az eredeti csaladnév helyett
a maga valasztotta vezetéknevet. Mar a visszaemlékezéseiben utalt arra, hogy
gyerekfejjel is szivesen szignalta ezzel a névvel vagy M. N. jelzéssel a Poesie,
Kunst und Wissenschaft cimi havilapban megjelent szosszeneteit, a Salon der
Literatur, Kunst und Mode cimii kéthetente megjelend Gjsagban, valamint az

5 Dr. Silberstein Adolf, A sionizmus. Egyenldség 1897. julius 11., 1. Két honappal késGbb,
a bazeli kongresszus utan ismét kifejti: ,,Magyarnak nincs mas hazaja, mint a négy folyam kozti
tajék és ennél szebb €s jobb ugy sem képzelhetd kerek e f61don. Nekiink megvan hazank, mi sze-
retjiik ezt a hazat szivbol-1élekbdl, benniinket tehat innen el nem szakithat semmi.” Dr. Silberstein
Adolf, Mennyiben lehetiink mi sionistak. Egyenldség 1897. szeptember 12., 1.

37 Herzl Tivadar levele Mezei Ernének. Bécs 1903. marcius 10. Ld. Theodor Herzl, Briefe
und Tagebiicher. Briefe 1903—1904. VI1I. Bearbeitet von Barbara Schéfer. Hrsg. von Alex Bein et
alii. Frankfurt a. M.—Berlin, 1996. 76-77. (Forditas télem, U. H.)

8 Schweitzer, A hazai cionizmus, 165-167.
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Entre Acte-ban kozolt meséit, verseit, irodalmi és szini kritikait.>® Az allam
a kiegyezést kdvetd évtizedekben a névvaltoztatasokkal kapcsolatban liberalis
allaspontra helyezkedett: sem korlatozni, sem eldsegiteni nem akarta ezeket.
A legtobb kérelemnek helyt adtak, tekintet nélkiil a kérelmezd szocialis vagy
etnikai hatterére, felekezeti kotddésére. A névvaltoztatisokban az illetékes
allami szervek nem tettek kiilonbséget névmagyarositas és masféle valtoztata-
sok kozott, igy lehetéség volt magyar nevet idegenre vagy akar idegen hangzast
nevet egy masik idegen hangzasura cserélni.*

A névvaltozassal kapcsolatosan természetesen az a relevans kérdés, hogy
milyen motivaciok vezérelték a Siid/Feld > Nord/Au (dél/mez6 > észak/liget)
cserét, azaz a megvaltozott identitas kiilsé megjelenitésére, illetve a nyilvanos
Oonbemutatas megvaltozasara iranyul6 aktust. Jens Malte Fischer kétségbe vonja
a mesterséges teriilethez kotés tézisét, mivel Nordau fejlédése ennek ellent-
mond.®" Christoph Schulte szerint Nordaunak ez a kései atalakulasa 6ntudatos
zsidova és cionistava egyaltalan nem volt eldre programozott, hiszen az 6nkén-
tesen Parizsba attelepiilt és német nyelven alkoté ird csak az antiszemitizmus
¢s Theodor Herzl révén valt cionistava. A névvaltozas arra volt hivatott, hogy
Nordau a pesti kdzegben eltitkolhassa zsido szarmazasat. Még miel6tt a cioniz-
mus felé fordult volna, évtizedekig azzal volt elfoglalva, ,,hogy minden kiilsd
megjelenésében a zsiddo mivoltara utald Gsszes nyomot eltlintesse”.®* A zsido
Siidfeld megvaltoztatasa a német Nordaura szamara ,,atértékelést és felértéke-
1ést jelentett ... Hiszen a német nyelv Max Nordau iroi és irasbeli kozléseknél
hasznalatos nyelve, nem a sziilok jiddise, nem a pesti kdrnyezet magyar nyel-
ve.”® Ez a névvalasztas ellenallas mind a zsidosaggal, mind a magyarsaggal
szemben, ,,egy politikai és vilagnézeti tett”.®*

Nordaut iskolasként mar érintette az oktdberi diploma azon rendelkezése,
miszerint az oktatas hivatalos nyelve a magyar lett. Az apa, Siidfeld Gabor
(Gabriel Sidfeld), aki eddig német nyelven oktatd hazitanitoként kereste

% Anna und Max Nordau, i. m., 21.

% Karady Viktor—Kozma Istvan, Név és nemzet. Csaladnév-vdltoztatds, névpolitika és nem-
zetiségi erdviszonyok Magyarorszagon a feudalizmustol a kommunizmusig. Budapest, 2002, 39.

1 Jens Malte Fischer, Dekadenz und Entartung. Max Nordau als Kritiker des Fin de si¢cle. In:
Fin de siécle. (Studien zur Philosophie und Literatur des 19. Jahrhunderts, 35.) Hrsg. von Roger
Bauer. Frankfurt am Main, 1997, 93111, féleg 94.

%2 Schulte, i. m., 25-27.

% Schulte, i. m., 30. Minden nyomtatasban megjelent dokumentum ,,Max Nordau” szignalas-
sal latott napvilagot. Siidfeldrél csak Nordau révén tudunk.

¢ Schulte, i. m., 37. A zsidok asszimilacios torekvései elsdsorban a magyar csaladnév meg-
szerzésére iranyultak. 1867 marciusa és 1868 kozott 522 ilyen jellegli kérvényt nyujtottak be,
1869—1870-ben mar csak 190-et, 1871 és 1875 kozott pedig ez a szam 146-ra apadt. Ismételt
fellendiilés a millenniumi évben (1896: 1642 kérvény), majd két évvel kés6bb (1898: 6434 darab)
volt tapasztalhat6. Ld. Karady Viktor, Asszimilacio és tarsadalmi krizis. Vilagossag 34 (1993/3)
55-56.
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kenyerét, és a magyar kultira irant mély megvetéssel viseltetett, elvesztette az
allasat, s ezaltal a Siidfeld csalad a megélhetés biztonsagat. A magyarosodas
folyamatat kulturalis és anyagi szempontbol egyarant negativumként élték meg.
Ez a keserliség késébb visszakdszon Nordau bestsellerében, az Entartungban
(1892-1893), amelynek vezérgondolata abban all, hogy a Goethe és Schiller
kulturajatol vald barmiféle eltavolodas kulturalis elfajulashoz vezet. A magya-
rokhoz valo asszimilalédas gondolata undorral toltotte el Nordaut, aki mindvé-
gig német iré akart maradni. Ugy vélte, hogy a névvaltoztatassal megszabadult
zsid6 gyokereitdl, a magyarsagtol vald szabadulas modjat pedig a megszokott
kornyezet elhagyasaban latta.®

Nordau viselkedése és cselekedete sokkal inkabb kivételként, ssmmint kora
altalanos tendencidjaként értékelhetd. A bard Eotvos Jozsef altal tamogatott
1867. december 17-ei emancipacios torvény a magyar zsidosag asszimilacios
torekvéseinek katalizatora volt.®® Az 1914-ig terjedd iddszakot politikai és gaz-
dasagi integracio jellemezte, a zsidosag a gazdasagi életben folyamatosan jutott
elébbre, 1élekszama 1869 (542 000) és 1910 (911 000) kozott szamottevoen
n6tt.” Ez a névekedés még jobban érzékelhetd a févarosi zsido lakossag szam-
aranyaiban, amely az emlitett évtizedekben tobb mint négyszeresére duzzadt.*®
1881-ben a févarosi zsidosag 59 %-a vallotta a magyart az anyanyelvének, tiz
évvel késébb ez az arany elérte a 75 %-ot.® Karady Viktor az asszimilaciot
a magyar tarsadalom ¢és az asszimilalodok érdekkozosségének nevezi, amely
a zsidosag kollektiv biztonsagat szolgalta. A liberalis gondolkodasu nemesség a
folyamat tamogatasat nemzeti érdeknek tekintette, ugyanis az asszimilacio egy
olyan tarsadalmi réteg 1étrejottét eredményezhette, amely a nemzeti polgarsag
feladatait latta el, és a nemzetiségek egyensulyat a magyarsag javara billentette.
A nyelvi és kulturalis asszimilacid, az elmagyarosodas, az erés nemzeti tudat

% Schulte, i. m., 37-39.

% Az asszimilacio folyamatahoz 1d. Kovacs Andras, Az asszimilacios dilemma. Vildgossdg
29 (1988/8) 605-612; Nathaniel Katzburg, Fejezetek az ujkori zsido torténelembsl Magyaror-
szagon. (Osiris Konyvtar, Hungaria Judaica, 14.) Budapest, 1999; Gyani Gabor, Az asszimilacio
fogalma a magyar tarsadalomtorténetben. Valosag 36 (1993/4) 18-27; Prepuk Aniko, 4 zsidosag
Kézép- és Kelet-Europaban a 19-20. szazadban. Debrecen, 1997; Karady Viktor, Zsidésdg, mo-
dernizacio, polgarosodas. Budapest, 1997.

7 Katzburg, i. m., 57. Ugyanakkor utal arra is, hogy a hagyomanyaihoz ragaszkodo zsidosag
ezt a folyamatot inkabb szkeptikusan szemlélte, és az emancipacios torekvések okozta megosz-
tottsag végiil a totalis szakadashoz vezetett.

% Néhany adat: 44 890 zsido lakost jegyeztek a statisztikak 1869-ben, 70 879-et 1880-ban,
majd 203 687-et 1910-ben. Ez szazalékos eloszlasban 16,6 %-ot (1869), illetve 23,1 %-ot jelent
(1910). V6. Zeke Gyula, A budapesti zsidosag lakohelyi szegregacioja a tékés modernizacio kor-
szakaban (1867-1914). In: Hét évtized a hazai zsidosag életében. 1. (Vallastudomanyi Kiskonyv-
tar, 4.) Szerk. Horvath Pal. Budapest, 1990, 163. A zsidosag orszagos eloszlasa (1869: 8,3 %;
1880: 11,3 %, 1910: 22,4 %), valamint a varosi zsidosag orszagos aranya (1869: 29,9 %; 1880:
35,1 %; 1910: 50,8 %) is értelemszertien ndvekedést mutat.

% Vo. Kovacs, i. m., 605.
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megszerzeése, a magyar nemzeti allamisag iranti lojalitas kialakulasa két ember-
6ltén keresztiil zajlott le.” Az asszimilacio és a polgarosodas sikeres folyamata
egymassal dsszefliggnek, ami jol érzékelhetd a nyelv, a kultura és a vallas terén
mutatkozo Osszefliggésekben.”! Karady ramutat az asszimilacids folyamatban
rejlé ellentmondasokra is. Bar a beolvadas az elsé fazisban nagyon gyorsan és
alaposan zajlott, a magyar tarsadalomba vald beilleszkedés csak alig tortént
meg. Igy a zsidosdg a massagat joval erésebben orizhette. A jogi emancipacid
ugyan lehetévé tette a tarsadalmi érvényesiilést (értelmiségi palyak, nemesi
cim, hivatalvallalas), de a keresztény orientaltsagu kozéprétegek pozicioik
megtartasain munkalkodtak. Ezek ellenstlyozasa végett a zsidosag tigynevezett
,kompenzacios stratégiakat” dolgozott ki. Ezek k6z¢é tartozott az ,,asszimilacios
igények tulteljesitése”,”” azaz Nordau esetében a német kultlra iranti feltétel
nélkiili vonzodas.

Nordau 1873-ban, a Pester Lloyd bécsi tudodsitojaként volt eldszor tavol
szeretteitdl. Ebben az idészakban élénk levélvaltas kezd6dott kozte és higa,
Lotti kozott. Személyesen nem talalkoztak, csupan édesanyja kereste fel, de
latogatasa fiaskoval végz6dott, mivel a sziilé ,,provincialis mivolta, jiddise,
analfabetizmusa, értetlensége a mondén Béccsel és annak kulturajaval szemben
a fiuban szégyenérzetet valtott ki”.”* Nordau leveleiben Falk lapjat, a Pester
Lloydot ,,Provinzblatt”-nak nevezi, amely Bécsben sohasem fog feltiinést kel-
teni, Pestet magat pedig ,,Provinzstadt”-nak aposztrofalja, ahol neki mar nincs
maradasa. Néhany honappal késébb az altala oly nagyon respektalt bécsi Neue
Freie Presse altal kinalt pesti levelez6i allast sem fogadta el.

El6szor 1876-ban, majd véglegesen 1880-ban telepedett le Parizsban. Eldtte
azonban kozzétett egy hosszabb irast a Gartenlaube cimli nagy példanyszami
lipcsei lapban annak kapcsan, hogy a német helyett a magyar lett a hazai elemi
¢és kozépiskolak oktatasi nyelve. Az, hogy a lap az antiszemitizmus vezeto lapja
volt Németorszagban, nem zavarta.” Az iras els6 valtozata Deutschenhetze in
Ungarn cimmel annyira éles volt, hogy a szerkesztéség — lizleti szempontokat

7 Az asszimilacio tobb fazisban ment végbe. Az elsé a letelepedési fazis, amelyben a nyelv
¢és az identitas lényegében valtozatlan maradt. A masodikban a kulturalis és a nyelvi integracio
zajlott, de még jelen volt a kettds kotddés, és csak a harmadik szakaszban tortént meg a tényleges
asszimilacio. V6. Bibo Istvan, Zsidokérdés Magyarorszagon 1944 utan. In: Zsidokérdés, asszimi-
lacio, antiszemitizmus. Szerk. Hanak Péter. Budapest, 1984, 135-294.

" Karady, Asszimilacio és tarsadalmi krizis, 35-36. Szekfii Gyula éppen a vallasi és kultu-
ralis kiilonbségekben, valamint a zsido életmod sajatsagaiban latja az elidegenedés, a kiilonvalas
okat a keresztény tarsadalomtol. Ld. Gyani, i. m., 19-20.

2 Karady, Asszimilacio és tarsadalmi krizis, 38—40.

7 Schulte, i. m., 59.

™ A Gartenlaube cimii csaladi hetilap 1853-t0l jelent meg Lipcsében. 1875-ben mintegy
375 000 példany fogyott beldle, féleg Németorszagban és a Monarchia teriiletén. Ld. Liptak
Dorottya, Ujsdgok és iijsdagolvasék Ferenc Jozsef kordban. Bécs — Budapest — Praga. Budapest,
2002, 58-66.
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szem el6tt tartva — nem vallalta a kozlését, mivel tartottak a lap magyarorszagi
betiltasatol. Ezek utan Nordau mérsékelte a hangnemet, és igy jelenhetett meg
a Die Deutschen in Ungarn cimi iras ,,Ein Deutsch-Ungar” alairassal. A cikk a
magyarorszagi németek torténetének hosszas ismertetése utan arra a kovetkez-
tetésre jut, hogy a német nyelv és kultura torténetileg és jogilag teljes mérték-
ben legitim Magyarorszagon, igy az 1861 6ta tartd magyarositasi folyamatot
botranyosnak tartja. Kitér arra is, hogy az atrocitas az oktatason tal a pesti
német szinhazat is érinti, mivel azt a bezaras fenyegeti. A hétkdznapi életet is
megkeseriti a folyamat, mivel a hivatalokban a nyelvproblémak miatt sokaknak
tolmacs segitségét kell igénybe venniiik. Ehhez tarsul még a ,,szocialis terror”:
amagyar lapok kiméletlenill pellengérre allitjak azokat a kereskeddket, akiknek
német nyelvil a cégtablajuk, és lekicsinyléen irnak azokrol az egyesiiletekrdl,
csaladokrol, ahol a tarsalgas nyelve a német. Nordau az egész nyelvkérdést
ugy értékeli, hogy a magyar szellemi életet €s a kozéletet nagy kar érte ezaltal.
Intelme: amennyiben Magyarorszag nem marad kétnyelvii, hanem a kiilfo1d sza-
mara nehezen érthetdé magyar nyelv mellett dont, olyan elszigeteltségbe sodorja
magat, amelynek kovetkeztében elveszti a kapcsolatot az eurdpai kozosséggel,
az eurdpai kultiraval, és nem marad mas hatra, mint az azsiai viszonyokba vald
siillyedés. Szerinte a németség tartotta eddig a magyarsagot Europaban, és az
egynyelviiség a magyarsag vesztét jelenti. O maga nem latta a maradasat, j6v6-
jét egy ilyen orszagban, igy szamara az egyetlen lehetséges kilit az emigracio
maradt.”

Arra nézvést, hogy miért részesitette elonyben a Szajna-partot, csak hipoté-
zisekkel szolgalhatunk. A varos mellett sz6lt annak anonimitdsa, kozmopolita
jellege, vallasi semlegessége és nem utolsosorban az, hogy Nordaut sziik csa-
ladjan kiviil senki és semmi nem emlékeztette zsidd szarmazasara, itt igazan
,német ird” lehetett.”® Az is érvként szolgalhatott, hogy a parizsi tarsadalom-
ban — szarmazastol fiiggetleniil — minden tehetséget irigylésre mélto tisztelet
Ovezett. Németek gyakran tartozkodtak itt hosszabb-rdvidebb ideig, és mint a
német zsido értelmiséget altalaban, a liberalizmus hiveiként és a tanult polga-
rok kozott tartottdk 6ket szamon.”” Heinrich Heine Franciaorszagrol alkotott
képe esetében a politikai ideak mellé hedonizmus, életkedv és erotika is tarsult,
¢s nem utolsosorban ,,a politikai elszantsag, a remény, hogy a koltészet valo-
ban megvaltoztatja a valésagot, ami annyit tesz, hogy francia (republikanus)
viszonyokhoz vezethet”.”® 1750 6ta a kiilfoldi irok els6sorban a Roma—Parizs—

75 Schulte, i. m., 93-96.

76 Schulte, i. m., 27.

"7 Gerhard R. Kaiser, ,,Vulkan”, ,,Feerie”, ,,Lusthaus”. Zur deutschen Berichterstattung aus
Paris zwischen 1848 und 1884. In: Rom—Paris—London. Erfahrung und Selbsterfahrung deutscher
Schriftsteller und Kiinstler in den fremden Metropolen. (Germanistische-Symposien-Bénde, 8.)
Hrsg. von Conrad Wiedemann. Stuttgart, 1988, 480-481.

8 Thomas Lange, Zwischen Gott und Teufel. Das Frankreichbild deutscher Schriftsteller im
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London tridszra fokuszalnak, ,,mivel csak ezek jelentenek igazi alternativat a
sajat allapotokhoz képest, csak 0k tlinnek mitoszképesnek, csak 6k jelentenek
kihivast valamiféle 6nprobatételre”.” Azok szamara kinalnak menedéket, akik
,,8ajat viszonyaik kicsinyessége, hivatasuk béklyoi és szellemi izolaltsaguk el6l
menekiilnek”. Ez a harom varos, kindve a barokk févarosok és nagyvarosok
— Szentpétervar, Madrid, Napoly, Velence, Bécs, Berlin, Drezda — tipusabol,
»egy mindségileg 1) megjelenési format” mutat. Egy imperialista vilagvaros
kovetelményeinek azonban csak Parizs és London felel meg. A német varosok
a mentalitastorténeti valtozassal nem tudtak 1épést tartani, ami markans kiilonb-
séghez vezetett ,,nyugati kozosségi és német individualis kultara, illetve nyugati
metropolisz és német provincialis szellem kozott”.%° Noha a német irok mint
»provincmenekiiltek” érkeztek a metropoliszokba, miveltségiik, kompetencia-
juk, intellektusuk vitathatatlan volt. Ezekre a hozott szellemi javakra sokan ,,mint
az idegen f6ldon vald 1étjogosultsaguk igazolasara tekintenek”, sokak szamara
,valosagos védOpajzsként szolgal annak kiszamithatatlansagaval szemben”.®!

Nordau esetében pozitivumként emlitendé a szabaduszd ujsagird szamara
kinalkozo szamtalan munkalehetdség, valamint — orvos 1évén — a parizsi orvosi
kar nemzetk6zi hire. Orvosi tanulmanyait még nem tekintette befejezettnek:
tervezte egy orvostudomanyi disszertacié megirasat, és szeretett volna az orvos-
tudomanyi antropologiaban elmélyiilni. Utobbi teriiletnek ekkor még nem volt
magyarorszagi specialistaja, sem 6nallé tanszéke.®? A parizsi tartozkodashoz
Lenhossék Jozsef professzortdl kapott ajanlolevelet, aki tobbet nem tudott tenni
Nordauért, mivel a kért 6sztondijat nacionalista szemléleti kollégai nem itélték
meg neki allitblagos magyarellenes kijelentései miatt.® Az elutasitott 6sztondij-
kérelem azt jelentette, hogy nem kivantak tdmogatni tovabbi orvostudomanyi
palyafutasat, azaz a pesti orvostudomanyi karon nem lattak volna szivesen kol-
légaként az immar befutott (1jsagirot.

franzosischen Exil. In: Fiktion des Fremden. Erkundung kultureller Grenzen in Literatur und
Publizistik. Hrsg. von Dietrich Hart. Frankfurt am Main, 1994, 83—112.

" Conrad Wiedemann, ,,Supplement seines Daseins? Zu den kultur- und identitétsgeschicht-
lichen Voraussetzungen deutscher Schriftstellerreisen nach Rom—Paris—London seit Winckel-
mann. In: Wiedemann, i. m., 9.

8 Wiedemann, i. m., 9—10. Nordau a Pester Lloydban hat tarcalevelet kozolt utazasair6l ezek-
ben a honapokban, amelyek alapjan jol korvonalazhatd Berlin-képe, s cafolhato az a tézis, misze-
rint élete folyaman tobbszor is komolyan foglalkozott az ottani végleges letelepedés gondolataval.
Iddvel a szellemi pezsgést mutatd Berlint Parizsra konvertalta. Ld. Ujvari Hedvig, Pest és Bécs
utan, Parizs elétt. Max Nordau Berlin-képe. In: UG, Identitisok és kommunikacios csatorndak,
91-106.

81 Wiedemann, i. m., 14.

82 Schulte, i. m., 80. Eletrajzi visszaemlékezéseiben ugyanakkor arrol ir, hogy el kellett volna
fogadnia 1876-ban a Pesten felkinalt tanszéket. Ld. Anna und Max Nordau, i. m., 103.

8 Schulte, i. m., 40.
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Noha rendszeres jovedelemmel nem rendelkezett, Nordau 1876-ban anyja-
val és hugaval mégis Parizsba koltozott. Mivel a bécsi Neue Freie Presse nem
tartott igényt parizsi tudositasaira,® ezért a Neues Pester Journalnak,® valamint
egy frankfurti és egy goteborgi lapnak kiildott tarcaleveleiért kapott honorari-
umbdl tartotta el csaladjat. Orvostudomanyi palyaja azonban jol indult: hospitalt
Jean Martin Charcot® professzornal, aki pszichiatriai kezelései révén azzal valt
vilaghiriivé, hogy hisztérias eseteket hipnozisban gydgyitott. Nordau emellett
tobb korhazban is dolgozott, majd egy ndégyogyaszati maganklinikan elég gya-
korlatot szerzett ahhoz, hogy elgondolkodjon azon, hogy ujsagirdi palyajat fel-
adva négyogyaszként kezdjen el praktizalni. Erre rovid ideig Pesten is alkalma
nyilt 1878-as hazatérésekor. 1880-ban azonban csaladjaval végleg Parizsban
telepedett le, két év mulva pedig megvédte mar emlitett doktori értekezését.
Témavezetdje s a szigorlati bizottsag elndke Charcot professzor volt, ami nagy
kitlintetést jelentett Nordau szamara.

7.

A levél®” tovabbi részében Nordau csak Yahudardl ir, az 6t ért spanyolorszagi
méltanytalansagokrol. Goldzihernek igyekszik ezt a spanyol néplélekkel®
magyarazni: a kezdeti hatalmas lelkesedés, fellangolas utan jon az érdeklddés
teljes elvesztése. Nordau, aki sokaig kozvetlen kozelrdl figyelhette Yahuda
palyajanak alakulasat, nem is a tudomanyos élet szerepléit, sokkal inkabb a
kormanyzat oldalarél megmutatkozo kozonyt és érdektelenséget roja fel: ,,Ami
Yahuda baratunkat illeti, engedje meg, hogy néhany szoban felvilagositsam
Ont. Spanyolorszagban 6t évig a legbizalmasabb viszonyban voltam vele. Koz-
vetlen tanuja voltam a munkainak, kiizdelmeinek, sikereinek, reményeinek és
csalodasainak, és ezek ismeretében biztosan allithatom: azok, akik szamara On
annyira melegen ajanlotta, madridi érkezésekor a legszivélyesebb fogadtatasban
részesitették. De 6k spanyolok. Nem tudom, hogy On tisztaban van-e azzal,
ez mit jelent. Az els6 talalkozaskor a spanyol csupa tliz. Mar a szohasznalata

8 Kés6bb Herzl Tivadar kozbenjarasa révén rendez6dott a viszony, és Nordau a feuilleton
(tarcarovat) kedvelt szerzdjévé valt.

8 Ujvari, Dekadenzkritik, 171-245.

8 Jean Martin Charcot (1825-1893) koranak leghiresebb neurologusa volt, a vildg minden
tajarol jottek hozza betegek, és szamtalan koronas ot kezelt személyi orvosként. Egyetemi el-
adasai eseményszamba mentek, szalonja pedig a tarsadalmi élet fontos szintere volt. Ld. Schulte,
i. m., 109-112.

87 1920. junius 18-an Londonbdl irt utolso levele.

8 Nordau a spanyol élet és 1élek jo ismerdje volt, tobb alkalommal is irt a szivéhez oly kozel
allo spanyol viszonyokrol a Vom Kreml zur Alhambra (1880) cim, kultarkritikai irasait tomoritd
kotetében.
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meghatarozza, sét kényszeriti 6t, hogy fenntartasok nélkiil az On rendelkezé-
sére alljon, hazat, vagyonat, majdhogynem feleségét és gyermekeit és magat is
felkinalja. Ennek a testvéri szeretetnek a taltengése és a szenvedélyes aldozat-
vallalas két, maximum négy hétig tart. Utana a tiiz teljesen kialszik, a lang eliil,
¢és aki az imént még annyira szerelmes volt magaba vagy annak tiint, mar nem
ismeri, hacsak nem fiiz6dik személyes, anyagi érdeke a kapcsolattartashoz. Ez
volt a helyzet Yahuda els6 ismeretségeit illetéen. A legcsekélyebb dolgot sem
tették meg érte. Némelyek titokban akartak artani neki. Csak amikor nélkiiliik,
bizonyos esetekben elleniik gy6zedelmeskedett, akkor alltak ismét mellé, hogy
a sikerét sajat érdemiiknek tudhassak be, és elhitess¢k vele, hogy azt nekik
kdszonheti. Azok, akik keresztiilvitték, hogy Yahuda tanszéket és annak élére
meghivast kapjon, akik akadémiai tagga valasztottak, és szamara szeminariumot
szerveztek a Centro de estudiosban, teljesen masok voltak; 6téves tevékenysége
soran nekik nem okozott csalodast. Ok voltak az elsék, akik belattak és saj-
naltak, hogy a kormany nem akarta vagy nem volt képes azokat a feltételeket
megteremteni, amelyek Yahuda szamara lehet6vé tették volna, hogy nemcsak a
tudomanyos, hanem a politikai és szervezési képességeinek is a legjavat nyujt-
hassa, és halasak voltak neki azért, amit a kedvezo6tlen koriilmények és nagy
nehézségek ellenére Spanyolorszagban és Spanyolorszagért tett.”®

Yahuda, Goldziher és Nordau kapcsolatanak feltérképezéséhez ismét egy
hosszabb kitekintés sziikséges.

Az orientalista és kéziratgy(ijt6 Abraham Shalom Yahuda (1877-1951)
Jeruzsalemben sziiletett.”® Jomodu csaladja apai részr6l Bagdadbol szarma-
zott, az 1850-es években telepiiltek at Palesztinaba. Yahuda elmondasa szerint
nagyapja és apja Indiaban sziilettek, majd brit allampolgarokka valtak.’! Anyai
részrdl német (askenazi) felmendi is voltak. Képzésében fontos szerepet vallalt
13 évvel idésebb fivére, Isaac Benjamin Ezekiel.”? 18 éves kora el6tt mar két
6nallo kotettel jelentkezett. Egyetemi tanulmanyai soran, 1895-t61 tobb német
nagyvarosban megfordult, igy Heidelbergben és Strasbourgban; doktori disszer-
tacidjanak témavezetdje Theodor Noldeke volt. Egyetemi évei alatt ismerkedett
meg Goldziher Ignaccal,” és Max Nordauval valé kontaktusa is ekkor kezdd-

8 Scheiber, Max Nordau’s Letters, 206-207.

% A rendkiviil Gsszetett és szertedgazd palyaképbdl csak a levelek kontextualizalasa szem-
pontjabol relevans vonatkozasokat targyalom 1920-ig.

o1 Allyson Gonzalez, Abraham S. Yahuda (1877-1951) and the Politics of Modern Jewish
Scholarship. Jewish Quarterly Review 109 (2019/3) 407, 410.

%2 A nyelvész, kéziratgyiijt6, konyvkereskedd Isaac Benjamin Ezekiel Yahudat (1863-1941)
szintén jol ismerte Goldziher, leveleztek is.

% A szakmai-barati kapcsolatra Goldziher is utal a Napldjaban. Az 1905. augusztus 28-an
kelt bejegyzése szerint Goldziher julius 16-25. kozott Westerlandban tartozkodott, ,,ahova tul-
fesziilt idegallapotom miatt tengerparti tidiilésre dirigaltak. ... A derék dr. Yahuda ragaszkodott
hozza, hogy felkeressem, és egész sylti tartozkodasom alatt hiiségesen velem maradt, noha sajat
egeszségi allapota mas kuarat igényelt volna, éppenséggel megtiltva a tengerpartot. De hat vannak
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dott: Németorszagban kapcsolatba keriilt a cionista mozgalommal, majd részt
vett az 1. cionista kongresszuson, ahol Nordau elkotelezett hivévé valt.

1904-t61 egy évtizeden at a berlini Hochschule fiir die Wissenschaft des
Judentums oktatdja volt,** de mar ebben az idészakban felmeriilt a neve a mad-
ridi egyetemen alapitando6 rabbinikus nyelv €s irodalom tanszék kapcsan, ame-
lyet a zsidé tudomanyok elsé modern kori professzurajanak szantak. Az, hogy
az Universidad Central de Madrid zsid6 tanar kinevezését mérlegelte, azért is
volt kuriozum, mert cimzetes egyetemi tanari rangnal zsido tudos ez ido tajt
még nem vitte tobbre.”

A tanszékalapitasi szandékban hatarozott intellektualis €s politikai feltételek
jatszottak szerepet, mivel Spanyolorszagban egy 1j politikai iranyvonal bonta-
kozott ki, féleg a marokkoi protektoratus” alapitasa révén. Ez az 0j berendez-
kedés oktatasi intézmények krealasat is maga utan vonta, amiben a szomszédos,
novekvo geopolitikai befolyassal bird Franciaorszag® is segédkezett. A tudo-
manyossag fontos szerepet jatszott Spanyolorszag kolonizacios politikajaban,
mivel a marokkoi zsidok timogatasat meg akartak nyerni gazdasagi és teriileti
torekvéseik szamara. Yahuda ilyen torténések kozepette bukkant fel jeloltként.
A spanyol allam olyan személyben gondolkodott, aki kurzusokat tud tartani a
zsido élet és a kozépkori ibériai zsidosag témakdrében, valamint az ezekhez
kapcsolodo alapvetd kutatasokban is otthonosan mozog; tovabbi elvaras volt
a jelolttel szemben zsido témaju ismeretterjeszté eléadasok meghirdetése is.
A spanyol allam ezzel a kinalattal egyrészt spanyol diakokat kivant megnyerni,
masrészt marokkoi zsidokat az 10j protektoratusban, ahol becsléseik szerint
mintegy 25 ezer szefard zsid6 élt (és a franciak mar 1étrehoztak a maguk intéz-
ményeit).” Az idealis jelolt spanyol vagy még inkabb szefard hattérrel kellett,
hogy rendelkezzen; mindezek a kovetelmények 6sszhangban voltak a spanyo-

hiiséges emberek. Ez az azsiai is egy koziiliik.” Goldziher, Naplo, 291-292. — Yahuda Goldziher
fiaval, Karollyal élete végéig barati kapcsolatot apolt, Goldziher halala utan pedig fontos szerepe
volt abban, hogy a mintegy 6000 kotetes konyvtara a Zsiddo Nemzeti és Egyetemi Konyvtarba
keriilt 1924-ben.

% Az, hogy a zsid6 tanulmanyok megjelenhettek a korabeli felsGoktatasban, egyet jelentett
azzal, hogy a zsidokra az eurdpai civilizacio teljes jogu résztvevoiként tekintettek, ami végso
soron a teljes emancipaciohoz vezetett. Ld. Gonzalez, i. m., 410.

% Gonzalez, i. m., 407.

% Ld. tobbek kozott J. Nagy Laszlo, Spanyolorszag és Marokko. Vildgtorténet (1985/3)
61-68; Harsanyi Ivan, Spanyol dilemmdak — spanyol megoldasok a 19-20. szdzad utvesztdjében.
Pécs, 2006, 22—-40; Marokko politikatorténetéhez 1d. Ferwagner Péter Akos, A marokkoi politikai
partok II. Hasszan uralkodasa idején. In: Az atmenet egyensulya. Szilagyi Istvan 60 éves. Szerk.
Ferwagner Péter Akos—Kalmar Zoltan. Budapest, 2010, 195-232.

7 Protektoratusai: Algéria (1830), Tunézia (1881), Marokko (1912).

% Gonzalez, i. m., 412. A szefardizmus torténetéhez 1d. Maite Ojeda-Mata, Modern Spain and
the Sephardim: Legitimizing Identities. Lanham—Maryland, 2017; tovabba Alisa Meyuhas Ginio,
Between Sepharad and Jerusalem: History, Identity and Memory of The Sephardim. (The Iberian
Religious World, 1.) Leiden—Boston, 2015.
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loknal jelentds filoszefardizmussal. Ezen iranyzat tamogatoi ugy vélték, hogy a
zsid6 — nem utolsosorban gazdasagi — jelenlét jelentheti az orszag jjasziiletését,
¢és egyrészt kijavithatja azt a hibat, amelyet a spanyolok a mintegy 400 évvel
korabbi kiutasitasukkal elkdvettek, masrészt gyogyirként szolgalhat az 1898.
évi spanyol-amerikai haboruban elszenvedett teriileti veszteségeikre is.”

Yahuda neve rendre felmeriilt Asin,'” a madridi egyetem professzora és
Goldziher, a modern iszlamtudomanyok megalapitéja kozti beszélgetések
soran; Goldziher t6bbszdr is nyilvanosan dicsérte Yahuda munkait. Naplojaba
1913 majusaban'®! az alabbiakat jegyezte be: ,,11-én az itteni spanyol konzul
atadta nekem Miguel Asin Palacios madridi professzornak a spanyol kormany
altal hozza eljuttatott 3-iki levelét, amelyben felkér, hogy

1. ajanljak megfeleld taner6t a madridi egyetemnek rabbinikara, aminek
oktatasat be akarjak vezetni;

2. inauguraljam ezt az Uj tanagazatot a spanyolorszagi zsidé irodalomrol
sz016 eldadassorozattal; tegye ez linnepélyessé a kezdeményezést.”

Egy nappal késébb igy folytatta: ,, Yahudat itélem a Gondviselés predestinalta
szefardjeloltnek, és azzal a kérdéssel fordultam hozza, hogy vallalna-e ezt a
tisztet. Az 1492-es bilin tehat 1914-ben a tudomany altal nyer kiengesztelést.”!%?

Goldzihernek nagyon tetszett a tanszékalapitas oOtlete, €s siirgette Yahudat,
hogy forduljon a spanyol filoszefardizmus felé, mivel nagy jelentoséget tulaj-
donitott neki. Olvasataban ,,ami a zsidonak megadatott a vallasi kulturaban, az
mind szefard eredeti. Minden Halevire és Maimonidesre épiil. Mendelssohn
elképzelhetetlen e kapcsoldodas nélkiil.” Yahudat arra biztatja, hogy valjék
,,a szefard reneszansz élharcosava”.'”® Goldziher mar évekkel korabban is biz-
tatta fiatalabb palyatarsat, hogy vallaljon szerepet a formalodo kairdi egyete-
men, de a targyalasok az els6 rektorral (majd késobbi 1. Fuad szultannal) nem
vezettek eredményre, mivel utobbi kifogasolta, hogy Yahuda a hébert is be
kivanta emelni az oktatand6 sémi nyelvek kozé.!™

De mi predesztinalta Yahudat erre a poziciora? Yahuda egyediilallo jelensége
volt a német keletkutatasnak, nem szokvanyos identitassal: Palesztinabol szar-
mazott, bagdadi hattérrel, erds jeruzsalemi és szefard kotddéssel; mindez érzodik
a zsido modernizacidval, a cionizmussal és a zsido—arab kérdéssel foglalkozo
irasaiban, gondolkodasmodjaban. Tudomanyos életrajza hasonlit a korszak
tobbi német—zsidd orientalistaéhoz. Yahuda is a keletkutatds német mihelyei-
ben folytatta tanulmanyait, amelyek a keleti stidiumokat az iszlam és a zsido

% Gonzalez, i. m., 413.

10 Miguel Asin Palacios (1871-1944): katolikus pap, iszlamologus, az arab nyelv profesz-
szora Madridban.

191" Goldziher, Naplé, 325.

102 UO.

13- Gonzalez, i. m., 414.

104 UO.
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tanulmanyok metszéspontjaban helyezték el, igy kutatasaiban a zsido—muszlim
vilag és a héber—arab nyelvi és kulturalis kapcsolatok alltak a kozéppontban.'%

Yahuda tudomanyos gondolkodasara tobbek kozott hatassal volt a haszkdla,
a Wissenschaft des Judentums, az arab al-Nahda (,,arab ébredés™), a torok poli-
tikai és kulturalis reformacio, a Tanzimat és a szefard intellektualis korok. Kuta-
toi megkdzelitésének és politikai aktivitasanak kdzéppontjaban a zsido kultira
és torténelem modernizacidjarol valdo gondolkodas allt, ezeknek a zsido életre
Europaban és Palesztinaban gyakorolt hatasat vizsgalta. Hangsulyozta a zsido—
muszlim hagyomanyokhoz és az évszazadok ota kifejlodott zsido—arab kulti-
rahoz vald visszatérést, mivel ebben latta a héber és a zsido kultura, valamint
a palesztinai zsido élet felfrissitésének a lehetSségét. Ervelésében elmossa a
tudomanyos ¢€s a politikai diskurzusok kozotti hatarokat: szamara az arab és az
iszlam forrasok fontossaga a zsidd és a héber filozofia és koltészet megértésé-
ben nemcsak tudomanyos érveken alapult, hanem legalabb ennyire fontosnak
tartotta a politikai tényezoket is, melyek a cionizmushoz és a zsidok Szentfoldre
valo visszatéréséhez kapcsolodtak.'%

A spanyol zsidok kulturalis 6roksége termékeny talajt jelentett a modern
zsido kultara és identitas kialakulasaban. Heinrich Graetz (1817-1891), Moritz
Glidemann (1835-1918), Leopold Zunz (1794—-1886) és mas zsido torténészek
szamara a muszlim Spanyolorszag olyan torténelmi modellt testesitett meg,
amelyet zsido kortarsaik szamara is kdvetendonek ajanlottak. A zsid6 felvilago-
sodas egy fontos momentuma volt annak igazolasa, hogy 6k az europai kultara-
hoz és tarsadalomhoz tartoznak; azon értelmiségiek, akik a muszlim Spanyolor-
szagot csodaltak, abbdl a premisszabo6l indultak ki, hogy a zsidd6 modernizacios
folyamat elkeriilhetetleniil a nyugati kultira és az europai civilizacid iranyaba
mutat.'”’

Ismar Schorsch ezt a jelenséget a szefard folény koraként irja le, olvasataban
,,az iszlam civilizacido megtermékenyitette a judaizmust a hellén vilag filozofia-
javal és tudomanyossagaval, és ez a kapocs Iényegesnek bizonyult a 19. szazadi
zsidosag elnyugatosodasi folyamataban. A szefard misztika az emancipalt zsidok
szamara nemcsak az Onérzet forrasa és a lazadas eszkdze volt, hanem képessé
tette 6ket a német kulturaval k6zos klasszikus orokség ujrafelfedezésére. Ez
egyrészt a zsido megfeleldje volt annak, ami néhany torténész értelmezésében
»a gorogok uralma a német felett«. ... egy miivelt német zsido valdsziniileg tigy

195 Yuval Evri, Return to al-Andalus beyond German—Jewish Orientalism. Abraham Shalom
Yahuda’s Critique of Modern Jewish Discourse. In: Modern Jewish Scholarship on Islam in
Context. Rationality, European Borders, and the Search for Belonging. (Studia Judaica, 108.) Ed.
by Ottfried Fraisse. Berlin, 2019, 337-354.

1% Evri, i. m., 337-338.

17 Evri, i. m., 338-339.
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tisztelte a szefardizmust, mint Wilhelm von Humboldt a gérogdket. ... Paradox
moddon az iszlammal val6 kapcsolat tette a zsidosagot a nyugati vilag részévé.”1%

Az Eurépaban képzett tudosok érdeklodése a szefard 6rokség irant a 19. sza-
zad méasodik felében tovabb mélyiilt, kutatasuk kdzéppontjdban az Orokség
nemzeti és héber dimenzidja allt, ugyanakkor az arab nyelv és kultira spa-
nyolorszagi zsid6 szerzokre gyakorolt jelent6s hatasat nem vizsgaltak. Az arab
(f6leg a judeo-arab) miiveket figyelmen kiviil hagytak, még az olyan horderejii
zsidd6 munkak is, melyek eredetileg arab nyelven irédtak (Yehuda Halevi,
Maimonides), inkabb héber forditasban terjedtek, mikdzben az eredeti arab
szovegeknek alig szenteltek figyelmet. Kortars torténészek ezt azzal magya-
razzéak, hogy e magatartas egy szélesebb trend részeként értelmezendd, mely a
judaizmus és a Kelet kozti tavolsagot igyekezett mélyiteni, nem utolsésorban a
Wissenschaft des Judentums kutatdi révén, akik a judaizmus nyugati jellemzoit
hangstlyoztak, mikozben a keleti jellegét vagy figyelmen kiviil hagytak, vagy
kisebbitették, beleértve az arab nyelvnek és kultiranak a kdzépkori spanyol kul-
turalis 6rokségben betdltott szerepét. !

Ugyanakkor az andaltz hatasok nem hagytak érintetleniil a zsido Europat.
Ez visszak0szon az arab al-Nahda mozgalomban, és a dicsé arab mult modell-
jeként is feléledt. Ebben az id6szakban, az oszman éra vége felé, Yahuda és
mas szefard értelmiségiek tobb iranyzathoz is tartoztak, igy a héber ujjasziile-
tési mozgalomhoz ugyantgy, mint az al-Nahdahoz. Ekkor még nem allt fenn a
két iranyzat kozott ellentét, illetve dsszeférhetetlenség, az Oszman Birodalom
arabul besz¢éld része figyelemmel kisérte a zsiddo modernizacios folyamatokat,
illetve a héber nyelv és kultara ujjasziiletését. Yahuda és tarsai az al-Nahdan
tul a Tanzimat, az oszman politikai és kulturalis reformacio hatdsa alol sem
vonhattak ki magukat.''°

Yahuda részvétele mind a héber, mind az arab reneszanszban fontos elem
ahhoz, hogy megértsiik nézeteit az arabok és a zsidok kozti kulturalis és poli-
tikai kapcsolodasokat illetéen. Siirgette az andaltiz judeo—muszlim kotelék

108 1dézi Evri, i. m., 339.

19 Evri, i. m., 339-340. Nem hagyhat6 figyelmen kiviil, hogy a nyugati human tudomanyos-
sag — melynek része a Wissenschaft des Judentums — a nyugati kultra hozadéka, és befogadoi is a
nyugati kultura részét alkotjak. Az arab nyelvii kulturak a 19. szazad végéig az eurdpai akadémiai
¢letben is csak elszortan jelentek meg mint a heterogén modon értelmezett keletkutatas, orien-
talisztika része. A ,keleti”, arab—perzsa kultarkorben él6 zsidosagban ez a fajta tudomanyossag
meg sem jelent, azaz az arab—zsidd tanulmanyok hanyagolasa egy teljesen természetes jelenség
volt; Yahuda inkabb csak egy késéi kivétel. Ugyanakkor a zsidé tudomany legkorabbi képvise-
16i (pl. Moritz Steinschneider, Abraham Geiger, Salomon Munk, David Cassel, Leopold Dukes)
behatoan foglalkoztak az arab—zsido tanulmanyokkal, tobbek kozott Juda Halevi és Maimonides
miiveinek arab eredetijével is. Ezt a szellemiséget képviselték mint felkésziilt judeo-arabistak a
zsido tudomany tovabbi nemzedékeiben tobbek kozott Goldziher, Kaufmann David és Bacher
Vilmos. Ezaton készondm Turan Tamasnak a kéziratomhoz fiizott megjegyzését.

110 UO.
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helyreallitasat, mivel ebben latta az alapjat az arab ¢s a zsiddo modernizacionak.
Yahuda Jeruzsalemben nétt fel, amelyet a 19. szazad végén élénk szellemi élet
jellemzett. Ennek tobb tényezdje volt: az ekkor kialakuld oszman birodalmi elit,
a Nahda-mozgalom, a héber haszkdla-korok, valamint az eurdpai értelmiségiek
¢és tudosok, akik a varosban telepedtek le. E komplex €s sokszin(i vilag hatasara
alakult ki Yahuda egyedi szemléletmddja, amely egyesitette a tudomanyos mun-
kat és a politikai aktivitast.

Yahuda a cionizmussal el6szor diakként talalkozott Németorszagban,''! nem
sokkal azutan, hogy Jeruzsalembdl Europaba jott egyetemi tanulmanyai végett.
Hamar bekapcsolodott a mozgalomba, de a cionista korokben is hangot adott
aggodalmanak az arabokkal és kultarajukkal szemben fennalld hozzaallas miatt.
Herzllel elészor 1896-ban talalkozott Londonban, és azt tanacsolta neki, hogy
kozeledjék a Palesztinaban €16 helyi arab kdzosséghez, és probalja megnyerni
tamogatasukat a cionista tigynek. Yahuda tehat mar a cionista projekt e korai
szakaszaban vilagosan latta az arabok jelent0ségét a zsidok Palesztinaba valo
visszatérése kapcsan. Ezutan egy év mulva talalkozott Herzllel a bazeli kong-
resszuson, ahol ismét felvetette az arab vezetokkel valo targyalas sziikséges-
ségét, egyben siirgette Herzlt, hogy dolgozzon ki ebbe az iranyba mutato stra-
tégiat. Yahudanak azonban csalodnia kellett, mivel javaslatat Herzl elvetette,
ugyanis 0 egybdl a nagyhatalmakkal kivant targyalni, ezért az arabokkal vald
egyezkedést sziikségtelennek tartotta. Yahuda évekkel késébb ezt az elutasito
magatartast nevezte meg a palesztinai arabkérdés, illetve a hosszadalmas cio-
nista—arab konfliktus egyik okaként. Szerinte ez az elutasitas az eurdpai zsidok
részErdl az arabok iranyaban mutatott arrogans magatartas Gjabb példaja volt,
amely végs6 soron az arab—zsido konfliktushoz vezetett.''?

Yahuda 1914-ben eleget tett a spanyol kormany meghivasanak, és Madrid-
ban tobb eldadast tartott a zsido torténelemrdl és irodalomrol. Ezt kdvetden a
madridi torténészakadémia egyhangulag levelezo tagjava valasztotta, s ezaltal 6
lett az els6 zsido, aki Spanyolorszagban ebben a megtiszteltetésben részesiilt. !
Ezekrol a torténésekrdl Berlinben is tudni lehetett, ugyanis mind az akadémiai
tagsagrol, mind a tovabbi eseményekrdl beszamolt a berlini Vossische Zeitung.
Alig két honappal késobb terjedelmes hir jelent meg a lapban,'"* amely szerint
a Berlinben tevékenykedd docens allami meghivasra Madridba érkezett, azzal
a céllal, hogy el6adasokat tartson a mar emlitett témakorokben. Ezekre nagy
érdekl6dés mellett keriilt sor hetek 6ta az Akadémian, amelyen az egyetem pol-
garai mellett a madridi elit is képviseltette magat. A tudositdé kiemeli Yahuda
szinte akcentus nélkili nyelvtudasat. Kiilon kitér nevezett utolsd eldadasara,

W Bvri, i. m., 347.

12 Evri, i. m., 348.

13 Vossische Zeitung 1914. februar 23., 4.

114 Ein Berliner Hochschuldozent in Madrid. Vossische Zeitung 1914. aprilis 12., 4.
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amelyet Zsido kultura Spanyolorszdagban és a spanyol szarmdasu zsidok (szefar-
dok) jelenlegi helyzete Keleten és Marokkéban cimmel tartott.!"S Az Gjsagceikk
hangsulyozza, hogy a téma kiilonds aktualitassal bir, mivel Spanyolorszag poli-
tikai és gazdasagi okok miatt kiemelt figyelmet szentel korabbi honfitarsainak,
¢és szivesen latna, ha visszatelepiilnének 6seik foldjére. A kérdés nem Uj a spa-
nyol sajtoban, mivel tobb mint egy évtizede folyamatosan foglalkoznak vele, de
a balkani konfliktusok és a marokkoi események miatt ez most kiilondsen aktu-
alissa valt. A visszatelepités kérdésében a mindenkori spanyol kormany — part-
politikai szinezettdl fiiggetleniil — egyetértden és tamogatoan Iépett fel, éppen
ezért a térség jelentOsebb zsido kdzosségeivel szivélyes kapcesolatot apol. Az ez
iranyu er6feszitések egyik 1épéseként lehet értelmezni Yahuda meghivasat is,
azaz Spanyolorszagban még szélesebb korben szeretnék hirdetni és tudatositani
a szefard zsidok kulturalis tényezoként betdltott szerepét. A tudositd szerint
ebben a folyamatban szerencsés valasztasnak bizonyult, hogy Yahuda személye
mellett dontottek, masfeldl a korszellem, a kdzvélemény is megérett arra, hogy
a kitlizott politikai kezdeményezés mellé alljon. E két tényezonek tulajdonitja az
eldadas-sorozat iranti felfokozott érdeklédést.''

Egy héttel késébb a témahoz kapcsoldddan megjelent egy kis hir,!'” amely
szerint a spanyol kormany a rabbinikus irodalom szamara tanszéket kivan 1éte-
siteni Madridban, ezaltal akarjak a szefard egyetemi hallgatok szamara von-
zova tenni a fovarost. A tanszék vezetésével a Berlinben tevékenykedd tudost,
Yahuda professzort kivanjak megbizni. Ezutan a lap csak 1916-ban foglalkozott
behatdan személyével.!'® A cikk arrol tajékoztatja a berlini olvasdkat, hogy a
tolerancia jegyében — amelyre akadémiai korokben kiilondsen nagy hangsulyt
fektetnek — sziiletett az az 1915. december 1-jén kozzétett kiralyi dekrétum,
mely szerint a jeles orientalistat, dr. A. S. Yahudat nevezik ki a Madridi Egye-
tem Zsid6 Torténelem és Irodalom Tanszékének rendes tanarava. Kinevezésé-
ben szerepel a zsido—spanyol iddszak kiemelt fontossaga, valamint az, hogy
személye koriil teljes volt a konszenzus a minisztérium, a bolcsészettudomanyi
kar, az akadémia, valamint a torténészek korében. A tuddsitd utal arra, hogy
1914 tavaszan Yahuda tobb el0adast tartott Madridban a spanyolorszagi zsido
civilizaciordl, s ezek ennek a professziranak az elészobajaként is értelmezhe-
tok. A spanyol kormany nagyon szorgalmazta a terv megvalositasat, amelyet az
akadémiai és politikai korok vallasi, politikai és vilagnézeti hovatartozasuktol
fliggetleniil tamogattak. A konszenzus mogott az allt, hogy kulturalis értelemben

115 Jiidische Kultur in Spanien und gegenwirtiger Stand der Juden spanischer Herkunft
[Sephardim] im Orient und in Marokko.

116 UO.

7 Vossische Zeitung 1914. aprilis 20., melléklet.

18 Der erste jiidische Hochschullehrer in Spanien. Vossische Zeitung 1916. februar 6., 6. mel-
leklet.
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Spanyolorszag egyik legjelentdsebb idészakardl van szd, a politikai kdrok pedig
a spanyol-marokkoi teriileteken €16 zsido ifjak megnyerésében biztak. Az okok
koziil kiemelendd, hogy az e teriileteken €16 zsidok mind gazdasagilag, mind
kulturalisan magasabb szinten allnak, mint az ott ¢16 moérok, és az dsi spanyol
hagyomanyok ¢s a nyelv apolasa révén az anyaorszaggal vald kapcsolat éseik
négy évszazaddal azel6tti kilizetése utan sem szakadt meg teljesen.

Yahuda kinevezésének masik oka a ,torténelmi szégyenfolt” eltorlése volt,
azaz, hogy a kiilvilag felé konzervativ és liberalis oldalrdl egyarant toleranciat
kivantak deklaralni, nem akartak tovabb tiirni, hogy Spanyolorszag az inkvi-
zicid szinonimaja legyen. A sajto és a kdzvélemény is a kezdeményezés mogé
allt, igy Yahuda kinevezését mindkét politikai oldalrol tidvozolték az Gjsagok.
Az 1j professzor az egyetemen szokatlanul innepélyes fogadtatasban részesiilt.
Nagy hatasu el6adasaban az Gjjonnan létrehozott tanszék jelentoségérdl és lehe-
toségeirdl beszElt, valamint azokrdl az idékrol, amikor ,,fajtajanak nagy tudosai
¢és allamférfiai tudomanyos munkassagukkal és kimagaslo érdemeikkel Spa-
nyolorszagnak tiszteletet és hirnevet vivtak ki”. Ezek a gondolatok kdszontek
vissza a rektor, Conde y Luque,'"” valamint a bolcsészettudomanyi kar dékanja,
Elias Tormo!'?® beszédében is. Mindketten méltattak a spanyol zsidok korabbi
kulturalis és tudomanyos szerepét, egyben kiemelték: egy szefard zsido tudos
egyetemi tanari kinevezésével az orszag els6 egyetemén azt akarjak deklaralni,
hogy megvaltozott a spanyol kdzgondolkodas; azokhoz az idékhoz kivannak
visszatérni, amikor az orszag fiai faji és vallasi megkiilonboztetés nélkiil tudtak
egyiitt dolgozni a kultura és a tudomany felviragoztatasaért.

Yahuda a madridi egyetemen, azaz a modern kor egy szekularizalt egyete-
mén lett az elsé zsidd egyetemi tanar, a rabbinikus nyelv és irodalom tanszék-
vezetdje, ami jol mutatja Spanyolorszag elkdtelez6dését a szefardok iranyaban,
valamint a zsidd tudomanyos torekvéseket. Ebben a folyamatban Kelet és Nyu-
gat paradigméja a kiindulési pont, Yahuda pedig mediator szerepet jatszott a
kiilonb6z6 keresztezddésekben, mind foldrajzilag, mind a tudomanyteriiletek,
ideologiak vagy éppen a nagyhatalmi torekvések, birodalmi politikak kozott;
interkulturalis kozvetitd, s ehhez az Ibériai-félsziget zsidoi kitiind inspiraciot
jelentettek.!!

Madridi évei alatt Yahuda gy gondolta, hogy az 6 feladata egyrészt a spa-
nyolorszagi zsidok multjanak a védelme, masfeldl ottani kulturajuk megujitasa,
valamint a spanyol-zsido megbékélés elomozditasa. Ezzel egyidejlileg mas
zsido ligyeket is timogatott. A 19. szazadban a zsidok kis 1étszamban kezdtek
visszadramlani az Ibériai-félszigetre, és Yahuda érdeklédését nagyon felkeltette

119

Rafael Conde y Luque (1835-1922): spanyol jogasz, politikus, 1903-t6l az egyetem
rektora.

120 Elfas Tormo y Monz6 (1869—1957): spanyol miivészettorténész.

121 Friedman, i. m., 438.
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ez a Spanyolorszagban 1étrejovo modern zsido kozosség. Ennek kapcsan kozre-
mikodott tobbek kdzott Madrid els6 modern zsinagdgajanak 1étrehozasaban és
barcelonai zsido szervezetek megsziiletésében. Ugyancsak szoros kapcsolatot
apolt olyan spanyol tuddsokkal, értelmiségiekkel és politikusokkal, akiket szin-
tén motivalt nemzetiik zsido multjanak a megjelenitése. Kiilfoldi zsido tudo-
sokat is igyekezett megnyerni e célnak. Mas Spanyolorszagon kiviili nyugati
zsid6 tudosokhoz hasonldan gy tekintett az orszagra, mint egy hatalmas zsido
archivumra, egy olyan zsido térre, amelyet vissza kell szerezni, majd miivelni
¢és taplalni sziikséges Yahuda értelmezésében ez a feladat egyesitette a tudo-
manyossagot és a zsido politikai {igyek képviseletét, megvalositdsaba bevonta
Spanyolorszagot, a spanyol filoszefard mozgalmat, a brit birodalmat és min-
denekel6tt a cionista projektet. Utobbit nagy elannal timogatta, még akkor is,
amikor mar tisztan latta szerepének marginalizalodasat, ha nem is teljes elhal-
vanyulasat.'?

Spanyolorszag volt a szinhelye Yahuda elsé kisérletének egy akadémiai
program felallitasara. Elete végéig a (kozel-)keleti és sémi tanulméanyok ter-
jesztésén munkalkodott, illetve ezek intézményesitett formait igyekezett meg-
teremteni tobb orszagban, tobbek kozott Spanyolorszagban, Németorszagban,
Nagy-Britannidban, az Amerikai Egyesiilt Allamokban és Palesztindban.

A tanszékvezetdi pozicio elnyerése utan nyilvanosan kifejtette terveit: okta-
tas terén a Wissenschaft des Judentums valddi reformjaban gondolkodott, de a
spanyol politikai kontextusban. Berlinben Geiger nyomdokaiban jarva mar tani-
tott bibliai ismereteket és sémi filologiat, de ezt nem emelte at egy az egyben;
oktatasat atfogo nyelvi és intellektualis keretrendszerbe agyazta, el6adasaiban
ramutatott a kiterjedt sémi nyelvcsaladra, illetve arra, hogy a hébert beliilrdl, de
kiviilrél is szamtalan hatas érte.

Yahuda orair6l didkjai mar Berlinben pozitivan nyilatkoztak; ugy tanitott,
hogy szinte megelevenedett a mult, a kdzépkori zsido—spanyol kultara. Tanitva-
nyai kozil tobben maradtak a felséoktatasban, akar jelentds pozicidkban, mind
spanyol, mind kiilfoldi egyetemeken. Nem utolsosorban tdmogatta a ndi egye-
temi hallgatokat és a n6i rabbik (rabinak) képzését is.!?

Yahuda spanyolorszagi tevékenysége soran hamar megjelentek a zavaro
tényezOk. Az egyetemi adminisztracio tavolsagtartd magatartdsa nem enyhiilt,
mindvégig a gyanus kiilfoldit lattak benne, aki még csak nem is honosittatta
magat.

Tovabbi konfliktusokra adott okot, hogy Yahuda 1918-t6] egyre tobbet volt
tavol Spanyolorszagtol, vendégeléadoként tobb helyre hivtak, és a meghiva-
soknak eleget is tett. Madridban a hianyzasait végiil mint sziikséges kutatoi

122 Friedman, i. m., 439-440.
12 Gonzalez, i. m., 416-422.
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utakat igazoltnak tekintették, de a vitak azok novekve idGtartama miatt nem
hagytak alabb. Yahuda szerint azonban a kiilfoldi tudomanyos vendégeléadasok
megtartasaval nemcsak a tudomanyt, hanem a politikai érdekeket is szolgalta,
féleg Anglia és Spanyolorszag kozeledéséhez jarult hozza.'** 1918-ra vilagossa
valt Yahuda szamara, hogy tanszékvezet6i elképzelései nem egyeznek eredeti
célkitiizéseivel, sem tuddsként, sem kolonializacids torekvéseit illetéen. Noha
a spanyol oktatdsi miniszter, illetve szamos liberalis politikus tdmogatasat
¢élvezte, akik megvédték 6t a karon beliili timadasokkal szemben, mégis a tavo-
zas mellett dontott. Yahuda madridi tevékenysége 1915 decemberétdl 1920-ig
tartott, hivatalosan viszont csak 1923-ban mondott le.'?’

Osszefoglalas

Goldziher Ignac fennmaradt levelezése a pesti didktarssal, Max Nordauval
mennyiségileg nem jelentds. Ugyanakkor a hét levél idobeli eloszlasabol kide-
riil, hogy a foldrajzi tavolsag és szamos életvitelbeli, vilagnézeti kiilonbség
ellenére életiik végéig figyelemmel kisérték egymas palyajat, tudtak egymas-
r6l, szakmai tevékenységiikrél. Goldziher honszereté tudosként itthon maradt,
évtizedeken at hitkozségi jegyz0i allasa mellett irta tudomanyos miiveit, a koz-
mopolita Nordaut viszont Parizsban sikeres iroként, Gjsagiroként jegyezték,
illetve orvosként is praktizalt, majd aktiv cionista ténykedést fejtett ki. Eletét
¢és palyajat azonban a vilaghabort kettétorte. Goldziher sorsat és szakmai mun-
kassagat nagymértékben meghatarozta az a kelet-kdzép-europai kozeg, amelyet
személyes és szakmai boldoguldsa érdekében nem volt hajlando elhagyni, igy
a szamtalan felkinalt nyugat-europai professzori allas helyett maradt a pesti
rezignacio. A levélvaltas visszatérd témaja Nordau részérdl a Palesztinaba valo
attelepiilés gondolata, de Goldziher ezzel nem tudott azonosulni. Ugyancsak
allando téma kettejiik kozott a fiatal orientalista, A. S. Yahuda palyajanak segi-
tése. A tanulmany ugy vallalkozott a levelek kontextualizasara, hogy nemcsak
a levélvaltasra Gsszpontositott, hanem a mogotte meghuzodo egyéni, kollektiv,
szakmai, valamint vilagnézeti szempontokat és kiilonbségeket is igyekezett
megvilagitani, kiillonds tekintettel az asszimilacio, a disszimilacio és a cioniz-
mus problematikajara.

124 Gonzalez, i. m., 447.
125 Gonzalez, i. m., 427.
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The contextualisation of the correspondence between Max
Nordau and Ignac Goldziher II.
Hedvig UJVARI

The amount of Ignac Goldziher’s surviving correspondence with his fellow stu-
dent in Budapest, Max Nordau, is not significant. Simultaneously, the time dif-
ference between the seven letters reveals that despite the geographical distance
and many differences in lifestyle and worldview, they followed up each other’s
careers until the end of their lives; they knew about each other and their pro-
fessional activities. Goldziher, a home-loving academic, stayed in his country
and worked as a notary at his local parish, meanwhile also writing his scholarly
work for decades. On the other hand, the cosmopolitan Nordau was listed in
Paris as a successful writer, journalist, doctor, and then active Zionist. However,
his life and career were broken due to World War I. The Central and Eastern
European environment primarily determined Goldziher’s fate and professional
work. He refused to leave Budapest despite the numerous Western European
professorships he was offered, as this was the place for his personal and profes-
sional prosperity. A recurring topic in the letters between the two academics was
Nordau’s idea to persuade his friend to settle down in Palestine, but Goldziher
could not accept the suggestion. Another constant subject between them was
helping the young orientalist, A. S. Yahuda. The study undertakes to contextual-
ize the correspondence by focussing not only on the exchange of letters but also
on individual, collective, professional aspects, the two men’s worldview and
differences behind them, with particular reference to assimilation, dissimilation,
and Zionism.
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