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CzirBUSZ GEzA (1853-1920) -

Megemlékezés a tudds tanar

halalanak 100. évforduldjara

Bevezetés — Csalad, kozépiskolai
és egyetemi évek

CzirBUSZ GEZA 1853. szeptember 17-én szii-
letett Kassdn. Két nap milva megkeresztel-
ték a Szent Erzsébet Domban, a keresztségben
a,,Geyza, Konstantinusz” nevet kapta. Kétnyelv{i
(magyar, német) csalddban nétt fel. A csalad
valldsilag megosztott volt koriildtte (satoral-
jadjhelyi onéletrajza szerint lutherdnus lelkész,
katolikus tanit6 egyardnt volt a szélesebb rokon-
sdgban). Kozépiskolai tanulmanyait az akkori
Eszakkelet-Magyarorszag egyik elitképz&jében,
kassai premontrei f6gimndziumban végezte, dlta-
laban kivalé eredményekkel. Egyetlen gondjat
a testnevelés jelentette. Az egész késGbbi élete,
latasmaddja szempontjabdl fontos, hogy a F6 utca
127-ben sziiletett. Ebben az utcdban volt a pre-
montrei f6gimndzium és templom is. Czirbusz az
akkori orszdg egyik legszebb, leginkdbb rende-
zett, legigényesebb varosi kornyezetébdl indult.

1873 6szén a Budapesti Tudomanyegyetemre
iratkozott be. Czirbusz a formdl6dé egyetemi
foldrajzoktatds elsé szakképzett geografusai
korébe tartozott, Hunfalvy Janos tanitvdnya volt,
akit egész életében szeretett és nagyra becsiilt
mesterének tartott. Nem csak az egyetemen

tanult, de a frissen megalakult Magyar Foldrajzi
Téarsasdg munkdjdba is bekapcsolddott. Német
és francia nyelvtuddsa lehet6vé tette, hogy tobb
irdnyba, a szakirodalom viszonylag széles koré-
ben tdjékozédjon. Hunfalvy széles kord fold-
rajzelméleti és foldrajztorténeti munkdassaga ins-
pirélta,hogy a nemzetkozi foldrajztudomanyban
lejatsz6dé vitdkrdl, folyamatokrdl 6ndllé képet
alkosson a maga szdmadra.

Elhivatottsdgbol és a létbiztonsdgra vald torek-
vés miatt még egyetemi hallgatéként, 1874-ben
belépett a piarista rendbe. A belépésében szere-
pet kaphatott az is, hogy egyetemi professzorai
kozott harom piarista is volt. A teoldgiat ,.esti
tagozaton”, maganiton végezte, 1878. jilius
20.-4n szentelték pappa.

Czirbusz életének és tudomanyos
munkassaganak két szakasza

A foldrajztudomdnyba teljes egészében
befogadott ,,tudos kozépiskolai tandr”

1875-ben kezdte meg kozépiskolai foldrajz-

tandri miikodését a rend kecskeméti gimndziu-
madban. Tandri vizsgdit csak 1883-ban tette le
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foldrajzbol, majd 1890-ben német filolégidbol.
1875-1910 kozott a piarista rend tucatnyi kozép-
iskoldjdban tanitott. Ez a szinte folyamatos kolto-
z¢€s azzal jart,hogy nagyon jol megismerte a ko-
rabeli Magyarorszag egész teriiletét, a népesség
valddi etnikai, tdrsadalmi, gazdasdgi helyzetét.

Az oktatds mellett folyamatosan kutatott és
publikalt, széles korben elismert és elfogadott
lett a foldrajztudomanyban, a néprajzban, de
szEpird, s6t opera szerzd is volt. Czirbusz mér
egyetemi hallgatéként rovid {rdsokat jelentetett
meg kiilonbozd (ismeretterjesztd, politikai) jel-
legti és igényi lapokban, majd f6leg turisztikai
utlefrdsokat, kisebb ,,természeti képeket” vidéki
djsdgokban. A Foldrajzi Kozleményekben 1879-
ben (tehdt az egyetem befejezése utdn viszonylag
rovid idon beliil) jelent meg az els6 tudomanyos-
nak tekinthet6 {rasa,,A népek dtalakuldsa” cim-
mel. A késébbiek szempontjdbdl érdemes idézni
az ,irodalom-attekint6” tanulmany 6nmaga fel-
fogdsara megfogalmazott legalapvet&bb kovet-
keztetését: ,,Az ember a természeti torvényeket
kiismerheti, haszndra fordithatja, de azokat meg-
sziintetni vagy 6ket mds irdnyba terelni, soha-
sem fogja. Foldhoz kotott 1ény marad minden
kulturdja mellett, s részt veszen mindenkor foldi
hazdja j6 és balsorsaban”. (FK. 1879)

Doktori értekezését a délmagyarorszdgi bol-
gdrok ethnografidjabol védte meg, s a kis kotet
németiil is megjelent Bécsben.

BALBI ADORJAN (1782-1848) ,,vildgfoldrajza-
nak” leforditdsara Czirbusz SZABO FERENC nagy-
becskereki plébdnostdl kapott megbizast, aki
6ndllé és fontos konyvsorozatot jelentetett meg
,Torténeti, Nép- és Foldrajzi Konyvtar” soro-
zatcimmel. Czirbusz felismerte, hogy nem lenne
értelme leforditani a mdr anyagdban elavult
sorozat koteteit, hanem alkoté médon allt hozza,
részben atszerkesztette, atirta, modernizalta az
eredeti miivet. A Szab6 Ferenc 4ltal kiadott
konyvsorozat 63-67. koteteiként 1893-1903 ko-
zott megjelent vilagleirds osszesen hét vaskos
kotet,merta4.és az 5.részt két kotetben adtak ki.

A ,Magyarorszdg a 20. évszdzad elején”
cimii monogréfidja valdjdban a szdzadfordulds
Magyarorszag 4tfog6 feldolgozdsa. A természeti
foldrajzi rész erds kritikdkat is kapott, a tdrsa-
dalmi fejezetekrol alapvetSen eltérd — politikai
alapdlldsok bdzisan — értékelések jelentek meg,
orsz4gos napilapokban. A ,,Nyugat” folyéiratban
megjelent méltatdsa szerint: kiemelkedd jelentd-
ségli mi, THIRRING GUSZTAV a hibdkra, pontat-
lansdgokra hivta fel a figyelmet a Kdzgazdasdgi
Szemlében megjelent ismertetésében.
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Kozépiskolai és egyetemi tandri palyafuta-
sdnak ,valtasa” idopontjaban, de még ,,fégim-
ndziumi tandr” titulussal jelent meg 1910-ben
a ,,Nemzetek alakuldsa — anthropo-geographiai
szempontbdl — kotete Nagybecskereken. Czir-
busz egyszerre elméleti, torténeti és recens folya-
matokat vizsgdl. A szertedgazé megkozelitései
koziil a leginkdbb tanulsdgos az, hogy nyug-
tazta (kordntsem egyediiliként), hogy a korszak
alapvetéen megvaltozott, az USA szerepének
felértékelddése visszafordithatatlan, s egyben
sok tarsadalom szdmdra példa is.

A piarista szerzetes, kozépiskolai tandr vi-
déki tagként (a teljes tagsdg altal vdlasztva)
bekeriilt a Tarsadalomtudomanyi Tédrsasag ve-
zetésébe, majd Budapestre keriilve mdr ,,f6va-
rosi” szereploként is megerdsitették tagsdgat.
Czirbusz képes volt egyiittmiikodni a polgari
radikdlisokkal, liberdlisokkal is. A magyar szo-
cioldgia torténete ,,szdmon tartja” tudomdnyos
munkdssagat.

A természettudosok dltal ,lenézett” és
kikozositett”, a tdrsadalomtudomdnyokban
elismert egyetemi tandr

A modern magyar ,.,emberfoldrajz” kialakula-
sa (nem teljesen elszakadva a torténeti dllamisme
hagyomdnyoktdl) hosszu, éles vitdkkal, szem-
bendlldsokkal kisért folyamatként jatszédott le.
Ezeknek a vitdknak a lényege némileg leegy-
szerfisitve abban foglalhat6 6ssze, hogy a vitdzé
felek eltéré6 médon itélték meg, a foldrajztudo-
madny filozdfiai, tudomdnyelméleti alapkérdéseit,
nevezetesen, hogy milyen felfogasban tételezhetd
az ember (a tdrsadalom) és a természeti kornyezet
kozotti kapesolatrendszer, a foldrajztudomdany
elsdsorban, avagy kizardlagosan természettu-
domdny, netdn meghatdrozdan tdrsadalomtu-
domdnyi jellegii diszciplina, avagy azza kell-e
vélnia, illetve kétarcu, dualisztikus tudomdny.
Az alapkérdés val6jdban az volt, hogy az embert,
illetve a tdrsadalmat minemiiségében, milyen
moédon és mértékben tegye a foldrajztudomany
sajat szerves kutatdsi targydva, miképpen fogal-
mazza meg veliik szemben feladatait.

1908-ban L6czy Lajos 6nszantdbdl elhagyta
az egyetemet (bar egyetemi tandri cimét meg-
tartotta), miutdn sikeresen pdlydzott a Magyar
Kirdlyi Foldtani Intézet élére. Loczy ugy vélte,
hogy 6 jelolheti ki az utédat volt tanitvanya és
kovet§je CHOLNOKY JENO kolozsvari profesz-
szor személyében, de a Kar vdlasztdsa (nagy
szavazattobbséggel) CzIRBUSZ GEZA piarista



szerzetes, kozépiskolai tandrra esett. Nem Czir-
busz generdlta a folyamatokat (akkor éppen
Nagybecskereken volt kozépiskolai tandr), de
annak révén, hogy megkeresésre beadta az egye-
temi tandri palyazatat (ahogy & fogalmazott
biztatdsra felemelte a fejét), kihivta maga ellen
a ,,budapesti foldrajzos elit” nagy részét. Czir-
busz kordntsem érdemteleniil, nagy és valds
tudomdnyos teljesitmény nélkiil keriilt a pro-
fesszori székbe. Tiz év alatt jelents munkdkat
publikalt, melyeknek Osszetevoi és eredményei
vitatottd is véaltak mind é€letében, mind pedig
haldla utdn.

Ha egyetemi tandri id6szakdnak tudoma-
nyos teljesitményét a megjelent koteti bazisan
elemezziik, akkor a ,,korszakkezd6” tudomdny-
filozofiai, -elméleti, -torténeti monografidjat és
a ,.korszakzdré” harom kotetes emberfoldrajzat
kell értékelniink.

Az 1912-ben megjelent ,,Nemzeti miivel6dés
geografidja és a geogréfiai fatalistdk” monogra-
fidja, melyet mdr ,,az egyetemes 0sszehasonlito
geografia nyilvdnos rendes egyetemi tandraként
jegyzettaz egyik legsajitosabb, legbonyolultabb,
sok szempontbdl a legellentmonddsosabb, de
kordntsem érdektelen (ahogy egyesek a korszak-
ban lattatni akartdk) és nem értéktelen alkotas.
Nem rejtegeti felfogdsat, hanem tulsdgosan is
direkt médon megfogalmazta az ,,Utravalg”
keretében. Azzal a felfogdssal kivan vitatkozni,
amely a ,,torténelembdl hisztorizmuszt, a szo-
ciol6gidbdl szocializmuszt, a geografidbdl geo-
grafizmuszt csindlt”.

Czirbusz teol6gusként, papként, szerzetesként
(Biblia-ismer6ként), filozéfiailag képzett gondol-
kodoéként nem lehetett ellensége a természetnek,
a Foldnek. Ahogy tobbszor és tobb helyen érzé-
keltette, hogy a Fold is Isten teremtménye, de
hozz4 kell tenni, hogy az Ur az Embert teremtette
sajat képére és hasonlatossdgdra, €s ,,inditotta el”
foldi paly4jan a teremtési folyamat korondjaként.

A hdrom kotetes ,,anthropogeographia” (1915-
1919) egységes alapallast tiikroz, de folyama-
tosan elkévet egy alapvetd hibat: a filozofiai
jellegii és célu altaldnositasokat tobbszor olyan
alacsony szint( kitételek kovetik, amelyek miatt
tdmadhatéva valt. A ,,Geopolitika” kiilondsen
fontos, tobb tekintetben nemzetkozileg is az elsé
Osszefoglaldsa a kérdéskornek.

Az 1911-12-t61 1917-1918-ig meghirdetett
egyetemi el6addsaiban kozponti szerepet kapott

a torténeti, politikai és gazdasagi foldrajz, de
a kiilonboz6 regiondlis folyamatok elemzését
is felvéllalta.

Elhatalmasodo sziv- és érrendszeri betegsége
miatt 1ényegében 1919-t61 mar csak korldtozott
tevékenységekre volt képes. 1920. jilius 10-én
hunyt el, haldlat nem kisérte osztatlan foldrajzos
tdrsadalmi részvét.

Osszefoglalis

A formdlédé modern magyar tdrsadalom-
foldrajz egyszerre kiizdott a kialakulds elméleti
kihivésaival és gyermekbetegségeivel, a torté-
neti szitudcié sajatossdgaibol fakadé nemzeti
feladatvallaldsok terheivel, s6t kényszereivel, az
intézményesiilés személyi problémadival. A szé-
lesebb értelemben vett foldrajztudomdny, a rokon-
tudomdnyok a valtozdst, dtalakuldst egyardnt
valsagként élték meg. A tudomdny- és tarsada-
lomfilozéfia tobb jeles egyéniségének a figyel-
me a foldrajztudomany felé fordult az 1910-es
évektdl kezdve.

Nem CzIRBUSZ GEZA volt az egyetlen geogra-
fus, aki a 20. szdzad masodik évtizedében fel-
véllalta az 6nmagét egyre mélyebb személyi
ellentétekbe, tudomdnyos és erkolcsi valsdgba
,vitdz6” foldrajztudomany tudomdany-rendszer-
tani, ismeretelméleti kérdéseinek a tdrgyala-
sat. Czirbusz mellett DEKANY ISTVAN és FITos
ViLMOs munkdssdga érdemel kiemelt figyel-
met. A két filozéfus-geografus a geogréifia
filozéfiai alapkérdéseire direkt médon kereste
a vdlaszt. Fitos megitélése szerint (FK 1917):
,...a geogréfia ismerettani kérdései mostandig
sem nyertek elfogadhaté megoldédst”. A geografia
mibenlétének megitélése nem csak a foldrajztu-
désok beliigye, hiszen a valasz visszahat a kozép-
iskolai és egyetemi oktatdsra is. Fitos nem csak
Czirbusszal, de a foldrajztudomdny torténeti,
elmélettorténeti €s elméleti kérdéseit éppen rend-
szerezni kezd6 TELEKI PALlal is vitdba kertiilt.

A ,,Czirbusz-ligynek” hatdsa volt arra, hogy
az MFT TELEKI PAL javaslatdra 1étrehozta Gaz-
dasdgfoldrajzi Szakosztdlyat, s arra is, hogy
a Magyar Néprajzi Tarsasdgon beliil 1étrejott az
Emberfoldrajzi Szakosztdly és 1921-t6] meg-
jelentette folydiratét ,,Fold és Ember” cimmel.

HAIDU ZOLTAN
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