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A természet is ismétli onmagat

El6szavak a Kornyezettorténet 3. kbtethez

KAZMER MIKLOS

ELTE Oslénytani Tanszék - MTA-ELTE Geolégiai,
Geofizikai és Foldtudomanyi Kutatécsoport
1117 Budapest, Pazmany Péter sétany 1/c.
E-mail: mkazmer@gmail.com

Az els6 hazai Kornyezettorténet névvel illetett konferencia 2006-ban volt Buda-
pesten, az E6tvos Lorand Tudomdnyegyetem Természettudomanyi Karan.' Székely
Baldzs geofizikussal, 6rok beszélget6- és vitatarsammal az volt a célunk, hogy a ter-
mészettudomany szélesebb korét kozelebb vigyiik a torténészekhez, ne csak a mar
addig is ismert botanikai alapt erd6- és novényzettorténetet. Mutassuk meg, hogy
a geologianak, a geofizikanak és mas tudomanyteriileteknek is lehet érdemi monda-
nivaléja az irott torténelem iddszakarél. Masik célunk az volt, hogy dokumentaljuk,
nemcsak az ember és a természet viszonyaban értelmezheté kornyezetvaltozas: a
természeti kornyezet veliink vagy nélkiiliink, de alland¢ véltozasban van. A magunk
meglehetésen széles érdeklédési korébdl kiindulva szerettitk volna 6sszehozni a
foldtudomanyi (geoldgus, geofizikus, geografus) szakembereket, a régészeket, a
botanikusokat és a klasszikus torténettudomannyal foglalkozé kollégakat. Négy
ajton lehetett belépni az ELTE el6ado6termébe; gondoltuk, ha a régész és a geologus
az el6adasok utan majd ugyanazon az ajtén tavozik, elmélyiilten vitatkozva, akkor
mér megérte. Igy tortént!

A konferencia eredményeként egy vaskos tanulmanykotet sziiletett,” a négy év
mulva megismételt konferenciat’ kovetden pedig még egy." Aztédn kifulladni létszott
a szervezOk lelkesedése, megsziint az addig stabil hatteret biztosité6 Hantken Kiado,
amikor is feltiint az Gj generacié — melynek egyes tagjai mar el6adok voltak a meg-
el6z6 rendezvényeken -, amely végiil is 1étrehozta a harmadik kornyezettorténeti
konferenciat, annak ezuttal az ELTE Bolcsészettudomanyi Kara volt a hazigazdaja.

Kéazmér 2006.
Kazmér 2009.
Kazmér 2010.
Kazmér 2011.
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KAZMER MIKLOS

A 2019. oktdber végén megrendezett konferencia eldadasainak és posztereinek egy
részét jelenteti meg jelen kotetet. Koszonet, hogy a tradicié folytatodik!

%%

Hogy mi a kérnyezettorténet, azt most nem ismétlem el. Egy kozeljovében megjelend
szoveggyljtemény bevezetdje nalam sokkal alaposabban bemutatja az alapokat, termé-
szetesen historiai kontextusban.” Itt csak egy - szimomra kedves — kérdéskorre térek
ki, amely, ugy érzem, egyre tavoloddban van a kurrens kornyezettorténeti narrativatol.
Utobbit az éghajlatvéltozas dominalja, nemcsak a sajtoban, de a tudomanyos kozlemé-
nyekben is. Ott is elsésorban a human hozzajarulas kérdéskore uralkodik, a peremekre
szamtizve a természetes eredeti valtozékonysagot. A kettd aranyardl késhegyre mend
vitdk folynak. Arrol, hogy tiveghdzhatast gazokat termeliink, és hogy ezek adott ideiga
légkorben maradnak, egyetértés van. Arrol, hogy a (tal)legeltet6 allattenyésztés 1étrehozza
a sivatagot vagy elszenvedi a sivatagosodast, mar kozel sincsen egyetértés. Arrdl, hogy
a novekvo arvizgyakorisagot a vizgyljtén végbemend ipari méretii erddirtas okozza,
kozmegegyezés van — még ha ennek nem is erds a tudomanyos alatamasztottsaga. Most
egy olyan kornyezettorténeti probléman keresztiil szeretném demonstralni a kdrnyezet-
torténet interdiszciplinaritasat, diverz mddszertanat, amelynek biztosan nem az ember
az okozdja,’ s amelynek mikodésére semmiféle befolydsunk nincsen: a foldrengések.

A foldrengések mint a kornyezettorténet elemei

A szeizmoldgia talan az egyetlen olyan természettudomany, amelyben a torténészi
modszerekkel folytatott histdriai stidiumoknak elfogadott, s6t kitiintetett szerepe van.
(Nem mellékesen ebben egy magyarorszagi szerz6, Réthly Antal nemzetkozileg is elis-
mert teljesitményt produkalt.)” Ez szervezeti keretekben is megnyilvanul: intézmények
léteznek erre a célra, megfeleld finanszirozassal - legalabbis a foldrengésekkel er6seb-
ben sujtott orszagokban.® A vildg vezetd szakfolyoirataban, az amerikai Seismological
Research Lettersben élland6 Historical Seimologist rovat 1étezik, amelyben - raadasul
az egyébként borsos oldaldij nélkiil - publikélni lehet, akdr magyar szerz8knek is.’
Evente rendeznek nemzetkozi torténeti szeizmoldgiai konferenciat."’

> Balogh et al. 2021.

A palagaz-kitermelés és egyes geotermikus er6miivi projektek is generdlhatnak foldrengéseket, de

a természetes eredetli szeizmicitdshoz képest ezek szdmban elenyészSk és a kitermelési teriiletekre

korlatozédnak. Az atomrobbantdsok — ma mar szinte megsziint — jelenségét pedig az egész Foldre

kiterjed$ hélézatok kévetik nyomon.

7 Réthly 1952.

8 Bér Olaszorszagnak a mai napig nincsen atomerémive, az olasz dramszolgaltat6 évtizedekig
finanszirozott torténelmi szeizmoldgia kutatasokat. Emanuela Guidoboni intézete, amely a nagy
mediterran foldrengés-katalégust készitette, mintegy husz évig allt fent Bologndban.

°®  Varga et al. 2015., Al-Tawalbeh et al. 2020.

10 2013: Périzs, 2014: Freiburg, 2015: Strasbourg, 2016: Bécs; 2017: Hannover; 2018: Han-sur-Lesse,
Belgium, 2019: Barcelona.



A TERMESZET IS ISMETLI ONMAGAT

Miért van ez, miért ilyen engedékeny egy kemény, agyonmatematizalt természet-
tudomany a puha bolcsészettel szemben? Nagyon egyszerti: statisztikaihoz a vizsgalt
események nagy szama sziikségeltetik, ami csak hosszabb id6 tavlataban figyelhetd
meg. A kisebb-nagyobb foldrengések muszeres észlelése egy évszazados multra tekint
vissza, de a mai kovetelményeknek megfeleld, szamitogépes feldolgozasra alkalmas,
halézatba kotott digitalis miiszerezettség mindossze két-hdrom évtizedes. A nagy,
pusztito foldrengések visszatérési gyakorisaga ezzel szemben akdr évszazados, évezredes
nagysagrendd is lehet. Bar rengéseket érdemben nem tudunk elére jelezni, viszont
talan tanulhatunk a multbdl. Ami egyszer mar megtortént elédeinkkel, az Gjbol meg-
torténhet - most mar veliink." Torténeti forrasok, irott dokumentumok, abrézolasok,
kdbe vésett feliratok tajékoztatnak a multbéli katasztréfakrodl (torténeti szeizmoldgia).'?
Emberi kéz épitményei viselhetnek olyan bélyegeket, hordozhatjak olyan sériilések
nyomait, amelyeket egyértelmien féldrengés okozott (archeoszeizmoldgia).”’ Végiil
pedig az elmozdult, eltort foldrétegek adnak informaciot az ember el6tti korok ren-
géseirdl (paleoszeizmoldgia)."

A foldrengések biztosan nem emberi kéz eredményei, mégis erésen beleszolnak
az emberi kozosségek sorsaba: ha nem is tarsadalomatalakito erével (bar ilyen véle-
mények is vannak),"” de akdr egész vérosok, s6t régiok végleges megsemmisitésével'®
politikai és gazdasagi atrendez6dést kivéltva. A gazdasagi és emberveszteségek pedig
OsszevethetGek egy-egy nagyobb haboru kartételével.

A magyarorszagi torténetirds nagy forrasfeltar korszaka a 19. szdzad volt."”
A hazai kornyezettorténet legnagyobb tomegben feltart forrasait egyetlen ember
helyzetfelismerésének, szorgalmanak és szervez6készségének koszonhetjiik. Réthly
Antal meteorologus (1879-1975) foldrengés-katalogusa'® — eredeti nyelven kozolt
szovegekkel és magyar forditéssal - a vilag jelentés, nagy adatbézisai kozé tartozik.”
Ugyanennek a rendithetetlen forrasgytjt6 tevékenységnek az eredménye az észa-
kifény-észlelések jegyzéke™ és a négykotetes éghajlattorténeti forrasgylijtemény.”
Ezek a katalogusok szamos részmunkanak és 6sszefoglald értekezésnek teremtették
meg az alapjat.”?

1A 2011-es nagy japan foldrengés és szokéar évezredes visszatérési gyakorisdgu. Harom megel6z6
szokdarat dokumentaltak és publikéltak ugyanazon a helyszinen; csak éppen nem vették figyelembe
a veszélytervek készitésénél, hogy most vagyunk az tjabb évezred végénél.

12 Guidoboni-Ebel 2009.

13 Stiros—Jones 1996.

4 McCalpin 2009.

5 Nur-Burgess 2008.

16" Harappa, India: Kovach et al. 2010.; Qalhat, Oman: Kazmér et al. 2020 (el6késziiletben).

7 Gunst 2000.

18 Réthly 1952.

¥ Ambraseys 2009: 6.

20 Réthly-Berkes 1963.

2 Réthly 1962., Réthly 1970., Réthly 1998.

Lasd Racz Lajos tanulmanyat — részletes hivatkozasokkal - a jelen kotetben. 183-199.
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A jelen kotetben is kimutatjuk,” hogy még ha rendelkezésiinkre is 4ll Réthly
hatalmas adatbézisa és annak Zsiros Tibor éltali tovabbfejlesztett valtozata,” ma mér
szédmitogépes formaban,” a Karpdt-Pannon-régié a romai kor 6ta bekovetkezett
pusztité foldrengéseinek jo, ha tizedét ismerjiik.”® A tébbirél halvany fogalmunk sin-
csen, sem helyiikrél, sem idejiikr6l, sem pusztito erejitkr6l. Marpedig ami a multban
bekovetkezett, az veliink is megtorténhet! Nem csak a torténelem, a természet is ismétli
o6nmagat — legalabb a multbéli rengésekrdl tudjunk! Nagyvarosainkat, ipari tizemeinket
és ugynevezett kritikus létesitményeinket (olajfinomitd, atomerémd, duzzasztégat)”
csak megfeleléen megismert foldrengéstorténet alapjan szabad telepiteni és méretezni.

Ezért sziikséges a multbéli dokumentdciot feltarni az irdsokat kutat6 torténeti
szeizmologia, a régészeti és épitészeti lel6helyeket értelmez6 archeoszeizmoldgia és a
felszinig hatold toréseket dokumentald paleoszeizmoldgia mddszereivel. Ami ebbdl
a torténettudomanyt, a kornyezettorténetet illeti: a tovabbi, Réthly és Zsiros szamara
még hozzaférhetetlen irott forrasok megkeresése, kiolvasasa, templomaink gondos
sériilésvizsgalata, épitésiik szakaszoldsa, a szakaszok datalasa eddig is hozott mar
meglepetéseket.”® Ezek szdma csak novekedni fog, és remélhetéleg egy foldrengési
szempontbdl ismertebb, biztonsagosabb Karpat-medence lesz az eredmény.

Bibliografia

Al-Tawalbeh, M. et al. 2020: Two Inferred Antique Earthquakes Recorded in the Roman
Theatre of Beit Ras/Capitolias (Jordan). Seismological Research Letters https://doi.
org/10.1785/0220200238.

Ambraseys, N. N. 2009: Earthquakes in the Mediterranean and Middle East. A Mul-
tidisciplinary Study of Seismicity up to 1900. Cambridge.

Balogh Roébert et al. 2021: Bevezetés. In: Balogh Robert et al. (szerk.): Taj, ember,
tudas. Bevezetés a kdrnyezettorténet irodalmaba I. Budapest. (megjelenés alatt).

Guidoboni, E. - Ebel, J. 2009: Earthquakes and Tsunamis in the Past. A Guide to
Techniques in Historical Seismology. Cambridge.

Gunst Péter 2000: A magyar torténetiras torténete. Debrecen.

Kazmér Miklos (szerk.) 2006: A Kornyezettorténet 2006 Konferencia eléadasainak
osszefoglaldi. (Az Altalinos Foldtani Szemle Koényvtéra 2.). Budapest.

Kazmér Miklos (szerk.) 2009: Kérnyezettorténet. Az elmult 500 év kornyezeti esemé-
nyei torténeti és természettudomanyi forrasok tiikrében. Budapest.

# Kéazmér-Gybri 2020.

2 Zsiros 2000. A katalogust - immar online formdban - a Kovesligethy Rado Szeizmoldgiai Obszervatorium
(Budapest) munkatdrsai folyamatosan tovabbfejlesztik.

» Earthquake Catalogue 2019.

% Kazmér-Gyori 2020, illetve a jelen kotetben.

¥ Visegrad: Kdzmeér et al. 2019.

28 Kolozsvar: Kazmér 2017.; Enlaka: Kézmér 2020.; Visegrad: Kdzmér et al. 2019.

10



A TERMESZET IS ISMETLI ONMAGAT

Kazmér Miklos (szerk.) 2010: Kérnyezettorténet 2010 Konferencia. Kornyezeti események
a honfoglalastol napjainking torténeti és természettudomanyi forrasok tiikrében.
Budapest, 2010. februdr 4-5. (Az Altalanos Foldtani Szemle Kényvtara 3.) Budapest.

Kazmér Miklos (szerk.) 2011: Kornyezettorténet 2. Kdrnyezeti események a honfogla-
lastol napjainkig torténeti és természettudomanyi forrasok titkkrében. Budapest.

Kazmér Mikl6s 2017: Foldrengés okozta sériilések a kolozsvari Szent Mihdly-templomon.
Transsylvania Nostra (4.) 41-45.

Kazmér, M. 2020: An Unknown Destructive Earthquake in Transylvania in the 1660s
- Archeoseismology of the Inldceni Unitarian Church (Harghita County, Roma-
nia). Romanian Journal of Physics (el6késziiletben).

Kazmér, M. — Gy®ri, E. 2020: Millennial Record of Earthquakes in the Carpathian-
Pannonian Region - Historical and Archeoseismology. Hungarian Historical
Review (9.) 284-301.

Kazmér Miklos et al. 2019: Tizenhatodik szazadi foldrengéskarok Visegradon és Budan
— torténeti és archeoszeizmologia. In: Magyarhoni Foldtani Tarsulat, Foldtani és
Geofizikai Vandorgytilés, Balatonfiired, 2019. oktdber 3-5. H. n., 50-53.

Kazmér Miklos — Gy6ri Erzsébet 2021: Ezer év foldrengéseinek torténeti és régészeti
dokumentacidja Magyarorszagon. In: Demeter Gabor et al. (szerk.): Kornyezettor-
ténet 3. Kornyezeti folyamatok a honfoglalastél napjainkig torténeti és természet-
tudomanyos forrasok tiikrében. Budapest, 213-225.

Kézmér, M. - Reicherter, K. - Hoffmann, G. 2020: Intraplate Earthquake in Arabia
in the 16™ Century - Total Destruction of the City of Qalhat, Oman. Gondwana
Research (el6késziiletben).

Kovach, R. L. - Grijalva, K. - Nur, A. 2010: Earthquakes and Civilizations of the Indus
Valley: A Challenge for Archaeoseismology. Geological Society of America Special
Paper (471.) 119-127.

McCalpin, J. P. 2009: Paleoseismology. San Diego.

Nur, Amos - Burgess, Dawn 2008: Apocalypse. Earthquakes, Archaeology, and the
Wrath of God. Princeton.

Racz Lajos 2020: A kis jégkorszak haszonélvezgje: a Karpat-medence (mindenekel6tt a
Dunantil) mezégazdasaga. In: Demeter Gébor et al. (szerk.): Kérnyezettorténet 3.
Koérnyezeti folyamatok a honfoglalastdl napjainkig torténeti és természettudomanyos
forrasok titkrében. Budapest, 183-199.

Réthly Antal 1952: A Karpatmedencék foldrengései: 455-1918. Budapest.

Réthly Antal 1962: Id6jarasi események és elemi csapasok Magyarorszagon 1700-ig.
Budapest.

Réthly Antal 1970: Id6jarasi események és elemi csapasok Magyarorszagon 1701-
1800-ig. Budapest.

Réthly Antal 1998: Id6jarasi események és elemi csapasok Magyarorszagon 1801
1900-ig. I-II. Budapest.

Réthly, A. - Berkes, Z. 1963: Nordlichtbeobachtungen in Ungarn (1523-1960).
Budapest.

11



KAZMER MIKLOS

Stiros, S.C. - Jones, R.E. (eds.) 1996: Archaeoseismology. (Fitch Laboratory Occasional
Paper 7.) Athens.

Varga, P. - Kiszely, M. - Timar, G. 2015: Two Hundred Years Ago the “Dissertatio
de terrae motu Moérensi” and the First Isoseismal Map Appeared. Seismological

Research Letters (86.) 1432-1437.
Zsiros Tibor 2000: A Karpat-medence szeizmicitasa és foldrengés-veszélyessége.
Magyar foldrengés-katalogus (456-1995). Budapest.

12



A Geographical Distribution-Based Semantic
Analysis of the Geographical Common Word
Séd in the Middle Ages

PELCZEDER, KATALIN

Pannon Unniversity

Institute of Literature and Cultural Studies
8200 Veszprém, Csillag utca 14/A, 1/4.
E-mail: pelczeder.katalin@mftk.uni-pannon.hu

1. Hungarian geographical common words regularly occur as part of toponyms
or as common words in the Latin charters and other sources of the Middle Ages.
The group of words is rich in records and place references, thus serves as valuable
means of studies of language history as well as of historical dialectology. The analysis
of the geographical common word vocabulary and the diachronic study of single
elements are relevant research foci in language history studies, and furthermore,
might provide further details for historical geographic analyses. On the other hand,
specific geographical environments and historical geographic knowledge may
facilitate studies in historical semantics, geo-spatial semantics, and, in general, in
language geography.

The subject of my study is the early Hungarian history (896-1526) of the hy-
drographic common noun, séd. The word has been present in our linguistic sources
since the eleventh century. By now it has lost its significance as a common noun and
is only familiar to users within a confined area, mostly as a dialectal item. Although,
our dictionaries present the word to be of unidentified origin, besides the etymology
of the word further questions in the professional literature related to its semantic
and toponym qualities are raised. My assumption is the recent enrichment of our
archives of toponyms, and the growing number of theoretic works related to the
geographical common nouns are supportive elements for a revision of the recent
information on the word, which might result in a further valuable contribution.
My paper is closely connected to Erzsébet Gyo6rfty’s word etymology presented in
her book titled “Water Course Names in the Early Hungarian Period,' however, the
above mentioned areas are revisited through the integration of a richer database
and novel perspectives.

! Gyérffy 2011: 102-103.
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The theoretical framework of my etymological study is built on the approach
presented in Barbara Baba’s book with the title Geographical Common Words in Space
and Time.” One component of the complex approach presented in the publication is
the toponym analysis model of Istvan Hoffmann, which also seems to be an applicable
means for analyzing geographic common nouns.’ This statement is based on the fact
that geographic common nouns are often registered as parts of toponyms in the early
period of Old Hungarian, which suggests that the combination of the analyses of the
two groups of words is eligible. The other principle applied in my research lies in the
cognitive linguistics perspective, whose relevance is presented during the semantic
analysis. Furthermore, during the historic analysis of geographical common nouns
the application of a dimensional linguistic approach appears to be vital, which allows
a parallel study of the spatial and temporal distribution of the words in focus. Histori-
cal geography studies,” related archives of toponyms,” charters® and other sources,
and dictionaries’ were used to compile the database of the research. In the study the
number of available records related to the word séd were 70 items from the Old Hun-
garian period, including 68 mentions as toponym, and 2 mentions as common nouns.

The analysis is based on the following: the phonologic history and variants of
the word in the Old Hungarian period, their spatial and temporal occurrence, the
difficulties of their semantic distinction from other words, and in addition, their role
in formulating place names. Some problems of linguistic character are mentioned but
not detailed in the study. Instead, the main focus of the work is the semantic analysis
of the items, which is studied in relation to the spatial distribution of the word. Finally,
issues of etymology of the word séd are discussed.

2. The records found in the contemporary county® and regional databases’ show a
colorful picture of the phonological variants of séd ~ sid (sid) ~ sét ~ sit (sit) ~ ség ~ sig
forms, while the nineteenth-century sources'® mention a sé variant, as well. Moving
further back to the early Hungarian sources, the picture seems to become less varied:
the word does not have ¢ or a vowel grapheme in final position in its forms.

The analysis of its phonological variants in the Old Hungarian period proves
that the initial form must have been sédii,'"' which, as a result of the drop of the final
phoneme of the root, later transformed into the currently widespread form of séd."
Shifting the vowel into upper position, the variant sid appeared in the thireenth

2 Baba 2016.

* Hoffmann 1993.

* Cs., Gy.

> HA. 1-4., KMHSz.

¢ AUO., AO., HO., DHA.

7 NySz., OklSz., GL

8 BMEN., SMEN., VeMFN. IV.

> MTsz., Tsz., UMTsz.

10" Kresznerics 1831-1832, CzF,, Edelspacher 1876: 193-194.
1 1086: Tuhut sedu, Veszprém County (DHA. 1: 250).

12 1177/1202-3/1337: Sossed, Fehér County (Gy. 2: 131), 1245: Anasede, Veszprém County (OkISz.) etc.
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century in the Transdanubian region'’ and in the eastern language area."* This also
supports the existing dialect history evidence suggesting that the application of 7 did
not become common in the mid-region of the language area, but was concentrated
in the eastern and western areas. However, the form sid still alternated with the séd
form," but failed to become dominant. In the records the ség ~ sig forms occur at the
beginning of the fourteenth century only in very few cases.'® This variant cannot be
explained with phonological changes, however, presumably was the semantic influ-
ence of the lexeme ség meaning hill’"” Both séd and ség are dialect items, still, their
spatial distribution seem to support the above supposition.'®

3. The word séd most frequently occurs as a place name, or as a part of it, in Old
Hungarian charters and other sources, and had a productive role in formulating
place names. This claim is supported not only by the records related to water flow,
but also by the fact that secondarily, through metonymic transonymization, it be-
came an element of names of settlements'’ and natural objects.” The word occurs
in all types of place name structures: as full word, or as initial and final parts of
compounds. We encounter the full word as names of water areas or settlements e.g.
Séd, Sédi.*' In initial position of compounds it refers to a certain part of the water
flow, e.g. in Séd feje Chead’) ~ Séd-f6 ("head’)* and Séd-t6 (root’)” compounds.
However, the most common use is found as the head of place names in adjective
+ noun structures, e.g. Koszorii-séd,** even completed with the possessive suffix in
some cases, e.g. Mitdr séde.” In addition, the hydronyms were sometimes completed
with further geographical common name components, e.g. Méh-séd pataka,”® Ko-
szorii -séd-f6.”” The evidence of its use as a common name in the Old Hungarian

3 1274: Hydegsyd, Sopron County (Cs. 3: 610); 1294/1367: Syd, Veszprém County (OkISz.)

4 1228/1378: Osoio syd, Kolozs County (Gy. 3: 373).

13 1261: Melsed (AUO. 8: 10) ~ 1325: Mylsid, Szolnok-Doboka County (FNESz. Alséoroszfalu); 1285:
Nyirsed ~ 1411: Nyrsyd, Szilagy County (Cs. 1: 561); 1274: Hydegsyd ~ 1281: Hydegsed, Sopron County
(Cs. 3:610) etc.

16 1306: Hydegsyg, Sopron County (Cs. 3: 610); 1370: Nyrsegy, Szilagy County (FNESz. Nyirsid); 1427:
Hydegseeg, Vas County (Cs. 2: 756); fons: seg, fonticulus: kis seg (Gl. séd).

7 TESz., EWUng.

18 cf. Reszegi 2011: 93, Pesti 1987.

1 1261: Quendam fluuium Melsed uocatum, hydronym (AUO. 8: 10) > 1325: Mylsid, settlement name
(FNESz. Mélyséd) etc.

20 1304: Ad vallem Kutseed dictam (OKklSz.) etc.

21 Séd, hydronym (1294/1367: Venit ad Ryuum qui vocatur Syd, OklSz.); Sédi, settlement name
(+1015/+158//403/PR.: Sedy, Gy. 1: 248, 344).

2 +1015/+158//403/PR.: Sedfey (Gy. 1: 318), 1341: Sedfeu (Gy. 1: 891).

3 1295/1423: Sedthwy (Gy. 2: 208).

2 1347: kuzurused (OklSz.).

% +1015/+158//403/PR.: Mitar sede (KMHSz.).

% 1256/1284//1572: Mehsedpothoka (Gy. 1: 570).

77 1347: kuzurusedfey (OKISz.).
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period can only be clearly proved with the help of the Beszterce Vocabulary”® and
the Budapest Glossary.”

4.1. Identifying the meaning of geographical common words triggers a number of
difficulties, and what is more, is even more challenging when studying the historic
name database than when analyzing the contemporary one. At the beginning of the
work defining the meaning of séd does not seem to be challenging, since it is regis-
tered as a common noun item of hydronymy. However, the Old Hungarian linguis-
tic references carry multiple meanings, thus the study of the related semantic and
chronological interrelationships between these meanings becomes an essential stage
of the work. As the item has always existed in dialect context, while other related
hydronyms have also been present, some new problems need clarification. These
are connected to the relationship between séd and other items meaning some kind
of ‘'waterflow’, and to the question whether the semantic field of séd is distinct from
other words with similar semantic fields, like patak (’streamy’) or ér (‘streamlet’), or
not. Is there a connection between its meaning and the geographical area where it
is widespread? Is there a sign of the spatial difference in these meanings? In the fol-
lowing, the meaning of séd will be analyzed in the light of its poliseme and synonym
relationships together with considering the aspects of the spatial and geographical
environments of the items.

In revealing the early meaning of geographical common nouns we can rely on
the following sources: Latin geographical common names appearing with the place
name in charters and other sources; definitions of vocabulary stocks and dictionar-
ies; semantic qualities of the adjectives used as pre-determinants of the word; the
study of the semantic field; the geographical environments of the word distribution;
contemporary dialectal records.”

4.2. Latin geographical common names appearing with the place name. Here only
place name item comprising séd as a hydronym or a component of that, or one that is
applied together with a Latin geographic common noun within a single structure can
be considered: 25 early Hungarian records out of the total 60 items. Among the latter
the most frequent items are fluvius (river, stream, streamlet’), rivus (stream’), and
rivulus (streamlet’),” which items refer to (mostly minor) water flow. Further three
items are mentioned together with the Latin words of fons (source’),” and fonticulus
(’minor source’).”

#1395 k.: fons: seg, fonticulus: kis seg (GL.).

#1456 k.: desiderat cervus ad fontes aquarum viz sidre (Gl.).

% cf. Baba 2016: 95-107.

31 1294: A parte septemtrionali fluuius Nogsed dictus, Veszprém County (OklSz.), 1228/1378: iuxta alium
riv-m Osoio syd, Kolozs County (Gy. 3: 373), 1294/1367: Venit ad Ryuum, qui vocatur Syd, Veszprém
County (OKkISz.) etc.

2 1086: a quo trahitur ad fontem, qui nominatur Tuhut sedu, Veszprém County (DHA. 1: 251).

3 1347/1356: Iungit vnum fonticulum wlgo Seed nuncupatum, Gémoér County (AO. 5: 28).
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4.3. In the works of lexicography, the item was first mentioned in linguistic
sources of the fourteenth and fifteenth century, with the meaning of source* In the
nineteenth century the thesauruses, the dictionaries of language history or of dia-
lects™ present the item with the meaning of "water flow’ or ‘minor water flow, which
meaning is further supported by contemporary linguistic and dialectal records. Two
of our dictionaries of language history,36 however, include a water source named Séd,
and define the meaning of the item as water flow. TESz. and EWUng. provide both
the meaning of 'source’ and that of stream. A common aspect of the interpretations
of the dictionaries is that they mean some water flow of minor dimensions, and
furthermore, CzF. emphasizes a special feature of the item meaning a stream in the
mountains (often with temporary water flow). This latter claim is further supported
by the meaning of ’small stream in the hills’ in the Ballagi Dictionary.

4.4. In place names the adjective pre-determinants of séd do not only character-
ize the given water, but emphasize the contents of the head word, as well. In the early
Hungarian, the following adjectives appear in front of the word séd: mély (deep’),”
which refers to a bear shape and, at the same time, abundant water; hideg (cold’),*®
which refers to its temperature; nagy (great’)” referring to its size; veres (red’)* to its
color; koszorii (wreath’)*! with reference to its shape; sds (salty’)* to its taste; kovds
or kovacs (flint’),* with reference to the material quality of the bed; or which refers
to the quality of the flow in aszé;* to the flora and fauna in tdvis (thorn’),” egres
(‘gooseberry’),” nyir (birch’)” or méh ('bee’).*® An interesting fact is that none of the
above pre-determinants can act as a distinctive feature in defining the meaning of
the item, the reason of which being that the same adjectives may occur together with
other hydronyms, too, however in different rate, while none of them are exclusively
used with séd.

4.5. The study of the whole of the semantic field, that is the polysemic and syn-
onymic relationships, might facilitate the definition of the meaning.

The meaning of séd as ‘water flow” and ’source’ appears in the Old Hungarian
period, as well. Besides the records mentioned above, it also occurs as source’ in 3

* Gl

¥ Kresznerics 1831-1832, Tsz., CzF, Ballagi, MTsz., NySz., OklSz.
% NySz., OklSz.

37 1261: Melsed, Szolnok-Doboka County (AUO. 8: 10).

3 1274: Hydegsyd, Sopron County (Cs. 3: 610).

¥ 1294: Nogsed, Veszprém County (OklSz.).

40 1355: Weressed (OklSz.).

4 1347: kuzurused, Szabolcs County (OkISz.).

2 1177/1202-3/1337: Sossed, Fehér County (Gy. 2: 131).

# +1015/+1158//XV.: Kouas sede, Baranya County (Gy. 1: 330).
*1228/1378: Osoio syd, Kolozs County (Gy. 3: 373).
+[?1272-1290>1371 w.]: Tyuissed, Krass6 County (Gy. 3: 497).
4 1270: Egressed, Saros County (HO. 8: 131).

47 1385: Nyirsed, Szilagy County (Cs. 1: 561).

8 1256/1284//1572: Mehsedpothoka, Bihar County (Gy. 1: 570).
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hydronyms in Old Hungarian.” Furthermore, in the case of two names of settlements
the meaning of séd as 'source’ might be an integrated part in the name of the water. One
of them is Hidegséd in Vas County, since the settlement is also mentioned as Hidegkiit
('Cold well’),”® while in another case of Hidegség in Sopron County, the name is used
as Kaltenbrunn in German.” On the other hand, records in contemporary archives of
names do not support the word meaning as source. Apart from the noun séd (which
generally appears in a phrasal structure: Séd-f6, Séd feje, i.e. the source of Séd’). No
further evidence demonstrating that a hydrographic common noun means *water
flow’ or ’part of water flow” has been found in Old Hungarian until present time. On
the other hand, the phenomenon can be observed in the contemporary language use,
like in csorgd ’(mountain) source, or ‘minor water flow’” We can conclude that the
meaning of ‘water flow’ must have been the original and primary meaning, while,
through contact, the linguistic form may have been adopted through transonymiza-
tion exclusively to refer to the beginning, to the source of the water flow, while, due
to rare usage, the name has not been inherited. In addition, real polysemy cannot
be proved either. This is due to the fact that the phenomenon can occur in a certain
area, within a certain language community, which is not the case with the word séd
in the Old Hungarian period.

Immediate support of the interchangeability (synonymic relationships) can be
found through the study of place names with the same denotation. The study of records
in Old Hungarian has serious limitations since few denotations with varied names are
known. Along Kiikiill§ a water course is named both Sés-séd” and Sés-patak™ (’Salt
stream’); the names of the stream which springs near the town of Herend, Veszprém
County and enters Sérviz near the village of Osi are Veszprém vize (‘water of Veszprém’),
Sar "Mud’) and Séd.” This suggests that séd is a synonym to patak (‘stream’) in Fehér
County, Transylvania, while perhaps viz (water’) and sdr (‘'mud’) are equivalents in
Veszprém County. Records from recent collections of names provide further support-
ing evidence, which I will demonstrate through one example, that of Séd in Veszprém.
In the cadastral maps it is labelled Nagy-viz (Great water’) and Séd,* which names
also occur in recent collections of names; while only one part of the water course
running below Benedek Hill is named Sdr-viz”” (Mud-water’). Apart from this short
section of the stream, between Herend and Osi (the source and the mouth) sdr does
not appear in the names. However, based on the examples from the Old Hungarian

¥ 1086: a quo trahitur ad fontem, qui nominatur Tuhut sedu, Veszprém County (DHA. 1: 251); 1347/1356:
Iungit voum fonticulum wlgo Seed nuncupatum, Gémér County (AO. 5: 28); 1420: Pro loco fontis
qui Seed appellari deberet (OklISz.).

0 1346: Hideghkwt (Cs. 2: 756).

1 1539: Khalltenprunn (FNESz.).

52 FKnT.

3 1177/1202-3/1337: Sossed (Gy. 2: 131.).

> 1290: Sospathak (Gy. 3: 558).

% 1217: Wespremwyze (OKlSz. viz), 1234: Sar (PRT. 1: 250, 738), 1749 e.: Séd (FNESz.).

% VeMFN. 1V. 36/278.

> VeMEN. IV. 36/278.
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period, we can claim that viz, sdr and séd were used as equivalents; this list was later
completed with the name folyo: 1. Séd-folyo is used in Gyulafiratét and Hajmaskér
(the dialectal meaning of folyé in Veszprém County is ’patak’).” Recent references,
however, seem to warn us of the risks of claiming synonymic relationships between
some related words. The example of Sdr reveals that the fact that some different se-
mantic features contributing to the denomination of entities may exert influence on
both the selection of adjectives, and on the selection of geographic common noun
parts of names. This means that there is a high probability of the quality of ‘'muddy’
to be underlined in the denomination, which is typical at the specific section of the
water course, however, this does not mean that the common nouns of sdr and séd can
be identified as synonyms.

There exists another method for the study of synonymic relationships. The
existing place name can be completed with a geographic common noun during the
denomination process, such as in *Méh-séd > Méh-séd pataka,” *Levasi-séd > Levasi
Séd-patak.” Although, the initial name already comprises a geographical common
noun (here it is séd), a new component meaning "water course’ (patak), is also added.
This phenomenon is often explained with the fading meaning of the common noun,
which might generate the need of a more precise identification. In the two areas men-
tioned above, the word séd does not occur, and in addition, it is also non-existent as a
common noun, thus the names completed with the lexeme of patak spreading from
the north during the thirteenth century provides firm evidence to the above claim.
The existing records also suggest that the two lexemes of séd and patak were both ap-
plicable when naming the same water courses, however, at different times. A slightly
different example is provided in the case of *Asz6-jé > Asz6-jé-séd” in Kolozs County.
Here the common hydrographic meaning of jé becoming obsolete may have triggered
the completion process, while séd may have owned an active meaning at the time.
In the same time period other names created with séd lexeme can be discovered in
the neighboring counties. To prove this a number of examples can be quoted, often
in pairs of names, based on the materials of cadaster maps and county collections.

5. Considering the geographical environment as a factor external to language is in-
evitable during the process of the semantic study of geographic common nouns. In
the following I will follow the spread of the word séd across the whole of the language
area and describe the natural environment of the distribution area.

On the one hand, during the early Hungarian period the area richest in records
is the Transdanubian region, completed with one record from Esztergom, Sopron,
Vas, Zala Counties each, on the other hand, however not with the same density,
records in the eastern part of the language area, in Szabolcs, Bihar, Kolozs, Szilagy,

*# VeMFN. IV. 25/663, 26/119.

9 1256/1284//1572: Mehsedpothoka (Gy. 1: 570).
80 1327: Sedpataklewasy (Gy. 4: 261, 266).

61 1228/1378: Osoio syd (Gy. 3: 373).
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Doboka, Fehér, Krass6 Counties are available. This can be completed with records
in the north (No6grad, Gomor and Saros), and in the south (Bodrog, Csongrad) with
one reference each. At the same time, the word is nonexistent in the middle, lowland
part of the country.

To continue, I studied the relief surroundings of the Old Hungarian séd loca-
tions each. The areas where the word occurs in Old Hungarian are all featured by
hills with altitudes of 100-600 meters, with the majority height of 200-400 meters.
In the material selected for the study the only exception is the water course called
Séd, which situated near Zenta in Bodrog County, a lowland. However, this record
is identified as séd in KMHSz. with a question mark.” This supports the findings of
Erzsébet Gy6rfly, who comes to the same conclusion, however, studying fewer records.
She claims, the streams labelled with the names analyzed are situated in environments
of heights between 300-600 meters.*

We can assume that the word of unrevealed origin might have been featured by a
more specific meaning, as well - ‘minor water course in a hilly area’ —, in which label
the relief environment played a dominant role. Among the references of the word
refers one can identify water flows fed by streams, as well as tributaries of larger rivers
(e.g. the Hideg-Séd in Gomor County, the tributary of Gortva), thus this word may
not have expressed a distinct feature.** The spatial distribution of the word is in line
with our description of the meaning, moreover, it explains why the word séd has not
spread across the whole of the language area (in contrast with patak, for instance, whose
usage has extended as a result of the transformation of its meaning).” The dominant
role of the geographic environment is demonstrated by the example of ér, too, whose
spatial distribution study during the period of Arpad may lead to the conclusion that
the word denoted waters in the Great Hungarian Plain, and in other lowland areas.®

Due to the fact that the area-bound dialectal words are subject to change and
extinction more readily than common colloquial items, the disappearance of the word
séd as a common noun in the majority of the language area seems to be reasonable.
According to UMTsz. records, currently it is only registered as a common noun in
Veszprém and Tolna Counties, with one more record in Hairomszék County; while, as a
part of toponyms it exists in a more extended area, however, also in the Transdanubian
region, in the highest density in Veszprém County. Thus, it can be concluded that its
usage has weakened both in terms of its reference area and of its spatial distribution.

With regard to the spatial distribution of specific words, valid claims can be
provided through the complex study of the components of their semantic field, since
the spread of words is determined by the spatial or temporal relationships between
the other elements of the semantic field.”’

62 1224/291/389: juxta ripam Sedum (KMHSz.).
6 Gyérffy 2011: 103.

% Cf. Voros 1999: 46.

% Hoffmann 2003.

% Gydrffy 2011: 89.

67 Cf. Bdba 2016: 88.
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The semantic field itself — that of hydrographic common names - was going
through significant transformation in the Old Hungarian period,” which may have
influenced the usage of séd. The lexeme of jé 'water course’ deriving from the Uralic
period may have been distinct from other hydrographic common names of the time
in its spatial distribution, since it had no specific meaning.” The few records found
were clustering in the north-eastern and eastern language area. The viz element of
Uralic origin merely became the means of classification into a type of place in the
majority of the names, mostly in the existing hydrographic common names, often
loan names (e.g. Eger vize, Ida vize, Tarca vize). With regard to the items carrying
specific meanings, from the spatial distribution of the word ér — which is debated
regarding its origin, however, probably dating back to the Arpadian period - it
can be concluded that the element denoted water courses in flat, plain-like areas
in the Great Hungarian Plain, and furthermore, it denoted water flows gathering
their runoff from larger waters.” The element of sdr from Tsuvas Turkish origin
appeared in a variety of areas in the region.”" The element of dg from the Ugric
period only occurred in three regions: in Gyér and Komarom Counties along the
Danube, and in Baranya and Bihar Counties along the River Drava.”” The element
of fok, also from the Ugric period, appeared near larger waters, the lower section
of the Danube and along the River Drava, in Heves County near the River Tisza,
in Csandd County near the River Maros, in Bihar County in the neighborhood of
the Black-Korés River, and in Békés County.” As far as aszd is concerned, there are
very scarce records from the Arpad era, and furthermore, they are not only found
within one area but scattered around instead.” The usage of two Slavic loan words,
maldka swamp water’ and sevnice ‘sour water’ was limited to the area neighboring
the Slavic performer language of the transfer, which means a few North-Hungarian
counties in the case of the Slovak sevnice 'sour water, and Baranya County in the
case of Serbo-Croatian or Slovene maldka.”

Thus the following changes took place in the semantic field during the Old
Hungarian period: the elements with a general reference of protolanguage origin
of jé and igy ~ iigy disappeared (if they existed at all).”® Viz ~ vize mostly became a
means of classifying into the type of place. In contrast, the element of patak of Slavic
origin losing its specific referential meaning spread across the whole of the language
area relatively rapidly, which process may have been facilitated by the transformation
in its reference itself. This claim is supported by the fact that the hydrographic com-

% Cf. Kilman 1967a., Hoffmann 2003.
¢ Gyérfty 2011: 100-101.

70 Gyérfty 2011: 89.

1 Gyérfty 2011: 94.

72 Gyérfty 2011: 95.

7 Gybrffy 2011: 96.

7 Gyérfty 2011: 100.

5 Gybrffy 2011: 97-99.

76 Pelczéder 2017.
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mon name patak was found in the north, south, south-west, as well as in the eastern
areas, while ér was identified in the central and north-west part of the language area
in the early Old Hungarian period. A comparison of the geographical distribution of
the hydrographic common names patak and ér with the landscape features seems to
support the hypothesis of Béla Kdlman, who suggests that smaller, slow, anastomosing
water courses were referred to as ér, whereas middle and upper course types of water
flows were rather signified with the hydronym patak by our ancestors in the early
Old Hungarian period.” At the same time, there does not seem to exist a single other
element used in such a general role in the Arpad era.”® Other hydrographic common
names were also borrowed from the Slavic language (sevnice, maldka), however, they
used to carry closely area-bound and specific meanings, which have been preserved.
The rest of lexemes with specific meanings were spread in different areas according
to their meanings. The element séd belongs to this group of words.

Revisiting the question what supporting evidence we can rely on when identi-
fying the meaning of a hydrographic common name of Old Hungarian origin, the
case of séd suggests that a further specification of the meaning as ‘'minor water flow’
is primarily made possible through the study of its spatial distribution and of the
specific geographical environment.

6. As regards to the origin of the word, a variety of assumptions have occurred since
the nineteenth century, while it is claimed to be of unidentified origin according to the
contemporary etymology dictionaries. A study of historical geographic and semantic
character may enhance our understanding of its etymology as well.

Since séd existed in distant, scientifically unrelated areas, it can be assumed that
the word belonged to the vocabulary of the pre-conquest period of the Hungarian
language. In his study of the Southern Transdanubian onomastic corpus based on
the nineteenth- and twentieth-century collection of names Janos Pesti stated that
the hydrographic common name of séd had survived in the same areas as ség did
according to records.” His findings are now completed with my results from the Old
Hungarian status of the word, since I claim that the elements of séd and ség ’hill’ ap-
peared in the Middle Ages nearly in the same areas.* This can simply be explained by
the extralinguistic feature of the similar relief landscape. On the other hand, similar
relief does not necessarily mean the existence of the same hydrographic common
names, since the spatial distribution of words may take place under the influence
of a variety of factors. Thus, the assumption, mentioned in TESz. and EWUng. as
an analogic influence, however, more strongly supported by Janos Pesti, claiming
that there might be an etymological relationship between séd and ség should be
reconsidered and reanalyzed.

77 Kalman 1967b, Hoffmann 2003.

’* Hoftfmann 2003.

7 Pesti 1987.

8 See the distribution of ség in the Old Hungarian period (Reszegi 2011: 118).
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7. Based on our results we can form the general conclusion that the spatial distribu-
tion of words might be influenced by the geographical environment; however, at the
same time, the lexemes belonging to the semantic field of the word must be taken into
consideration in a study as well. The major influence of the geographical features is
reflected in the spatial distribution of geographical common names with references
to both relief and hydrography; the findings of analytic studies, that is the historical
approach to the study of single word records in the geographical common name stock,
may facilitate historical geographic studies.
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A SED FOLDRAJZI K62N|§v ES JELE‘NTESE A SZO KOZEPKORI
FOLDRAJZI ELTERJEDTSEGE TUKREBEN

A tanulmany az ismeretlen eredetd, nyelvemlékeinkben a 11. szazadtdl jelen 1év6 séd
vizrajzi koznév dmagyar kori torténetét mutatja be, a sz6 jelentését és teriileti elter-
jedtségét allitva a kozéppontba. Az adatallomany 6sszeallitasdhoz torténeti f6ldrajzi
munkakat, helynévtarakat, oklevéltarakat és nyelvtorténeti szétarakat hasznaltam.
Az elemzéshez az émagyar korbol 70 - jorészt helynévi — adat 4ll rendelkezésiinkre.
A vizsgalat elméleti keretének osszetevdi: Hoffmann Istvan helynévelemzési modellje,
a szemantikai elemzés sordn a kognitiv nyelvészeti szemlélet, a nyelvi jelenségek térbeli
és iddbeli elterjedésének vizsgalata soran pedig a dimenzionalis nyelvszemlélet. A je-
lentés meghatarozasaban a szomez¢6 vizsgalata mellett fontos szerepet kapott a teriileti
elterjedtség és a foldrajzi kornyezet mint nyelven kiviili tényez6. Megallapithatd, hogy
a séd az orszag kozépso, sikvidéki részérdl hianyzik; dombos vidéken, 100-600, azon
beliil zomében 200-400 méter magassagon fordul el6. Ezek alapjan feltételezhetjiik,
hogy a szénak specifikusabb, ’kis, dombvidéki vizfolyas’ jelentése lehetett, melyben
a vizfolyas mérete és a domborzati kdrnyezete a meghatdrozo. A szik teriileti elter-
jedtség és a specidlis jelentés magyarazatul szolgalhat a sz6 nyelvjarasi szinten val6
maraddsanak, majd elavuldsanak is. A torténeti szofoldrajzi és a jelentéstani vizsgalat
el6relépést jelenthet az etimoldgia kérdésében is: felvethetd a ség domb’ széval vald
etimoldgiai Osszefiiggése, amit nyelvészeti érvek mellett az dmagyar korban a kozel
azonos teriileten vald el6forduldsuk is tamogathat. A mikrovizsgélat altaldnos tanul-
saga, hogy a torténeti foldrajzi és a helynévtorténeti modszerek egyiittes alkalmazasa
gyiimolcsozé eredményekkel jarhat mindkét teriileten.
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Three topics comprise the focus of this short essay.' The first question is a meth-
odological one: is it possible to separate landscape-changes induced by anthro-
pogenic processes from those that are triggered by climatic changes, and if so, to
what extent? In this particular case, this is a question of whether it is possible to
distinguish between the impact of grazing and any landscape changes occasioned
by global warming (which is, in turn, in some degree due to human activity). In
the absence of a deeper knowledge of ecology or an acquaintance with statistical
and comparative methods, neither climatologists nor historians are able to answer
this question. Research based on only one of these two pillars might give a biased
result, and research into the history of the environment requires either a level of
multidisciplinary training and skills which is nigh-on impossible for one individual
to attain, or it requires teamwork.

The second question is also methodological, and concerns whether, in the absence
of systematically sampled data series, it is possible to arrive at firm conclusions on the
basis of sporadic data with the assistance of speculative thinking.

The third question is whether paintings can be used as sources for the climatic
conditions prevailing at the time of their creation. In the case of sudden and dramatic
events, climatic anomalies with global aspect, the answer is evidently yes. A well-
known example is the prevalence of darker tones in Turner’s paintings after 1816,
testifying to the effects of the Tambora eruption, and Mary Shelley’s Frankenstein was
also influenced by this event. These two sources do not, however, add anything new
to the history of the “year without summer”, as a wealth of serial sources is available
to facilitate the examination of both the short and long-term effects of the event. The
picture of Regensburg, showing the inhabitants skating on the frozen Danube - a rare

! This study has been supported by the project NKFI FK 128 978, “Knowledge, Landscape, Nation and
Empire”.
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event — well illustrates the consequences of the cooling of 1877, confirming contem-
porary meteorologic measurements.”

However, the aim here is not to seek pictures and other sources in order to confirm
existing records; rather, it is to find alternative sources where more conventional ones
are non-existent. Clearly, in this role, pictures have only local relevance (even if it is
the consequences of global events that are illustrated in them); and as a consequence,
regional comparisons are hard to carry out on the basis of paintings and before the
era of aerial photographies (1930s) and satellite images (the 1960s). Photography can
help trace events as far back to the end of the nineteenth century, but can not illustrate
the situation prior to the 1860s. So we have to rely on paintings. Are they appropriate
to the task? On the one hand landscape-painting had evolved as a separate discipline
by the nineteenth century, but on the other, not all the styles employed were realistic.’
However, some painters leaving their studio for the countryside did depict conditions
in a more literal way, and thus documented it. Explorers and travelers of the era — from
Cook to Count Istvan Széchenyi - took these painters on their journeys to illustrate
their discoveries, including the landscape, flora and fauna or the coast line (to identify
bays suitable for harbors, and recognisible landmarks).*

Thomas Ender was a painter of this kind, a sort of “documentarist” of the era.’
Critics agree that the quality of his work was highly consistent; he did not draw more
what he saw,® and romanticism, symbolism or impressionism were far removed from
his oeuvre. He was indeed an “academic” painter.” So, he is an adequate source for the
analysis of changes in the landscape.

This introduction is necessary in order to establish Ender’s reliability. And
from the perspective of the current investigation, the details are extremely impor-
tant. In his picture illustrating the Zelené pleso (Green Lake, Z6ld-t6) in the High
Tatras, painted around 1850, Ender did not depict the shores of the lake as having
any vegetation cover (Fig. 1), while the panoramic photo illustrating the same area
in 2006 shows a rich, green cover of Pinus mugo (dwarf pine) (Fig. 3). Though the

2 See: Amman 2004: 175, 181. The paintings of Paul Krey and Robert Assmus.

* In landscape painting, the art historian Anna Szinyei Merse differentiates between the following
styles: idealistic (perfect) landscape, romantic landscape, naturalism, realism, plen-air, impressionism,
expressionism, surrealism. Among the painters of idealistic landscapes one may find painters illustrating
existing landscapes, that they considered as perfect and there were others who painted non-existent
landscapes. Ender belonged to the first group. See: http://www.hung-art.hu/vezetes/tajkepek/index.
html.

* The sketch notebooks of ‘gentlemen’ naturalists, is potentially the most productive source of all, and
very probably the most realistic/accurate.

> Ender won the grand prize of the Academy in Vienna in 1816. He came back from Brazil with more

than 1000 paintings. He became professor at the Academy in 1828. His twin brother was a travelling

companion of Count Széchenyi during his jouney in the East (1818-1820). It was also his twin, who
painted the symbol (coat of arms) of the Hungarian Academy of Sciences - in classical, academic
style. See: http://ender.mtak. hu/index_h3.html.

See details in Hungarian from Rozsondai 2001.

7 The Hungarian painter, Laszl6 Mednyanszky was also taught by him. http://ender.mtak. hu/index_
h3.html.
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Figure 1. The original painting by
Thomas Ender on the surround-
ings of the Zelené pleso http://
ender.mtak.hu/ender/index15e.
html / 316 x 495 mm / MTAK, Ms
4409/152

Figure 2. The spread of Pinus
mugo between 1850 and 2006
drawn on Ender’s painting based
on Figure 3.

Figure 3. Panorama picture
by the authors from 2006

two pictures alone do not allow to directly measure the vertical shift of vegetation
zones, the digitization of the tourist map of the area and the overlay of the photo
and the painting on a 3D model created from the map-contour lines (by ArcGIS
3.1) allows the measurement of the change. Based on that, the average vertical dif-
ference between the abundance of Pinus mugo, that is, the tree line, in 1850, and in
2006 was estimated at 100-200 metres.

The question is, was this a natural reforestation process due to landuse changes,
or is it a sign of global warming? Palynologic research did not really help in answering
the question. The vertical shift in vegetation zones may give a clue to the measurement
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of the rate of warming, as average temperature decreases by 0.5-0.6°C vertically in 100
metres. Thus the shift of 100-200 metres may correspond to an increase exceeding
1°C in 150 years, which seems to be reasonable.

This value, however, is subject to modification via the impact of other factors.
Furthermore, the area of Zelené pleso was grazed at that time; a herd may be seen in
Ender’s painting, and other data from broader region also confirm this local evidence.
A comparison of historical maps reveals that the proportion of forest was highest in
1772 in the Tatras in the investigated period (1772-2010), exceeding 33%, while the
share of pastures and bushes (scrubs) was smallest in extent at that time. By 1822 the
extent of woodland had decreased by 10%, while the share of pasture increased to a
level above 20%. In line with classical correspondence analysis, most of the growth was
realized at the cost of forests (5500 ha out of 7400 ha). By 1900, the share of woodland
had increased by only 3%, but by 1956 the proportion of pastures had fallen back
to 9%, and between 1822 and 1900 half of the area of scrubs (or young forests) was
located on abandoned pastures.®

So, as grazing was, according to the data, at its peak in the first half of the
nineteenth century, and so before Ender’s painting (Fig. 1) was made, we cannot
assess to what extent the painting represents the results of natural progression and
to what extent it shows the consequences of grazing. The impact of grazing and
climatic changes evidently interfered with each other after the 1870s, but the ques-
tion arises of whether these two factors can be separated from each other in terms
of their magnitude and exact location. Scholars say that the spread of the dwarf pine
above the treeline, as in this case (circa 1500 metres in the Tatras), is caused mainly
by climatic changes. This may, however, be modified by exposure, slope angles and
microclimatic effects — while their spread below the treeline is mainly a consequence
of the abandonment of grazing.” But this is all theoretical and does not help us: as
sheep are illustrated in Ender’s picture, it is necessary to take into account the effect
of grazing over the treeline too (Zelené pleso is located around circa 1550 metres
above sea level). In other words, the spread of Pinus mugo may also be the result of
the abandonment of grazing even at these altitudes. Furthermore, a tourist guide
from 1931 mentions another form of human activity widespread in this location
at that time which must be taken into account, namely, the cutting down of Pinus
mugo to meet the needs of the nearby resin factory." Just a few kilometers away from
Zelené pleso, at Zadné Medodoly, dozens of sheep and cattle were observed by the
present researchers even in 2006. Furthermore, due to the high copper-ore content
of the rocks there, the cutting down of forests was general as early as the eighteenth
century. According to a Swiss study, reforestation usually takes place within a zone
300 metres below the treeline, while only 10% of forest aggradation takes place above
the treeline. And it is also accepted that the latter phenomenon is caused by changing

8 Boltiziar-Olah 2009: 127-142; Boltiziar—-Olah 2010.
° Solar 2013: Chapter 18.
10" August 1931.
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climatic conditions." In other words, as Zelené pleso is located just above the treeline
and the vertical aggradation of Pinus mugo far exceeds this 10%, the spread of the
species can not be explained solely by the abandonment of grazing, and the climatic
effect must also be appreciable.

Therefore a comparison of the changes observable in the painting and the photo
with an investigation of other potentially relevant factors is required. Alas, the resolu-
tion of historical military maps is not high enough to permit an accurate delineation
of the treeline and establish the exact abundance of Pinus mugo, and cannot thus
be used as a reference. Furthermore, the above statistics on land-use changes are
derived from an area of 50,000 square kilometres, including the Poprad Basin, too.
High resolution aerial photos and satellite images are available only from 1965. As
grazing in highland regions was also prohibited from this year in Slovakia, there was
a change in the relative effect of grazing and climate from this point on. While earlier
climatic change did not influence treeline (circa 1800-1870), and only grazing was
responsible for the shifts, later grazing and climatic change cancelled/balanced each
other effect (1870s-1960s), while from 1965 natural succession and climatic changes
became the main factors.

One might ask why anyone would insist on attempting to gain any results from
a painting which is, after all, artistically speaking, of mediocre quality. The key to
the importance of this work is that it illustrates a mountainous environment, and
the generally held view in scientific circles is that the quantification of the effects of
climate change is easier and more reliable in mountains than on plains;'* and this is
because changes both in the altitude of the treeline and in the abundance of relict
species can be considered reliable indicators of climatic disturbance. What is more,
Pinus mugo is sensitive not only to soil, but to temperature, too. According to Theu-
rillat and Guisan the ecosystems of high mountains cannot tolerate climatic changes
in excess of 1.5-2°C without a resultant shift in the treeline."” In Slovakia, in general
the average temperature increased by 1.7°C between 1881 and 2007, while average
annual precipitation decreased by 24 millimetres, pushing the system to the limits
of its tolerance.' The average annual temperature also increased in the High Tatras
between 1901 and 2005." Because of the southerly aspect of the slopes, climatically
induced changes are much more easily triggered in Slovakia, where the inclination of
Sun’s rays is greater, compared to slopes with a shady northerly exposure in Poland.
The difference between the snow-limits can be 500 meters (1800 vs. 2300 metres) due
to this microclimatic effect.

According to Solar the progradation of the Pinus mugo between 1965 and 2013
in the High Tatras was 0.4% annually in terms of the surface cover; the spatial pattern
of this change was, however, very specific: between 1965 and 1985 Pinus mugo ad-

11 Svajda 2008: 30-33; Gehrig-Fasel et al. 2007: 571-582.
2 Beniston 2003: 5-31; Beniston-Rebetez 1996: 231-243.
3 Theurillat-Guisan 2001: 77-109.

' Lapin et al. 2005: 101-104; Lapin et al. 2009: 454-459.
5 Solar-Janiga 2014: 51-62.

31



DEMETER, GABOR - NOVAK, TIBOR - NEGYESI, GABOR

vanced mainly below the treeline, that is, beneath 1550 metres, while later its advance
was predominant on steep slopes above 1550 metres.'® Taking into consideration
the previous assumption that succession beneath the treeline is usually the result of
the abandonment of grazing, the advance in the last 20 years is evidently of climatic
origin, while between 1965 and 1985 the abandonment of grazing also played a role
in the advance of Pinus mugo. It is also important to emphasize that the magnitude
of temperature change was not uniform over different regions of the mountains. The
average temperature has increased by 0.7°C in the last 50 years in the higher regions
of the Tatras according to meteorological measurements, whereas this figure was
1.4°C beneath treeline. This change of 0.7°C could cause a shift of 100-120 metres
in the treeline even without the effect of the abandonment of grazing (0.5°C = a 100
meter-shift in the treeline or vegetation zone)."”

But the difference between what is visible in Ender’s painting and the photo from
2006 is twice as great (Figs. 2-3), reaching 200 metres. The question naturally arises,
then, whether it was the abandonment of grazing that was responsible for the other
50% of the difference. Related to this, the impact of climatic change on Pinus mugo
before 1965 must also be determined. If an average increase of 1.7°C is accepted for
the whole of Slovakia between 1881 and 2000, and this is also accepted as valid for
the High Tatras, too,'® then up to 100% of the advance of Pinus mugo between 1850
and 2006 can be explained by climatic change only, while the role of grazing up to
1965 can be interpreted as merely having held off its further advance. A 1.7°C change
in temperature between 1880 and 2000 could have caused even a 300 m shift. Since
the actual change was only 200 meters, the difference can be explained by the role of
grazing between 1850 and 1965.

On the basis of these considerations, two methods may assist in the delinea-
tion and dating of the direction of changes. (1) The partial data referring to different
time periods may be summarized in a composite table (Table 1), and the direction
of changes as the result of the interference of grazing effect and climatic changes on
treeline may then be traced. Based on these data it may be supposed that Pinus mugo
retreated between 1850 and 1880, a process which then turned stagnated between
1880 and 1950, and finally became the accelerating advance of the species after 1950.

(2) Other illustrations of the same area between 1850 and 2006 may help test
these assumptions. Although it is hard to find pictures illustrating the area from the
same angle, there are some at the Zemplén Museum in Szerencs among the postcards,
available online at the Hungaricana database.'” Most of these date from the years

16 Solar 2013: Chapter 18.

The 1.4°C temperature increase is irrelevant in this case, because beneath the treeline the abandonment
of grazing and the increase in temperature both point in the same direction, that of densification -
and Ender’s picture illustrates an area above the (moving) tree line.

'8 This is an assumption. The 0.7°C mentioned earlier refers to a shorter period after 1965, and if the
1.7°C change for the whole timespan in the Tatras is accepted, this implies that the speed of warming
was even, which is not evident.

www.hungaricana.hu
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Period Temperature Tempreature The effect The effect Cumulative effect of
change change Il of landuse of climate the preceding on the
(grazing) on change on shift in the treeline
the shift of the shift of
treeline treeline
1850- downwards - downwards
1880
1880- downwards upwards stagnating
1920 (1°Cincrease?)
1920- 1.7°C average ’ downwards upwards upwards
1965 temperature
1965- increase for the ) - upwards upwards
1985  whole of Slovakia ~ 0-7°Cincrease
1985- measured in the upwards upwards
2005 Tatras

Table 1. The role of temperature changes and landuse changes on the position of the treeline
in the High Tatras. Reconstruction based on literature and calculations conducted as part of the research

1906-1930 (a short timespan), but nonetheless provide details about the direction of
changes. By 1930 reforestation was beginning to take place on the gentle slopes on
debris material. These debris slopes were grazed in the time of Ender (compare Fig. 1
and Fig. 5) and were mostly bare, though not all, as some were not accessible to flocks
of sheep. Steep slopes formed on base rocks, however, were still not characterized by
the presence of Pinus mugo in the 1930s. Given that these areas were never grazed, the
advancement of Pinus mugo to these surfaces after the 1930s is therefore evidently a
climatically driven process (Figs 6-8). This, in turn, means that more than the half of
the vertical shift took place after 1930. As the spread of dwarf pine may be very rapid,
if conditions turn favorable — Mihai et al. measured 0.15 km?/year progradation in
the Southern Carpathians — horizontal advance might take place within few years.*
In other words, the rate of change is not necessarily even all time, so a favourable
turn in climatic conditions might be followed by the advance of Pinus mugo within
a short time and the timespan is not necessarily prolonged.”

To sum up: while grazing can be documented around the lake in the 1850s, it was
slowly abandoned after the 1930s, and officially prohibited after 1965. Thus, changes
after 1930 - namely, the settling of Pinus mugo on base rocks, and therefore at least
half of the vertical advance, 100-120 meters — are evidently climate change driven,
indicating an increase in average temperatures of at least 1°C. Of this, 0.7°C took
place after 1965, and 0.3°C between 1930 and 1965. For the “missing” 0.5-0.7°C*
and 100-meter vertical distance both grazing and climate are responsible together.

2 Mihai et al. 2007: 250-258.
21 Svajda 2008: 30-33.
22 If the 1.7°C measured for whole Slovakia is accepted.
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Figure 4. The surroundings of
the Zelené pleso in the 1930s.
Between 1920 and 1930 the
reforestation of debris slopes
is evident, while on base rocks
the presence of Pinus mugo

is relatively sporadic (compare:
Fig. 3)

Figure 5. The debris slope on

the left functioning as pasture

in Ender’s picture is covered by
dwarf pine in 1925. The bare
debris slope on the right (under
the peak with the double cone) is
the same as can be seen in figure
6 below (1935), and will also be
covered by Pinus mugo by 2006

Figure 6. Compare the debris
slope on Figure 5 and 6. It is

bare in both pictures, thus the
advancement of Pinus mugo
must have taken place only after
1935. The debris slope on the
right also did not change between
1906/1912 and 1935 (see
Figures 7-8)
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Figure 7. Karbunkulus tower
1906 / 1912: The reforestation
of the debris slope under the
glacial horn stagnated between
1906 and 1935 (see Figure 6),
but by 2006 Pinus mugo even
penetrated to the steeper slopes

Figure 8. Zelené pleso in 1917:
There’s no evident change within
10 years except the vegetation
indicated by the blue ring -
compare to Figure 4.

AN ATTEMPT TO ASSESS THE IMPACT OF GLOBAL WARMING...
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A GLOBALIS FELME”LE‘GuEDES Eg A LEGl;LTEjés HATASAINAK
VIZSGALATI LEHETOSEGE TORTENETI TAJKEPEKEN

Az esszé harom témat jar koril. Egyrészt, hogy elkiilonithet6-e az antropogén hatas
meértéke a természetes folyamatoktdl (esetiinkben a direkt antropogén bolygatas — legel-
tetés — novényzeti 6vek elhelyezkedésére gyakorolt hatasa a részben szintén emberiség
altal indukalt klimavaltozas generalta ,,természetesebb” valtozasoktol). Masrészt arra
is ra kivanunk vilagitani, hogy szisztematikusan mintazott, szerialis adatsorok hijan a
sporadikus adatok is hozhatnak kozel kielégité eredményt spekulativ gondolkodassal
kiegészitve. Harmadik kérdésiink, hogy milyen mértékben (és hogyan) hasznalhatok
a korabeli festmények és fényképek klimatorténeti forrasként. Elsésorban olyan képi
forrasokat kerestink, melyek nem aldtamasztanak mas forrastipusokkal is igazolhato
eseményeket, hanem poétoljak a forrasok hianyit, tehat olyan korbdl vagy helyrdl
szarmaznak, ahonnan nincs mas ennél megbizhatobb (esetleg kvantifikalhatd) adat.

E kérdésekre sem meteorolégusként, sem torténészként nem tudunk egyértel-
m valaszt adni 6kologiai ismeretek, analdg vizsgalatok (komparativ moédszerek)
és statisztikai tudas nélkiil. Egy mddszertanilag nem multi- vagy interdiszciplinaris
kutatas tehat tévutra vezethet.

A kivalasztott, kozel 180 éves festmény torténeti értékének bizonyitasa és az
okoldgiai-klimatologiai szakirodalom alapjan a Pinus mugo mint erdéhatart jelzo faj
vertikalis elterjedésének tobb mint 200 méteres eltolddasa alapjan sikertilt bizonyitani,
hogy a Tatraban legalabb 1,5 °C-os felmelegedés kovetkezett be 1850-2010 kozott, s
ezt klimatoldgiai analdgidk, a teriiletrél szarmazé tovabbi illusztraciok és a teriilet-
hasznalat sajatossagainak felderitése révén sikeriilt tovabb szakaszolni. Tehat speciilis,
kvalitativ torténeti forrasok segitségével sikeriilt potolni a hianyzé kvantitativ adatokat.
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Az arteéri gazdalkodas mérlege

A nagykunsagi teleplilések gazdasagi kondicioja
az elsé kataszteri felmérés alapjan

ROZSA SANDOR

Eszterhazy Karoly Egyetem,
3300 Eger, Eszterhazy tér 1.
E-mail: rozsasandorO12@gmail.com

A 19. szazadban meginduld rendszeres folyoszabélyozasok jelentették az egyik leg-
nagyobb hatast antropogén kornyezeti beavatkozast a Karpat-medencében, s az
érintett teriiletek kornyezeti viszonyainak gyakran markans atalakitasa mellett alap-
jaiban hatdroztdk meg a termeldé kozosségek tovabbi fejlédését. A munkalatokkal
Osszefiiggd problémdakra mér maguk a kortdrsak is felfigyeltek,' s a 20. szdzadban az
»0koldgiai gondolkodas” térnyerésének kdszonhetéen megkezd6dott a vizrendezések
szerteagazd hatdsanak tudomadnyos igényt felderitése is. A természettudomanyok
képvisel6i elsdsorban a hidroldgiai, klimatoldgiai és talajtani kovetkezményeket,
valamint a biodiverzitas csokkenését vizsgaltak, a tarsadalomtudomanyok pedig az
artéri kozosségek atalakulasat, illetve a hosszabb tavu gazdasagi hatasokat igyekeztek
feltérképezni. A vizrendezések értékelése és a végrehajtok motivacidinak megértése
azonban csak a korabbi tdjhasznalati rendszer jellemzdinek ismeretében lehetséges.

Az artéri gazdalkodas kutatasanak uttoréi néprajzkutatok voltak, koziilitk
Andrasfalvy Bertalant, Szilagyi Miklost és a jelen tanulmany altal vizsgalt teriilet
vonatkozasaban Bellon Tibort érdemes kiemelniink. Andrasfalvy munkaja az ,,8si
artéri gazdalkodasrol™ szemléleti Gjszer(isége révén nagy érdeklédést véltott ki, s
beemelte a koztudatba az egykori fokgazdalkodast, a téma kutato6i kozott azonban vitat
generalt. Andrasfalvy a Duna menti Sarkozben egy tervszer(i és igencsak rentabilis
gazdalkodas nyomait mutatta ki, Szilagyi Miklds azonban Tisza menti vizsgalataira
alapozva megkérddjelezte, hogy az aktiv fokgazdalkodas a folyé menti kozosségekre
altalanosan jellemz§ lett volna.” Dedk Antal Andrés Szildgyihoz hasonldan kétségbe
vonta, hogy a folydszabalyozasok el6tti rendszerre jellemzd lett volna a tervszeriiség.
Meg kell azonban jegyezniink, hogy a kozte és Andrasfalvy kozott kirobbané vita

! Ezzel kapcsolatban lasd példaul: Dedk 2014.
Andrasfalvy 1973.
3 Szilagyi 1982.
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célkeresztjében elsdsorban nem a korabbi gazdalkodas értékelésének kiilonbsége,
hanem annak (csak) egy hidroldgiai eleme, a ,,fok” 4llt." Déka Kldra a Tisza menti
telepiilések 19. szazad eleji gazdalkodasanak behatobb vizsgalataval igyekezett feltarni
az artéri gazdalkodas felszamolddasanak folyamatat. Szerinte az extenziv jellegti artéri
gazdalkodas a 18-19. szazad forduldjara valsagba jutott, mivel ekkor mar nem tudta
kielégiteni a megnovekedett lakossag sziikségleteit, ami a korabbi rendszer atalakita-
sara, kornyezeti beavatkozasokra sarkallta a termeld kozosségeket.’

A 18. szazad forrasadottsagai sajnos kevéssé tesznek lehetévé alapos statisztikai
vizsgalatokat, ennek koszonhetSen az artéri gazdalkodasra vonatkozd megallapitasok
jelentds része statisztikai alapon nehezen igazolhatd logikai kovetkeztetés. Doka Klara
relativ tulnépesedéssel kapcsolatos nézete f6ként azon a megfigyelésen alapul, hogy
a Tisza menti telepiilések lakossaga a 18. szazadban dinamikusan nétt, ami egyértel-
mien maga utan vonta a sziikségletek novekedését is. Az eseménysor — a népesség
novekedése, az egyre gyakoribb arvizi panaszok, a 19. szazadi vizrendezések — kétség-
kiviil arra mutat, hogy tulnépesedés allhatott fenn, ez azonban csak egy termelés és
szitkséglet alapu vizsgalat elvégzésével valna igazolhatdvd, amire eddig nem talaltam
példat a Tiszavidék vonatkozasaban.

Vizsgéalatom soran arra a kérdésre kerestem a valaszt, hogy a differencialt artéri
gazdalkodas a 18. szazad végén milyen mértékben elégithette ki a kozosségek belsé
szitkségleteit, vagyis fennallt-e, s ha igen, milyen mértéki volt a nagykunsagi telepiilések
- Karcag, Kisutjszallas, Kunhegyes, Kunmadaras, Kunszentmarton - tulnépesedése.’

Egy kiemelkedoé forras: az elso kataszteri felmérés

Az artéri gazdalkodas értékelésénél komoly problémat okoz, hogy a nagyobb meg-
bizhatdsagu, idében stirtibb statisztikai adatok csak a 19. szazad kozepétdl allnak
rendelkezésre, ily médon a mar korabban felszamolodo artéri gazdalkodas statisztikai
alapon gyengén vizsgalhatd. Az 1850 el6tti id6szak kutatasanak gyakran hasznalt
forrasat jelentik az add6sszeirasok, amelyek kétségkiviil fontos forrasai a gazdasag- és
tarsadalomtorténetnek, megbizhatdsagukat illetéen azonban komoly kételyek meriil-
nek fel. A parasztsagnak mindenkori érdeke volt vagyontargyainak és jovedelmének

* A Hidrologiai Kozlonyben lezajlott, a fokok természetes és mesterséges voltdval kapcsolatos vitat lasd:
Dedk 2001., Andrasfalvy 2002., Deak 2002.

> Doka 1982.

¢ Jelen tanulméanyban az eltartoképesség és a tulnépesedés fogalmat a kornyezet-gazdasagtanban elfogadott
értelmezés szerint alkalmazom, vagyis eltartéképesség alatt azt az értéket értem, amely kifejezi a tdj
komplex termelési hasznositasanak lehetséges mértékét, s ezzel szoros sszefiiggésben az eltarthato
népességszamot (lasd: Kerekes 2007: 29.). Az eltartoképesség és a tilnépesedés fogalmanak emberi
kozosségekre vald alkalmazasa koztudottan problematikus. Toth I. Janos nézeteihez csatlakozva az
eltartoképesség fogalmat az emberi kozosségekre alkalmazhatonak tartom, bizonyos sajatossagok
(fogyasztas, termelés, technikai hattér stb.) figyelembevétele mellett (lasd: Toth 2012.). Utdbbi tényezére
igyekszem kiilonos figyelemmel lenni, lisd példaul az er6forrasok eloszlasat és a jogi kornyezet hatdsat
targyald részt.
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letagadasa a kisebb addterhek reményében, s az Osszeirast végzo hivatali apparatus
gyakran nem tudott hatékonyan fellépni ez ellen, s az egyes gazdak kotelezd eskiité-
telének hatasossagaval kapcsolatban is jogos kételyek meriilhetnek fel. A 18. szazad
masodik felében mar az sem volt ritka, hogy az egyes telepiilések tanacsai kiilon belsé
hasznalata Osszeirasokat készitettek az ado igazsagos elosztasa érdekében, s ezek a
szorvanyosan fennmaradt iratok a megyei 6sszeirasoktol sokszor jelentés mértékben
eltértek.” Az orszagos, az adokivetés elsédleges kulcsét jelenté megyei portaszamok
megallapitasa céljabol végzett dsszeirasok soran igen komoly csaldsok is el6fordultak,
erre mar szamos helytorténeti kutatds ramutatott.” A logika azt diktalja, hogy az olyan
konnyen ellendrizhet6 tételek, mint a kézmives mesterek szdma a megbizhatobb
adatok csoportjaba tartoznak, mikrotorténeti vizsgalatok soran azonban fényderiilt
arra, hogy az orszagos, a megyei és a helyi 0sszeirasok adatai még ezek esetében is
nagysagrendileg eltérhetnek.’

A hosszu id6soros statisztikai vizsgalatok soran torténd felhasznalast nemcsak
a vagyon szandékos eltitkolasabdl eredd bizonytalansag, hanem az ado6alapok valto-
zasa is korlatozhatja. Az osszeirdsok soran igyekeztek figyelemmel lenni arra, hogy
az egyes tevékenységek jovedelmezdsége a piaci viszonyoknak megfelel6en véltozik,
igy az adoztatott targyak folyamatosan valtoztak. Ennek megfelel6en az allatallomany
vagy a terméteriilet valtozasa egyes esetekben nem nyomon kovethetd. Az 6sszeirdsok
minden esetben csak az ad¢ ald esé vagyontargyakat tartalmazzak, s az adémentes-
séget élvez nemesség vagyona is kimaradt az 6sszeirasokbol. Ez oriasi problémat
jelenthet tobbek kozott a kérnyezettorténeti vizsgalatok sordn, ahol a rendelkezésre
allo eréforrasok (példaul a termdfold) kihasznaltsaganak mértéke fontos kérdés.
A fenti kritikak ellenére sem tekinthetjiik ezt a forrastipust elvetend6nek, csupan arra
szerettem volna ravilagitani, hogy felhasznalasuk esetén fokozott forraskritikaval kell
élni. A forraskritika szempontjabdl az egyes korszakokat jol ismeré torténészeknek
fontos szerepe van a kornyezettorténeti kutatasokban.

A reformabszolutizmus id6szakaban szamos nagy értékd forras keletkezett az
orszag gazdasagi, tarsadalmi és kdrnyezeti viszonyaival kapcsolatban. Ezek koziil
a kataszteri felmérés egy kevésbé ismert forrds, ami féként az iratok fennmara-
dasanak erGs teriileti mozaikossagara vezethetd vissza, a felmérés iratanyaganak
nagy része ugyanis a csaszar halalat kovetéen a rendi ellenallas dldozatdul esett. Az
iratanyag értékét a teljeskortiségre vald torekvés (az Osszes birtoktest rogzitése a
tulajdonos rendi hovatartozasatol fiiggetleniil), az eldremutatd statisztikai modsze-
rek alkalmazasa (homogén adatstruktura, atlagolt adatok stb.), valamint a felmérés
szakszer lebonyolitasa (jol kiépitett intézményrendszer, szakképzett mérnokok)
adja. A kataszteri felmérés lebonyolitasara a kozigazgatasi reform soran kialakitott
adminisztrativ keriiletek mindegyikében felallitottak egy-egy ,,f6komissziot”, ezek
alarendeltségében pedig minden varmegyében egy-egy ,,alkomissziot” A felmérés

7 So6s 1973: 36-37.
$  Taganyiné 1983., Kapolnai 1973.
° Benda 1994: 91-92.
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menetét jOl ismerjiik a fennmaradt felmérési utasitdsnak'® és Dévid Zoltén alapos
feltir6 munkéjanak'' koszonhetéen. Ezek nagyban segitik az adatok felhasznalha-
tosaganak mérlegelését.

Az utasitds szerint a felmérés iranyitasara minden telepiilésen egy tiztagu bizott-
sagot kellett felallitani. Az eredeti, 1786-ban kiadott utasitas szerint a mérési munka-
latokat is a bizottsag tagjainak kellett elvégezniiik, azonban szakértelem hianyaban
vagy bonyolult mérési feladatok esetén igénybe vehették az alkomisszio altal kikiildott
mérnokok segitségét. Késébb a gyakorlatban ez mdédosult, s a mérési feladatokat szinte
kizarélag a mérnokok végezték. A munka kezdetén az adott telepiilés hatarat felmérési
keriiletekre, tigynevezett ,fassiokra” osztottak, amelyek tobbnyire a diil6kkel estek
egybe, s ezek koziil az elsé minden esetben a telepiilés belteriilete volt. A felmérés
soran fassionként egy darab tugynevezett ,fassios konyv” késziilt, melybe az egyes
parcellakat sorban jegyezték be. A konyvben tablazatos formaban rogzitették a birtok
sorszamat, méretét (0lben, katasztralis holdban), a tulajdonos nevét, hasznositasi
formajat, a {6 termelvényeket azok mennyiségével és az egyéb jellemzdket (altalaban
a termelést nehezit6 tényezoket: vizes, szikes stb.). Az id6jaras termésbefolyasolo
hatasanak enyhitése érdekében nem az adott év termését, hanem tobb év (altalaban
5-10) atlaghozamat jegyezték fel. Mivel a termésmennyiségek esetében rendszerint
csak a gazdak bevalldsara hagyatkozhattak, igy ezek az adatok a teriiletnagysagokhoz
képest — melyek pontos mérnoki felmérésen alapultak - jéval bizonytalanabbak. Fi-
gyelembe véve, hogy a gazdalkodok tisztdban voltak a felmérés céljaival, a feljegyzett
termésmennyiségek a valosdgosnal inkdbb alacsonyabbak lehettek."

A felmérés soran a szantéfoldeknél a négy £6 gabonanévény (buza, rozs, arpa, zab)
hozamat, a rétek és legel6k esetében az évente begytijthetd széna vagy sarju mennyi-
ségét, a szOlok esetében pedig a bortermést jegyezték fel. A felmérési iveken az egyes
termelvények oszlopai két aloszlopra: ,,ténylegesre” és ,,hasonlitottra” voltak felosztva.
Azon parcelldk esetében ugyanis, ahol a termelvény kiilonbo6zott a fenti kategoriaktol,
az ugynevezett hasonlitds modszerét alkalmaztak. Ennek soran az adott termelvényt
a piaci érték figyelembevétele mellett atszamitottak a f6 termelvények valamelyikére,
a szamitas menetét pedig rogzitették a parcella kiilonleges jellemzdinek rovataban.
Kunszentmarton felmérésekor példaul a kukoricat (mivel mérénkénti ara megegyezett
az arpaéval) a fassids konyv drpa oszlopdba jegyezték be. A fassids konyvek mellett
késziiltek még az egyes gazdak birtokait dsszesitd, ugynevezett ,individualis arkusok’,
valamint a telepiilések egészére vonatkozo 0sszesitd ivek is. Az Osszesitések tartalmaz-
zak az adott telepiilés teljes termdteriiletét muvelési aganként (szantod, rét és legeld,
5206106, erds), azok Osszes éves termését (buza, rozs, arpa, zab, széna, bor, fa) és a termés
aktualis piaci aron szamitott értékét is. Az dsszesitésekben kiilon oszlopba jegyezték
fel a hasonlitott termények mennyiségét, az azonban csak a fassios konyvekbdl deriil
ki, hogy pontosan milyen termelvényt szamitottak at.

1 MNLOLP61.21.
' Dévid 1960.
12 A felmérés menetérél és a forraskritikai vizsgalatokrol lasd: Rozsa 2018.
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A kataszteri felmérés alapjan behatoan vizsgalhatd az egyes telepiilések gazdasagi
kondicidja. Megallapithaté példaul a rendelkezésre allo teriilet kihasznaltsaganak
meértéke, ami fontos kérdés a gazdalkodas értékelése szempontjabdl. A felmérés alapjan
elkészithetd a telepiilés agazati mérlege, kiszamithatok a termésatlagok, az egy f6re
jutd termésmennyiségek, s6t az egy fore vagy gazdalkodora esé agrarjovedelem is.

A Nagykunsagban teljes korti felmérési iratanyag csak Kunszentmartonnal
kapcsolatban maradt fenn," a tobbi 6t telepiilésnek csak az dsszesitd ivei dllnak ren-
delkezésre." Ilyen ivek azonban az sszes kiskunségi és jaszsagi telepiilés esetében
is fennmaradtak, ami 6sszehasonlité elemzést is lehetévé tesz. David Zoltan még
a 20. szazad masodik felében kisérletet tett az elsé kataszteri felmérés fennmaradt
iratanyaganak feltérképezésére, s az adatok egy részét (183 telepiilés), valamint azok
elemzését egy tanulmanyban kozreadta.”” A David éltal kozolt adatok lehetSséget
nyujtottak arra, hogy a nagykunsagi telepiilések artéri gazdalkodasat 6sszehasonlitsam
mas tajegységek telepiiléseinek gazdalkodasaval is.

A mezogazdasag miivelési mutatoi a Nagykunsagban
a 18. szazad végén

A kataszteri felmérés alapjan a Nagykunsag telepiilésein a hatar kihasznaltsaga 50-90%
kozott alakult,'® mértéke lathatéan a hidrogeomorfoldgiai viszonyokkal fiiggott dssze.
Az alacsonyabb tengerszint feletti magassagon fekvé Karcagon és Kisujszallason 48 és
54% a hasznositott teriilet aranya, mig Kunhegyesen (90%) és Kunmadarason (83%)
ennél joval nagyobb. Feltehetd, hogy a hatar fennmarado részét is hasznositottak
valamilyen formaban (példaul halaszattal vagy nadvagassal), a klasszikus artéri ha-
szonvételek azonban a kataszteri felmérésbél kimaradtak. A felmérési iveken szerepel
ugyan ,halastd” kategoria, de a hat telepiilés egyikében sem jegyeztek fel ilyet, mas
forrasok alapjén viszont bizonyithatd, hogy a telepiiléseken folytattak haldszatot."”
Az aradasokhoz igazodo, tehat idényjellegli halaszati tevékenység azonban kénnyen
eltitkolhatd lehetett. Karcag és Kisujszallas esetében pedig annak lehetéségét sem
vethetjiik el, hogy a viszonylag nagy kiterjedésti Kara Janos mocsar belsejébe ékel6do,
legeltetésre alkalmas magaslatokat is sikertiilt eltitkolni vagy haszontalannak bedllitani.

Forraskritikai szempontbodl fontos megfigyelés, hogy a kataszteri adatok csak
részben vagnak egybe a katonai felmérésen abrézolt teriiletnagysagokkal."® A katonai

13 MNL JNSZML V. 1900.212217., MNL JNSZML V. 1900. 218.

4 MNL JNSZML IV. 2. 76.

15 David 1965-1966.

A szamitas soran a kataszteri felmérésben szerepld Gsszes muvelt teriiletet (szanto, rét, legeld, sz616,

erdd) vetettem Ossze az 1881. évi kataszteri felmérés térképlapjairol lemért telepiilési hatarteriiletekkel.

A kataszteri térképek georeferalt digitalis valtozatat az Arcanum Kft. bocsatotta rendelkezésemre a

tartalomgazda, a Magyar Nemzeti Levéltar Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Levéltara engedélyével.

17 Szilagyi 1978: 86.

18 Az Els6 Katonai Felmérés Nagykunsdgot abrdzold térképlapjait az ArcGIS térinformatikai szoftverrel
dolgoztam fel. A vektorizalt térképi dlloméanyok alapjan Karcagon 40%, Kistjszalldson 38%, Kunhegyesen
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felmérés alapjan Kunhegyes hataranak 33%-at boritottak mocsarak és nadasok, a ka-
taszteri felmérés azonban 90%-os kihasznaltsagot mutat (1. tablazat). Ezzel szemben
Kisujszallason és Karcagon a nadas és mocsaras teriiletek ardnya koriilbeliil 10%-kal
elmarad a kataszteri felmérés alapjan szamitott hasznositatlan teriiletek aranyatdl
(1. abra). Mivel a gazdak érdeke egyértelmtien az volt, hogy tehervisel6 képességiik,
vagyis a neviik mellé feljegyzett foldteriilet minél kisebb legyen, igy az egyes telepiilé-
sek Osszesitdjében szerepld szanto- és legeldmennyiség a valosagosnal inkabb kisebb
lehetett, mintsem nagyobb. A katonai felmérés térképlapjain szintén torzitassal kell
szamolnunk, mivel a méretarany és a pontossag — amit nemcsak a szakértelem és a
precizitds, hanem a munkakapacitds is egyértelmiien meghatarozott — nem tette le-
het6vé, hogy a valtozatos artéri kornyezetet aprolékosan abrazoljak. A vizeny6sként
feltiintetett teriilet egy része tehat legel6ként vagy kaszaloként haszndlatban lehetett.
Tovabbi probléma, hogy artéri kornyezetben a teriilet hasznalhatosaga akar egyik év-
tizedrdl a masikra is megvaltozhatott, mivel a csapadékos - tehat nagyobb és hosszabb
arvizekkel jellemezhet6 — években a magasabb arterek is hasznavehetetlenek voltak,
mig szarazabb években az alacsonyabb, igy kevésbé szaraz teriiletek a legértékesebb
legel6kké 1éptek el6. Mivel Kunhegyes az artéri 6blozet felsé részén helyezkedett el, a
katonai térképezésen feltiintetett mocsarak jelentds részét jo adottsagai miatt valdszi-
nileg felvették a kataszteri felmérésbe, mig az 6blozet als6 részén taldlhato telepiilé-
seken ennek ellentétje tortént: a lakossag valdszintileg elérte, hogy a térképeken nem
mocsarként feltiintetett, de egyébként vizzel érintett teriilet egy részét is kihagyjak a
kataszteri felmérésbol.

A katonai és kataszteri felmérés ellentmondasa sajnos ravilagit, hogy a két forras
alkalmatlan a Mirh¢-gat gazdasagi hatdsainak pontos feltdrasara. A gatépités motiva-
cidjat és a beavatkozas hosszabb tavi kovetkezményét csak akkor tudnank megala-
pozottan értékelni, ha egzakt valaszt tudnank adni arra a kérdésre, hogy a védmtinek
koszonhet6en mekkora teriilet valt miivelhet6vé.” Kunhegyesen a katonai felmérés

33%, Tarkevén 12%, Kunszentmartonban 11% a vizzel boritott — tehat a tavak, folydk, mocsarak
és nddasok altal elfoglalt — teriilet ardnya az Osszteriilethez képest. A katonai felmérés georeferalt
térképlapjait az Arcanum Kft. Az Elsé Katonai Felmérést DVD-kiadvanybol vettem at. A katonai
térképezéssel kapcsolatos vetiileti problémak kozismertek (ezzekr6l lasd példaul: Janké 2007., Molnar
2014.). Fontos tovabba kiemelni, hogy a katonai felmérés 1:28 800-as méretaranya joval elmarad
a foldmérési térképek szokdsos méretaranyatdl (M>10 000). A két hibafaktor egyiittesen jelentGs
meértékben noveli a mérési hibatartomanyt, ennek ellenére - az idészakra nézve unikalis volta miatt
- a kornyezettorténeti munkak gyakran hasznalt forrasa (lasd példaul: Pinke 2015., Nagy 2008.).
Az 1786-ban kezd6d6 kataszteri munkélat sordn, a kés6bbi felmérésektél eltérden, térképi anyagok
nem késziiltek, legfeljebb csak a nagyobb parcelldk felmérését segité térképvazlatokkal taldlkozunk a
levéltarakban. A felmérés soran a teriiletnagysagokat tablazatos forméban a kataszteri nyomtatvanyokon
(fassios konyvek, Osszesitd ivek stb.) rogzitették. A két forrds dsszehasonlitdsa jol ramutat a katonai
felmérés felszinboritasi adatainak pontatlansagaira.

A nagykun telepiilések a 18. szdzad masodik felében kozer6vel zartak el a mai Abadszaldk és
Pusztataskony kozott taldlhato Mirho-fokot. A szdzad masodik felében a kornyék érdekeltjei kozott
konfliktus robbant ki, ami a gat 1776-o0s, Heves varmegye utasitasara torténé elbontasaban csticsosodott
ki. Az 1776 utani tiz évben vitdk sora bontakozott ki, s 4j jelenségként mar a nagykun telepiilések
sem voltak kozos allasponton. A fok 1787-es végleges elzardsat — amelyhez immar a nagykunok
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Karcag Turkeve Kunmadaras Kunhegyes Kisijszallas Kunszentmarton

Allandoan vizzel 14791 1659 2069 4976 6746 1440
boritott teriilet

Az Ossztertilet 4041 11,84 14,23 33,81 37,68 11,24
szazalékaban

ldoszakosan vizzel | goq7 4977 4559 3485 3173 3121
boritott terilet

Az Ossztertilet 2385 3554 31,35 23,67 17,72 24,35
szazalékaban

Osszes vizzel 23588 6636 6628 8461 9919 4561
érintett terilet

Az’oss%te’rulet 63,96 47,39 45,58 57,49 55,41 35,6
szazalékaban

1. tablazat. A telepulések hataranak arvizek altali érintettsége az elsé katonai felmérés alapjan (ha)
(Az adatok forrasa: Az Els6 Katonai Felmérés.)

70
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50 |—
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30 —
20— ——+ —— - — -
. ) | L {1 |
0 i i i i i L
&’Z}% ,&\’fz? & rz;fz? ,600 \@A@
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1. abra. A mivelési agak aranya N + @Q é\?’
a 18. szézad végén az els6 {9‘\
kataszteri felmérés alapjan o L L .
(MNL JNSZML IV. 2. 76.) mszantofold mrét és kert mlegeld = nem hasznositott

33%-osnak mutatja az dllattenyésztés és novénytermesztés szamara hasznavehetetlen
teriilet aranyat, nem biztos azonban, hogy ez a teriilet Mirho-gat felépitésével valik
muvelhet6vé, hiszen a kataszteri felmérés alapjan, annak egy jelentds része mar az
1787-es épitkezés el6tt is hasznositott volt.

A Nagykunsagban az egy fore esd rét és legeld igencsak nagy szérast mutat.”
A legrosszabb helyzetben szintén Karcag és Kisujszallas (mindkét telepiilésen 2,5 kh/
£6) volt, ami Tarkevéhez (5,13 kh/f6) és Kunhegyeshez (4,84 kh/f6) képest kiilonosen
alacsony. A telepiilések atlaga (3,71 kh/f6) meghaladja a jaszsagi telepiilések atlagat (2,80
kh/16), jécskan elmarad azonban a nagyhataru és jellemzéen alacsony népstirtiségi
kiskunsdgi telepiilések kozel 10 kh/f8s 4tlagatol. Erdemes azonban a Jészkunsigon
kiviili teriiletekkel is 6sszehasonlitast végezniink. Heves és Kiils6-Szolnok 4,22 kh/
f6s atlaganal a legtobb nagykunsagi telepiilés kisebb atlagokkal rendelkezik, Gy6r

mellett a kornyékbeli varmegyék is csatlakoztak — a szakirodalom a Kozép-Tiszavidék elsé jelentGs
arvizmentesitési munkélataként tartja szamon, amely tobb mint 50 évvel elézte meg a rendszeres
Tisza-szabélyozas meginduldsat.

2 Az egy fore esé teriiletnagysagok szamitasanal a kataszteri 6sszesitok adatait (1asd: MNL JNSZMLIV.
2.76.) és a Jozsef-féle népszamlalas kozségsoros adatait hasznaltam fel (lasd: Danyi-David 1960.).
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2,33 kh/f6s, Moson 2,5 kh/f6s és Sopron telepiiléseinek 0,58 kh/f6s atlaganal azonban
(Kisujszllast és Karcagot leszamitva) jobb helyzetben voltak.” Noha a Nagykunsigban
a kontrollteriiletekhez hasonl6 vagy azoknal rosszabb egy fére esé teriiletnagysagok
figyelhet6ek meg, itt voltak azonban a legnagyobb hozamu rétek és legel6k. A Nagy-
kunsagban 10 q/kh, a Jaszsagban 7,3 q/kh, mig a Kiskunsagban csak 3,5 q/kh volt a
rétek atlagos szénahozama.

Az elbbieknél joval megbizhatobb kovetkeztetéseket vonhatunk le a szant6fol-
dekre vonatkozo adatokbol. A Nagykunsag telepiilésein az egy fore jutd szantoteriilet
atlagosan 1,55 katasztralis hold volt, ami lényegesen kevesebb a Jaszsag (2,94 kh/f6) és
a Kiskunsag (4,14 kh/f6) teleptiléseinek atlaganal. A nagykunsagi telepiilések atlaga
elmarad Heves és Kiils6-Szolnok (1,96 kh/f6), Moson (1,74 kh/f6) és Gy6r varmegye
(1,68 kh/10) telepiiléseinek atlagatol is, a Sopron megyeiekét azonban joval meghaladja
(1,03 kh/16). Ha azonban az 6sszes szantdteriiletbdl kivonjuk a majorsagi foldeket, ugy
Heves és Kiils6-Szolnok varmegyében 0,9, Gy6r varmegyében 1, Moson varmegyében
1,74, Sopron varmegyében pedig 0,92 katasztralis hold jut egy fére. Az egy fére es6é
teriiletnagysagokat nézve a Nagykunsagban komoly novekedési kényszert, illetve tul-
népesedést kellene feltételezniink. Mas megvilagitasba helyezi azonban az adatokat, ha
a foldek mindségét, vagyis az erre utald termésatlagokat is figyelembe vessziik. A Nagy-
kunsagban a termésatlag 9,1 pozsonyi méré (p. m.)/kh volt, ami jocskan meghaladja
a Jaszsag 3,83 p. m./kh-as és a Kiskunsag 2,45 p. m./kh-as termésatlagat. A David altal
vizsgalt 183 telepiilésen a szantéfoldek atlagosan 7,7 p. m./kh gabonat teremtek.

Felmeriil annak eshetdsége, hogy a kiugréan magas termésatlagok mogott
valamilyen statisztikai hiba 4ll, arra azonban, hogy a jaszsagi és a kiskunsagi telepii-
lések adatai lefelé, vagy a Nagykunsag adatai felfelé torzitottak lennének, semmilyen
koriilmény sem utal. Forraskritikai eszkozként egyediil a gabonatermelési potenci-
&llal” vald osszevetés johet szoba. A nagykunségi telepiilések atlagos buzatermelési
potencialja négy ponttal jobb a jaszsagi, és hét ponttal jobb a kiskunsagi telepiilések
atlaganal. A kataszteri felmérés alapjan szamitott telepiilésenkénti termésatlagok
Osszefliggést mutatnak a buzatermelési potenciallal, tehat megbizhaténak tlinnek.
A nagykunsagi telepiilések magas termésatlaga és az egy f6re jutd szantdtertilet
alacsonyabb volta valdszintleg arra vezethetd vissza, hogy a teleptilések hatardanak
ekkor még csak a szant6foldi novénytermesztés szamadra valéban optimalis, jo
mindségl foldeket hasznositottak. Az alacsony egy fére jut6 szantét tehat 6nma-
gaban nem szabad a tilnépesedés jelének tekinteni, inkdbb a névénytermesztés

21 A szamitds alapjaul szolgalo adattablat lasd: David 1965-1966: 104-106., 123-125.

2 A gabonatermelési potencial az adott telepiilés hataranak novénytermesztést meghatirozo
paramétereinek — klima, talajviszonyok stb. — figyelembevételével keriil kiszamitasra. Az adatok
jelenre vonatkoznak, azonban a talaj és klimaviszonyok véltozasanak mértéke feltételezhet6en nem
iiti meg azt a kritikus szintet, hogy az adatokat némi bizonytalanséggal ne lehessen a 18. szazad végére
vonatkoztatni. A telepiilések hataranak buzatermelési potencialjaval kapcsolatos adatokért koszonet
illeti Pdsztor Laszlot, az Agrartudomanyi Kutatékozpont Talajtani és Agrokémiai Intézet munkatdrsat.
Az adatokkal kapcsolatban 1asd: Fodor-Pasztor 2010., Fodor-Pasztor-Németh 2014.
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allattenyésztéssel szembeni kisebb stlyéra, és az dgazat 6nellaté jellegére utal. *
Erre utal a szantéfoldek legel6khoz és rétekhez viszonyitott alacsony aranya is (1.
dbra). Erdemes tovabbéa megjegyeznem, hogy a Nagykunsag telepiilésein a szanto-
tertiletek kiterjedése, valamint a népességszam kozott erds dsszefiiggés mutatkozik,
kiillonosen mas tajegységekhez képest. Amennyiben az agazat extenziv kiterjesztése
els6bbséget élvezett volna, gy a kornyezeti adottsagok kiilonb6zdsége miatt az egy
fére es6 szantoteriilet nagyobb szérdst mutatna. **

A lakossagi sziikséglet kiszamitasa

A nagykunsagi parasztgazdasagok gabonasziikségletének megallapitasa igencsak
nehéz feladat, hiszen szamos olyan valtozot kell figyelembe venniink (a husfélék és
cerealiak fogyasztasanak aranya, a taplalkozasi szokasok, a tapanyagsziikséglet nemek
és korcsoportok szerinti valtozasa, a munkavégzés befolyasolo hatasa stb.), amelyekre
vonatkozoan csak szorvanyos adatok maradtak fenn. Mivel azonban a termelés és
a fogyasztas egymashoz val6 viszonya a gazdalkodas értékelésének kulcskérdése,
a nehézségek ellenére is viszonylag sok becsléssel talalkozunk a szakirodalomban,
illetve a korabeli forrasokban is. A vizsgélat soran az aldbbi éves gabonasziikségletre
vonatkozo becsléseket hasznaltam fel:
— Perjés Géza becslése a 18. szdzadra vonatkozdan: 3,5 q = 7,51 p. m./f6/év”
~ Orosz Istvén becslése: 5 kila = 5 p. m./f6/év**
- Az 1868. évi aratdsi statisztikdban felhasznélt fogyasztdsi 4tlag: 5 p. m./f6/év?”
- Egy csalad minimalis kenyérgabona sziikséglete N. Kiss Istvan becslése szerint:
6 q =13 p. m./csalad/év*®
- 1782-ben a Miskolc varosi tanacs gabonasziikségletre vonatkozo Osszesitése
alapjdn: 18 p. m./csalad/év”
- A napdleoni haboruk idején a Harmas Keriiletekben végzett 6sszeirasok alapjan:
6 p. m./f6/év"
- Az 1816-0s harmas kertileti 9sszeiras alapjan: 1 p. m. arpa/f6/év, 1 p. m. baza/

f6/év’!

» Ez egybevag tobb kutaté megallapitasaval is. Lasd példaul: Bellon 1979: 80., Gyorffy 1984: 7.

2 Az egy fére es§ szantoteriilet szordsa: Nagykunsag 0,31; Jaszsag 0,89; Kiskunsag 1,24; Heves és Kiilsé
Szolnok 0,95; Gy6r varmegye 2,8; Moson varmegye 0,36; Sopron varmegye 1,12. A szamitas sordn az
elsd kataszteri felmérés Jaszkunsagra vonatkozo adatait, David Zoltan adatgyjtését (David 1965-1966.)
és a IL. Jozsef-féle népszamlélds adatait haszndltam fel. A szordst az ,n-1” modszerrel szdmitottam.

2 Perjés 1999: 240-242.

% Idézi: Bagi 2014: 38.

77 Keleti 1868: 160-161.

2 1dézi: Gyimesi 1967: 482.

¥ 1dézi: Gyimesi 1967: 482.

% Idézi: Bagi 2014: 38.

3 Idézi: Bagi 2014: 41.
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Az adatok koziil harom utékori, négy pedig a korabeli kozigazgatasi szervek altal
tett becslés. A szamitasok megkonnyitése érdekében a sziikségleteket pozsonyi mérére
véltottam 4t, vagyis arra a mértékre, amelyet a kataszteri felmérés sordn is alkalmaztak.”

Annak eldontésére, hogy melyik becslés allhat legkozelebb a valosaghoz, nem
vallalkozom, csak néhany, az adatok helyes értelmezéséhez sziikséges megjegyzést
kivanok tenni. A legalacsonyabb atlagsziikséglet az 1816. évi 6sszeirasbol szarmazik,
ez egy ,,inségosszeirashoz” kapcsolodo adat, s ily médon a lakossag legminimalisabb
szitkségleteként kell értelmezni, s amennyiben barmely telepiilés 6sszes gabonatermelése
az ezzel szamitott lakossagi 6ssz-sziikségletet nem éri el, az sulyos talnépesedést jelez.
N. Kiss Istvan 6 q/csalad, vagyis atszamitva és kerekitve 13 p. m./csalad/év becslése a
II. Jozsef-féle népszamlalasi adatok alapjan szamitott 6tf6s atlagos csaladlétszammal
elosztva 2,6 p. m./f6/év atlagfogyasztast jelent. A miskolci varosi tandcs altal 1782-ben
megallapitott 18 p. m./csalad/év fogyasztas pedig 3,6 p. m. személyenkénti atlagfo-
gyasztasnak felel meg, ily modon az el6bbivel egyiitt az alacsonyabb becslések kozé
tartozik. A kozépértéket az 1868. évi aratasi statisztikaban és a napdleoni haboruk
idején késziilt osszeirasban hasznalt atlagfogyasztas jelenti, s Orosz Istvan is hasonlo
éves személyenkénti sziikségletet feltételezett.

A legmegalapozottabb becslésnek azonban Perjés Gézaé tiinik, aki a valtozok (a
munkavégzés intenzitasa, a korosztalybol és nembdl adodoé kiilonbségek, a gabona
kaldriaértéke és érlési tulajdonsagai stb.) egész soranak figyelembevételével, a kalo-
riasziikségletekbdl kiindulva becsiilte egy f6 éves sziikségletét 3,5 mazsara (7,51 p.
m). Becslésével kapcsolatban a legnagyobb kérdés, vajon az mennyire adaptalhato az
allattenyésztés-centrikus, komplex artéri gazdalkodast folytaté kozosségekre, erre a
bizonytalansagi faktorra egyébként 6 maga is felhivta a figyelmet.” Perjés becslésének
egyik alapvetése, hogy a 17. szazadi Magyarorszagon a lakossag tapanyag- (kaloria- és
fehérje-) szitkségletét 80%-ban kenyérgabonakbdl fedezte. A féként allattenyésztést
folytato alfoldi kozosségekben a gabonafélék taplalkozason beliili aranya azonban
kisebb lehetett, s mindez fokozottan igaz lehetett az artéri telepiilésekre, ahol az allati
eredeti taplalékok aranya nagyobb mértékben egésziilhetett ki hallal, vadhussal és
gylimolcsokkel (az artéri gytimolcsosokre vald tekintettel). Tovabbi kérdés, hogy a
mai szemmel nézve is magasnak tind, egy felnétt férfire szamitott napi 4000 kaldrids
atlagfogyasztas, amellyel Perjés szamolt, mennyire éltalanosithaté a 18. szazadban.
Mindezek figyelembevételével Perjés adatat egyfajta ,,fels6” becslésnek tekinthetjiik.

Az értékelés sordn azt is meg kell hatdroznunk, hogy pontosan mit értiink étkezési
vagy kenyérgabona alatt a korszakban. A kataszteri felmérés soran négy gabonanem

A metrikus rendszerben val6 szdmoldst nem tartottam célszerlinek, mivel az atvaltds sordn az
trmértékek kozé tartozd pozsonyi mérét sulymértékre kell valtani, ami csak jelentds bizonytalansag
mellett oldhaté meg. A 18-19. szdzadban a gabonafélék mérésére stulymérték helyett Grmértékeket
alkalmaztak. A 1819. szazadban a pozsonyi méré nagysaga 74 iccérdl 64 iccére valtozott, vagyis 62,08
és 53,72 liter kozott mozgott. Egy pozsonyi méré tehat 46,5 vagy 40,29 kg gabonanak felel meg. Ez a
bizonytalansag tobb tizezer pozsonyi mérds nagysagrendben mar nem vallalhatd. Az atszamitasokat
lasd: Bogdan 1991: 345.

33 Perjés 1999: 236-237.
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(buza, rozs, arpa, zab) termését jegyezték fel. A paraszti kulturaban ezek koziil a
buza és a rozs egyértelmiien étkezési illetve kenyérgabonaként, mig a zab alapvetéen
takarmanynovényként jelenik meg, az arpa azonban csak fenntartasokkal sorolhatd
barmelyik kategoériaba. Szilagyi Miklos szorvanyadatok alapjan megallapitotta, hogy a
18. szazad végén a Nagykunsagban kevés gondot forditottak az arpa vermelésére, s ily
modon azt kisebb értékii gabonanak tekinthették,** szamos adat maradt azonban fent
a gabonaféle étkezési célu felhasznaldsardl: kdsa, s6t kenyér formajéban is.”> Az arpa
fogyasztdsa mas tdjegységekre is jellemzd volt.* Tovébbi probléma, hogy a kataszteri
felmérésben a Nagykunsagban nagyobb mennyiségben termesztett koles” termését
kiilon nem jegyezték fel. Elképzelhetd, hogy az arpahoz beirt ,hasonlitott” termés-
mennyiség jelentds ardnyban étkezési céllal termelt kolest tartalmaz, az alapvetéen
takarmdanyozasi céllal termesztett kukorica mellett.

Az 5sszesit6kben szerepld tényleges arpatermés tobb telepiilésen meghaladja a
buza és a rozs egyiittes mennyiségét. Mivel a Nagykunsagban a 18. szazadban a félszilaj
allattartasi mod volt dominans, s a téli takarmanyozas is nagyrészt a réteken kaszalt
szénaval tortént, igy nem tal valdszerd, hogy a szantdgazdalkodasban a takarmanyno-
vények termesztése dominalt. Ez alapjan sem tlinik helytallonak, ha a gabonatermés
komolyabb hanyadat kitevo arpat tisztan a takarmanygabona kategéridba sorolnank.
Nyilvanval, hogy a lakossag elsdsorban a kenyérgabonak fogyasztasara torekedett,
ezek készleteinek kimertilése utdn azonban az arpa fogyasztasa is szoba johetett.

Sziikséglet és termelés

A termelés és a fogyasztas egymashoz viszonyitasat az 6sszes becsléssel elvégeztem,
valamint a kiilonbozetet kiilon kiszamitottam buzara, kenyérgabonara (buza + rozs),
étkezési gabonara (buiza + rozs + drpa) és az Osszes gabonara (buza + rozs + arpa +
zab) nézve is.

A legalacsonyabb becslésekkel szamolva (1816-0s inségosszeiras, N. Kiss Istvan
szamitasa) a nagykunsagi telepiilések csupan buzabdl is a lakossagi élelmiszer-sziik-
séglet tobbszorosét termelték, s az Osszes kenyérgabonat, valamint az arpat is figye-
lembe véve mar 5-6 szoros tdltermelés jon ki. A 2 p. m./f6/évvel szamolt teleptilési
Ossz-sziikségletet egyértelmtien egy, az életben maradashoz sziikséges minimalis
sziikségletnek kell tekinteniink, s ha a tobb év atlaga alapjan szamitott kataszteri
termés ezzel kozel egyenld, vagy ezt alulmulé érték lenne, az sulyos tilnépesedésre
utalna. A nagykunsagi telepiiléseken azonban még a buzatermés is tobbszorosen
meghaladta ezt, s az egész Jaszkunsagban nincs olyan telepiilés, ahol a termelés ezen
értéken alul maradna.

% Szilagyi 2001.

* Elek 2010: 126., Bankiné 2010: 103.

3% Vo. Balassa 2001: 354.

7 Bellon Tibor szerint a koles a Nagykunsagban nagyobb mennyiségben termesztett szant6foldi névény
volt. Bellon 1979: 110-113.
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Az atlagfogyasztas kozépértékét képezik a 3-5 p. m./f6/éves becslések. Az ez
alapjan szamitott lakossagi 0ssz-sziikségletet csupan a buzatermés mar csak Karca-
gon és Kunszentmartonban fedezte, utébbiban azonban viszonylag magas, 35%-os
a tultermelés. Amennyiben hozzavessziik a rozs termését is, gy mar nincs olyan
nagykunsagi teleptilés, ahol alultermelnének, s6t Kunszentmarton és Tarkeve esetében
mar 60-70%-os tobblet is megfigyelheté. Amennyiben ehhez még hozzavessziik az
arpat, igy a Nagykunsdgban 100-200%-os ttltermelés mutatkozik.

A felsd becsléseket képezd 6 és 7,51 pozsonyi mérds éves dtlagfogyasztassal
szamolva mar kedvez6tlenebb a helyzet. Pusztan a bizatermés ezeknél mar egyetlen
teleptilés esetében sem fedezi a teljes sziikségletet, s a kenyérgabonaval is szamolva
10-30%-os alultermelés figyelhetd meg. Kivételt képez ezaldl Kunszentmarton és
Turkeve, ahol a kenyérgabona fedezi a sziikségletet, s6t 6-18%-os tultermelés is
mutatkozik. Az Osszes étkezési gabonaval szamolva azonban mar kedvezdébb képet
kapunk, a termelés mar minden telepiilésen meghaladja a sziikségletet, s6t az emlitett
telepiiléseken 100% koriili a taltermelés (2. tablazat).

Amint latjuk, a fogyasztasi oldal bizonytalansdga miatt elég nehéz egzakt mdédon
értékelni a termelés és a fogyasztas viszonyat, néhany fontos kovetkeztetés azonban
levonhatd az adatokbdl. A minimalis sziikségletet minden telepiilésen tobbszorosével
meghaladta a termelés, ami egyértelmiivé teszi, hogy stlyos tilnépesedésrdl nem volt
sz0. Perjés Géza becslésével szamolva azonban a telepiilések termelése csak kicsivel
haladta meg a fogyasztast. Fontos azonban leszogezniink, hogy Perjés szamitasai egy
még a késobbi viszonyokra nézve is rendkiviil optimalis fogyasztast feltételez. Az
atlagos termésii években tehat a lakossagnak béven maradhatott eladhaté gabonaja,
nem is beszélve a jo termésii évekrol. Mivel a minimalisként megallapitott sziikségletet
a termelés 4-5-sz0rosen haladta meg, igy az atlagosnal rosszabb évek sem okozhattak
komolyabb zavart, legfeljebb a termés teljes felélésérol lehetett sz6. Félrevezetd lenne
a termelés és fogyasztas viszonyat csupan a fiziologiai sziikségletekbdl kiindulva ér-
tékelni, ehhez mindenképp hozza kell venniink a kiilonboz6 addterheket is.

A nagykun telepiilések esetében négy telepiilés — Karcag, Kisujszallas, Turkeve,
Kunszentmarton - adokonyvei (Conscriptio facultatum) maradtak fent az 1780-as
évekre vonatkozdan, utobbi kettd esetében azonban a fizetett 6sszeg oszlopa kitoltet-
len maradt, bevontam azonban a vizsgalatba Jaszberény adatait. 1784-85-ben Karcag
lakossaga 4958, Kisujszalldsé 2856, Jaszberényé pedig 6439 r. forint adot fizetett be.™
Az 6sszegek a hadiaddt (contributio) és a haziadot (domestica) is tartalmazzak. Az
addosszeg egy telepiilés esetében sem haladta meg az Osszes kataszteri jovedelem
7%-at. A két nagykun telepiilésen a feltételezhetd legnagyobb egy fére esé gabona-
sziikségletet figyelembe véve (Perjés) Karcagon 32 829, Kisujszallason pedig 18 339
pozsonyi mérd gabonafelesleggel szamolhatunk az 6sszes gabonatermést egyben ke-
zelve. A buza, rozs, arpa és zab atlagaraval szamolva (a kataszteri felmérésben kozolt
piaci arak alapjan) ez 13470, valamint 7029 r. forint értéket tesz ki. Ebb6l kovetkezik,

*# Karcag: MNL JNSZML V. 100. 145., Kistjszallas: MNL JNSZML V. 200. 1. a./2., Jaszberény: MNL
JNSZML V. 1. 929.
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Az 1816-0s inség Osszeiras alapjan
Biza Arpa

Termelés” | Sziikséglet™ | Kuldnbozet ™™ | Termelés | Szikséglet | Kllonbozet
(p- m.) (p. m.) (%) (p- m.) (p- m.) (%)
Karcag 38 645 7580 410 41555 7580 448
Kisujszallas 24 365 5266 363 27 359 5266 420
Kunhegyes 16 206 3666 342 14 386 3666 292
Kunmadaras 12 648 3966 219 18 782 3966 374
Kunszentmarton 20 169 2985 576 20 355 2985 582
Turkeve 18 604 3934 373 26 846 3934 582

Perjés Géza szamitasai alapjan
Kenyérgabona (buza és rozs) Etkezési gabona

Termelés Szlikséglet | Kilonbozet (%) | Termelés | Szikséglet | Kilonbozet
(p- m.) (p. m.) (p-m.) (p- m.) (%)
Karcag 48 192 56 980 -15 89 969 56 980 58
Kisujszallas 29 965 39 585 -24 57 924 39 585 46
Kunhegyes 20 187 27 558 -27 35564 27 558 29
Kunmadaras 24 493 29 813 -18 45 436 29 813 52
Kunszentmarton 26 564 22439 18 47 094 22439 110
Turkeve 31558 29573 7 58 737 29573 99

* Vetémag nélkil. A kataszteri felmérés soran kilon rogzitették a vetémag levonéasa utan visszamarado ,tiszta” termést,
szamitdsaim soran mindenhol ezeket a mennyiségeket vettem figyelembe.

** Csak az emberi fogyasztast figyelembe véve.

“* A szlikséglet szazalékaban.

2. tablazat. A termelés és a szlikséglet killdnbdzete a két szélsé becslés alapjan
MNL JNSZML IV. 2. 76.

hogy elvben a teljes ad60sszeg fedezhetd volt csupan a gabonafelesleg értékesitésé-
bél. Tekintetbe véve az allattenyésztés feltételezhetben magasabb hasznat, a hadi- és
a haziadd sszege onmagaban nem rott elviselhetetleniil nagy terhet a lakossagra.
Mindez persze egy elvi szamitas, hiszen nem tudjuk, hogy a termés mekkora hanya-
da volt a piacon ténylegesen értékesithetd. Sajnos a hadiad6 természetbeni részére
vonatkozoéan nem talaltam 6sszefoglalé adatokat, azonban feltételezem, hogy annak
terhe nem lehetett nagyobb, mint a pénzben fizetett részé. A 12 600 r. forint éves
nadori cenzus pontos kozségi leosztasara sem taldltam adatot, azonban a karcagi és
a kisujszallasi terményfeleslegérték-szamitasok alapjan aligha jelenthetett elviselhe-
tetlen terhet. Bartsik Mdrton, a Jaszkunsag ,levéltarnoka” 1837-ben egy Osszesitést
készitett a Jaszkun Keriilet 1735-1837 kozotti pénzbeli és rendkiviili természetbeni
juttatasairdl.” Eszerint a legnagyobb hadicélu terménybeszolgéltatasra az 1750 és 1800
kozotti iddszakot nézve 1760-ban kertilt sor, amikor is a harom kertilet 60 000 mérd
gabonat szolgaltatott be. Ez a kertiletek sszes évi gabonatermelésének 5,91%-a volt.
Szemléletes adat az is, hogy a szaz év alatt rendkiviili alkalmakon begyijtott, sszesen
573 471 méré gabona a keriilet egyéves atlagtermelésének 56%-at teszi ki.

¥ Papp 1994.
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A fenti szamitasok soran a termelést csak a fizioldgiai sziikségletekkel és az addter-
hekkel vettettem 0ssze, fontos azonban figyelembe venni a takarmanyigényt és a tarolasi
veszteséget is. Glosz Jozsef orszagos szinten vizsgalta a gabonatermelés egyensulyata 19.
szazad végén, s ennek soran 9 pozsonyi mérd/f6/év atlagsziikséglettel szamolt, amelybdl
5 pozsonyi mérd a fiziologiai sziikséglet, 4 pozsonyi méré pedig a takarmanysziikséglet
és az esetleges térolasi veszteség. " Ezzel az 4tlagsziikséglettel szdmolva az egész Nagykun
Keriiletben 52% volt a tultermelés, s ezen beliil Turkevén volt a legmagasabb (102%),
Kunhegyesen pedig a legalacsonyabb (17%). Fontos azonban figyelembe venni, hogy
a Nagykunsagban a gazdak nem fizettek foldestri adot, s mas tdjakhoz képest alacso-
nyabb lehetett a szemestakarmany-sziikséglet is (tekintve a természeti adottsagokat
és a legeltet allattartas sajatossagait), igy a 9 pozsonyi mérés atlagos sziikséglet helyi
viszonylatban soknak tlinik. A névénytermesztési agazat jo kondicidjara utal azonban,
hogy a telepiiléseken még ezzel az értékkel szamolva is jelent6sebb felesleg mutatkozik.

A kataszteri felmérés a Jaszkunsag egész teriiletére nézve 26%-os atlagos tulter-
melést mutat, mig Gldsz ugyanitt a 19. szazad elején mar kismértékd alultermelést
&llapitott meg. *' Ennek kézenfekvd magyardzatat jelenti a terméteriiletek és a népes-
ségszam aranytalan novekedése, mivel a Harmas Kertilet lakossaga 1780 és 1840 kozott
74%-kal nétt, mig a széntéteriilet minddssze 29%-kal gyarapodott.”” Erdemes azonban
megjegyezni, hogy a kataszteri felmérés 26%-os ttltermelési atlaga mogott jelentds
teriileti kiillonbségek allnak (Jaszsag 37%, Kiskunsag 22%, Nagykunsag 52%). Jelen
tanulmany tehat erdsiti Glosz azon megéllapitasat, hogy a megyei szintii statisztikai
vizsgalatok jelentds teriileti aranytalansagokat fedhetnek el.

Az eroforrasok eloszlasa

A termelés és sziikséglet eddig bemutatott elemzése erdsen elvi szamitas, mivel a te-
lepiilések Ossz-sziikségletét vetettem egybe az Gsszes termeléssel, relativ tulnépesedés
azonban kovetkezhet az er6forrasok eloszlasanak nagymértékii egyenl6tlenségébdl is.
Elvben feltehet6 példaul, hogy a telepiilés teljes lakossdganak ellatasat fedez6 gabona-
termés egy, a tarsadalom szilik részét képezd nagybirtokos réteg kezén 6sszpontosuljon,
igy a lakossag nagyobb része akar élelmezési gondokkal kiizdjon. A redempcidval
kialakul6 tarsadalmi megosztottsag — foldbirtokos redemptusok/foldbirtoklasbol
kiszoritott irredemptusok — magaban hordozta egy ilyen helyzet kialakulasdnak le-
het6ségét. Szerencsére a kataszteri felmérés individudlis arkusai lehetdséget adnak a
birtokszerkezet vizsgalatara is, ilyen irat azonban csak Kunszentmartonnal kapcsolat-
ban maradt fenn. Nincs azonban arra utald jel, hogy a Kunszentmartonra vonatkozd
megallapitasaimat kell6 6vatossaggal ne lehessen a tobbi 6t telepiilésre is altalanositani.

4 Glosz 2009: 125.

41 Glész 2009: 126.

2 A szamitdsa alapjat a IL. Jozsef-féle népszamlalas és az els6 kataszteri felmérés adatai, valamint a Glosz
altal kozolt adatok jelentik. Lasd: Glosz 2009: 124.
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Kunszentmartonban a kataszteri felmérés soran 473 birtokost - tehat legalabb bels6
portaval rendelkez6 személyt - jegyeztek fel, ezek koziil azonban csak 17 olyan volt,
aki semmilyen szantdval, réttel, legelovel vagy sz616birtokkal nem birt. A telepiilésen
mas forrasok alapjan 269 redemptus gazda élt, ugy tlinik tehat, hogy a foldk6zosségi
rendszerben muvelt, évente ujraosztott foldekbdl a kataszteri felmérés idején még az
irredemptus gazdak is részesedtek. Kunszentmarton birtokszerkezetében jol kirajzolodik
a redempcio altal kialakitott markdns tarsadalmi valasztovonal. A birtokszerkezet (3.
tablazat) els6 ranézésre erésen negativ képet mutat, mivel 26 birtoktalan és 183 (az
Osszes birtokos 38%-a) egy katasztralis holdnal kisebb birtokkal rendelkez6 csaladfét
jegyeztek fel. A tulnépesedés szempontjabol kétségteleniil negativnak tekintend6, hogy
a lakosok kozel 46%-a nem, vagy alig rendelkezett miivelhetd szantoteriilettel vagy
réttel, hiszen ebbdl folyamatosan erds foldéhség kovetkezett. Fontos megfigyelniink
ugyanakkor azt is, hogy a redemptus rétegen beliil (gyakorlatilag a tablazat egy kataszt-
ralis holdnal nagyobb folddel rendelkezé gazdai) kevésbé elénytelen birtokszerkezet
rajzolédik ki. A redemptusok kozott — killonosen a szantoteriilet esetében — az egyes
kategoriaba tartozd gazdak és a kategdriahoz tartozo dsszes muvelt teriilet viszonylag
aranyos.” Ezek szerint ebben a tdrsadalmi rétegben — vagyis a tényleges foldbirtokos
rétegben — még nem volt elérehaladott a foldek elaprozddasa, ezt a réteget kevésbé
jellemezhette belsd fesziiltség. Kétségtelen, hogy a redemptus rétegre fokozatosan
ranehezedett az irredemptus réteg nyomdsa, a tulnépesedés megitélésénél azonban
a kulcskérdés az, hogy ez a nyomas milyen mértékii lehetett, s az adott viszonyok
kozott kezelhetd volt-e.

1786-ban tobb szaz, nagyrészt irredemptus csalad vandorolt el a Bacskaba, a
kamarai telepitési akciokhoz csatlakozva. A kitelepiilést a kutatok tobbsége a kozdsség
valsagtiinetének tekinti, amikor is a bels fesziiltségek elértek egy kritikus szintet,
ami kivandorlast valtott ki. Ezzel kapcsolatban azonban szeretném megemliteni
hipotézisemet, miszerint a kivandorlast jobban motivaltak a kamarai telepitési ak-
ci6 kedvezményei, mint a belsé tarsadalmi fesziiltség. Erés ellentmondasnak tlinik
példaul, hogy a kivandorlast 6sztonz6 szervezkedést a nagykun telepiilések tanacsai
kezdetben gatolni igyekeztek,* s a Kiilsé-Szolnok megyei foldesurak is csak azzal a
teltétellel akartdk engedélyezni falvaikbol az elvandorlast, ha az elkolt6z6 csaladok
sajat helyiikre 0j gazdat allitanak.” Ez a magatartas logikdtlannak tiinik, ha azt felté-
telezziik, hogy a telepiilések tilnépesedési valsagban voltak.

A statisztikaban lathattuk, hogy Kunszentmarton csaladféinek viszonylag
nagy tomegét (38%-a) adtdk a foldtelen, illetve kevés foldet miiveld, ebbdl kovet-
kezéen alacsonyabb egzisztencidval rendelkez6 gazdak. Figyelembe kell azonban
venniink, hogy az irredemptus réteg is erésen difterencialt volt. Egyrészt tudunk
olyan gazdakrdl, akik jelent6sebb allatallomannyal rendelkeztek, masrészt idetar-

# Mindez szembehelyezhet6 a 19. szdzad végi orszagos éallapottal, amikor is a birtokosok 53,47%-at
kitevé 6t holdnal kevesebb folddel rendelkezd kisbirtokosok az Gsszes mivelt foldteriilet 7,52%-at
birtokoltak. Katus 2012: 450.

4 Szabd 1989: 43.

> Bagi 1989: 133.
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toztak az dllattartasban fontos szerepet jatszo, egyébként viszonylag nagy tarsadalmi
presztizsnek 6rvendé gulydsok, csikdsok, pdsztorok stb.*” Nagyon fontos, hogy
a birtokstatisztikaban szereplé egy katasztralis holdnal kevesebb foldet mtivel
kisbirtokosokat ne tekintsiik egyértelmiien a létminimum hataran teng6dé tarsa-
dalmi kitaszitottaknak, hiszen azok nagy része a redemptus gazdak szolgalataban
allo szolgalo volt, akik sziikségleteiket kielégité jovedelemmel rendelkeztek. A 18.
szazadban a keriileti kozigazgatasi szervek kozpontilag, a telepiilési tanacsok pedig
helyi szinten szigortan szabalyoztak a gazda-szolgalo viszonyt: gatoltak a szerz6dott
szolgalok masik gazdahoz torténd atcsabitasat, szankcionaltak a gazda vagy a szolgalo
egyoldalu szerz8désszegését, és meghatdroztidk a munkabéreket is.”” A kitelepiilés
elékészitésének kezdeti meggatolasat egyértelmiien a munkaerd elvesztésétdl valo
félelem motivalta. A 18. szazad agrotechnikai szinvonaldn ennek a munkaerét szol-
galtaté rétegnek a megléte a gazdasag miikodésének normalis feltétele volt, mivel a
kozép- és nagybirtokos redemptus gazdak birtokainak megmuveléséhez pusztan a
csalad munkaereje mar tobbnyire kevés lehetett.

A kataszteri felmérés szerint Kunszentmartonban 209 foldtelen vagy torpebirtokos
gazda ¢élt, az Osszes gazda 38%-at tették ki. Ezt az aranyt érdemes 6sszehasonlitani a
regionalis és orszagos atlagokkal, ez azonban sajnos nehezen oldhaté meg. A jaszkunsagi
telepiiléseket forrashiany miatt nem lehet egymassal dsszevetni, Individudlis arkusa a
kornyékbeli telepiilések koziil is csak Tiszaszaloknak (ma Abadszalok része) maradt
fenn. Tiszaszalokon az egy katasztralis holdnal kevesebb foldet bird jobbagyok aranya
meglehetdsen magas, 61% volt. Az trbéres telepiilést a kivaltsagos Kunszentmartonnal
Osszehasonlitani azonban csak igen nagy fenntartasokkal lehet, mert a Tiszaszalokon
zsellérként feltiintetett gazdak a valdsagban részesedhettek az allodialis f6ldekbdl,
ennek megfelelden Tiszaszalok adatai a birtoktalanok vagy torpebirtokosok aranyat
tekintve valdszintileg felfelé torzitottak. Felmeriilhet tovabba, hogy a zsellérek igen
magas aranya valamilyen telepiilési sajatossagra vezethetd vissza, azonban az urbéres
és allodialis foldek aranya, valamint az egy f6re esd szanto tekintetében is Tiszaszalok
kozel 1l Heves és Kiils6-Szolnok varmegye telepiiléseinek 4tlagahoz,” s urbariuma
alapjan sem iit el a Tisza menti telepiilésektsl.*

A Nagykunsagban a népszamlalds szerint a zsellér férfiak aranya 36% volt az
osszes felnott férfihez viszonyitva, ugyanez a Jaszkunsag egészében 39%, Heves és
Kiils6-Szolnok varmegyében 48,5, Pest varmegyében 51%, Gy6r varmegyében 32%,
az egész Magyar Kirdlysigban pedig 51% volt.” A Nagykunsagban tehéat nem t{inik
kirivonak a birtoktalanok aranya. Az urbérrendezéskor a Magyar Kiralysagban a
jobbagyok 27,12%-a tartozott a hazas zsellér, s 6,23%-a a hazatlan zsellér kategdria-
ba. Ez az ardny 1791-re 29,64%-ra, illetve 9,25%-ra nétt. Szintén 1791-ben az alfoldi

6 Ezzel kapcsolatban lasd: Gyorfly 1984: 7-28.

47 A szolgalok bérével és a rendszerrel kapcsolatban ldsd: Szab6 1987.

A megye telepiiléseinek adatait kzzéteszi: David 1965-1966: 123-124.

# Az urbariumok részleteit kozli: Sods 1958: 25-42.

0 A szamitas alapjaul szolgald adatokat lasd: Az els6 magyarorszagi népszamlalas.
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A szantofoldek eloszlasa

Nagysag Foldbirtokosok A kateg6riahoz tartoz6
(katasztralis hold) a kategoriaban Osszes terllet
szama | aranya (%) | nagysaga | aranya (%)
(k. h.)
Nincs szanto6foldje 39 8 - -
-0,99 182 38 27 0,46
1-4,99 31 7 94 1,59
5-9,99 39 8 293 4,95
10-19,99 64 14 983 16,59
20-39,99 85 18 2344 39,57
40-79,99 30 6 1638 27,65
80-159,99 2 0 190 3,21
160- 1 0 355 5,99
A rétek eloszlasa
Nincs rétje 167 35 - -
-0,99 78 16 20 0,45
1-4,99 41 8 116 2,59
5-9,99 56 11 428 9,55
10-19,99 62 13 847 18,89
20-39,99 47 9 1311 29,24
3. tablazat. Birtokviszonyok 40-79,99 17 3 963 21,48
Kunszentmartonban az elsé 80-159,99 5 1 519 11,57
kataszteri felmérés alapjan 160- 1 0,2 280 6,24

(MNL JNSZML V. 1900. 218.)

megyékben 33,16% volt a hdzas és 11,66% a hazatlan zsellérek aranya.’ Ezek alapjén
Kunszentmartonban a foldtelen vagy kevés foldet miiveld, de hazzal rendelkez6
irredemptusok 38%-o0s aranya atlagosnak tiinik.

A talnépesedés szempontjabdl fontos kérdés az alsobb tarsadalmi rétegek élet-
szinvonala. A kataszteri felmérés individualis arkusai szerencsére nemcsak az egyes
gazda altal mivelt foldek kiterjedését, hanem azok hozamat is feltiintették. Kunszent-
martonban minddssze 39 olyan gazdat tiintettek fel (7%), aki nem termelt semmiféle
gabonat, s a gazdak 30%-a termelt az egy f6 éves sziikségletét minimalisan fedezo 5
pozsonyi mérénél kevesebbet. A gazddk 53%-a termelte meg a sajat foldjén az egy
csalad minimalis éves sziikségletét fedezd 13 pozsonyi mér6t, s a felsé becslésnek sza-
mité 37,5 pozsonyi mérénél tobbet (Perjés) a gazddk 46%-a takaritott be. A termelés
eloszlasat tekintve (4. tablazat) tehat a birtokosok 30%-a a létminimum alatt termelt,
koriilbeliil 7%-uk csak a csalad ellatasahoz sziikséges 13-40 pozsonyi mérdt termelte
meg, de 46%-uk mar felesleget is el6allitott.

A gabonatermelés eloszlasat tekintve két szélesebb csoport figyelheté meg: Az
egyik a kistermelSk csoportja (31%), a masik pedig a jelent6sebb felesleget is el6allitd
80-320 pozsonyi mérét termelSk csoportja (30%). Fontos kiemelni, hogy jelen sza-
mitasnal a birtokosok vagy gazddk alatt azokat értem, akik neve mellett valamekkora

51 Az adatokat idézi: Wellmann 1979: 69-70.
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A gabonatermelés eloszlasa* 4. tablazat. A gabonatermelés elosz-
Gabonatermés Foldbirtokosok A ka}egériéhoz ta rtozo lsézseif; g &g)(/)ensbgir:tgr ?;;) g Il: ;za‘(js'(;tgzn—
(p- m.) Osszes termés felmérés alapjan
szama | aranya (%) | nagysédga | aranya(%) (MNLJNSZMLYV. 1900.218.)
(p. m.)
Kevesebb 66 13,95 48 0,03
mint 1
-4 78 16,49 1076 0,6
5-9 70 14,80 1626 0,91
10-19 17 3,59 852 0,48
20-39 23 4,86 2363 1,33
40-79 36 7,61 7945 4,46
80-159 65 13,74 29 654 16,65
160-319 81 17,12 65 559 36,81
320-639 32 6,77 51 309 28,81
640- 5 1,06 17 646 9,91

* Erdemes megjegyezni, hogy Kunszentmarton kataszteri adatai egybeesnek
Glosz Jozsefnek a jobbagytelkek kategoridinak atlaghozamaval kapcso-
latban tett becslésével (lasd: Gloész 2017: 206.). A 40-50 magyar hold
kategéridba tartoz6 birtokok atlagos hozama a kataszteri felmérésé alapjan
Kunszentmartonban 267 pozsonyi mérd, ugyanennél a kategérianal Glosz
280 pozsonyi mérével szamolt, az adatok a tobbi kategdria esetében is ha-
sonléak: 25-30 hold - 176 pozsonyi méré (Glész 2017: 185.), 20-21 hold
- 133 pozsonyi mérd (Gloész 2017: 140), 13-15 magyar hold - 90 pozsonyi
mérd (Glész 2017: 90.), 5-10 hold - 42 pozsonyi méré (Glész 2017: 46.),
3-5 magyar hold - 22 pozsonyi méré (Glész 2017: 23.).

mennyiségl birtok vagy termény fel volt tiintetve, tehat nagyobb szdmban talalunk
kozottiik a foldbirtoklasabdl jogi alapon kizért irredemptusokat.”

A 4. tablazat adatai alapjan kirajzol6do képet még két ponton kell arnyalnom.
Szamitasaim az étkezési gabonara vonatkoznak, amely magaba foglalja az arpat is,
aminek kasaként val6 fogyasztasa leginkabb sziikségmegoldas lehetett. Figyelemmel
kell lenniink arra is, hogy az individualis drkusokban nem kiilonitették el a hasonlitott
és a tényleges termést, igy Kunszentmarton esetében a lakosoknal feltiintetetett dsszes
étkezési gabona 6,57%-a valamilyen mas termény, valdszintileg kukorica, esetleg koles
lehetett. Tovabbi kritika lehet a szamitdssal szemben, hogy az atlagos termést rogziti,
nagyjabol a 40 pozsonyi méré feletti atlagos termeléssel biré gazdak lehettek azok,
akiknek rosszabb termésti években is sajat termésbdl biztositott volt az ellatasuk. Ez
az Osszes foldbirtokos 54%-dara érvényes.

A fentiek alapjan ugy tiinik, hogy a 18. szazad végén Kunszentmartonban a
foldbirtokszerkezet még nem mutat jelentds birtokaprézodast, ami ellentmond an-
nak, hogy a telepiilés jelentésebb mértékii tulnépesedés alatt allt volna. A telepiilésen

2 Azt, hogy a felmérésben az irredemptusok neve mellé hogyan jegyezhettek fel foldbirtokot, az
el6z6ekben mar kifejtettem.
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megfigyelt optimalis allapot azonban nem feltétleniil tekinthetd érvényesnek az egész
Nagykunsagra. A Nagykunsag tobbi telepiilésén ugyanis az irredemptusok aranya
kisebb volt, amibdl azonban nemcsak az kovetkezik, hogy a tarsadalmi fesziiltségek és
ebbdl kovetkezden a birtokéhség is kisebb volt, hanem az is, hogy a birtokos rétegen
beliil kedvezbtlenebb birtokszerkezet dllhatott fenn, mivel az dsszes miivelhetd teriiletre
tobb birtokos jutott. Ezt legfeljebb az ellenstlyozhatta, ha a rendelkezésre all6 teriilet
aranyaiban nagyobb volt, ez azonban nem jellemz, mivel Kunszentmartonban az egy
fére es6 hasznositott teriilet (5,71 kh/f6) meghaladta a Nagykunsdg telepiiléseinek
atlagat (5,31 kh/f8). Ezek a bizonytalansagok azonban nem nagyobbak, mint a témaval
eddig foglalkozo kutatdk elemzéseinek bizonytalansaga. A kataszteri felmérés adatai
alapjan tehat kijelenthetd, hogy a természeti er6forrasok lakossagszamhoz viszonyitott
mennyisége és az erdforrasok eloszlasa a szazadfordulén még viszonylag optimalis
volt, kiilondsen mas tertiletekhez képest.

A gazdasagi kondicio értékelése (Végkovetkeztetések)

Jelen tanulmany {6 kérdése az volt, hogy a nagykunsagi telepiiléseket sujtotta-e a
sziikségletek kielégitetlenségébdl adodoé tulnépesedés, s igy az antropogén kornyezeti
beavatkozasokat (Mirho-gat épitése) mennyiben motivalhatta egyfajta extenziv nove-
kedési kényszer. A kérdésre a kor forrasadottsagai miatt nem lehet teljes bizonyossag-
gal valaszt adni, a kdrnyezettorténeti kutatdsokban eddig méltatlanul mell6z6tt elsé
kataszteri felmérés adataibol azonban szamos, a kutatok eddigi értékeléseihez képest
ujszert, kovetkeztetés vonhato le.

A kataszteri felmérés adatai alapjan a nagykunsagi telepiilések gabonatermelése
fedezte a lakossag bels6 fogyasztasi sziikségletét, s a normalis és jo termésti években na-
gyobb mennyiségi piacon értékesithetd felesleggel is rendelkeztek. Ezt tovabb erdsitiaz a
feltételezés, hogy a felmérésben rogzitett termésmennyiségek valdszintleg alacsonyabbak
voltak a valosagosnal. Szant6foldi novénytermesztést a telepiilések lakossaga elsésorban
onellatasi céllal folytatott, amire a szantok kiterjedése és a népességszam viszonylag
szoros kapcsolata utal. A birtokszerkezet — vagyis a legfontosabb természeti eréforras,
a termd6fold eloszlasa — a 18. szazad végén még optimalis volt, orszagos és regionalis
viszonylatban is. A Doéka Klara altal a Tisza menti telepiilések esetében megallapitott
tilnépesedés™ és az ebbdl kovetkezd novekedési kényszer a nagykunsagi telepiilések
esetében csak kismértékben mutathaté ki. A nagykunsagi telepiilések gazdalkodasara
a kornyezeti eréforrasok optimalis kihasznalasa, s ily mddon a magas termésatlag (£6-
ként a gabonatermelés esetében) volt jellemz6. Mindezek jol illeszkednek Andrasfalvy
Bertalannak az artéri gazdalkodés hatékonysdgéval kapcsolatos megéllapitasaihoz.™

A Mirhoé-gat épitése kétségkiviil a taj és az ember konfrontacidjara vezethetd
vissza, ez azonban valoszintileg nem a fennall6 tajhasznalati rendszer megvaltozta-

3 Doéka 1982.
* Andrasfalvy 1973.

57



ROZSA SANDOR

tasanak igényére, hanem a rendszerben bekovetkezd kiils6 tényezok hatasara beallt
valtozasara, esetiinkben valoszintileg a klimatikus viszonyok periodikus valtozasara
vezethet6 vissza.” Erre utal az a tény, hogy a gatépitést megel6z6 panaszlevelekben a
mar muvelés alatt all6 teriiletek hasznalataban bekovetkezd zavarokat (a réteket egész
évben elfoglald arvizeket, a gattal védett szantokat és sz6l6ket stb.) emlitik, s nem tjabb
teriiletek bevondsanak igényét fogalmazzak meg.*® A Mirho-gat épitése mogott mar csak
kronolégiai szempontbél sem éllhatott az a késébb kibontakozé gabonakonjunktura,
ami a szarazgazdalkodasra val6 atallasra késztette a Karpat-medence artéri kozossé-
geit. Ha pedig elfogadjuk a kataszteri adatokbol kirajzolodo képet — vagyis, hogy a 18.
szazad végén folytatott gazdalkodasi rendszer rentébilis volt —, szintén nem val6szind,
hogy az addig folytatott gazdalkodasi rendszer felszamolasa lett volna az épitkezésben
részt vevo gazdalkodo kozosségek célja. Az épitkezéssel kapcsolatban érdemes kiemel-
ni azt is, hogy a gatat el6szor a 18. szazad els6 felében - a reorganizacié idészakaban
- allitottak fel, ami felveti azon értelmezés lehetdségét is, hogy a gat megléte az artéri
gazdalkodas normalis feltétele volt, s a beavatkozas inkabb a nagykunsagi telepiilések
altal folytatott alapveten ,,passziv” artéri gazdalkodasanak egyetlen aktiv eleme volt,
hasonlatosan ahhoz, ahogyan Andrasfalvy szerint a sarkozi telepiilések szelektaltak a
szamukra kedvezétlen adottsagu fokokat. A Mirhd-gat épitésének célja tehat nem a
teriilet kiszaritasa, hanem egy szabdlyozottabb vizrendszer kialakitasa lehetett. Ezek
alapjan egyetértek Pinke Zsolttal, aki szerint a vizgazdalkodasi munkat az iddszakos
klimavaltozasbol kovetkezd kornyezeti kihivas indukalta, s egyetértek vele abban is, hogy
a gatépités koriil kirobbané konfliktusok alapvetden a hidrogeomorfolégiai viszonyok
kiilonbségeire vezethetSk vissza.”” Tekintettel azonban arra, hogy a teriileten végzett
artéri gazdalkodas statisztikai szempontbdl a kor viszonylatdban jovedelmezdnek tiinik,
s jelent6sebb mennyiségti piacra vihetd gabonatdbblet is rendelkezésre allt, kétségesnek
tartom, hogy a Mirhé-gat felépitésében a piacra val6 termelés iranti igény névekedése
(ami a piaci konjunktarabdl kovetkezett) vagy a tilnépesedés jatszotta a f6 szerepet.
Megallapitasaim érvényességét azonban bizonyos forraskritikai szempontok
korlatozzak, melyek koziil harmat érdemes kiemelni. A kataszteri adatok esetében —
annak ellenére, hogy a korszak dicalis adodsszeirasaihoz képest sokkal megbizhatobb
és kevésbé kozvetett informaciot szolgaltatnak — szamos bizonytalansag mutatkozik.
Ezek egyrészt a statisztika alapproblémaiban, masrészt pedig a gazdalkoddk sokat
emlegetett érdekeiben gyokereznek (adattorzitas). A statisztikai alapproblémakhoz
tartozik példaul, hogy az atlagtermés esetében mekkora szoérassal kell szamolnunk, s
hogy a nyomasrendszer milyen mértékii fluktuaciét okozott a termelésben. A maso-
dik nagy bizonytalansagi faktor a sziikséglet meghatdrozasa. A korabeli fogyasztasi
szokasokra — kiilonosen az adott id6re és helyre vonatkozéan — nagyon kevés infor-
macionk van, ennek kdszonhet6 a becslések viszonylag nagy szorasa. A sziikségletet
raadasul - akarcsak a tulnépesedést — relativ fogalomnak kell tekinteniink. A harmadik

> Ezzel egybevagoan, a klimatikus viszonyokkal kapcsolatban lasd: Rdcz 2001: 294-303.
% MNL JNSZML V. 200. 1. a./a.
*7 Pinke 2015: 258.
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bizonytalansagi tényez6t az allattenyésztési dgazat jelenti, mivel a kataszteri felmérés
csak erdsen kozvetve szolgéltat adatot ezzel kapcsolatban. Lényegében tehat mind a
sziikségleti, mind a termelési oldal esetében vannak bizonytalansagok, ezek azonban
véleményem szerint nem haladjak meg a kutatdk altal eddig alapul vett forrastipu-
sokban - példaul az addosszeirasokban - is fellelhetd bizonytalansagokat, raadasul a
kataszteri felmérés olyan elemzéseket is lehetové tett, amelyek egyéb forrasok alapjan
egyaltalan nem voltak kivitelezhetdk.

Jelen tanulmany egyik fontos célkitiizése volt, hogy ravilagitson az artéri gaz-
dalkodassal kapcsolatos eddigi megallapitasok Gjraértékelésének sziikségességére,
mivel az Ujabb forrasok tiikrében bizonyos kérdések mas megvilagitast kapnak, s az
eddig felhasznalt forrasok mas szempontu forraskritikai feldolgozasanak eredményei
is indokoljak ezt. A kornyezettorténet szintetizald jellege megkoveteli, hogy az eddigi
megallapitasokat az egyes tudomanyteriiletek 1j eredményeinek figyelembevételével
idorol idore ellendrizziik, és sziikség esetén ujraértékeljiik.
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FLOODPLAIN FARMING OF THE SETTLEMENTS OF NAGYKUNSAG
BASED ON THE FIRST CADASTRAL SURVEY

River control was perhaps the most significant form of anthropogenic environmental
intervention in the Carpathian Basin, and in recent decades it has been the focus of
considerable attention in the scientific community. However, in order to be able to
evaluate this intervention, we need to know more about the floodplain management
before the river regulations. In this essay, I provide data concerning the eighteenth-
century floodplain management, on the basis of the first cadastral survey documents.

According to Klara Déka and other researchers, the settlements of the region
along the Tisza River were in crisis in the early nineteenth century because the flood-
plain farming system was not adequate to sustain the growing population. However,
they based this conclusion on sources concerning population growth, and they did
not substantiate their essential contention concerning overpopulation with accurate
data on production and consumption. I have sought to determine whether there re-
ally was an overpopulation crisis in Nagykunsdg at the end of the eighteenth century.
The main question concerns the relationship between production and needs. The next
question is whether the farmers had excess grain which they could take to markets. In
other words, was the floodplain farming system profitable? My research constitutes
a contribution to the debate between Bertalan Andrasfalvy and Miklés Szilagyi on
floodplain management.

The first cadastral survey documents contain detailed and reliable data on the
management of the settlements, and I contend that they are more accurate and use-
ful than the tax censuses which were compiled at the same time. The first step in the
research was to establish the average annual consumption of the population.

According to the data of the cadastral survey, production exceeded the needs of
the population in each settlement, and the value of the production surplus covered
the tax burdens. Wheat had a marketable share of the yield, come to 30-40 percent of
the total. Assuming that livestock breeding was even more advantageous, one could
contend that the floodplain farming system was profitable. However, natural resources
are distributed disproportionately as a result of property relations. In Nagykunsag,
this found its most dramatic embodiment in the redemptus-irredemptus contrast.

There were several events in the late eighteenth century, such as the construction
of the Mirh6 dam and migration to Bacska, on the basis of which researchers have
inferred that the floodplain farming system was in crisis, but the cadastral survey
suggests otherwise.
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Eghajlati anomaliak és gazdasagi
kovetkezményeik

Inség Borsod és Zemplén varmegyében
az 1870-es évek végén

BODOVICS EVA

MNL Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Levéltara
3525 Miskolc, Fazekas u. 2.
E-mail: bodovics.eva@mnl.gov.hu

Egy-két rendkiviil szélséséges iddjarasu év is sulyos kovetkezményekkel jarhat
nemcsak a mezégazdasagra, hanem a megélhetési viszonyok romlasan keresztiil a
tarsadalomra is.'! De mi torténik akkor, ha a hGmérsékleti és a csapadékviszonyok
tobb éven keresztiil kedvezétleniil alakulnak? A hagyomanyos paraszti tarsadalmak
gazdalkodasa mindig rendelkezett akkora biztonsagi tartalékkal, hogy vészterhes
id6k esetén egy-masfél évre biztositsa a megélhetést. Amikor azonban egymast ko-
vetik a rossz termésti évek, a tartalék kimertil, és rovid idén beliil inség, stulyosabb
esetben éhinség léphet fel.

Ebben a tanulmanyban arra vallalkozunk, hogy az 1870-es évek végén és az
1880-as évek elején leginkabb az északkeleti orszagrészben jelentkez6 inség lefolyasat
bemutassuk a kialakulasahoz vezet6 id6jarasi anomalidk feltarasaval kezdve, az inség
tarsadalmi megélésén at egészen annak megyei szintl kezeléséig. Dolgozatunkban
alapvetGen két északkeleti varmegye, Borsod és Zemplén inségtapasztalatara koncent-
ralunk, de a kontextus felvdzoldsa érdekében roviden kitériink a tobbi szomszédos
varmegye helyzetére is.

Historiografiai attekintés

Magyarorszag, mint tlnyomoérészt mezégazdasagi termelésbol €16 orszag, mindig is
erdsen sebezhetd volt az idjarasi viszontagsagok altal. A csapadékspektrum mindkét
sz€lsOsége, a tul sok vagy a tul kevés csapadék, kisérve a hdmérsékleti ingadozasok-
kal, valamint kiegésziilve a gazdalkodas elméleti és technoldgiai elmaradottsagaval,
gyakorta vezetett megélhetési valsagokhoz.

! A tanulmany a NKFIH FK 128978 sz. ,,Tudas, tajkép, nemzet és birodalom” cimii projekt keretében
készilt.
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A 19. szazadi aszalyok altal kivaltott magyarorszagi inségek, illetve éhinségek
torténetével tobben foglalkoztak mér. Ezek soraban taldljuk az 1814-1817.,% az
1845-1847.,° valamint az 1863-1864. évi éhinséget,4 amelyet a hosszan tarto szaraz
id6jaras eredményezett. Ugyanakkor a nedves és hilivos id6jaras — kiilondsen, ha
a tavaszi és a nyari honapban fordul el6 - szintén hatalmas karokat tud okozni a
termésekben, aminek eredményeként inség, legrosszabb esetben éhinség léphet fel.
Kiilonosen igaz ez akkor, ha a szokatlanul nedves és hideg id6jaras egymast kovetd
években ismétlddik. Ez tortént 1875-t6] kezd6d6en Magyarorszagon, ami a katasztro-
falis 1879. évi aratast kovetGen inséget okozott az orszag északkeleti teriiletein. Jelen
kutatasunk nem terjedt ki Magyarorszag tovabbi régioira, de a sajtdtermékek, illetve
a gazdasagi forrasok arra engednek kovetkeztetni, hogy az inség nem korlatozédott
az északkeleti megyékre.

Sem az 1870-es években jelentkezd kedvezétlen iddjaras, sem pedig az azt ko-
vetd nehéz gazdasagi helyzet nem magyar sajétossig.” Az 1879. év szdmos eurdpai
orszagban forduldépontot hozott a gazdasagi novekedésben: a mindeniitt megfigyelhetd
nagyaranyu (akar 50%-os) terméskiesés miatt tobb helyen gabonabehozatalra kertilt
sor. Az Amerikabdl és Oroszorszagbol bearamlo olcs6 gabona az Eurdpéaban termelt
gabonafélék aranak erételjes csokkenéséhez vezetett. Angliaban példaul az 1879. évtol
datdljik a 15 éven keresztiil tartd recessziot, az agrarvalsdgot.’

A magyarorszagi agraragazatot is érzékenyen érintette a krizis, éppen ezért a
vélsag kialakuldsa és lefolydsa torténetével tobben foglalkoztak.” Mig azonban e ku-
tatasok kozéppontjaba a bearamld olcs6 gabona és az annak kovetkeztében zuhand
hazai gabonaarak keriiltek, a valsag és a korszakban mutatkozé id6jarasi anomaliak
kozotti osszefiiggés vizsgalatara nem keriilt sor. Ezt a hiatust kivanja betolteni ku-
tatasunk, amelynek elsé eredményeit a jelen iras tartalmazza. Jollehet az agrararak
csokkenése mar 1879 el6tt is megfigyelhetd volt az orszagban, tehat nem elsdsorban
az idGjarasi viszonyokban keresend6 a magyarazat, mindenképpen szamolnunk kell
azzal az eshetdséggel, hogy a sorozatos rossz termésti évek és az 1879. évi katasztrofalis
aratas kovetkeztében bedlld élelmiszer- és takarmanyhiany, valamint az azt kisérd
elszegényedés nagy valoszintséggel eldsegitette és tovabb mélyitette a depressziot.

Tanulmanyunk harom nagyobb részre tagolédik. Az elsé egységben a 19. szazad
utolsé harmadanak idéjardsi viszonyait vessziik tiizetesebben szemiigyre, részletesen
targyalva a hdmérsékleti és a csapadékadatokbol kirajzolodé trendeket és anomaliakat.
Ezt kovetden terméseredmények statisztikai kimutatdsai, valamint jarasi szint( narrativ
beszamoldk segitségével megvizsgaljuk, hogy a kedvezétlen id6jaras milyen hatassal
volt az északi megyék mezdgazdasagara. Végezetiil maganak a valsaghelyzet, az inség
kezelésének folyamatat mutatjuk be Borsod és Zemplén varmegyében.

Hodgyai 1991.

Czoch 2000., Rémids 1997., Ungar 1938.

Boa 2012., Katus 2007.

Lamb 1995.

A nagy-britanniai agrarvalsagrol lasd: Perry 1974.

Sandor 1958., Kaposi 2015., Kaposi 2016., Klement 2015., Kiss 2014.
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Forrasok és modszer

A dolgozat célkitlizésével 6sszhangban kutatasunk sordn egyszerre hasznaltunk statisz-
tikai és leird forrasokat. Az id6jarasban mutatkozé anomalidk megfigyeléséhez a mai
Orszagos Meteorologiai Szolgalat el6djének 1873-t6l megjelend évkonyveiben szerepld
adatokat elemeztiik.® Ezek a standardizlt koriilmények kozott gytjtott, ugynevezett
instrumentalis adatsorok 1871-t6l kezd6dGen allnak rendelkezésiinkre az orszag néhany
telepiilésére vonatkozoéan. Ahogyan a megfigyelési halozat béviilt, tigy keriiltek be id6vel
tovabbi telepiilések idGjarasi adatai is a kiadvanyba. A tanulmanyunkban kézelebbrol
vizsgalt északkeleti régiobol mindossze két varos, Eger és Eperjes adatsorai nyulnak
vissza egészen 1871-ig, a tobbi telepiilésen néhany évvel késdbb kezdték meg a méréseket.

A hémérséklet vizsgalatakor az évkonyvekben szerepld, kozvetleniil az észlelés utani
napi hémérsékleti 4tlagok’ alapjén szamolt, Celsius-fokban megadott havi atlagokkal
dolgoztunk. A csapadékviszonyok bemutatdsahoz ugyancsak az évkonyvekbdl vettitk a
napi adatok Osszesitésébdl szamitott havi csapadékmennyiséget milliméterben megadva.

Az évkonyvekben szerepld adatokat elvileg kozpontilag szabalyozott médon
és koriilmények kozott, valamint allamilag jovahagyott eszkozokkel vették fel, ezért
megbizhatobbnak tarthatjuk a kordbbi idészakokban rogzitett adatokhoz képest,
ennek ellenére vatosan kell bannunk veliik, hiszen jél tudjuk, minden eldiras elle-
nére el6fordulhatott, hogy az adatokat nem megfelel6 modon rogzitették, illetve mas
torzit6 tényezd is befolyassal lehetett az adatok pontossagara. Ilyen tényez6 példaul
a méréallomas helyének id6kozbeni megvaltozasa, ami vizsgalt dllomasaink koziil
Kassan el6 is fordult. Az ehhez hasonl6 problémak kikiiszobolését adataink homoge-
nizélasa tenné lehetévé, ami révén fokozhatnank azok pontossagat és megbizhatdsagat.
A homogenizaciohoz azonban tovabbi metaadatok (méréshez kapcsolédé adatok)
vizsgalatara is sziikség lenne, amitdl szakmai ismereteink hidnya miatt egyelére el
kell tekinteniink. Bizunk benne, hogy id6vel vizsgalt iddszakunk adatainak homoge-
nizalasat is elvégzik a meteorologus szakemberek, ahogyan azt megtették az 1901 és
2000 kozotti évekre vonatkozdan.

Annak érdekében, hogy adataink jellegzetességeit hosszabb id6tartamban is
megvizsgalhassuk, bevontuk kutatasunkba a magyarorszagi telepiilések soraban leg-
régebbre visszanyulo adatsorral rendelkezé varos, Budapest csapadékadatait is. Ezek
az adatok a varaljamet.hu meteoroldgiai szakoldalrél szarmaznak."

Az idéjarasi adatok mellett statisztikai forrasaink sorat bévitik a megyei termés-
eredmények, amelyeket a Magyar Statisztikai Evkonyvek vonatkozé évfolyamaibél
gytjtottiink ki.'' Az adatok pontosségaval kapcsolatban meg kell jegyezniink, hogy

8 Meteoroldgiai Evkényvek 1873-1902.

A hémérséklet mérésére az eldirdsoknak megfeleléen naponta haromszor keriilt sor: 7, 14 és 21 érakor.
A felhasznalt adatok forrdsa: Zentralanstalt fiir Meteorologie und Geodynamik (ZAMG), European
Climate Assessment and Dataset (ECA&D), National Climatic Data Center (NCDC), OGIMET.
Az 1841-1953 kozotti évekre az adatsor pestszentlérinci dllomdsra torténé homogenizaldsat és

Y

' Magyar Statisztikai Evkonyvek 1879-1901.
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azokat bevallas és becslés alapjan rogzitették, de ami még ennél is fontosabb, hogy a
foldbirtokosok, tartvan az adéemeléstdl, a felvételek alkalmaval a tényleges hozamot
tobbnyire aldbecsiilték.”? Rdaddsul az is elképzelhetd, hogy 4llami karpétlds remé-
nyében a gazdak a valdsdgosnal nagyobb terméskiesést jelentettek. Habar ez puszta
feltételezés résztinkrél, mindazonaltal gyanithatjuk, hogy a helyzet, ha nem is sokkal,
de mindenképpen kedvezébb lehetett az adatok altal megrajzolt képnél.

A statisztikai adatokban mutatkozé pontatlansagok, valamint a szamok mo-
gott meghuzodo tapasztalat felvazolasa érdekében leird forrasokat is bevontunk a
kutatasba. Mivel alapvetéen a hatdsagi valsagkezelés bemutatdsa volt a célunk, a
megyék kozigazgatdsi iratait — a jardsi szintl szolgabirdi jelentéseket, valamint a
megyei szintli alispani jelentéseket — hasznaltuk. A jardsok vezetésével megbizott
magisztratusok, a szolgabirék normalis koriilmények kozott fél évente terjesztették
be beszamoldikat jarasuk viszonyairol. Az inség miatt azonban - alispani utasitasra —
havonkénti jelentéseket adtak le, amelyek segitségével lehet6ségiink nyilott az inség
lefolyasanak, illetve kezelésének részletes bemutatasara. Mind a szolgabiréi, mind
az alispani jelentések viszonylag hianytalanul megtalalhatéak Borsod és Zemplén
varmegyére vonatkozdan a Magyar Nemzeti Levéltar Borsod-Abauj-Zemplén Me-
gyei Levéltérdban."” Ezen forrdscsoport mellett a helyi sajtét, a Miskolcz. Borsodi
Ertesité példényait vizsgaltuk.

Az id6jarasi viszonyok alakulasa Eszakkelet-Magyarorszagon,
1871-1900

A homérséklet alakulasa 1871-1900 kozott

Az északkelet-magyarorszagi és felvidéki régioba tartozé varosok éves atlagh6mér-
sékletét abrazol6 diagramon a f6ldrajzi fekvésbdl szarmazo eltérésektol eltekintve az
egyes varosok gorbéi javarészt azonos ritmusban kovetik egymast jelentésebb kiugras
nélkiil (1. dbra). Legjobban Eperjes és Eger adatsora alapjan tudunk a vizsgalt harminc
évhémérsékleti viszonyaira vonatkozoan kovetkeztetéseket levonni, amit a tobbi varos
részleges adatsora kiegészit. 1871 és 1900 kozott tobb nagyobb visszaesés figyelhetd
meg az éves atlaghémérsékletben: 1875-ben, 1879-ben, 1881-ben, 1883-ban, 1888-ban
és 1893-ban érezhetd jelentésebb lehtilés az el6z6 évhez, évekhez képest. Az 1875. év
azért is kiemelkedik a sorbol, mert ezt kovetden egészen 1882-ig nem tapasztalhato
lényegesebb hdmérsékletemelkedés. Vagyis az 1875 és 1881 kozotti évek szamitottak
a leghidegebbnek a teljes vizsgalt idétavot figyelembe véve. Hasonlo lehtlést csak az
1888-as év hozott, azonban ezt nem kovették tovabbi hiivos évek, épp ellenkezéleg,

2 Voros 1976.

3 Sajnos a Magyar Nemzeti Levéltar Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Levéltaraban viszonylag kevés az
Abauj varmegyére vonatkoz6 iratanyag, mivel ezek az egykori varmegyeszékhelyen, Kassan maradtak.
A késobbiekben tervezziik ezen iratok kutatdsat is, egyel6re azonban el kell tekinteniink az abadji
allapotok bemutatasatol.
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1. abra. Az északi €s az északkeleti régié éves hémérsékleti atlaga (1871-1900)
Forras: Meteoroldgiai Evkdnyvek alapjan sajat szerkesztés

lassu felmelegedés vette kezdetét. Az északi térségben a legmelegebb éveknek 1872,
1873, 1882, 1898 és 1900 szamitottak.

Bar az altalunk vizsgalt varosokra vonatkozéan nem rendelkeziink hosszabb
tavu adatsorokkal, azonban Budapest 1780-ig visszamené homérsékleti értékeinek
segitségével megvizsgalhatjuk, hogy hosszabb idémetszetben mennyiben szamitott
a 19. szazad utolsé évtizedeiben bekovetkez6 lehiilés rendkiviilinek (2. dbra).

A Budapest hosszu tavi hdmérsékleti viszonyait bemutaté diagramon jol kivehetd
a kozelebbrdl vizsgalt korszakunkban tapasztalt lehtilés, amely 1875-t61 vette kezdetét.
Ezen idGszak alatt az 1882., 1885. és 1892. évet kivéve az éves atlaghdmérséklet 9,7 °C
koriil vagy az alatt alakult, ami a korabbi évtizedek 10 °C-on feliili atlaghdmérsékletétcl
jelentésen eltért (3. abra).

Evszakok szerint vizsgalva a hémérsékleti adatokat lathatjuk, hogy ez a lehtilés
els6sorban a nydri és a téli atlaghémérsékletben jelentkezett (4. dbra). A Budapest és
Eger hémérsékletatlagat mutaté diagramon kivehetd, hogy a nyari honapok atlag-
hémérséklete (JJA) korulbeliil 2 °C-kal csokkent az 1877 utani években. A tavaszi
(MAM) és 6szi hdnapok (SzON) dtlaghdmérséklete az 1872. évi kiemelkedéen magas
érték utan kezdett csokkenni, majd a szazad hatralévé éveiben 8 és 12 °C kozott ala-
kult, kivéve 1876 és 1882 tavaszat, valamint 1878 szét. A vizsgalt idészakban az 6szi
hénapok szintén htivosebbek voltak a korabbi és késdbbi évekhez képest; mindossze
egyszer, 1878-ban emelkedett az atlaghémérséklet 10 °C folé. A tavaszi honapok atlaga
hasonldan alakult, kivéve 1876-ban és 1882-ben.
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2. abra. Budapest éves hémérsékleti atlaga (1780-1900)
Forras: varaljamet.eoldal.hu; sajat szerkesztés

3. dbra. Budapest atlagh6mérséklete évtizedes bontasban (1780-1899)
Forras: varaljamet.eoldal.hu; sajat szerkesztés
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4. dbra. Budapest évszakok szerinti atlaghémérséklete (1780-1900)
Forras: varaljamet.eoldal.hu alapjan sajat szerkesztés

A csapadékmennyiség alakulasa 1871-1900 kozott

A hémérsékleti viszonyok elemzése utan a tovabbiakban a csapadékmennyiség vizs-
galatara tériink at. Az északi és felvidéki varosok éves csapadékmennyiségét mutatd
abran jelent6s kiilonbségre figyelhetiink fel a hullott csapadék ritmusat tekintve (5.
abra). A telepiilésenként valtozo foldrajzi kornyezet ugyanis nagyfoku eltéréseket
eredményezett az egy év alatt hullott csapadék mennyiségében. Emiatt a hémérsékleti
adatokkal ellentétben nehéz altalanossagokat megfogalmazni a vizsgalt idészakra
vonatkozdan. Tovabb neheziti dolgunkat, hogy a telepiilések adatsorai meglehetdsen
hidnyosak; az 1877 elétti évekbdl Eger és Eperjes részleges adatait leszamitva nem
rendelkeziink informdcidval a telepiilések csapadékviszonyaira vonatkozdan.

Ezek alapjan azt mondhatjuk, hogy az 1870-es évek nagyobb részében szarazabb
évek kovették egymast az északi régidban, és csupan 1878-t6l indult emelkedésnek
a csapadékmennyiség. A korabbiakbol megtudtuk, hogy az 1870-es évek elején je-
lentdsen melegebbek voltak az évek, mint 1875 utan; toredékes adatainkbol pedig
ugy tlnik, hogy ez a melegebb idéjaras csapadékszegény idészakkal parosulhatott,
mindazonaltal a hullott csapadék mennyisége nem volt olyan kevés, hogy aszalytdl
kelljen tartani. Legalabbis ebben a térségben nem. A vizsgalt id6intervallumon beliil
még négy alkalommal talalunk jelentésebb visszaesést a csapadék mennyiségében:
1880-ban, 1883-ban, 1885-ben és 1889-ben. Ezek azonban csak dtmeneti esetek voltak,
nem kovette Gket tartosabb csapadékhidny.

Erdemes megjegyezni, hogy a telepiilések eltéré foldrajzi koriilményei akdr je-
lentds kiilonbségeket is eredményezhetnek adatainkban. Erre latunk példat Eperjes
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5. abra. Eszaki és északkeleti régio éves csapadékmennyisége (1871-1900)
Forras: Meteoroldgiai Evkdnyvek alapjan sajat szerkesztés

és Eger Osszevetése soran: mig 1880-ban Egerben tetdzik az éves csapadékmennyiség,
addig Eperjesen ugyanebben az évben drasztikusan visszaesik a csapadék, mar-mar
aszaly koriili értéket mutat. Az 1880-as évek masodik felében el6fordulé csapadéko-
sabb évek sem érintik a hevesi megyeszékhelyet; ugy tlinik tehat, hogy a csapadék
ekkor a felvidéki térségre koncentralddott. Az Eperjes és Kassa adatsoraban észlelheté
kiilonbségek viszont inkabb a hibas adatrogzitéssel, mintsem a foldrajzi viszonyokkal
magyarazhatok. Ugyanis a két telepiilés egymastol minddssze 35-40 kilométerre fek-
szik a Hernad folyo volgyében, és nincs koztiik olyan geoldgiai képzédmény, amely
az adatok ilyen mértékd eltérését indokolhatnd. Eppen ezért a kassai adatok fokozott
ovatossaggal kezelenddk. Bar a vizsgalt telepiilések adatsoraiban jol megfigyelhet
kiilonbségek vannak, az kétségtelen, hogy valamennyi esetében a legcsapadékosabb
évek 1878 és 1882 kozé estek.™

Ahhoz, hogy a csapadék mennyisége és a terméseredmények alakuldsa kozotti
kapcsolatot kimutathassuk, az éves 6sszmennyiség mellett a hullott csapadék idébeli
eloszlasa is 1ényeges. Nem mindegy ugyanis, hogy mikor éri a sok es6 a veteményt,
hiszen az id6zitéstdl fiiggden jarhat karos, de akar kedvezd hatdssal is. Eger esetében
vetettiik 0ssze a kozelebbrdl vizsgalt idészak csapadékeloszlasat a tagabb referencia
iddszakaéval. Ebbdl lathatd, hogy az 1874 és 1885 kozotti periddusban nem csupan
a szokasos csapadékosnak szamité honapok (majus, junius), hanem a tobbi nyari,
valamint az 6sszes 6szi honap is esdsebbnek bizonyult, mint a referencia-idészakban
(6. abra).

4 Bar Rozsnyonal a legcsapadékosabb évnek 1886 szamitott, ugyanakkor miutan az 1870-es évek végérél,
nem kizart, hogy a hidnyzé évek csapadékmennyisége feliilmulta az 1886. évit.
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6. abra. Eger éves csapadékmennyisége havi bontasban
Forras: Meteorologiai Evkonyvek; sajat szerkesztés

7. dbra. Budapest éves csapadékmennyisége (1841-1900)
Forras: varaljamet.eoldal.hu; sajat szerkesztés

Miként a h6mérséklet esetében tettiik, igy most is a budapesti adatokat felhasz-
nalva megnézhetjiik, hogy hosszabb idémetszetben mennyire szdmitanak kiilonleges-
nek az 1875 és 1882 kozotti évek kimagasld csapadékértékei (7. abra). A diagramon a
vizsgalt periodus jol elkiiloniil a tobbi évtél a 600 mm feletti éves csapadékatlagaval,
ugyanis hosszabb tavon sem talalkozhatunk olyan hasonlé idészakkal, ahol minden
egyes évben ilyen magas lett volna a csapadékmennyiség.

73



BODOVICS EVA

Az idojarasi anomaliak hatasa a mezogazdasagra

Az el6z6ekbol kideriilhetett, hogy az 1870-es évtized éghajlati szempontbol két okbdl
is rendkiviilinek bizonyult. Egyrészt atlagban tobb csapadék hullott az egyes években,
mint az azt megel3z6 és az azt kovetd évtizedben, rdadasul nem volt ritka a kimagaslo
értéket is eléré csapadékmennyiség az egyes években. Ezt a magas csapadékatlagot az
egyébként is csapadékban bévelkedd nydri, valamint a szokatlanul nedves ¢szi hdnapok
értékei eredményezték. Mdsrészt a rendkiviili csapadékmennyiségen kiviil az évtized
minden évszak tekintetében hiivsebb is volt a tobbéves atlagnal. Bar a rendkiviil sok
vagy a rendkiviil kevés csapadék sok kart tud okozni a mezdgazdasag szamara, a nem
megfelel6 homérsékleti viszonyok még fokozottabban képesek kedvezdtlen iranyba
befolyasolni a terméseredményeket. A hideg tavasz miatt eleve kevesebb terméssel
szamolhattak a gazdak, amit csak tovabb rontott a hiivos és csapadékban bévelkedd
nyar és 8sz. A termés vagy nem érett be, vagy megrohadt. Igy az évtized alatt tobbszor
is kisebb-nagyobb krizis mutatkozott a mezégazdasagban.

A mezbgazdasagi termések koziil a mindennapi megélhetést leginkabb befo-
ly4sol6 kenyérgabonak (8szi buiza, 8szi rozs és kétszeres),"” valamint a kukorica és a
burgonya aratasi eredményeit vizsgaljuk meg behatébban a kovetkez6kben. Az északi
varmegyék esetében a burgonya nem csupan kiegészit6 élelmiszerforrast jelentett,
hanem a magasabban fekvé, hiivosebb éghajlatu telepiiléseken sokszor az egyediili
lehetdség volt. A kukoricat pedig sokszor alkalmaztak helyettesité taplalékként, amikor
abuza- és a rozstermés kedvezotleniil alakult. Kvantitativ adatainkat narrativ forrasaink
segitségével probaljuk meg életre kelteni, ezaltal megmutatni, hogy az egyes szamok
mogott milyen tapasztalat huzédott meg a valdsagban.

Bar a Magyar Statisztikai Evkonyvek az 1868. évi aratéstol kezd6d8en kozolnek
adatokat a kiilonféle terményekre vonatkozdan, az eltérd adatfelvétel miatt csak az 1877.
évtdl kezd6dGen tudtuk felhasznalni a szamsorokat. A jobb értelmezhet6ség érdekében
kiilon abran mutatjuk be az egyes termények alakulasat. A buzatermést mutaté grafikonon
(8. dbra) azt lathatjuk, hogy harom évben volt jelent6s visszaesés, 1879-ben, 1883-ban
és 1889-ben, de ezek koziil is a legsulyosabb az 1879. év volt, amikor az el6z6 évhez
képest felére-harmadara csokkent a hektaronként betakaritott buzaszem mennyisége.

Ez a mélypont egyértelmiien az 1878-as év masodik felének és az 1879-es év ele-
jének rendkiviil csapadékos és hideg id6jarasanak szamldjara irhat6. Bar mar 1878-ban
is jelentésen tobb esd hullott, mint az azt megel6z6 években, ez még nem mutatkozik
az 1878. évi termésatlagban. Ennek az lehet az oka, hogy a csapadéktobblet csak az
Oszi honapoktol volt érzékelhetd, ekkorra azonban mar betakaritottdk a buzat. 1879-et
kovetden eltérd mértékii emelkedést lathatunk az egyes megyékben, amelyet kovetéen
a buzatermés stagnal 1881-1882-ben, hogy aztan 1883-ban ismét mélyre zuhanjon.
1887-ig 1jbol egy stagnald id6szakot lathatunk, majd pedig el6szor enyhén, 1888-at
kovetéen meredeken visszaesik a termésatlag. Az 1889. évi mélypont hasonl6 az 1879.
évihez, de annak mértékét nem éri el.

15 A kétszeres a buiza és a rozs fele-fele ardanyu keveréke.
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8. &bra. Atlag blzatermés (1877-1890)
Forras: Magyar Statisztikai Evkonyvek; sajat szerkesztés

A rozs esetében a buzahoz hasonl6 mintazatot lathatunk annak ellenére, hogy a
rozs jobban birja a hlivosebb és csapadékosabb klimat (9. dbra). 1878 itt is viszony-
lag j6 évnek szamitott, de a bedlld csapadékos idjaras mar a rozsnak is sok volt, igy
1879-ben a buzahoz hasonléan felére, harmadara zuhant vissza a termés. A buzaval
szemben 1883 nem tekinthet6 olyan rossz évnek a rozs szempontjabdl, s6t Szepesben
még novekedett is a termésatlag. A rozs esetében a masodik mélypont némileg késébb,
1885-86-ban kovetkezett be, de akkor sem volt olyan stlyos mértékd, mint a buza
tekintetében 1888-ban. 1889 viszont mar a buzaval megegyez6 mddon a rozstermést
is jelentdsen visszavetette.

A kétszeres, miutan a buza és a rozs fele-fele aranyu keveréke, nem meglepé mo-
don koveti a buzanal és a rozsnal leirt trendet (10. abra). Vagyis a kétszeres esetében
ugyancsak 1879, 1883 és 1889 szamitott mélypontnak, de az 1883 és 1889 kozotti évek
is altalaban rossznak voltak mondhaték. Ellenben az aratds 1882-ben tobb varmegyé-
ben is viszonylag kedvez6 eredménnyel zérult.

Ratérve a burgonya és a kukorica terméseredményének alakulasara, a grafiko-
nok jol mutatjak, hogy ez a két termény sokkal érzékenyebben reagalt az iddjaras
valtozasaira, mint a kalaszosok. Ennek oka, hogy mindkét kapasnovény tenyészideje
hosszabb a gabonafélékénél, igy a nyari id6jaras mellett az 6szi honapok viszontag-
sagai is hatassal voltak rajuk. De nem csupan a hdmérsékleti és a csapadékviszonyok
befolyasoltdk érzékelhetéen a hektaronkénti atlagtermés mennyiségét, hanem a
foldrajzi kiilonbségek is, hiszen lathatjuk, hogy a varmegyék terméseredményei erd-
sen kiillonb6z6 képet mutatnak. Ennek ellenére néhany kozos pont — a legrosszabb
termésti évek sora — jol kirajzolddik dbrankon. Eszerint a burgonya tekintetében is
mélypontnak szamité 1879 mellett 1882-ben, 1884-ben, 1888-ban és 1890-ben sem
kedvezett az id6jaras a kapasnovénynek (11. abra). Mig azonban ez utdbbi években
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9. dbra. Atlag rozstermés (1877-1890)
Forras: Magyar Statisztikai Evkonyvek; sajat szerkesztés

10. abra. A kétszeres atlagtermése (1877-1890)
Forras: Magyar Statisztikai Evkonyvek; sajat szerkesztés
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11. &bra. Atlag burgonyatermés (1877 -1890)
Forras: Magyar Statisztikai EvkOnyvek; sajat szerkesztés

egyik-masik varmegye teriiletén akar jonak is volt mondhat6 a krumplitermés (példaul
Abatj és Borsod), addig 1879-ben valamennyi vizsgalt megyében rendkiviil alacsony
termésatlagot rogzitett a statisztika. Gyakorlati szempontbdl ez azt jelentette, hogy
a régioban altalanosan mutatkozd rossz termés miatt nem volt lehetéség a kozelbol
pétolni a hianyt.

Kiilon szemiigyre véve a tanulmanyunk kozéppontjaban 4ll6 két megye, Bor-
sod és Zemplén termésatlagat, megallapithatjuk, hogy a hidegebb klimaju Zemp-
lénben, ahol egyébként is meghatarozo élelmiszerforras volt a burgonya, a vizsgalt
periédus nagyobb részében 70 hektoliter/hektar alatt maradt az atlagtermés, ami
nemhogy Borsod, de az 6sszes északabbra fekvé megye termésatlagatdl is elmaradt.
Réaadasul nem csupdn az eredmények voltak alacsonyak, hanem a beiiltetett teriilet
nagysaga is jelentdsen csokkent az évek soran: mig 1877-ben kicsivel tobb mint 22
ezer holdon'® termesztettek burgonydt, addig 1890-ben mér csak 11 720 holdon.
A legnagyobb visszaesés 1880-ban kovetkezett be, amikor is az egy évvel korabbi
15000 hold helyett mindéssze 8400 holdat iiltettek be krumplival. Borsodban, ahol
korédntsem volt meghatdrozé vetemény,'” a zempléni adatokkal szemben 1882-t61
kezdddden viszonylag jol alakult a burgonyatermés: 100 hektoliter/hektar feletti
hozamot produkalt egészen 1889-ig.

16 Egy bécsi hold 5755 négyzetméter.
171877 és 1890 kozott a bevetett teriiletek nagysaga 2300 és 3000 hektar kozott valtozott.
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12. abra. Atlag kukoricatermés (1877 -1890)
Forras: Magyar Statisztikai Evkonyvek; sajat szerkesztés

A melegkedvel6 kukorica esetében viszonylag egyontetlibb kép rajzolodik ki a
diagramunkon (12. 4bra)."® A kirivéan magas abaji értéket leszémitva mér 1878-ban
megfigyelhet egy jelentdsebb visszaesés 1877-hez képest, ami tovabb siillyed 1879-
ben. Annak ellenére, hogy a kaldszosok esetében 1882 egészen j6 évnek bizonyult, a
kukorica tekintetében ez nem mondhatd el, hiszen mar ekkor ismételten csokkenni
kezd a termésatlag, majd 1883-ban ujabb mélypontot ér el. A kovetkez kedvezétlen
évre egészen 1890-ig kell varni, amikor is a legdélebbre fekvé Borsod kivételével va-
lamennyi megyében visszaesik az atlaghozam.

Az északi varmegyék koziil egyediil Saros esetében tudjuk a kenyérgabona-,
valamint a burgonya- és kukoricatermés atlagat a csapadék alakulasaval 6sszevetni
(13-14. abra). Az abran jol lathaté a csapadékmennyiség és a termésatlag kozott
feltételezhetd valamiféle osszefiiggés: a csapadékban bévelkedd iddszakban (600 mm
felett/év) a gabonatermés visszaesik, mint példaul 1879, 1882 és 1887-et kovetden,
ellenben a mérsékelten csapadékos évek kedvezd hatassal vannak a gabonatermésre.
Bar az egyes kenyérgabondk méds-mds mdédon reagalnak a csapadékra, tul nagy eltérés
nem tapasztalhaté a hozam tekintetében. A burgonya esetében is hasonléképpen
feltételezhetd bizonyos mérték relacio a csapadék valtozasaval: a tul sok es6 egyér-
telmien a terméseredmény drasztikus visszaesését eredményezte, mig a szarazabb
években valamelyest javult az atlaghozam. A kukoricanal kevésbé latvanyos médon,
de szintén lathato az osszefiiggés, mivel a csokkend csapadékmennyiség magasabb
terményeredményhez vezetett.

18 Szepes varmegyébdl a vizsgalt periddus alatt minddssze harom évben szerepelt adat a Statisztikai
Evkonyvben, ezért elemzésiinkbe nem kertilt be.
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13. dbra. Saros varmegye burgonya- és kukoricatermése a csapadékmennyiség fiiggvényében
Forras: Magyar Statisztikai Evkonyvek; sajat szerkesztés

14. abra. Saros varmegye kenyérgabonatermése a csapadékmennyiség fliggvényében.
Forras: Magyar Statisztikai Evkonyvek; a diagram sajat szerkesztés

Osszességében elmondhaté tehat, hogy mindhdrom meghatérozé jelentéségi
kenyérgabona esetében 1879, 1883 és 1889 rendkiviil rossz évnek szamitott, s ezek
koziil is 1879 volt a mélypont. Vagyis az 1879. évi aratas kell6en gyenge lehetett ahhoz,
hogy vélsaghelyzetet eredményezzen.
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Az éghajlati anomaliak hatasakeént fellépo inség
és megyei szintii kezelése

Jollehet adataink azt mutatjak, hogy a vizsgalt termények esetében 1879 szamitott
mélypontnak, am az azt megel6z6 év aratasi eredményei is mar elmaradtak a korabbi
évekétol. Kvalitativ forrasainkbdl kideriil, hogy ennek hatterében az egész 1878. évre
jellemz6 kedvezdtlen id6jaras allt. Janudrban tetemes mennyiség(i hoval vette kezdetét
ez az év,"” amit aztén csapadékos és hiivos tavasz kovetett. A folytonos esézés lehetet-
lenné tette a tavaszi munkdk megkezdését mind a féldeken, mind pedig a sz6l6kben.”

A nyar bekdszontével sem kezdett javulni a helyzet, az alacsony atlaghémérséklet
és a szlinni nem akar¢ esék hatasara a termés az aratashoz kozeledvén mindinkabb
nyomaszt6 képet mutatott.

»Az id6 jarasa még mindig kétségbeejtd, nem akar kitisztulni, s az esé ha nem
mindennap, akkor minden méasodnap okvetlentil esik. A sz6l6 rothadas éltala-
nosan allitott be minden hegyen, s ha az idé hamarosan melegre, szelesre nem
fordul, tonkre lesz téve gazdag sziirethez fiz6tt reményiink. Kivalé mindségi jo
bort mar nem is lehet varni, miutan a kanikulai meleg elmaradt s a f6ld talaja oly
nagy mérvii nedvességgel van tele, hogy gazdag felszivodasat csak rendkivtili sze-
les, szaraz meleg napok képesek némileg egyenstlyozni. - Az id6jarasa nemcsak
minket sz618s gazdakat sujt, de sujtja a gabna termel6t is; Abauj, Zemplén, Ung,
Gomor megyékben, de megyénk fels6 részeiben is még kint van a mezében az élet,
s a megfeketedett s6t mar zoldilni kezd6 keresztek szomort ldtvanyt nyujtanak.”!

Miként azt grafikonjaink is mutattak, az 1878. évi aratds nem volt tlsagosan
bdséges, és bar a csapadékos id6jards tovabbra is tartotta magat az 6sz folyaman,
legalabb a bortermés viszonylag jol alakult kdszonhetéen a szeptemberi és oktdberi
magasabb hémérsékletnek. Sopronbdl és Budadrsrél is bséges bortermésrél szamoltak

o4

be, jollehet a minéség meglehetésen eltérd volt.”> Az alispéni jelentésbél tudjuk, hogy
Borsodban is sok sz6l6 termett, am ahol nem sikeriilt idében leszedni a fiirtoket — és
altalaban a jobb mindségli sz616k esetében ez volt a helyzet —, ott a sok csapadék hata-
sara a szemek kifakadtak és megrohadtak. Minek kovetkeztében a mindség elmaradt
a vérttol, a bor 4ra pedig jelent6sen csokkent.”

¥ A rendkiviili id6jaras kétségbeejté kezd lenni iparosainkra nézve, kiknek minden keresetiik az

anélkiil is nyomorusagos vasarok litogatasara van szoritkozva. Az 6rokosen szakad6 ho és hufuvatagok
felismerhetetlenné, jarhatlannd tették az orszagutakat, teljes lehetetlen egyik vagy masik vasérra eljutni.
[...] De nincs kilats rd, hogy még 10-14 nap alatt is ki lehetne mozdulni a varosbdl, ugy hogy a helyzet
valoban kétségbeeijtd kivalt ha tekintetbe vessziik: hogy az addbehajtasnak szigora egy perczre sem
szlinik, s a fizetés képteleneknek ingdsdgait rakasra elhordjak a végrehajtok” Borsod, 1878. jan. 31. 5.
sz. 3.

2 Borsod, 1878. apr. 11. 15. sz. 3.

2 Borsod, 1878. aug. 29. 35. sz. 3.

2 Réthly 1998: 548.

# MNL BAZML IV. 809. b. 868/1881.
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A kedvezétlen terméseredmények mellett a sok csapadék mas tekintetben is
komoly problémadkat okozott. A gyakori aradasok, valamint a magas talajvizszint
kovetkeztében kialakuld belviz miatt a szantéfoldek jelentSs részét vagy viz, vagy
pedig vastag iszapréteg boritotta. Ez pedig meggatolta, hogy az 6sz folyaman el6ké-
szitsék — felszantsdk és bevessék — a foldeket a kovetkezo évre. 1879-nek tehat a remélt
termésnél joval kevesebbel, illetve bevetetlen foldekkel vagtak neki a gazdak.

Az 1879. év éghajlata igencsak probara tette az emberek tlir6képességét. Bar a
tél nem volt tul kemény, am annal nedvesebb, igy a lehullott sok ho a tavaszi olvadas
meginduladsakor orszagszerte stilyos arvizeket eredményezett. Vizsgalt teriileteinken is
szamos kisebb-nagyobb foly6 aradasarél szamoltak be, de a legtobb gondot a mindkét
megyét érintd Tisza aradasa okozta. A folyé ugyanis még 1878. december 27-én attorve
a védtoltést Zemplénagard és Leanyvér kozott elontotte a kornyezd terméfoldeket.™
Bar a toltést kijavitottak, a Bodrogkozi jaras szolgabirdja még julius 4-én (!) is arrdl
szamolt be, hogy a Bodrogkoznek egy negyedét még mindig viz boritja. A folyamatos
es6zés pedig még azt a kevés Gszi vetést, amit az arviz megkimélt, illetve a tavaszi
termést is teljesen tokreteszi. Raadasul miutan a korabbi szaraz években a legel6ket
feltorték szantéfoldnek, most olyannyira nincs legeld, amit ne boritana viz, hogy
az emberek mas megyébe hajtjak a marhdkat legelni, vagy pedig inkabb olcsé dron
tiladnak rajtuk.”® A Szerencsi jards szolgabirdja is kiemelte jelentésében, hogy a sok
esd miatt olyan helyeket is viz borit a nyar kozepén, amelyek normalis kériilmények
kozott vizmentesek.”

Juliusra egyre biztosabba valt, hogy az aratds jocskan alulmulja majd még az 1878.
évit is. A sok es0 és a helyenként el6fordul6 heves jégzapor nemcsak a gabonaféléket,
hanem a szegényebbek alapvet6 élelmiszerének szamit6 burgonyat és kukoricat is tonk-
retette. Az aratas el6tti helyzetet a Szinnai jaras szolgabirdja igy foglalta 6ssze juliusban:

»Ez évben jarasom teriiletén a nagy és huzamos es6zések folytan a mezei ter-
mények aggodalmas képet mutatnak. A buza és rozs termések a kozépszeriinél
roszabbaknak mondhatok, azok learatasa a folyamatos es6zés folytan igen lassan
halad eldre, az arpa termés ugyszolvan egészen hianyzik, a zab kozépszertin aldli,
a kukoricza, paszuly igen hidnyos, a burgonya a felvidéki népnek ugyszolvan
nélkiilozhetetlen és egyediili czikke mar is rothadasnak indult, ehez jarul még
azon nyomaszté koriilmény is, hogy az alvidékre aratdsra lekoltozott honpolgarok
félannyi keresettel térnek vissza mint mas években [...] a takarmanynemiiek —
ha azok betakaritasa szerencsésen sikeriilend - ez éven elég joknak mondhatdk.
Megjegyzem hogy kiilonoésen a tavaszi termények még a mult ho végével meg-
lehetés reményekkel kecsegtettek, az e ho 5t6l tartd folytonos esézés azonban
azokat lényegesen megrontotta. [...]”*

2 MNL BAZML IV. 2402/b. 2/2020/1879.

» MNL BAZML IV. 2402/b. 186/7662/1879.
% MNL BAZML IV. 2402/b. 186/7662/1879.
¥ MNL BAZML IV. 2402/b. 186/7662/1879.
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Szeptember elején az aratds meginduldsa utan szlikszaviian csak annyit jelen-
tett, hogy ,,az eredmény a lehetd legroszabbnak mondhatd’, és hogy az elszaporodott
vaddisznok és medvék tetemes karokat tesznek az egyébként is silany termésben és
a marhak kozott.”® A gabonafélék olyan kevés magot hoztak, hogy nemcsak hogy
eladasra és élelemre, de még vetémagnak sem vélték elegenddnek. Fél6 volt, hogy
mindkét megye jelentds részén hamarosan éhinséggel kell szembenézni.

Roviden szolnunk kell a gytimolcstermés alakuldsardl is, killonosen pedig a
sz616r6l, ami Zemplén tekintetében kiemelkedd megélhetési forrasul szolgalt. Korab-
ban emlitettiik, hogy 1878-ban a csapadékos 6sz ellenére viszonylag sok bor lett, bar
annak mindsége nem volt tul j6, ami miatt jelentdsen csokkent annak hordénkénti
ara. 1879-ben azonban tovabb romlottak a sz6l6sgazdak kilatasai, miutdn a tavasz
végi és nyari jégverések nem csupan a gylimolcsosoket, hanem a sz6léket is erésen
megtépéztak.” Rdaddsul a Tokaj-hegyaljai telepiiléseken (Mezézombor, Méd, Tarcal)
megjelent a Tortrix pilleriana vagy sz6l6ilonca nevet visel6 sodrolepkeféle, amely-
nek hernyoja végzetes pusztitdsokat vitt végbe a sz6l6kben.” Feltehetéleg sikeriilt
megfékezni a rovar terjedését, mert a késbbi szolgabiréi beszamolokban kiilon
kiemelték, hogy sem a sz8l6ilonca, sem pedig a filoxéra nyomai nem mutatkoznak
a sz616kben.’" A tobbi gyiimélcs esetében sajnos még ennyire sem volt j6 a helyzet,
ugyanis 1879-ben és 1882-ben is elmaradt a termés a fagykarok vagy az id6 el6tti
gyiimolcshullds miatt.*

A sok es6 és a kisebb-nagyobb aradasok kozvetett modon is hozzdjarultak az
altalanos elszegényedéshez, ugyanis a megrongalt utak és hidak miatt az emberek
nem tudtak eljutni a vasarokra, igy az eladasbdl szarmazd bevételrdl is le kellett
mondaniuk. Rdadasul az utak helyreallitasa is lassan ment, mivel a magas vizallas
miatt nem tudték a burkoldsdhoz sziikséges kavicsot kihordani a folyokbdl,” tovdbba
a rossz utviszonyok miatt az igas kozmunkaerdt sem tudtak igénybe venni, csupan
kézi kozmunkasokat, akik vizarkokat tisztitottak, facsemetéket iiltettek.** Mindezek
utan egyaltalan nem meglep6, hogy a szolgabirok valamennyi jaras teriiletén az ado-
behajtasok akadozasardl szamoltak be.

inség Zemplén varmegyében

Nem kellett sokat varni az els6 valsagjelek megjelenésére. 1879 szeptemberében
Zemplén varmegye alispanja feliratban tajékoztatta a beliigyminisztert az aggaszto
helyzetrdl.

# MNL BAZML IV. 2402/b. 186/7662/1879.

# MNL BAZML IV. 2402/b. 107/1880.

30 MNL BAZML IV. 2402/b. 6559/1879.

* MNL BAZML IV. 2402/b. 127/8758/1880; 9340/1881; 2216/1882.
32 MNL BAZML IV. 2402/b. 189/6559/1879; 162/9479/1882.

* MNL BAZML IV. 803/b. 185/1879.

3 MNL BAZML IV. 803/b. 185/1879.
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»Nagyméltosagu magyar kiraly Beliigyminisztérium! Némely szolgabirainknak
jelentésébdl és a jelen kozgyiilésen a megye kiilonb6zé vidékeirdl egybegyiilt
bizottsagi tagok tapasztalatai nyoman nyilvanosan tett kozléseikbdl azon szomoru
bizonyossagot nyertiik, hogy a foly6 évi altalanos terméketlenség kovetkeztében
megyénk nagy részében a foldnépe nyomorral és éhséggel fog kiizdeni. - A kozép
és kisebb foldbirtokosok pedig a mar kiilonben is megingatott hiteliik mellett oly
sanyaru helyzetbe jutottak, hogy egy mentdl elébb folyéva teendé olcsé allami
koleson segélye nélkiil az elpusztulds szélén allanak”*

Az alispan kozségenkénti beszdmolokat rendelt el az éves terméseredményekrdl,
kitérve a foldbirtokos osztaly vagyoni helyzetére, élelmezési cikkekkel és vetémaggal vald
ellatottsagara. Tovabba inségiigyi bizottsagot allitottak fel a beérkezd adatok osszeallita-
sara és a sziikséges intézkedések megtételére. A helyzet javitasa érdekében arra kérték
a pénziigyminisztert, hogy az egyébként is anyagi gondokkal kiizd6 lakossag korében
fliggesszék fel az dllami adk behajtésat 1879. oktober 1-jét8l kezdve egy évre,* a kozmun-
ka- és kozlekedésiigyi minisztert pedig arra, hogy allami kozmunkak révén biztositson
kereseti forrast a nélkiiloz6knek.” A felterjesztésre reagélva a beliigyminiszter hajlandé
volt megadni a kért allami kolesont, &m nem olyan széles korben, mint ahogyan azt a
megye kérvényezte. A pénziigyi tamogatas csupan a vagyontalan munkaképteleneknek
és a vagyontalan munkaképeseknek jart, akik sajat erejiikkbél nem tudtdk fenntartani
magukat, tovabba vetémagot is csak azok kaphattak, akik nem voltak képesek azt még
maganhitel utjan sem beszerezni. A beliigyminiszter arra kérte a megyei vezetést, hogy
e szempontok alapjan vizsgalja feliil a tamogatasra szorulok kérét. Addig azonban, amig
a pontos adatok meg nem lesznek, rogtoni segélyként 8000 forintot kiildott, ,,hogy ezen
6sszegb6l ott hol az éhveszély tényleg fenyeget a sziikséges segély megadathassék”*®

Annak ellenére, hogy még novemberben feliratban kérték a pénziigyminisztert
az allami adok behajtasanak felfiiggesztésére, a megye teriiletérdl érkez6 beszamolok
szerint semmi foganatja nem volt a kérésnek, s az adobehajtok tovabbra is a legnagyobb
szigorral foglaltak le az inséggel kiizd6k utolso élelmiszerét is. A helyzet stlyossagara
val¢ tekintettel azonnali épésre szdnta el magat a Zemplén megyei kozgytilés. A szo-
kasos, feliratban val6 kérvényezés helyett taviratban kérték az adobehajtas azonnali
felfiiggesztését.

»Inség okabol kozgyiilésbol kérjitk minden jarasunkban foldmiveldk ellen
adovégrehajtast taviratilag besztintetni, kiilonben azon jarasokban is inség lesz
hol egyébként nem lett volna. Adévégrehajtasnak inség idején igen rosz hatasa

% MNL BAZML IV. 803/b. 434/1879.

% A moratérium letelte utan az egyévnyi adé megfizetésének kamatmentes részletekben valé megfizetését
kérték. MNL BAZML IV. 2402/a. 188/1879.

% MNL BAZML V. 803/b. 434/1879.; MNL BAZML IV. 2402/a. 188/1879.

% MNL BAZML IV. 2402/a. 321/1879.
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van. Bévebb indokolds feliratban. Tavirati intézkedést kériink, mert holnapra is

arverések vannak kittizve””

A varmegyei kozgytlés a kovetkezd intézkedések mellett dontott. Els6ként
elhataroztak, hogy a vagyontalan munkaképtelen inségesek élelmezésére kukoricat
szereznek be. Ugy szédmoltak, hogy a kériilbeliil 5000 inséges — ,,bér ezek szdma
tetemesen nagyobb lesz” — fél éves ellatasahoz, naponként egy litert szamitva, 9100
hektoliter kukoricdra lesz sziikség, aminek koltsége (10 forintot szamolva literenként)
91 ezer forintot tesz. Felkérték ezért a beliigyminisztert, hogy a sziikséges Osszeget
allamsegély gyandnt utalvanyozza ki.*

Azon inségeseken, akik bar vagyontalanok voltak, de munkaképesek, allami
munkalehetéséggel probéltak segiteni. Szamukat Zemplénben 7891 fore tették. Minden
egyes ember esetében 120 munkanappal szamoltak, naponként 40 korona munka-
bérrel, azaz a kozmunkasok foglalkoztatasa dsszességében 384 ezer forint koltséggel
jarna."' A megyegyilés jarasonként dsszefratatta, hogy melyek azok a kozmunkak a
varmegyében, ,,melyeknek kiépitése a kozérdeknek legjobban megfelel”, majd pedig
a tervezett munkalatokat a koltségvetéssel egyetemben felterjesztette a Kozmunka- és
Kozlekedésiigyi Minisztériumhoz jovdhagyasra.” A miniszter val6szintileg sokallhatta
a felterjesztett kozmunkaterveket, mert arra kérte a megyét, hogy csak a leginkabb
kozérdeket szolgalokat valassza ki, majd ismételten terjessze fel a minisztériumhoz.
Addig is, amig az engedélyeztetés lezajlik, 50 ezer forintot utalvanyozott a jovahagyott
munkalatok megkezdéséhez.”

Szerencsére a forrasok segitségével arrol is képet kaphatunk, miként tortént a
segélyezés folyamata. Minden egyes jarasban jarasi segélyezo bizottsagot allitottak fel,
amelynek feladata volt az inségiigyi bizottsag albizottsaga (kozponti albizottsag) altal
beszerzett élelmiszert kiosztani.

»A jarasi segélyezd bizottsagnak — mely két esetleg harom megbizhatd értelmes s
a jaras tertiletén lako egyénbdl és a jarasi szolgabirobdl alakittatik — végrehajtdja a
szolgabiré ki a kozponti albizottsdg altal 4t kiildott élelmi szereket atveszi, annak
tovabb szallitasa irant intézkedik, a kiosztast a bizottsag tagjaival egyetértoleg esz-
kozli, az atkiildott élelmi cikkek vagy pénzbeli segély mikénti felhasznélasat igazolo
és kellGleg felszerelt szamadast annak idejében a megye alispanjahoz bekiildi. Ezeken

kiviil az inségesek allapotardl az alispannak hetenkint jelentést tenni koteles”*

A koézmunkak kiosztasa és végrehajtasa a segélyezéshez hasonléan szervezett
modon tortént. El6szor is meg akartak gy6z6dni rola, hogy a kozmunkaban csak

¥ MNL BAZML IV. 2402/a. 321/1879.
“ MNL BAZML IV. 2402/a. 321/1879.
4 MNL BAZML IV. 2402/a. 9522/1879.
2 MNL BAZML IV. 2402/a. 321/1879.
4 MNL BAZML IV. 2402/a. 9522/1879.
“ MNL BAZML IV. 2402/a. 321/1879.
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megyebeli lakosok vesznek részt. Ennek igazolasa a szolgabirok feladata volt, akik iga-
zolasi jeggyel (baleta) lattdk el a munkara jelentkezoket. Az inségeseket két csoportba
osztottak. Az els6be keriiltek az erés férfiak 40 korona napi bérrel, mig a masodik
csoportba a gyengébb férfiak és a ndk soroltattak 30 korona napi bérrel. A munkasok
a bériik kifizetését kérhették pénzben, vagy fele részben pénzben, fele részben ter-
ményben. A munkabér mellett a munkasok élelmet is kaptak a munkavégzés idejére,
amirdl a szolgabirok gondoskodtak véllalkozok utjan.”

A segélyezés azonban lassan haladt, ezért tobben tigy dontéttek, hogy mashol
keresnek megélhetési lehetGséget. A lakossag egy része délnek, az Alfold felé vette
az iranyt, masok azonban északnak, s meg sem alltak egészen Anglidig vagy éppen
Amerikaig. Errél igy irt a nagymihalyi szolgabiré 1879 novemberében (majd nem
sokkal késébb hasonlokrdl szamolt be a gélszécsi szolgabir6 is):*

»Jarasomban ez évi rosz termés és azon koriilmény, hogy az allamsegély mind ez ideig
késik: a legszegényebb néposztalyt Amerikaba és Angliaba vandorolni kényszeritik.
Tudomasom van arrél, miszerint ép a munkabir6 férfi nép, ifju és oreg, csapatostul
hagyja el lakhelyét, hogy kivandorolyon [sic!], - ezek kozott szamtalan hadkoteles
és szabadsagos katona. Mindezek Kassan at Eperjesnek veszik utjokat és ez utobbi
vérosban tigynokok vannak, kik a kivindorolni akarokat tandccsal latjak el

Miként azt a szolgabiréi jelentés is mutatja, a hatdsagok mar akkor tisztaban voltak a
kivandorlasok lehetséges kovetkezményeivel, miel6tt azok tomeges jelleget 6ltottek volna,
am nem tudtak, hogy mit tehetnének ellene. Mert hat mi alapjan tartsak vissza az embereket,
hogyan korlatozhatndk szabadsdgukat, ha azok menni akarnak? A jogi kérdések mellett
az erkolcsiek is foglalkoztattak a megyei hivatalnokokat. Matolay Etele Zemplén megyei
alispan a beliigyminiszternek cimzett levelében is ezen a probléman 6rlédik:

»Mas kérdés azonban, lehet-é, és ily inséges id6ben tandcsos-é szigorusaggal
1épni fel az ilyen esetben ha az illeté n[em] védkoteles, midén még itthon n[em]
vagyunk képesek a munka-keresének munkat adni. [...] akkor midén itthon
inséggel kell kiizdeniok: a személyes szabadsag jogtalan korlatoztatasanak tar-

tanam Oket kimenetelokben akadalyoztatni*®

A hatdsagi fellépést nehezitette az a tény is, hogy a kivandorldsok megindulésakor
még azt sem tudtak, hogy hova is mennek az emberek. Csak hallomasbdl sejtették, hogy
a Panama-csatorna asasahoz viszik 6ket, de semmit se tudtak arrol, hogy pontosan

4 MNL BAZML IV. 2402/a. 9522/1879.

‘% MNL BAZML IV. 2405/b. 10471/1879. A kivandorlasok és az id6jardsvéltozas kapcsolatardl lasd:
Bodovics 2019.

4 MNL BAZML IV. 2405/b. 9958/1879.

% MNL BAZML IV. 2405/b. 10717/1879.

85



BODOVICS EVA

hova kertilnek, milyen munkara, kapnak-e rendesen bért, betegség esetén ellatjak-e
Oket, és visszaszallitjidk-e Sket egyaltalan.”

Bar az inségintézkedések segitettek némileg a nélkiil6z6k mindennapjain, az
éghajlat tovabbra sem javult, s az 1880. év is, immaron sorozatban harmadszor, rossz
terméseredményekkel zarult. Latva a lakossag nyomorat, az alispan wjabb feliratot
intézett a pénziigyminiszterhez, amelyben kérte, hogy az dllamkolcson visszafizeté-
sének hatdridejét halasszak el egy évvel.”

Minden reménykedés ellenére a kovetkezd év sem hozta meg a varva vart b
termést. Egy juliusi, jégesdvel jaro heves zapor, amely Zemplén megye szinte vala-
mennyi jarasat érintette, olyannyira a f6ldbe verte mind az 8szi, mind pedig a tavaszi
termésnek a nagy részét, hogy kevés esélyt lattak arra, hogy a hamarosan meginduld
aratésig kifejlédjenek a szemek.”" A jérdsi beszdmoldkbdl kitlinik, hogy 4ltaldnosan
kevés szem termett,” rdadésul az egész vidéken elszaporodott egerek jelentds kért tettek
az 8szi gabondban.” Az alispan féléves jelentésében egyenesen a legrosszabbak kozé
sorolta az 1881. évi sziiretet,” aminek tarsadalmi kovetkezménye a lakossag tovabbi
elszegényedése, valamint a kivandorlas fokozddasa lett.

Az 1882. esztendd felemas eredményeket hozott. Adatsoraink és narrativ forrasaink
egyarant azt mutatjak, hogy ebben az évben ismét bdséges volt a csapadék, ami tobb
folyon is dradast okozott. Szerencsére az esds id6szak az egyébként is csapadékosabb nyar
végére esett, igy sok helyen sikeriilt betakaritani a végre-valahdra ,valoban gyonyori
termés’-t — miként az alispan fogalmazott —, &m voltak olyan teriiletek (példaul a megye
kozépsd vidékén), ahol a mar learatott terményekben is nagy karokat tett az es6. Ugyan-
akkor a nedves iddjards jotékonyan hatott a hosszas szarazsagban elsatnyult kapas- és
takarménynévényekre, valamint a legel6kre és a rétekre.” Zemplén véltozatos foldrajzi
viszonyait jol érzékelteti, hogy mikozben egyes teriileteken bdséges termést arattak, mas
jarasokban - példaul az északabbra 1évé Homonnai és Szinnai jarasokban — inséges vagy
inség kozeli helyzet alakult ki. A szinnai szolgabir6 egyenesen az 1880. évihez hasonlo
inségtél tartva az adévégrehajtasok megsziintetését kérvényezte.” A forrasok minden-
esetre nem igazoltak a szolgabiré félelmét, ugyanis nem alakult ki inség.

A b6 termést latva az adovégrehajtas ujult erével indult meg, és igyekeztek be-
hajtani az elmult évek alatt felhalmozddott tartozasokat. Tobb szolgabiro is jelezte,
hogy az adébeszedés szépen halad, ezért nincs sziikség arra, hogy szigorral vagy
végrehajtok révén szedjék be az elmaradasokat. Ugy tiinik tehdt, hogy az 1882. évi
aratds tobb helyen is kell6en béséges volt ahhoz, hogy valamennyire feledtetni tudja
az elmult évek megprébaltatasait.

4 MNL BAZML IV. 2405/b. 10717/1879.

0 MNL BAZML IV. 2402/a. 127/1880.

' MNL BAZML IV. 2402/b. 7135/1881.

2 MNL BAZML IV. 2402/b. 7135/1881, 9286/1881, 9340/1881.
»» MNL BAZML IV. 2402/b. 9340/1881.

* MNL BAZML IV. 2402/b. 5/2534/1882.

> MNL BAZML IV. 2402/b. 162/9479/1882.

¢ MNL BAZML IV. 2402/b. 162/9479/1882.
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inség Borsod varmegyében

Jollehet Borsod varmegyében az elsé hivatalos jelentés az inségr6l honapokkal a
zempléni utdn, 1879 decemberében irédott,” feltételezhetd, hogy az elsé vélsagjelek
mar hamarabb megjelentek. A Borsod. Miskolczi Ertesitd november elején az orszdgban
altalanosan mutatkozé kedvezétlen iddjarasrol, illetve rossz terméseredményekrol
szamolt be,*® majd nem sokkal késébb mar a felvidékrdl érkezd, munkat keres6 nélkii-
16z6kr6l irt. Feltételezhetéen novemberre mar nemcsak a felvidékrol érkezék képében
szembesiilt a megye vezetése az inséggel, hanem a borsodi lakossag sajat b6rén is kény-
telen volt megtapasztalni a nyomort. Erre utal, hogy a Borsod varmegyei kozgytilés
novemberben az ,inségre vald tekintettel” az addvégrehajtas felfiiggesztését kérte a
pénziigyminisztertdl.” A pénziigyminiszter eleget is tett a kérésnek, de meghagyta,
hogy a nagyobb birtokosok és a jomoduak fizessék be az addjukat.”

Bay Bertalan alispan egy honappal késobb a kovetkezoképp szamolt be a Bel-
tigyminisztériumnak a megyében érzékelhet6 helyzetrdl:

»A beérkezett hivatalos jelentések alapjan eléadtam, hogy megyénkben alta-
lanossagban véve mar ez id6 szerint is aggasztd jelenségek mutatkoznak a nép
alsobb osztalyanak megélhetése koril; hogy Miskolcz varosaban a szegények
szdma igen nagy, s a szokatlan hirtelenséggel beallott nagy hideg azok helyzetét
stlyosbitja, hogy a varosi hatdsag esetrdl esetre intézkedik , miszerint a sz(ikol-
kodoknek segély nyujtassék.

Sajnalattal emlitettem fel tovabba, hogy a miskolczi jaras als6 szakaszaban
a munkds néposztalynak nincsen kereset forrasa, hogy a beszerzett csekély
mennyiségl élelmi szerek mar csaknem teljesen félemésztettek, s kiilonosen
hogy Mez6-Csath varosaban valsagos helyzet bekovetkezésére van kilatas; vég-
re hogy a szentpéteri jaras fels6 szakaszaban kiilonosebben Alacskan, az egri
jaras fels6 szakaszaban pedig Tibold Dardczon és Kacson tobb csalad a jobb
modnak konyoriletére van utalva. A szentpéteri jaras mindkét szakaszabdl
pedig az jeleztetik, hogy rovid idé multaval hatdsagi intézkedés lesz teendé a
nép segélyezésére.

Ezen kedvezétlen kortilmények figyelembe vétele mellett alaposan lehetvén
tartani attdl, hogy a jov6 év elején a nyomor tobb helyiitt oly magas fokra

7 MNL BAZML IV. 803/b. 577/1879.

¥ ,Az idG6jaras rendkiviili gonoszsagarol értestitenek minden tdjékarol a hazdnak. November havaban
sok helyen ho esett, még pedig délre fekv megyékben, hofergeteg miatt vonatok késtek; Gomorben,
Abaujban, s6t nalunk is havas esével lepett meg jo meleg napok helyett october kozepén. Csoda-e,
ha a legnagyobb inségnek néziink eléje? A buza ara a févarosi t6zsdén nap nap utan emelkedik, a
burgonya alig termet annyit, a mennyit vetettek. Sdrosban és a fels$ vidéken, a hol méskor f6élelmi
czikk volt a krumpli, most nincs; Budapesten a kis krumpli drdgabb mint az alma; mert egyért egy
krajczart vesznek. Ha mar most egy kobdl baza 15 frt, és egy krumpli egy krajczar, kérdés: mivel
vesszilk elejét a fenyegetd inségnek?” Borsod, 1879. nov. 6.

¥ MNL BAZML IV. 803/b. 420/1879.

% MNL BAZML IV. 803/b. 569/1879.

87



BODOVICS EVA

fog hagni, hogy annak enyhitése végett s egyesek anyagi fennmaradasanak
biztositasa czéljabol allam segélyhez kell folyamodni: mivégbdl tisztelettel
kértem a nagyméltésagi m. kir. minisztériumot, hogy allami segélyként bi-
zonyos Osszeget — egyeldre legalabb ezer forintot — minél elébb utalvanyozni
méltoztassék [...]7°

Abbdl, hogy az alispan csak a kovetkezd év elejére tette a nagyobb dllamsegély
sziikségességét, arra kovetkeztethetiink, hogy Borsodban kevésbé volt sulyos a helyzet,
mint Zemplénben, ahol mar az ész folyaman allamsegélyért folyamodott a megyei
alispan. Ezt latszik alatimasztani a borsodi alispan 1880 februdrjaban keltezett éves
jelentése is, amely szerint bar

»[...] a viszonyok altalaban nyomasztdk, s a szegényebb osztaly, kiilonosen a
tartos kemény tél miatt ugy a mar kimeritett élelmi szerekben, mint kiilonosen
a tizel6-anyagban érzékeny hijjanyt [sic!] szenved. Ugyan, mindemellett a tehe-
tdsebb joakaratuak segélyezésének hozzajarultaval és egyes helyeken a kozségi
pénztarnak igénybe vételével is az allamsegélyezésnek feltétlen sziiksége még
nem éllott el6 nagyobb mérvben - egyediil a miskolczi és egri felsé szolgabiroi
szakaszokbol jeleztettek inséggel kiizd6 csaladok, kiknek segélyezésére utalva-

»

nyoztam a jelzett szitkségletnek megfelel$ osszeget [...].

Az idaig a korabban kiild6tt 1000 forintbol mindosszesen 300 forint kiosztasara
volt szitkség. A jelentés végén az alispan igy foglalja 6ssze az elmult évet:

»De hangsulyoztatik az is, hogy az egyaltalaban mostohdnak nevezhetd lettint év, s
az évtizedek 6ta nem tapasztalt rendkiviil szigoru tél daczara sem volt még ez ideig
a megye teriiletén oly jelenség észlelhetd, mely a népnél az életfentartasi forrasok s
eszkozok kiapadasat bizonyitana. A legsziikebb életmod, s az élet szenvedéseinek
s nyomoranak sokféleképpen kitett legszegényebb osztaly is néma megadassal
viseli sorsat, s bar él a népben a vagy a stilyos kozviszonyok jobbra forduldsa irant,

nyugodtan tiir, It kereset utdn s az id6ktdl reményli sorsa javultat”®

Az 1880. évi kedvezitlen aratds miatt azonban nehezebbé valtak a mindennapok.
A Sajoszentpéteri jaras szolgabirdjanak jelentésében a kovetkezoket olvashatjuk:

»[...] af. évi terméketlen aratas kovetkeztében, szakaszom kozségeiben, a fuvar
és kézi munkanak apadasaval, a lakossdgra mar is nyomasztdlag nehezedik a
megélhetés, azonban egyes kozségekben, még a téli 6lfa vagas és fuvarbdl szerzi
meg a lakossag, mar is szlikre szoritott élelmét. Altaldban jelezhetem, hogy nem

¢ MNL BAZML IV. 803/b. 577/1879.
¢ MNL BAZML IV. 803/b. 1/1880.
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csak a kézi napszamosok, de a foldes gazdak egy része is a megnem élhetés ag-
gaszto gondjaival kiizdenek*

A megye székvarosaban, Miskolcon a rendkiviil hideg tél megérkeztével sokat
romlott a helyzet, a varosi hatosag gyors intézkedése nyoman azonban szerencsére
nem fordult valsagosra. Miutan elérelaté médon el6zetesen Osszeirtdk a varosban a
nélkiilozoket, az inséges idészak bekoszontésekor konnyebben és gyorsabban tudtak
enyhiteni a nyomort élelmiszer-, tiizeldanyag- és pénzosztéssal.”* Ennek kdszonhetéen
1880 januarjaban a varos polgarmestere megnyugtato jelentést tett a megyei alispannak:

»[...] ahozzam tett jelentések és sajat tapasztalatom alapjan hivatalos tisztelettel
jelentem, hogy Miskolcz varosaban a szegény sorsu lakosok kozott az inség ez
id6 szerint sem mutatkozik oly mérviinek, hogy torvényhatdsagi vagy allami
intézkedések tétele volna sziikséges.

Nem tagadhatd, hogy mas évekhez képest, a tél folyaman nagyobb a lakossag
szegénysége és az inség; a hatdsag azonban, a varosi képviselStestiilet meghagya-
sahoz képest, azokat, kik munka és kereset képtelenek a legsziikségesebb élelmi

czikkel ellétja, s 8ket az éhségtsl megmenti”®

A nélkiilozést és az éhinséghez kozeli allapotokat tekintve tartani lehetett téle,
hogy a kozbiztonsag romlani fog a tél kozeledtével. Ezért 1879-ben a borsodi alispan
a meglévo 31 lovas és négy gyalogpandur mellett tovabbi nyolc lovas és nyolc gya-
logpandur alkalmazhatésat kérte a Beliigyminisztériumt6l.* Hasonloan tartottak az
erdszakos cselekmények megszaporodasatdl Zemplénben is, am az 1880. évi alispani
téléves jelentés szerint ,,[a] kozbiztossag az inséget és a sziikséget vevén tekintetbe,
aggasztonak nem nevezhet8”"

Miként Zemplénben, ugy Borsod varmegyében is széba keriilt a kozmunka
biztositasa a legszegényebbek szamara. Kiilonosen a miskolci és a kornyékbeli nél-
kiilloz6knek jelentett volna segitséget, ha az 1878. augusztusi miskolci arviz utan
eltervezett mederszabalyozas végre zold utat kapott volna a minisztériumtol. ,Ha a
varos a szabalyozasi tervezet jovahagydsat mar kinyerte volna, a szegényeken a munka
adasa altal nemcsak nagyobb mérvben segithetne, hanem egyuttal sajat pénztardnak
részben meggazdalkodhatta volna azon nem éppen jelentéktelen Osszeget, mit a

szegények segélyezésére forditani emberségi szempontbol kénytelen” - irja Soltész

8 MNL BAZML IV. 809/b. 519/1880.

¢ MNL BAZML IV. 803/b. 1/1880.

% MNL BAZML IV. 809/b. 107/1880.

% MNL BAZML IV. 803/b. 418/1879. A beliigyminiszter végiil nem engedélyezte tovabbi pandurok
alkalmazdsat, s6t inkdbb azt javasolta, hogy a megyei szintli intézkedés helyett az egyes kozségek
sajat hataskoriikben oldjak meg a vagyon- és kozbiztonsagot érintd problémakat. MNL BAZML IV.
803/b. 567/1879.

¢ MNL BAZML IV. 2402/a. 6/1880.

% MNL BAZML IV. 809/b. 463/1880.
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Nagy Kalman, Miskolc polgarmestere inségjelentésében, majd arra kéri az alispant,
hogy probalja meg kieszk6zolni, hogy a Kozmunka- és Kozlekedésiigyi Minisztérium
minél el6bb hagyja jova a szabalyozasi tervezetet, ,hogy a tavasz nyiltaval a munka
megkezdédhetvén varosunk szegényeinek kereset forras nyittathassék”®

Szerencsére az enyhiil6 id6jards a nyomoron is enyhitett. Miskolcon a kozsegély-
re szorult lakosok munkat taldlhattak a sz6l6kben vagy a kertekben, igy mar 1880.
mércius 15-vel besziintették az élelmiszerosztést.”

Az elmult évek kedvezdtlen terméseredményei utan joggal reménykedtek az
emberek, hogy az id6jaras jobbra forduldsaval végre — ha nem is béséges, de legaldbb
- elegendd terméssel szolgdl majd a sziiret. Azonban a tavaszi fagyok a remények
egy részének bucsut intettek. 1880 aprilisaban Soltész Nagy Kalman igy szamolt be
a termés allasarol:

»[ T]obb gazdalkodassal és szélémiuveléssel foglalkozd egyén kihallgatasa utan
nyert meggy6z6désem szerint, a buza vetés altalaban jo, a rozs vetés ellenben,
kiilonosen a kései, a hideg és nagy ho alatt csaknem egészen elveszett. A gyiimolcs-
fak szemzete a rendkiviili, s a tavasz kezdetével ismétlédott fagy kovetkeztében
csaknem egészen elveszett, s gylimolcstermésre kilatds egyéltalaban nem lehet.
A sz6l6vesszOk szemzetei egyaltalaban megfeketedtek, tehat termoképtelenek; az

also szemzetek mindségét azonban ez id§ szerint még megallapitani lehetetlen.””!

Ennek ellenére a megyének sikertilt elkertilnie a legrosszabbat, s juliusban az
alispan megnyugtatdan jelenthette a beliigyminiszternek:

»Egyébként is — hala a gondviselésnek! megyénk teriiletén nem pusztitott az éh-
inség nagy és ilyeszté mértékben. Mérsékelte a bajt mindenfelé egyesek, kozségek
és hatosagaink munkas részvéte és konyoriilete. Most pedig a nyar folyamaban
nincsen immar okunk arra, hogy inségrol beszéljiink. Folyamatban van a ke-
nyérad6-munka mindenfelé s biztat a remény, hogy az év termékenysége nem
fog a legsilanyabbak kozé tartozni””

A késobbi évek terméseredményei hasonldan alakultak Borsodban, mint Zemplén-
ben. Az 1881. évi dradasok itt is nagyobb karokat okoztak, azonban az aratas kozépszerti
eredménnyel zarult.”> Egy évvel késébb, 1882 tavaszan mar bizakodobban latta a borsodi
alispan a mezégazdasigi helyzetet. Am a julius kdzepétél egész augusztus folyamdn —
tehdt éppen az aratds idején - a szakadd es6k miatt sok termény megromlott,” mindsége
pedig elmaradt a remélttdl, de még igy is tobb jarasban is ,,jo kozépszertiek’, ,teljesen

¢ MNL BAZML IV. 809/b. 463/1880.
7*° MNL BAZML IV. 809/b. 901/1880.
7t MNL BAZML IV. 809/b. 1246/1880.
72 MNL BAZML IV. 809/b. 2226/1880.
7» MNL BAZMLIV. 809/b. 1/1882.

7 MNL BAZML IV. 809/b. 344/1882.
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kielégitének’, vagy — mint azt az egri jaras szolgabiroja irta — ,, A termés az egész szakasz-
ban hatérozottan jénak mondhaté. Helyenként a gazddk reményén tdl it6tt ki””> Miként
tehat a szomszédos megyében, uigy Borsodban is az 1882. évi altalaban bdségesnek és
jo mindséglinek mondhato aratas hozta el a valsag végét.

Osszegzés

Kutatasunk célkittizése az volt, hogy megvizsgaljuk az 1870-80-as évek iddjarasi
anomalidnak mezdgazdasagra gyakorolt hatasat annak érdekében, hogy ravilagit-
sunk az id6jarasi viszonyok meghatdrozo szerepére a 19. szazad utolsé harmaddban
Eurdpaban altalanosan kialakul6 agrarvalsag elmélyiilésében. Kutatdsunk soran két
magyarorszagi varmegye, Borsod és Zemplén éghajlati és termésadatait vizsgalva
sorozatos rossz termést éveket, valamint egy katasztrofalis aratast figyelhettiink meg
1879-ben, amelyek egy egészen 1882-ig elhtizddd inséges iddszakhoz vezettek. Ezen
id6szak alatt a mezdgazdasagbol él6 lakossag — bar elkeriilte a legrosszabbat, mivel
¢éhinség nem alakult ki — anyagilag nagymértéka karosodast szenvedett, ami hosszu
tavon tomeges elszegényedéshez vezetett. Eddigi kutatasaink alapjan nem mutathaté
ki egyértelmt kapcsolat a kedvezétlen id6jaras és az agrarvalsag kozott, mindazon-
altal talan nem tévediink nagyot, ha azt allitjuk, hogy a sorozatos rossz termésii évek
utan fellépd inség bizonyara tovabb fokozta a kiilfoldi gabona bearamlasat, raadasul
a tonkrement gazddk és a kivandorl6 tomegek miatt a valsaggal valé megbirkézas is
nehézségekbe {itkozott. Ezen a téren szamos kérdés megvalaszolasa dll még el6ttiink.

Jollehet eddig csak érint6legesen vizsgaltuk az inség és az 1879-t6l tomegessé valo
kivandorlas kérdését, nagyon valdszini, hogy Magyarorszagon a kedvezétlen idéjaras
kovetkeztében eldallt nehéz gazdasagi helyzet adott nagyobb lokést a kivandorlasnak. Ezen
a ponton kutatdsunk parhuzamba allithaté az eurdpai tapasztalattal, miszerint az 1880-as
évek elejétdl figyelhetd meg a kivandorlasi hullim megerésddése tobb orszagban is.”®
Eredményeink abban a tekintetben is hasonlosagot mutatnak az eurdpai fejleményekkel,
hogy Magyarorszagon is 1879 és 1882 kozé tehetd a legrosszabb id6szak, amelybdl az
1882. évi viszonylag jonak mondhato terméseredmények jelentették a kiutat.””

Lathattuk, hogy még két egymashoz olyan kozel fekvé varmegye esetében is,
mint amilyen Borsod és Zemplén, egészen eltérd intenzitassal zajlott le az inség, jol-
lehet a kezelésében nem lathattunk lényeges eltéréseket. Borsodot kevésbé érintették
érzékenyen a szlik esztenddk, ami vélhetéen a foldrajzi kiilonbségekbdl szarmazd
gazdalkodasbeli eltérésekre (a miivelés ala vett fold nagysaga és mindsége, a termesztett
novények fajtai és aranya stb.) vezethetd vissza. Mindazonaltal jol mutatja: a kérdés
eldontéséhez, hogy milyen mértékben beszélhetiink orszagos szintti inségrél 1879-80-
ban, mindenképpen tovabbi regionalis szintl vizsgalatok sziikségesek.

7> MNL BAZML IV. 809/b. 2638/1882.
76 V6. Lamb 1995: 234.
77 V6. Lamb 1995: 275., Perry 1974: 54-60.
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WEATHER ANOMALIES AND THEIR ECONOMIC CONSEQUENCES:
PENURY IN NORTHEASTERN HUNGARY IN THE 1870S

This study investigates an episode of penury in 1879-1880 in Borsod and Zemplén
Counties which occurred as one of the negative consequences of a short-term weather
change which was experienced across Europe in the late 1870s and early 1880s. From
the mid-1870s on, due to the wetter and cooler weather, the annual crop yields re-
peatedly fell below the usual and expected averages in Hungary. After a catastrophic
harvest in the autumn of 1879, when the quantity of harvested cereals was sufficient
neither for reserves nor for spring sowing, the situation became severe. 1878 had also
been a bad year for agriculture: the severe floods in the second half of 1878 not only
had washed the crops from the fields but had also covered them with thick sludge
that made it impossible to sow in autumn.

Since the spring of 1879 was characterized by unfavorable conditions for agri-
culture (increased rainfall, widespread floods, low average spring temperatures), the
local and national authorities continuously kept their eyes on the crops. Thanks to
this preliminary attention, the administration was able to respond quickly and in an
organized manner to the bad harvest in July and August and could avert catastrophe
at national level.

The leadership of the two counties responded more or less in the same way to
the near-famine conditions. First, they asked the Treasury to suspend tax collection
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until the next harvest at least so that the farmers who were facing financial difficul-
ties would not have to go into debt. Second, they appealed to the government for
financial and crop relief to save the unemployed population from starvation. For
those who were able to work, they asked for the approval of public works and major
construction projects from the Ministry of Transport and Public Works. For many,
such state-funded road construction or river regulation projects were the only way
to make a living. Third, the county administrations also gave seeds for spring sowing
to the farmers. While Borsod county survived the years of bad harvests without dire
problems due to the higher proportion of better quality fields, in the more mountain-
ous region of Zemplén, most landowners had smaller and lower quality lands, and
they often chose to emigrate to avoid starvation. These difficult conditions may have
provided the initial impetus for mass emigration to Western Europe and America.
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Jelen tanulmanyban az antropocén korszak forméalédasanak egyik legfontosabb
tényez6jét, az erdék és a mezdgazdasagi tevékenység kapcsolataban a 19-20. szazad
forduldjan bekovetkezett valtozasokat vizsgalom. Ehhez az egykori Szatmar varmegye
erddsiiltnek tekinthetd teriileteit veszem alapul.'

Az erd6 és a mezdgazdasag kozotti kapcsolat vizsgalata az antropocén korszakban
harom okbdl fontos. Egyrészt régdta ismert, hogy a klima és az erd6k kozott mind
lokalis, mind globélis 1éptékben osszefiiggés van.” Az Ssszefiiggés pontos formaja
és mértéke azonban mindig vita targyat képezte és képezi ma is. Ma leginkabb az a
hipotézis kap figyelmet, miszerint az ember erddirtd vagy -telepitd tevékenysége je-
lent6s mértékben befolyasolhatja a globalis felmelegedésben és — Osszetett biokémiai
és 0koldgiai folyamatok nyoman - a jelenlegi kihalasi hullam kialakulasaban egyarant
kulcsfontossagu légkori szén-dioxid-szintet. A 2010-es években jelentds vita folyt
arrol, vajon szén-dioxid-elnyel6 gépezeteknek tekinthetjiik-e az erdéket, amelyek le
tudjak szoritani a globalis h6mérséklet novekedésének szintjét a kritikusnak kalkulalt
érték ald. Az évek soran az deriilt ki, hogy a mérsékelt 6vi erd6k arnyékold hatasuk,
mig a tropusi erd6k metankibocsatasuk miatt nem alkalmazhaték mechanikusan az
tiveghdzhatas csokkentésére.’

A biodiverzitas valtozasa és az erd6k ember altali kiirtdsa kozotti kolcsonhatas
szintén valtozatossagot mutat az egyes konkrét tdjak esetében. Ehhez a komplex és

! A tanulmany kéziratanak elsé valtozatat Varga Anna (Rachel Carson Center for Environment and
Society) és Demeter Gabor (Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont Torténettudomanyi Intézet)
disszertaciom bels6, intézményi vitdjan megfogalmazott kritikai alapjan 2020 nyaran jelentésen
atdolgoztam. A tanulmany elkészitését a ,Tudas, tajkép, nemzet és birodalom. A tajkép megismerésének
és atalakitasanak gyakorlatai Magyarorszagon és a Balkanon, 1850-1945” cim(i NKFIH FK 128 978.
szamu projekt tette lehetévé.

> Coen 2018.

> Popkin 2019: 280-282.
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tajtorténeti gondolkodason alapuld vizsgalati irdnyhoz egy magyarorszagi kutatds az
1950-1970 kozotti fasitas most mar tobb évtizedes tavlatban elemezhetd hatasainak
kozzétételével jelentés mértékben hozzéjarult. Tolgyesi Csaba és csoportjanak eredmé-
nyei felhivjak a figyelmet arra, amikor erdéteriiletek specifikus klimatikus és 6koldgiai
hatasait elemezziik, az emberi tarsadalom-, kultur- és politikatorténetet is figyelembe
kell venniink. Az erd6k és a tarsadalom kétpolustinal osszetettebb kapcsolatat az
antropocén torténetiségérdl sz0l6 egyik legjelentésebb munka szerz6i, Simon Lewis és
Peter Maslin azzal is hangsulyozzak, hogy a korszak kezdetét ahhoz az id6pillanathoz
kotik, amikor a 17. szazad elején Kozép- és Dél-Amerika lakossaganak elpusztitasa
kozvetetten az erdéteriiletek jelents novekedését, és igy a szén-dioxid légkdri jelen-
létének csokkenését eredményezte.” Vagyis az erddk olyan szinterekké vélhatnak,
ahol a kozosségek kozotti erdszak és az antropocén korszak biofizikai-biokémiai
formalodasa kozotti osszefiiggés jol lathatova valik. Erre a lehetséges Osszefliggésre a
jelenkor dél-amerikai erddirtasarol szo0l6 kimutatasok és elemzések is emlékeztetnek.

Masrészt, az mar William Ruddiman uttéré munkdja 6ta tudhato, s legutdbb
a nagyszabasu globalis régészeti kutatdsok is megerdsitették, hogy a mezdgazdasagi
tevékenység évezredek ota formalja a Fold biokémiai és biofizikai rendszerét. Olyany-
nyira, hogy enélkiil mar néhany ezer évvel ezel6tt lehtilési periodus kezd8dott volna.

»[...] az 1950-es évekig a foldhasznalatban bekovetkezd véltozas volt a globalis
klimavaltozas legfontosabb kivalto oka, s jelenleg is fontos tényezd. [...] Az er-
ddirtas, a szantas és mas mezdgazdasagi eljarasok megvaltoztatjak a regionalis
és a globalis éghajlatot, mivel iveghdzhatdst er6sit6 gazokat szabaditanak fel a
novényekbdl és a talajbol, valamint mindeniitt megvaltoztatjak a h6 és a nedvesség
korforgasat a Foldon. Ezek a folyamatok azutan visszafelé is érvényesiilnek, ha
a miivelés abbamarad.”

Témank szempontjabdl kulcsfontossagy, hogy — amint az agrartorténeti és
etnookoldgiai kutatasok nyoman a Fold szamos pontjardl ismert — mezdgazdasagi
tevékenység erdGs-fas teriileteken is folyik, s ez évezredek 6ta igy van. A mezégazda-
sag és az erd6k kozotti — ma sokak szamdra magatdl értetédének tiing — hatarvonal
tehat a 19. szazadban kialakult elditéletek és szabalyozas eredménye.” A Kérpat-me-
dence vonatkozasaban ezt az 1930-as évek néprajzi kutatasai, Imreh Istvan torténész,
Andrasfalvy Bertalan és Takdcs Lajos néprajzkutatok, illetve a Szabo Istvan koréhez
tartozo agrartorténészek is bizonyitottak. A kozelmultban az Andrasfalvy iskolajabol
kikeriil6 kutatok széles kore, valamint az agrarerdészeti gyakorlat és a kapcsolodo al-
kalmazott kutatdsok is megerdsitették ezt a megallapitést.® Az emlitett agrartorténeti,
néprajzi és etnodkologiai vizsgalatok eredményei hangsulyozzak, hogy az atalakulasok

Tolgyesi et. al. 2020.

Lewis-Maslin 2018: 295-328.

Stephens—Ellis—Fuller 2020. (A szerz6 forditasa.) Lasd még: Ruddiman 2010.
Dél-Azsidra vonatkozoan legutébb Bhattacharya 2020. mutatta ki.

Szabd Istvan et al. 1972., Andrésfalvy 1973., Takacs 1976., Imreh 1983.
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olyan profitorientalt mezdgazdasagi termelési struktirat eredményeztek, amelyben
az erdékre vonatkozo korlatozasok miatt a komplex, allatokat, takarmanynovényeket
és erdei termékeket is magaban foglald, tobb szinhelyen folytatott gazdalkodas a leg-
tobb szerepld szamara a jogi keretekkel 0sszeegyeztethetetlenné és lehetetlenné vilt.
Ennek eredményeképpen a teriiletek biologiai sokfélesége és ezzel ellenall6 képessége
csokkent. Osszességében a 19. szézad mésodik felében vélt a mez8gazdaségi termelés
vilagszerte ipari jelleglivé és hosszu tavon fenntarthatatlanna. Az atalakulas globalis
torténet, ugyanakkor pontos helyi konturjai, valamint térbeli dinamikaja volt. A 19. és
20. szazad forduldjan az allami iranyitassal lezajlott kataszteri felmérések és erd6tor-
vények bevezetése kovetkeztében vilagszerte végbement foldtulajdonjogi véltozasok
az antropocén korszak legfontosabb eseményei kozé tartoznak.

Michael Redclift fogalmazta meg legplasztikusabban azt a tézist, miszerinta 19.
szazadi globalis kapitalista atalakulas folyamataban a frontier szerepben 1évé, igen
gyakran hegyvidéki, erdés hatarvidékek voltak azok a tertiletek, ahol az er6forrasok
erdszakos eltulajdonitasa jogi format kapott. Ez azt is jelenti, hogy ezeken a frontier
helyszineken a hatalomgyakorlas, a civil tarsadalom ellenallé képessége és az esetlegesen
létrejové kompromisszum globalis jelentéséggel birt.” Ez a tézis tovabbi két fontos
koriilményre mutat ra: egyrészt a 19. szazadban az agartorténet nem az allandésagok,
hanem éppen az atalakulasok torténete. Masrészt az antropocén korszakban a 1éptékek
kulcsszerepet jatszanak. Globalis folyamatok egészen apro telepiiléseket is elérnek,
mikozben a helyi valtozasok sokasaga globalisan, a foldi rendszer szintjén adddik ssze.

Harmadik indokként fontos hangsulyozni azt is, hogy témank masik ténye-
zBje, a korabeli erdészeti tudas torténete is globalis. A tudasteriilet szempontjabdl
két fontos jellemzdt kell kiemelni. Egyfeldl az erdészetnek mint tudomanynak
tobbféle: biologiai-mérnoki-gazdasagi-igazgatasi vonatkozasai vannak. Egyszerre
probalja érvényesiteni az 6kologiai fenntarthatosag és a gazdasagi jovedelmezdség
kritériumat a valtozo globalis viszonyok kozott. Az is legalabb ilyen fontos, hogy
a 19. szazad kozepe tdjan a selmecbanyai, a nantes-i és a tharandti erdészeti fels6-
oktatasi intézményekben olyan standardizalt erd6gazdalkodasi értékszamitasi és
erdémiuvelési modszereket oktattak, amelyek jelentds részben a Brit és a Holland
Birodalom gyarmati teriileteinek erdeiben, f6ként német szarmazasu erdészeti vezeték
tapasztalatai alapjan alakultak ki. A gyarmati teriiletek és az erdészeti tudomany,
valamint az erdészeti igazgatds eszkozei kozott folyamatos volt a tudds aramlasa,
recepcidja és transzformécioja."

Christophe Bonneuil és Jean Baptiste Fressoz, valamint Simon Zoltan Boldizsar
is hangsulyozza: az antropocénkutatds szempontjabol kulcsfontossagu, hogy olyan
modszertant talaljunk, amelyben a természettudomanyok altal nyujtott magyarazat
és ezek tarsadalmi hattere egyszerre jelenik meg." A fentiek alapjan az agrartorténet
és az erdds teriiletek vizsgalata éppen ilyenek.

°  Reddlift 2006: 1-48.
1% Rajan 2006., Radkau 2008: 169-195., 212-220., Dargravel-Johann 2013.
' Simon 2018: 9-38., Bonneuil-Fressoz 2016. Lasd f6ként a kotet masodik fejezetét.
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Hol volt Szatmar varmegye?

Kate Brown, a nukledris energianak az emberi testre, kultirara és politikara gyakorolt
hatasat vizsgald torténész, aki mddszertan tekintetében jelenleg egyike a Kelet-Euré-
paval foglalkozo leginnovativabb kutatoknak, arra figyelmeztet, hogy a torténész és a
hely kapcsolata gyakran elhallgatott része a torténeteknek, s ez a hiany gatolja, hogy a
kutatdsoknak tarsadalmi hatasa legyen: ,, Azok a szerzdk, akik a helyszini kutatasbol és
a leirt szovegbdl kihagyjak sajat jelenlétiiket, gyakran nem tudjak elmondani mindazt,
amit val6jaban a témdjukrdl tudnak. Az olvasok észlelik ezt, és az ilyen szoveget dltaldban
fenntartéssal és ellenérzéssel fogadjak, »unalmasnak« tituldlva azt”"?

Indokolt tehat, hogy vazoljam azokat a szubjektiv és objektiv okokat, amelyek
miatt a Trianon el6tti Szatmar varmegye keleti és délkeleti dombsagi és kozéphegységi
tertileteit valasztottam vizsgalati terepként. Személyes és csaladi szalak nem kotnek
a teriilethez. Az csak menet kozben tudatosult bennem, hogy néhany ismerésom
valdjaban Szatmarbdl szarmazik. Mi tobb, sohasem jartam azokon a telepiiléseken,
amelyekrdl levéltari adataim szolnak. A tertilet kutatasara els6ként egy masik adat-
gytjtés logikaja vezetett: folytonosan atformalédé disszertaciomhoz Debrecen és a
faanyag kapcsolatat kutattam, amikor a szakirodalombdl és a korabeli cimtarakbol
kideriilt szamomra, hogy a debreceni butorgyarba az avassagi Bikszad kornyékérdl
érkezhetett a biikkfa, s az is, hogy ez a kapcsolat 1919 utdn is tovabb élhetett. Ez a
nyom arra 0sztokélt, hogy id6ében kitagitsam a kutatdst, aminek eredményeként
rdadasul egy olyan, nem politikai jellegii és varatlan Trianon-torténet is sziilethet,
amely segithet megérteni a hatdrvaltozas jelentéseit. A szubjektiv elem oly médon volt
jelen, hogy személyes kapcsolataim éppen akkoriban iranyitottak érdeklédésemet a
hatarontul/kiilhon mibenléte, kiilonsen a monolitikustol eltérd felfogasok felé. Szat-
mar varmegye levéltarat részben a Magyar Nemzeti Levéltar Szabolcs-Szatmar-Bereg
Megyei Levéltaraban, Nyiregyhazan lehet kutatni, de nagyobb részéért Kolozsvarra
kell utazni. Emellett Szatmarnémeti és Nagybanya levéltara is tartalmaz vonatkozd
forrasokat. Nyiregyhaza kozelsége lehetévé tette a rendszeres levéltari kutatast. Az
erdélyi kutatout ugyanakkor szamomra ismeretlen varosok feltarasat és interkultu-
ralis viszonyok megismerésének lehetdségeit hordozta, vagyis 6sztonzést is jelentett,
tovabba mentalisan és térben is kozelebb vitt 1jj ismeréseim vilagahoz. A forrasgytijtést
2018 novembere és 2019 4prilisa kozott, majd 2020 nyarén végeztem. Osszességében
fokozatosan személyes élménnyé is valt a tavoli és sohasem latott falvakra és terekre
vonatkozo kutatds.

A térség térképeit attekintve nem volt nehéz belatni, hogy a ma jelent6s részben
a romaniai Maramaros megyéhez tartozo régio, vagyis a Szatmarnémetitdl keletre és
északkeletre, Nagybanyatol nyugatra és északnyugatra fekvo, a 20. szazad elején Er-
déd, Nagysomkut, Avasfels6falu, Szinyérvaralja jaraskozpontokhoz tartozo tertiletek
az elmult 500 évben a nemesfémbanyaszat fontos szinterei voltak. Tehat latvanyos
antropocén tajtorténetet hordoznak. Ennek legjelentésebb lenyomatai a 2000-es tiszai

2 Brown 2015: 11. (A szerzé forditasa.)

98



KARPAT-MEDENCEI ANTROPOCEN TORTENELEM

cianszennyezés katasztrofaja és a Verespatak telepiilés mellett Gjranyitni tervezett
banya kortili tobb évtizedes kiizdelem. Megfogalmazhato tehat az a hipotézis, hogy a
térség resource frontier, vagyis illeszkedik Redclift fent emlitett modelljébe. Az utébbi
évek Szatmarral foglalkozo szakirodalma is indokoltta teszi, hogy ezt a hipotézist
megfogalmazzam. Robert Nemes a 19. szdzadi Eszakkelet-Magyarorszagrol szolo,
Szatmar megyét tobb fejezetben is targyalé monografiajaban igy ir:

»Az északkeleti orszagrész kozel all az alaktalan nem-hely azon fogalmahoz, amelyet
Kate Brown torténész a lengyel-ukran hatdrvidékkel kapcsolatban haszndl: egy olyan
régiérdl van szd, amelynek nincs jelentds politikai vagy gazdasagi stlya. Szamos
mas, Burdpa periférigjan taldlhat6 régidhoz hasonléan Eszakkelet-Magyarorszag

meghatdrozo jellemzdi a tavolisg, a szegénység és a kulturalis sokszin(iség volt”"*

Anders Blomquist monografidja ezt a meghatarozast azzal béviti, hogy a relativ
deprivacio6 szorosan Osszefliggott az etnikai alapu politikai dontésekkel:

»A becslések azt mutatjak, hogy a Tiszatdl keletre 1évé megyék, igy Szatmar var-
megye gazdasagi fejlettsége nagyjabol az orszagos atlag 80%-a lehetett. Szatmar
varmegye nyugati, etnikailag magyarok altal dominalt része a modernizaci6
kezdeti szakaszaban jart, mig a keleti rész még a hagyomdnyos allapotban volt.
[...] A fejlettség és a magyarok aranya kozott egybeesés volt, még ha a teriilet
északi és déli peremén voltak is ezalol kivételek '

Nagy Botond egy masik, a 20. szazad elején valsagovezetként kezelt régiora, az 1919
elétt a magyar-roman hatar mentén fekvé Haromszékre vonatkozo kutatdsai arra figyel-
meztetnek, hogy a periféria valsaga és a kapcsolddo fejlesztéspolitika a szazadfordulon
diskurzus is volt, amely jelentds részben elfedhette, illetve tilharsoghatta a tényleges helyi
szintli gazdaségi kezdeményezékészséget.”” Az itt vizsgalt teriilet korabeli helyzetének
értékeléséhez azonban a korabeli narrativatdl fliiggetlen adatsor is rendelkezésre all.
Demeter Gabor, Szildgyi Zsolt és a GISta projektben részt vevo kutatétarsaik 27 tényezot
figyelembe vevé modelljében ugyanis a régiok narrativ profilja nem is szerepelt a vizsgalt
tényezdk kozott (a térképeket kisérd szoveges elemzés természetesen reagalt a korabbi
allaspontokra). Az elkésziilt atlasz arra jutott, hogy a korabeli Magyarorszagon 1910-
ben Szatmdrnémeti kornyékén volt az egyik legélesebben kirajzolodo fejlettségi lejtd.'
Ez azon térségek egyike volt, ahol vilagosan megmutatkozott, hogy az orszag belsébb
tertiletei és kiilsd, tobb szaz kilométeres savja kozott jelentds fejlettségbeli kiilonbség volt.

A GISta Hungarorum kutatécsoport eredményei jelentds részben az etnikai,
valamint a mas mutatdk alapjan rogzitheté hatarok kapcsolatarol szdlnak, illetve a

13 Nemes 2016: 6. (A szerz6 forditdsa.)

4 Blomquist 2014: 153. (A szerz¢é forditasa.)
5 Nagy 2017: 29.

¢ Demeter-Szulovszky (szerk.) 2018: 185.
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Trianon-diskurzushoz szolgaltatnak vératlan tartalmu adatbazist és kérdéseket. Ez
a latoszog, valamint a térséggel foglalkozd angol nyelvii monografiak latasmaddja is
alahuzza, hogy a nyomokban jelenleg is meglévé etnikai sokszintiségbdl adéddan
Szatmar megye keleti része igazi kozép-europai és Karpat-medencei terep is, ami igy
aztan élesebb megvilagitasba helyezheti az antropocén regionalis jellemzdit, sajatossa-
gait. Szatmdr megye ugyanis, barmekkora teriiletet értiink is a név alatt, a 17. és a 20.
szazad kozott sokréti demografiai atrendez6dés szintere volt. Ez utdbbi torténethez
egyszerre kotédnek a kulturélis sokszintiség formai, s olyan véres események, mint
az 1849-ben etnikai tisztogatas jelleget 61t6 harcok, az 1920 utani, idénként intenziv
betelepitések, majd az 1944-ig itt é16 zsidosag felszamolasa.

Ezen a ponton azonban érdemes tisztazni, hogy a 19. szazad végén és a 20.
szazad elején vonatkoztak-e Szatmar varmegyére a specidlisan Erdélyre szabott jogi
kivételek és szabalyok. Pal Judit kutatasaira tamaszkodva Veress Emdd jogtorténeti
Osszefoglaldjaban ugyanis egyrészt azt allapitotta meg, hogy 1867-ben az erdélyi
magyar elitnek nem volt pontos koncepcidja arrél, hogy miként is kellene a masodik
uniét megvaldsitani, s milyen valaszokat lehet adni a felmeriil6 politikai és tulajdonjogi
érdekellentétekre. S ami még a mi szempontunkbdl ennél is fontosabb:

»[Az uniét kimondo] térvény szamolt Erdély hosszu kiilonallasanak gyakorlati
kovetkezményeivel, és nem kivanta a kordbbi magyarorszagi jogszabalyokat
mechanikusan kiterjeszteni a Kiraly-hagon tulra, annal is inkdbb, mivel az egész
jogrendszer korszerusitése napirenden levé feladatnak szamitott, s nem akartak

Gjabb ideiglenességet teremteni”"’

Ez utébbi éppen a magénjog teriiletére volt a leginkabb érvényes. Igy példaul
a foldbirtokviszonyok esetében az egyik fontos valtozas, az 1908-as 4j tagositasi
jogszabalyok alkalmazhatdsaga szempontjabol meghatarozé volt, hogy a korabeli
jogalkotd erdélyi jellegtinek tekintett-e egy adott régiot, s e tekintetben kiilonbség
lehetett varmegyéken beliil is. Ha els6re egyértelmtnek is téinik, hogy kozigazga-
tasilag Szatmart Erdélyen kiviilinek tartjuk, ez nem egészen helytallé. A 19-20.
szazad forduléjan Szatmér varmegyéhez tartozo teriiletek koziil az akkori varmegye
déli-délkeleti részében talalhaté torténeti régio, a Kévarvidék telepiilései szerepeltek
ugyanis az erdélyi urbérrendezésre tett kisérlet dokumentaciéjaban, a Conscriptio
Czyrakiandban,'® és az 1867 uténi jogi szabalyok szintén Erdélyhez soroltdk a te-
riiletet. Ez abban mutatkozott meg, hogy az 1871. évi LIII. toérvénycikket felvalto,
a tagositasi eljaras meginditasat drasztikusan megkonnyité 1908. évi XXXIX. tor-
vénycikk az ide, 1ényegében a Nagysomkuti jarasba tartozd telepiilésekre nem volt
érvényes, mig Szatmar varmegye tobbi teriiletére igen.

A varmegye kozigazgatasi beosztasanak 1910-es allapotat titkkrozi az 1. térkép-
vazlat. Domborzati viszonyok tekintetében a 2. térkép két jellemz6t tesz vilagossa.

17 Veress 2018: 285.
18 Lasd: Trocsanyi 1966.
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SZATMAR VARMEGYE
jarasai
Fehérgyarmati
jaras
Mét_é_sz_alkai
ores Csengerijaras ~ Szatmar- Avasi jaras
németi
jaras
Szinérvaralja
Nagykarolyi jaras o
jaras Nagybanyai jaras
Erd6di jaras
Nagysomkditi
o o jaras
1. térkép. Szatmar var- J
megye kozigazgatasi
beosztasa 1910 kordl
SZATMAR VARMEGYE
terképe
Bikszad
Ecsedi nagy
lap
Szatmar-
németi
Nagykaroly Nagybanya
Erdéd
Somkut

2.térkép. Szatmar var-
megye f6bb domborzati
sajatossagai

Egyrészt azt, hogy az Ecsedi-lap a korszakban a varmegye meghatarozé foldrajzi
tere volt, amely azonban kiviil esik a vizsgalt teriileten. Masrészt, a tengerszint feletti
magassag szempontjabol igen nagy a kiilonbség a nyugati és a keleti tertiletek kozott.

Jelen tanulmany tehat a varmegye keleti felének erd6gazdalkodassal 6sszefiiggd
19. szazad végi és 20. szazad eleji, levéltarban fellelhetd forrasait rendszerezve teszi
fel a kérdést: az itt megfigyelt jelenségek mit mondanak el az antropocén korszak
formalasdaban meghatarozo tényezdkrdl és azok Karpat-medencei sajatossagairdl?
Ezt a problémakort az erdéteriilettel kapcsolatos jogosultsagok és a legel6hiany,
valamint az ezekre adott helyi kozosségi és igazgatasi valaszok alakulasan keresztiil
kozelitem meg.
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Felités: egy hivatalos levél 1919-bol

A Szatmar megye délkeleti részén fekvé Alsohuta (Szinyérvaraljai jards, romanul:
Iegheriste) Roman Nemzeti Bizottsaganak elnoke, Ioan Hunyadi 1919. majus 26-én
panasszal fordult a varmegyei f6ispani hivatalhoz, amelyben korlatlan jogot kért arra,
hogy a kozség hataraban 1év6 erdében a kozségi lakosok szarvasmarhai legelhessenek.
Ezt a kérést a magyar honvédség haborus rekviralasa mellett azzal indokolta, hogy
1400 katasztralis hold erd6t jogtalanul csatoltak el hatarukbdl egy maganbirtok, grof
Karolyi Lajos hitbizomdnya szamara. A nemzeti bizottsdg masik kérése a fadrakra
vonatkozott:

»Pl. egy méter masodosztalyu fajért (sic!), melynek csinalasa 8 K-ba kertiilt, 48
K-ért adjak. Igy nem vagyunk abban a helyzetben, hogy pénzért melegedhessiink.
Igy magétdl értetédik, hogy a szegény nép lopasra van kényszeritve. Egy méter

mésodosztalyu féért elég volna 20-25 Korona.”"

Az iigy a nagykarolyi allami erd6hivatalhoz, majd a felettes szervhez, a debre-
ceni erddfeliigyel6séghez keriilt véleményezésre. A hivatalok azt allapitottak meg,
hogy tizemterv alapjan mikodé maganbirtokra vonatkozo legeltetési jogot 6k nem
adhatnak, azt a birtokosnak kell kérnie a varmegyei kozigazgatasi bizottsagtol, mig
jogtalan hatérfoglalas esetében a birdsag az illetékes.”” Az 1919 augusztusanak végén
Alsohutara kiildott valasszal az igy nem zarult le. Oktdber végén a Roman Kiralysag
Nagybdnyai Regiondlis Erd6hivatalanak fejlécével a szatmari alispannak cimzett
levélében a roman illetékes elkérte a vonatkozé iratokat, hogy a hivatal donthessen,
illetve megkérddjelezte, hogy a debreceni erddfeliigyeldségnek hataskore lett volna a
kérdés eldontésére.”’ A dosszié legkésébbi, 1920. decemberi iratai alapjin a nagyba-
nyai erd6hivatal elinditotta a legel3- és erd6kihasitas folyamatat, amelynek keretében
a tervek szerint 2000 hektar erdét osztottak volna szét.”> Az alsohutaiak kérelmének
egyik mellékmondata vildgossa tette, hogy sérelmiik szovatételét a hatalmi viszonyok
megvaltozasaval kapcsolatos varakozas is motivalta:

»Mivel az emlitett erdé a tulajdonunk volt s lehetséges, hogy ismét az lesz, azt
»23

o6hajtjuk, hogy a legeltetés lehetdsége legeltetési dij nélkiil legyen...”.

A nagykarolyi erd6hivatal és a debreceni erdéfeliigyel6ség véleménye ezt a
szempontot, valamint a magyar katonasag altal okozott karok emlitését is figyelmen
kiviil hagyta.

¥ MNL SZSZBML 1V. 757.b. 69.d. 305a/1919.
2 MNL SZSZBML IV.757.b. 69.d. 1041/1919.
2 MNL SZSZBML IV.757.b. 69.d. 389/1920.
2 MNL SZSZBML IV.757.b. 69.d. 675/1920.
# MNL SZSZBML IV.757.b. 69.d. 305a/1919.
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Az alséhutai volt urbéresek kozosségének peticidja tehat arrdl tajékoztatta a ma-
gyar allami hatésagot, hogy a kozosség de facto felmondta az addigi gyakorlatot, s az Gj
hatalmi-uralmi viszonyok kozott megvalositandd, szamukra kedvezd teriilethasznala-
ti-birtokjogi atrendezésben bizva érvénytelennek mondta ki a tj- és foldhasznalatra
vonatkozd, 1919 janudrja el6tt érvényes hierarchikus rendet. Melyek voltak a felmondott
szabalyok, hogyan értelmezhetjiik az azok igazsagtalansagarol szolo allitasokat, s vajon
milyen jogviszonyok és események allnak a felhozott sérelmi elemek mogott?

A jogosultsagok valtozasa és a helyi tajképformaloé
gyakorlatok kozotti kapcsolat

Ioan Hunyadi a kdzosség nevében irt beadvanya alapvet6en két konfliktusra utal. Egy-
feldl arra, hogy a Karolyi csalad uradalma a volt Grbéres kozosség karara és a jogilag
érvényes megegyezést felrigva keritett el és hasznalt teriileteket. Masfeldl arra, hogy
a tlzifa, a korabbi helyzettel ellentétben, arucikké valt, amit pénzért kellett megva-
sarolni. Jelen tanulmanyban csak az elsé probléma kontextualizalasra vallalkozom.

Az Alséhuta és a Karolyi csalad kozotti, az trbéres jogi kapcsolatot megsziintetd
szerz8dés szovegére eddig nem sikeriilt ratalalnom. Ennek elsésorban az az oka, hogy
a kutatés kezdetén, 2017 8szén a Romén Allami Levéltari kolozsvéri megyei kozpont-
jaban egyes allagok, koztiik a régidban dontd jelentéséggel bird Karolyi, Teleki és
Vécsey csaladok fondjai is, kutathatatlan allapotba keriiltek. A 2000-ben, az érintett
magyarorszagi és romaniai levéltarak kozos eréfeszitéseként kiadott levéltari jegyzék
szerint a Szinyérvaraljai jaras telepiiléseinek urbéri szerzédései egy kiilon fondban
megvannak ugyan, ezt azonban az eddigi kutatéutak alkalmaval a levéltar munkatar-
sainak segit6készsége mellett sem sikeriilt megtalalni.”* A kiilonb6zd erddigazgatési
szintek altal keletkeztetett dokumentumok azonban lehet6vé teszik, hogy feltarjuk az
alsohutai iigy kontextusat.

Moddszer tekintetében a feladat 1ényege abban allt, hogy 6sszekapcsoljam a
19. szazad végi és 20. szazad eleji felmérések nyoman a teriilet erd6irdl és legel6irdl
rendelkezésre all6 statisztikai adatsorokat azokkal az tigyekkel, amelyeket az egykori
Szatmar varmegye - jelenleg szamos intézményben, szitkségszertien toredékesen
fennmaradt - levéltaranak erdészeti szemponta kutatasa soran talaltam 2018-ban és
2019-ben. A vonatkozé kiadvanyok koziil a Bed6 Albert altal szerkesztett, 1885-ben
kiadott A magyar allam erddségeinek gazdasagi és kereskedelmi leirdsa, ennek ugyan-
csak Bedd nevéhez kothetd, még nagyobb szabasu és latvanyos térképpel is kibdvitett,
1896-ban megjelent masodik kiadasa és az 1895-6s mezdgazdasagi statisztikai felmérés
eredményeit 6sszegz6 kiadvany elsé kotetének adatsorait, valamint Ferentzy Lajos
Szatmdr varmegye erdégazdasdganak leirdsa cimmel, a Szatmar varmegyei Gazdasagi
Egyesiilet dltal, 1911-ben kiadott munkajanak tablazatait hasznaltam.

2 Kiss—Henzsel-Serdan 2000.
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A tajatalakitas kerete: profitorientalt mezégazdasag
vs. ,,kozhelyek” (commons) rendszere

Amint a bevezet6ben korvonalaztam, a legel6hiany lekiizdésére iranyuld korabeli
megoldasokat a tajhasznalat torténetének keretében kell elhelyezniink. Az agrartorté-
neti és gazdasagtorténeti szakirodalombol ismert, hogy a tajatalakitéssal kapcsolatos
intézkedéseket, igy a legelGtertilet zsugorodasat és az armentesitést is alapvetGen
befolyasolta a 19. szdzadi végi gabonakonjunktira.”” Amint a kataszteri felméréseket
Osszefoglald, 1910-ben kiadott pénziigyminisztériumi sszegzés fogalmaz:

»Itt mindjart szembed6tld a szant6fold miivelési ag teriiletének nagymérvii sza-
porodasa, a mi a sz616, erd6 és nadas mivelési agak teriiletének, valamint a ter-
meéketlen teriilet jelentékeny apadasanak kovetkezménye. A legeld és erdéteriilet
apadasat a legel6k és erdok felosztasa, a nadas és terméketlen teriilet apadasat
a nagymérvi vizszabalyozasok idézték eld. Ezek kozgazdasagi szempontbdl
orvendetes jelenségek, mert belterjesebb gazdélkodds kovetkezményei.”*

Ugyanez a jelentés azonban néhany oldallal késébb figyelmeztet arra, amit leg-
utobb Demeter Gabor kutatdsai szintén nyilvanvaléva tettek: ha egy régié kizardlag
a szemestermésre specializalja a termelését, az tlsagosan nagy vilagpiaci kitettséget
eredményez.” Ezért az allattartds jelent6ségét is fenn kellett volna tartani. A pénz-
ligyminisztériumi jelentés az allattartashoz azonban csak a nagytiizemi gazdalkodast
tudta tarsitani:

»A folyton fejl6dé modern kozgazdasagi élet, az ezzel jaro igények és kozterhek
rohamos szaporodasa és a kiilorszagok versenye azonban hovatovabb a csekélyebb
és bizonytalanabb szemtermés helyébe, a belterjesebb s az allattenyésztésen ala-
puld és nagyobb s biztosabb jovedelmet hajté gazdalkodast tette szitkségessé. Ez a
gazdalkodasi mod pedig nagyobb sszefiigg s ennélfogva jobban kihasznalhatd
teriileteket igényelvén, kisbirtokos osztalyunk id6vel azon kényszerhelyzetbe
jutott, hogy szétszortan fekvd apro birtokrészleteit birtokrendezések, tagositasok

tjan nagyobb, dsszefiiggd teriiletd birtoktestté egyesitse””

Lathatolag a gazdalkodas és a piac értelmezése ekkorra a profitorientalt miko-
désre sziikiilt. A 20. szazad elején a szabdlyalkotok egy része figyelmen kiviil hagyta,
hogy a ,,jobbagyfelszabaditas” nyoman végbement elkiilonozés lehetetlenné tette az
allattartast szervesen a gazdasagba kapcsold, azonban nem a magantulajdonon, hanem
jelentds részben a ,,kozhelyek” (commons) rendszerén alapuld berendezkedést. A kor-

» Lasd példaul: Voros 1976: 9-152., Orosz 1988., Demeter 2017.
26 Foldadokataszter és... 1910: 33.

7 Demeter 2016: 177-189.

28 PFoldadokataszter és... 1910: 37.
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ban is volt olyan szakértd, aki hangot adott ennek. Zilahi Sebess Dénes (1869-1945),
aki akkoriban biré és igazsagligyi minisztériumi tisztvisel6 volt, 1908-ban igy irt a
tagositas hatasarol:

»A tagositds és aranyositas a kozhelyek felosztasat eredményezte, ez az allatte-
nyésztést tonkre tette. Miféle érdek kivanta itt meg a tagositast? Kétségen kiviil
nem forgott fenn semmi gazdasagi ok erre. [...] A tagositast ugy kell tekinstiik
csak mint az intenziv mezdgazdasagi termelés egyik eszkozét, mely azonban
csak ott éri el a kivant hatast, hol a termelés minden mas eszkoze lehetévé teszi

az indusztridlis mez3gazdasdgi termelésre valo attérést.” >

A hivatalos, a modernitas agrartorténeten beliili értelmezését ma is meghataro-
z6 latasmod szerint a folyamat legnagyobb hibaja éppen az volt, hogy nem segitette
jobban a nagyiizemi gazdalkodas kialakulasat:

»Az 1848: IX. tc. a volt urbéri szolgaltatdsokat eltorolvén, a kisgazdat f6ldjének
szabad és korlatlan tulajdonosava tette. Ez 6nként értéleg a foldesur és a volt
urbéresei kozott gazdasagi kiilonvalast eredményezett, a mely kiilonvalas az
urbéri allomanyoknak torvény szerint megfeleld telek és ezzel jaro legel6 és erdé
illetéségek kihasitdsaval, a kovetkez6 évtized alatt altalanossagban megtortént. Az
ekként szabad tulajdonnd valt urbéri telkek, az orszag legtobb részében, a nagy
alfoldet kivéve, nem képeztek nagyobb 0sszefiiggd teriileteket, hanem rendszerint
tobbfelé szétszort kisebb-nagyobb foldrészletekbdl allottak. E szétdaraboltsagnak
okat a kisbirtokos osztalynak abban az dltalanos felfogasaban kereshetjiik, melynél
fogva az igazsagossaggal csak azt tartja megegyezonek, ha minden birtokosnak

a javabol és rosszabdl is jut osztalyrész.”>

Az1879. évi XXXI., 1880-ban hatalyba 1ép6 torvénycikk is ez utobbi latdasmddba
illeszkedett. Egyrészt a torvény {6 kategoriai a feltétlen és a nem feltétlen erdétalaj,
valamint a tulajdonjogi viszonyok voltak. A talajmindséggel kapcsolatban alkalmazott
torvénybeli axidma lényegében gabondban szamolt: azt tételezte fel, hogy csak ott kell
erd6t fenntartani, ahol nem jovedelmez a mezégazdalkodas mas formadja, elsésorban
a gabonatermesztés. Masrészt a torvény az erdét t6keként és névekményként, vagyis
kommodifikalt értékként fogta fel. Ebbdl kiindulva azt tartotta célszertinek, hogy az
allam a kozosségek gazdalkodasat a racionalitds iranyaba terelje, mivel a magantulajdo-
nosok nyilvan eleve a gazdasagi realitdsoknak megfelel6en gazdalkodnak teriileteiken.
Ezen két alapvetés ereddjeként az erdtorvény az erd6k és a mezdgazdasagi teriiletek
kozott éles valasztovonalat vont. Az erdei legeltetést az erd6torvény az erdében levo
csemeték szabalyszert novekedése érdekében altalaban tiltotta, s csak kivételesen

2 Sebess 1908: 176. és 178.
3 Foldadokataszter és... 1910: 38.
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és dtmeneti jelleggel engedélyezte.”’ Ezzel egyben figyelmen kiviil hagyta azokat a
csemetéket védo eljarasokat, amelyek a legeltetést szakszertien végzo pasztorok sza-
mara ismertek voltak.

A valdsag ugyanis az volt, hogy az trbéres keretek kozott, a 18. szazadban és a
19. szazad elsé felében az orszag ujratelepitett részében is tjraalakult a kozos legeltetés
rendszere, és ehhez hozzatartozott az erdei legeltetés gyakorlata is.” Varga Anna, Salata
Dénes és mas etnookoldgusok kutatasai nyoman vilagos, hogy a gazdalkodasi gyakorlat-
ban és fogalomhasznalatban a legel6 és az erd6 kategoridja nem valaszthaté élesen ketté.

»A hagyomadnyos tudason alapuld legeltetési gyakorlat célja az, hogy a legeltetést
a helyi 6kologiai feltételekhez igazitsa, mikozben az adott tdgjban megtalalhaté
természeti eréforrasokat hosszu tavu fenntarthatdsag jegyében igyekszik hasznélni.
A hagyomadnyos kiilterjes legeltetés példaul a kiilonboz6 okoldgiai jellemzdékkel
biré tajtipusok kozotti mobilitason alapul. Ez szamos esetben magaban foglalja
a zart erdékben folytatott legeltetést is.”*

A teleptilések hataraban tehat nem egyszertien erddk, legel6k és szantofoldek
voltak, hanem jéval dsszetettebb tajformak: fas legeldk, legeltetett erddk, patakparti
erddsavok és mez6védo erddsavok.

Az1910-es évekre az erdészeti igazgatds szamara egyértelmiivé valt, hogy az 1879.
évi XXXI. torvénycikk logikajat legalabb részben meg kell véltoztatni. A tékeként felfogott
erdéket a magantulajdonosok nem 6rizték meg, mikdzben a legel6hiany folyamatos tar-
sadalmi fesziiltséget, valamint a konnyen erodalodo teriiletek pusztuldsat eredményezte.
Horvéath (Hoffmann) Sandor (1850-1922), az allami kezelésbe vett erdékért felelés
minisztériumi osztalyvezetd a kérdéskort szabalyzo 1898-as jogalkotasi folyamat egyik
kulcsszereplGje az 1917-es Uj erd6torvény-javaslat indoklasat a kovetkezokkel kezdte:

»Azt akérdést, hogy a magankézben levs erdékben, melyek az orszag erddalloma-
nyanak 36,34%-at, tehat tobb mint egyharmad részét foglaljak el 4 684 000 kataszteri
hold terjedelemben, nagy éltalanossagban milyen gazdalkodas folyik, legjobban
megvilagitjak a rendelkezésre 4ll6 statisztikai adatok. Ezek szerint a 100 kataszteri
holdnal nagyobb, tehat belterjes gazdalkodasra alkalmasabb maganerddk, ame-
lyeknek egytittvéve 2 819 000 kataszteri hold a kiterjedése, csaknem fele részben,
1 286 000 kataszteri hold terjedelemben ki vannak hasznalva, tehat ardnytalanul
nagyobb mértékben, mint amennyit az okszer(i és tartamos erdégazdasag elvei
megengednek. [...] elég tekintélyes nagysagu teriilet, 146 000 kataszteri hold, eme

nagyobb birtokokon is immér az elkopdrosodas veszélyének van kitéve*

1 A kivételek kozé tartozhatott a rendkiviili szarazsag. Err6l Bed$ Albert akkori f6erd6mester Debrecen
1870-es évekbeli helyzete kapcsan beszélt 1881-ben. Lasd: Az Orszagos Magyar Gazdasagi Egyesiilet...
1881.

32 Lasd példaul: Filep 1989., Takacs 1989., Orosz 1994.

¥ Varga et al. 2020: 10.

3% Horvéth (Hoffmann) 1917: 2.
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Erd6torvény végiil a vilaghaboru vége el6tt nem sziiletett, ugyanakkor a paradig-
mavaltas az 1918 folyaman, Kaan Karoly allamtitkari tevékenysége alatt hozott fontos,
a maganerdGkben folyo tevékenységet is allami jovahagyashoz kot6 rendeletekben
mutatkozott meg. A 6.201/1918 M. E. és a 3.296/1918 M. E. szamu kormanyrendelet,
valamint a kapcsolod6 143.800/1918. F. M. miniszteri rendelet, amelyek az erd6kben
zajlo fakihasznalast, valamint a hasznalati mod valtoztatasat minden esetben hatd-
sagi engedélyhez kototték, Kaan Karoly igazgatasi tevékenységének legfontosabb és
legid6tallobb eredményei kozé tartoztak.

A helyi viszonyokat felforgaté tajhasznalati jogi atalakulds eredményeként a
szazadfordulot megel6z6 években az erdészeti igazgatas helyi szinten és a diskurziv
térben olyan gyakorisaggal és mértékben taldlkozott a legel6hianybdl eredd tarsadalmi
elégedetlenséggel, hogy a kérdés az erdészeti politika egyik legfontosabb elemévé vélt.”
Ekkorra a professzionalis erdészeti szakma valasza a tajhasznalat terén kialakithato
lokalis kompromisszumokrol szolt. Zsarolyani Marton Sandor (1861-1938) azok kozé
a kiemelked6 tudasu erdészek kozé tartozott, akik a kompromisszum megfogalmaza-
saban fontos szerepet vallaltak. Marton Bihar, Bereg és Szatmar megyékben birtokos
6si csaladbol szarmazott, de neki mar csak a Bihar megyei Erkeserti hatérédban voltak
birtokrészei. A selmecbanyai féiskolan végzett erdémérnokként, majd az 1890-es évek
masodik felét6l - tehat éppen a kozbirtokossagokat szabalyozo6 1898. XIX. torvénycikk
formalasanak és bevezetésének idején - a nagykarolyi dllami erd6hivatal egyik vezetd
tisztségvisel6jeként dolgozott. Marton 1897-ben, ekkor mér 6t éve féerdészként, tizéves
gyakorlati tapasztalattal és mar tobb, az Erdészeti Lapokban megjelent szakcikkel a hata
mogott irt, A legel6-erddk berendezése, kezelése és hasznositdsa: erdd- és gazda-tisztek,
valamint erdd- és mez6-gazddk szdmdra cimili konyvében™ a téjat atalakité emberi
tevékenységet dontden a talaj allapotan és az adott teriiletbdl szarmazé jovedelmen
keresztiil értelmezte. A kotet voltaképpen az Orszagos Erdészeti Egyesiilet (OEE) a
legel6erdd-kérdés szakmai tisztazasara kiirt palyazatan a két dijazott munka egyike volt,
amelyet azonban végiil nem az egyestilet adta ki, hanem Satoraljatjhelyen jelent meg.

Marton gyakorlatorientdlt elméleti munkassaga soran arra torekedett, hogy
olyan, talajbiolégiai alapelvekre épitett modellt alkosson, aminek eredményeként az
erdészeti szakmai irdnyelvek alkalmazkodnak a gazdalkodas hegyvidéki igényeihez.
Ennek jegyében olyan egyenleteket alkotott, amelyben az adott évben legeltethetd
teriilet a lehetd legnagyobb és legegyenletesebb kiterjedést.

»A talajvédelemre nézve (mindig foltétlen erddtalajt értve) kielégitonek vehetjitk
fol azt, hogyha p. 0. 80 éves forda mellett 20 évig pihentetjiik a talajt s teljes zarlattal
védjiik, javitjuk, ezutan zarlatat 10 évig lasst gyéritéssel 0,8-0,7-re, a kovetkezd 10
évben pedig 0,5-re (mint atlag zarlatra) szallitjuk le. Ekkor fentmarad még 40 év, a
mely id6 alatt csak akkor gyéritiink, ha a fak oldalagai id6vel annyira dsszeérnek,
hogy a flinévés kezd satnyulni. Igy a kell§ védelem sohasem fog hidnyozni s a

% A legeléerd6-vita folyamatanak osszefoglaldsat lasd: Oroszi 2005.
% Marton 1897a.
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mérsékelt legeltetés sohasem fogja a talajt megtamadni. A legeltetésnek azonban
meérsékeltnek kell lenni, ezt hangsulyoznom kell. Tartsuk meg ezért szabalyul azt,
hogy a talaj j6 karban fog maradni, ha annak f6ltétlen erdétalajon egyharmad-
egynegyed része, nem foltétlen erdétalajon vagy kis lejtével bird erételjes feltétlen
erdétalajon egynegyed-egyotod része, j6 mindségli, nem foltétlen erdStalajon
egyhatod-egytized része sorrendben egymasutan nyugalomban marad s ez id6
alatt javittatik, ha tovabba a teriilet fent kijel6lt aranyt részén a zarlat 1,0, a tobbi
részen pedig minimélisan 0,4-0,5 leend.”

Marton komplett, az erdészeti gondolkodas alapelemeit tomoren, de vilagosan
Osszefoglald konyvében szamos esettipusra alkalmazta a vonatkozo6 egyenletet, s
mindet részletesen levezette és indokolta. A legel6erd6 kérdése Marton munkajanak
megjelenése utan még évtizedekig vita és kotetek targya volt. A munka forrasértékét az
adja, hogy a szakmai kozéletben hangjat rendszeresen hallaté és az erdészeti igazgatas
helyi szinterében dontéseket hoz6 erdémérnok latasmodjat tikrozi.

Erdekek és értelmezések az elkiilonozés
és az erdotorvény bevezetése utan

Domahidy Sandor 1906-ban irt munkajaban az itt vizsgalt térséggel kapcsolatban
,»0si’, differencialatlan viszonyokrol tudosit, vagyis meger6siti a commons rendszeré-
nek elterjedtségérol és jelentdségérdl elmondottakat. Ugyanakkor nem tudott sem a
legel6hianyrol, sem a tlizifahianyrdl:

»Ez a hegyvidék »Avasi bérczek« elnevezés alatt ismeretes. Ez elnevezést a ha-
gyomany szerint onnan kapta, mert mar szazadokkal ezel6tt is avasoknak ismerték
a bérczeket borito biikkoket és tolgyeseket. Az avasi erd6ség 17 kozség hataran teriil
el és mivelt foldeket itt csak a kozséghez kozel es6 lapos volgyekben talalunk. Ezeket
is a régi zsellérek irtogattak és foglaltak el a kozos tertiletbdl, s a hosszas hasznalat
utan elbirtoklas czimén lettek tulajdonukkd. Mert maga az 6sszteriilet osztatlan alla-
potban volt még néhany évtized el6tt is a varmegyei foldesurak kozos tulajdondban.
Mezo6gazdasagi tekintetben a kultiranak itt nyoma sem volt, hanem a bérczi erddség,
mint kozos tulajdon, a foldbirtokossagnak csak marhalegel6ként és a sertés-nyajak
téli makkoltatasa altal hozott csekély hasznot. Az serddk fai is majdnem értéktelenek
voltak s csak a hegyvidék lakosainak szolgaltattak tiizel6anyagot”*

Domahidy és a varmegyét leiré kotet mas szerzdi sem szamolnak be az erdék

Osszetételérdl, valamint az erdégazdalkodas nyoman bekovetkezd valtozasokrol sem.
A levéltari forrasok azonban azt mutatjak, hogy Szatmar varmegye keleti vidékei ép-

37 Marton 1897b: 643.
38 Domahidy 1906: 295-296.
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3. térkép. Erdészeti incidensek Szatmar varmegyében 1880-1910 kozott
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pen atalakulason mentek keresztiil, s nagy sziikség volt olyan, az érdekek kozott jol
eligazodo, a gazdalkodas tényleges modjait ismerd erddigazgatasi szereplékre, mint
amilyen Marton is volt. Az 1880-as évek elejétol tobb eset jelzi a helyzetértékelések
sokféleségét, a mozgasba hozott vidéki gazdalkodas nyoman kialakulé konfliktuso-
kat, amelyek az erd6torvény hatalyba 1épését kovetéen a magantulajdonban és a volt
urbéresek tulajdonaban levé erdéteriiletek kapcsan felmeriiltek.

A 3. térkép mutatja azon esetek szinhelyeit és tipusait, amelyeket az eddigi levél-
tari munkam felszinre hozott. Eddig egy olyan esetet taldltam, amikor a deprivaltsag
olyan mértéket oltott, hogy az elemi sziikségletek és a hatalyban levé szabalyok ko-
z6tti kompromisszumra volt sziikség. Ilyen volt Bajfalu (Nagybanyai jaras, romanul:
Dinesti) egykori urbéreseinek esete is, akik az 1890-es évek elején mar évek dta
vitaban alltak az erdGigazgatasi szervezettel. Az Urbéresek kozosségének azokban az
években meg volt tiltva, hogy erdejitkbdl barmilyen médon fat hozzanak ki. Az 1898.
évi XIX. torvénycikk hatalyba lépése el6tti rendszerben a jarasi féerdész toltotte be
azt a szerepet, amit kés6bb az erdémester. A Nagybanyai jarasban a féerdészt Palos
Konradnak hivtdk. A kozségben az 1890-es hideg miatt altalanos tiizifahiany 4llt be,
ezért a lakossag kérelemmel fordult a varmegyei kozigazgatasi bizottsaghoz, hogy az
egyik erddérészbdl tizifat vagathasson. Ezt a bizottsag csak a szdraz és életképtelen,
de még all6 torzsek kivagasa esetén engedélyezte. Ilyen azonban a hatdsagi bejarason
csak egy volt, igy a jarasi féerdész husz szal biikkfa kivagasat kérvényezte. A doku-
mentumokbol kittinik: altalanos vélemény volt, hogy a telepiilés lakéi szegények és
nem tudjék pénzért megvenni a tiizel6t.”” Hasonld esetek ugyanakkor eddig nem
kertiltek el6 nagyobb szamban.

Az Alséhutahoz kozeli, késobb Szamosujfaluként ismert Olahujfalu (Nagybanyai
jaras, romanul: Buzesti) lakosai azzal érveltek az tizemtervkészités kotelezettsége ellen,
hogy erdejiiket val6jaban nem kozosen, hanem egyénileg kezelik, raadasul mar erd6
sem igazan létezik a hatarban. A grof Karolyi Lajossal 1868 szeptemberében kotott, az
urbéri viszonyt megsziinteté megallapodas értelmében ugyanis a 300-400 lakosnak
1500 forintot kellett fizetnie, s ez csak a tolgyes kivagasabol befolyt 6sszegbdl volt lehet-
séges. Az erdéfeliigyel8ség azt ugyan megdllapitotta, hogy az erd6t valoban felosztottak
maguk kozott, de azt is, hogy ez hatdsagi vagy birdsagi jovahagyas nélkiil tortént, s
igy szabalytalan volt. Az is egyértelmiivé valt, hogy mar csak természetes felajulasbol
szarmazo, 15-18 éves elegyes erdé talalhato a telepiilés hatardban. A korabbi, mintegy
44 katasztralis hold teriilet(i szazéves tolgyallomany dsszesen két katasztralis holdon
maradt meg, ami a korjegyzd illetménye volt. A fellebbezés nyoman a féldmiivelésiigyi
minisztériumig jutott igyben a minisztérium abban az esetben fogadta volna el a koz-
ség érvelését és melldzte volna az tizemtervkészités kotelezettségének nem teljesitése
miatt kirdtt 25 forintos biintetést, ha az arbéri szerz6dés masolatat bemutatjak. Erre
a felszolitasra a kozség valaszolt, de masolatokat nem csatolt és tigyszamokat sem ko-
z0lt. A feliigyel6ség igy a kozség megbiintetését, valamint az tizemtervi kotelezettség
fenntartasat javasolta a minisztériumnak, azzal egyiitt, hogy indokoltnak tartotta a

3 RNL KML ACSM Actele Comitetului Admin. 1891 vol. I. 130-144.
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megmaradt erdd letarolasat. Utobbit a teriilet falopasnak valo kitettségével és az allo-
many varhato értékcsokkenésével magyarazta. A varmegyei kozigazgatasi bizottsaggal
1890 oktoberében kozolt minisztériumi dontés szerint az tizemtervkészités koltségeit
a letarolandé erddrészbdl kellett fizetni. Erre végiil 1891 tavaszan, azutan kertiilt sor,
hogy a Kérolyi-uradalom 4tadta a teriiletre vonatkoz6 térképet.*

Olahgjfalu esete ravilagit az informacidszerzés nehézségére és az informacié
bizonytalansagara, valamint arra, hogy a bizonytalansag részben azért allt el6, mert az
allamigazgatdas ebbdl a szempontbol hierarchiat allitott fel a kozségek és a maganbir-
tokosok kozott. Egyrészt ugyanis a hatdsag a szerz8dés tartalmat igazolé dokumen-
tumokat nem kérte a volt foldesurtdl, illetve kisérletet sem tett azok kiszallas ttjan
vald beszerzésére. Masrészt a feltjult erd6 kora dont6 informacio lehetett volna annak
eldontéséhez, hogy a felosztas az erd6torvény hatélybalépése eldtt vagy utan tortént,
s inkabb az eldbbire utalt. Ezt azonban a dontés nem vette figyelembe. Az is a kettds
mérce alkalmazasara utal, hogy a kozség erddvel kapcsolatos dontését annak ellenére
jogtalannak tartotta, hogy a tolgyerdd letarolasat és pénzzé tételét a jegyzo szakszert
és sziitkséges lépésnek tartotta.

Nagysikarlé (Nagybanyai jaras, romdanul: Cicarldu) lakossaga 1891 tavaszan
azt sérelmezte, hogy az allami kezelésbe vett kozbirtokossagi teriilet utan minden-
kinek ugyanannyit kell fizetnie, fiiggetleniil attél, hogy mennyire megkozelitheték a
fapiacok az egyes teriiletekrél. Szappanpataka (Nagysomkuti jaras, roméanul: Sapaia)
birtokos kozossége 1906-ben az lizemterv szerint engedélyezett teriiletet vagatott
ki, a felosztabol mégis tigy kerekedett. A telepiilés, immar egyediiliként a térségben,
1910-ben is teljesen romén falunak szdmitott."' A kdzdsség azonban nem volt egységes
allasponton. A kozbirtokossag nyolc tagja magyar nyelven megfellebbezte a kozbir-
tokosok kozgytilésének dontését, amelynek értelmében a tagositas, vagyis felosztas
el6tt vagtak volna a teriiletet, s mindenki aranyosan, a ra esé¢ kobméter utan, a kozos
kasszaba fizetett volna. A fellebbezok ,,a tagositasi koltséget annak idején kiilon haj-
landdk fedezni, jelenben pedig fajukat, amely az 6vék ugy is melyet ugyis koltséggel

tartanak font, mint sajétjukat dhajtjék élvezni — nem pedig megvenni”*

Erdok és legelok

Jozsethazan (Szinyérvaraljai jaras, romanul: Iojib) a problémat egy, a jobbagyfelszaba-
ditas utani id6kre vonatkozd agrartorténeti szakirodalombdl jol ismert helyzet okozta:

»A kozség hataraban végbement tagositas utan az urbéres birtokosoknak igavoné
legel6jét képezett, ugynevezett Lokert a hatarrendezés kovetkeztében az urbéres
birtokosoknak szantéfold illetményébe osztatott.”

4 RNL KML ACSM Actele Comitetului Admin. 1891 vol 1. 220-249.
41 Tatrai 2010: 52.
42 MNL SZSZBML VI11/329/1907.
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Annak érdekében, hogy legel6hoz jussanak, a falusiak elhataroztak, hogy az
erddt legel6vé és kaszal6va alakitjak. Igy az 1500 katasztralis hold teriilet( erdd faal-
lomanyabdl 4000 tolgyfa torzset eladtak Lévi Jonas és Mayer Ferenc szatmarnémeti
fakeresked6knek. A varmegyei erdébizottsag ezt els6 korben az erd6torvény alapvetd,
éppen az ilyen atalakitast tiltd rendelkezésére és céljara hivatkozva elutasitotta. A kiszallo
bizottsag a teriilet megosztast és az erdének fenntartand6 rész kijelolését javasolta.”
1882-ben Nagynyires kozség még drasztikusabban lépett fel: a falu lakéi, mint egykori
Teleki-urbéresek, 2000 katasztralis hold erddt el6zetes jovahagyas nélkiil adtak el és
vagattak ki. Ezt a nagysomkuti Teleki-uradalom erdésze jelentette be. A varmegyei
hatdsdg azonban a kihagasi birsdgot elengedte, azt azonban kikototte, hogy a kozség
lakossaga csak tiizifanak vald rézsét gytijthet, és azt is csak télen.

A szazadfordulé koriili években az itt targyalt régi6 erddigazgatasi igyei jellemzden
a kiilonboz6, erd6hasznalati joggal vagy tulajdonjoggal rendelkezé intézmények és a
kozosségek kozotti, az 1898. évi XIX. térvénycikk nyoman szélesebb jogositvanyokkal
rendelkez6 allam és a kozosségek kozotti, vagy az egyéni birtokosok és a kozosségek
kozotti érdekellentétekbdl keletkeztek. Az erdei legeltetés sziikiilo és vitatott kereteire,
s ismét csak a kozosség egyes csoportjai kozotti érdekellentétekre hivja fel a figyelmet
a kovetkezd, Jeder falu hatarara vonatkozo tigy:

»A gor. kat. egyhaznak erdeje, amelynek teriilete a falu kozelébe[n], a legel6be[n]
volt fels6bb hatdsagi engedéllyel eladatott és levagatott. Kozségiink osszes lakosai
gytlést tartottak és azt hataroztak, hogy az erdétertilet a falu hatan van, ahol a
lakosok marhai legeltetnek, minthogy vagas legyen, jobban beléegyeznek abba,
hogy az egyhdz részére évenként 200 korona haszonbért fizetnek [...], ezen terii-
letet legel6nek engedélyeztetni és vdgés cimet eltorolni kegyesen méltoztassék ™

Egy, a magyar tobbségti Készegremete falut érint6 tigyben a kétnyomasos gazdal-
kodas és az allami kezelésbe veendd teriilet kijelolésének szempontjai iitkoztek dssze:

»[...] helyszini bejarassal is megallapitva lett, hogy a széban forg¢ teriileten oly
teriilet részek is vannak, melyek szanténak is alkalmasak s minthogy annak a
kézérdek szempontjabol befasitandé része — az urbéres kozosség azon hatarozata
folytan, hogy az egész Somos hegy didfaval fog beiiltettetni — kelléen kétve lesz,
és tekintettel kiillondsen arra, hogy azon teriiletre, amely minden méasodik évben
a legel6s teriilet kozepébe[n] van, a birtokossagnak mint legel6re feltétleniil
sziiksége van, mert anélkiil az allattenyésztéssel foglalkozo birtokosok legelébeli
szlikségletiiket kielégiteni nem tudnak, és miutdn az nem volt erd¢6 letaroldsa és a
birtokossagnak legelbeli sziikségletiikkel indokolt, kérelmezve és engedélyezve
lett, annak az dllami kezelés al¢li kihagydsa teljesen indokolt”*

4 MNL SZSZBML IV. 756b. 1.d. 1884. 2757/1883. EB.
4 RNL KML ACSM Actele Comitetului Admin 1906. vol. 1. Fasc VII. Jeder.
* MNL SZSZBML IV. 757b. Alispani iratok, VII/2255/1913.
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Az igazgatas és a helyi lakossag kozotti
kompromisszum lehetséges keretei

Az erdbigazgatasi szervezet a 20. szazad els6 éveiben azt érzékelte, hogy Szatmar
varmegye keleti tertiletei, hasonléan Magyarorszag északkeleti és a délkeleti hatarvidé-
kének régidihoz, gazdasagi valsagba keriiltek. Egy 1906 elején késziilt jelentés szerint:

»A labosbanyai m. kir. erdégondnoksag »A« tizemosztaly keriiletében és t6-
szomszédsagaban fekvé kozségek anyagi helyzete az utolso tiz év alatt felette
rosszabbodott. Ezen rosszabbodas okat kutatva kittint, hogy ezen kozségekben a
szarvasmarha tenyésztés fejlodése nem képes a lakossag szaporodasaval - féleg a
mindinkabb mutatkozé legeld hiany miatt - 1épést tartani. A kozségek ugyanis alig
rendelkeznek sajat legelvel, az erd6kincstar altal legeltetésre kiadhaté osztagok
pedig, miutan azok ugyszolvan kizardlag zarddott allabok, nem felelnek meg a
célnak. Ezen bajokon segitendd, sziikségesnek tartottam az ez évben keresztiil
vitt tizematvizsgalas alkalmaval oly kitiné termdhelyt teriileteknek legel6re
valé atalakitasat a nagyméltosagu foldmiiveléstigyi miniszter trnak javasolni,
amelyek mint ilyenek a célnak nagyon is megfelelnek”*

Az eddigi kutatas soran minddssze két konkrét példat taldltam helyi kompromisz-
szumra, legel6erdd kialakitasara. Az 1906-o0s, sulyos problémadkat jelzé jelentésre adott
valaszként sziiletett miniszteri rendelet a laposbanyai erd6gondnoksag teriiletébdl hét
kisebb teriilet mellett egy tobb mint 63 katasztralis holdnyi és egy kozel 26 katasztra-
lis holdnyi parcella kisebb részben rétté, dontden legelévé alakitasat engedélyezte.”
Ugyanehhez az iratcsomohoz tartozik egy, az Avassag északabbi, a Tiszahoz kozel esé
részét abrazolo térkép is, amely az atsorolasok 1913-as allapotarol tajékoztat. Azt nehéz
felmérni, hogy az igy leirt, illetve térképen jeldlt teriiletek valdjaban milyen legel6k
voltak pontosan. Erdemes tehét felmérni azt, hogy az erdészeti igazgatds mennyire
altalanos problémaval allt szemben, s az adott jogi keretek kozott mennyiben lehettek
kezében a megoldas eszkozei.

Az erdészeti igazgatds cselekvoképessége elsGsorban a magantulajdonban 1évé
erddk esetében volt korlatozott, mivel ezek nem estek az erd6torvény kulcsfontossagu,
tzemtervi kotelezettséget el6ird 17. paragrafusa ald. A maganerddékben aligha indul-
hatott volna nagyobb aranyu, legel6erd6k kialakitasat célzo program.

A vizsgalt jarasokban 1911-ben a kovetkezd volt a tulajdonjogi helyzet (1. abra).
Lathato, hogy a vizsgalt teriileten egymastol jelent6sen eltérd tulajdonstruktirak alakultak
ki. Mig a Nagybanyai jarasban a magantulajdonban levé erd6k az erdéteriiletnek mind-
Ossze 9%-at, hitbizomanyi teriilettel egyiitt is minddssze 19%-at tették ki, a tobbi jarasban
alapvet6en mas volt a helyzet. Az Erd6di jarasban a magan- és hitbizomanyi kategéria
92%-ot jelentett, az Avasiban a maganerdé 70%-os, a hitbizomany viszont jelentéktelen

4 MNL SZSZBML IV. 757b. Alispani iratok, VIII/677/1907.
¥ MNL SZSZBML IV. 757b. Alispani iratok, VIII/677/1907.

113



BALOGH ROBERT

7

volt. A Szinyérvaraljai jarasban viszont felt(in6 a kozbirtokossag jelentdsége az itt is tobb-
séget képezé maganerdok mellett. Az Avasi és Erdédi jarasban gyakorlatilag nem voltak
kincstari erd6k, mig a Nagybanyai jarasban — a banyaszat jelentdségét titkrozve — ez a ka-
tegoria 65%-ot fedett le. A kozbirtokossagi erdok aranya a Nagysomkuti és a Szinérvaraljai
jardsban egyarant mintegy 30%-os volt, az Avasi jarasban azonban nem volt szamotteve. Itt
viszont 12%-nyi varosi birtokot, Szatmarnémeti érdekeltségét talalunk. Mivel a teriileten
€16 romanok dontden a gorogkatolikus egyhazba tartoztak, fontos felfigyelni arra, hogy
az egyhazi testiiletek az erd6knek csupan néhany szazalékat birtokoltak.

A tajhasznalat kapcsan az erdészeti igazgatas és a helyi lakossag kozott 1étrejovo
kompromisszum térbeli érvényét csak megbecsiilni, korvonalazni lehet. A legel6hiany
felmérésének kozvetett mddja, ha megnézziik miként alakult az egy szarvasmarhara
jutd legelémennyiség. Ez a rendelkezésre allo felmérések koziil csak az 1895-0s mez6-
gazdasagi Osszeirasbol deriil ki. Sajnos az adott legelteriilet mindsége, a kiilonbségek
meértéke ezekbdl a tablazatokbdl nem deril ki, igy a feltiintetett értékeket nem lehet
homogenizalni. A fajta és a legeltetés modszerére vonatkozo tudas hianyaban arra is
csak kozvetetten, a beavatkozas jellemz6 szinhelyeibdl kovetkeztettem, hogy mennyi
lehetett volna a régioban elfogadhatdnak tartott ardanyszam. Kozvetleniil a legel6erdd
kialakitasanak mértékét mutat6 adatsor nem all rendelkezésre, igy ezt csak egy proxy
adatsoron keresztiil, az 1879. évi XXXI. torvénycikk alapjan nem feltétlen erd6talajon
allonak kategorizalt erdék, valamint a teljes erddteriilet 1895 és 1911 kozotti valtozasa
titkrében vizsgalhatjuk. Nem feltétlen erdétalajon allé erd6t ugyanis elvben legelGvé
lehetett alakitani, ha az allattenyésztést fenntarthato, tehat a talaj minéségét nem ronto,
azt nem erodald gazdalkodasi formanak itélte az illetékes erd6hivatal. Feltétlen erdétalaj
esetében ez a jogi lehetdség nem allt rendelkezésre. Feltevésem szerint azokra a telepii-
lésekre vonatkozoan, ahol 1895-ben viszonylag sok szarvasmarha esett egy katasztralis
holdnyi legel6re, és a nem feltétlen erdétalaj teriilete 1911-ig csokkent, megfogalmazhatd
az ahipotézis, hogy ezeken a teriileteken legelSket alakitottak ki. Ott, ahol a szarvasmarha/
teriilet aranyszam viszonylag magas volt, és a feltétlen erddtalajon all6 erdd teriilete nem
csokkent, de a teljes erddteriilet igen, szintén atalakitast feltételezhetiink. Az egyel6re
kérdés marad, hogy a kialakitott legel6k Marton modelljének megfelel6 legelderd6k
voltak-e, s az is, hogy amennyiben igen, akkor azokat a tovabbiakban a Marton altal
javasolt médon erdéként vagy mégis legel6ként tartotta-e szimon az erdészeti igazgatas.

A vizsgalat ezuttal csak arra a 19 telepiilésre terjedt ki, amelyek valamely erd6vel
kapcsolatos tigyét a levéltari kutatas soran megtalaltam. Sajnos éppen Alséhuta nem
volt egyértelmuen azonosithat6 az 1895-0s sszeirasban és Bed6 1896-os tablazatai-
ban. Azonban az kiil6nés, hogy 1885-ben 1105 kataszteri hold nem feltétlen talajon
allo, izemtervi gazdalkodasba nem tartozd erdd, mig 1911-ben 1191,2 kataszteri hold
feltétlen erdétalajon all6 hitbizomanyi statusu erd6 volt a telepiilés hataraban. A falu
lakossaganak tehat valoban komoly legel6hiannyal kellett egyiitt élnie. A szarvasmar-
ha/legel6teriilet aranyt tekintve Jozsethdza extrém magas értékkel ttinik ki: 1895-ben
66 katasztralis holdon 918 szarvasmarhanak kellett volna tengdédnie, ardnyaiban
hatszor tébbnek, mint a masodik legrosszabb helyzetben levd telepiilésen. 1896-ban
420 kataszteri hold kozbirtokossagi és 940 kataszteri hold maganerdé volt itt, ami
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Szinérvaraljai jaras
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1. abra. Az erd6tulajdon megoszlasa jarasonként és jogi kategoriak szerint

1911-re Osszesen 420 kataszteri hold maganerdére csokkent, tehat mintegy 900 ka-
taszteri hold erd6 alakult 4t mas mivelési 4gga. Ha ez mind legel? lett, egy kataszteri
hold legel6re immar 0,98 szarvasmarha jutott. Ez még mindig a magasabbak kozott
van a vizsgalt esetek kozott, de mar csak az 5-6. a 19 koziil. A kirivo jozsethazai adatok
utan Szappanpatakan 2,07, Avasfels6faluban 1,77, Fels6fernezelyen 1,72, Réksan 1,5
szarvasmarha jutott egy kataszteri hold legel6re. A tobbi telepiilésre vonatkozé arany
egy alatt maradt. A vizsgalt id6szakban Karulya és Avasujvaros alltak a legjobban,
ott minddssze 0,11 volt 1895-ben a mutato. A 0,5-nél magasabb értékkel szerepld 12
telepiilés koziil 6 esetben érdemben csokkent a nem feltétlen erdétalajon allé erdék
teriilete, mig tovabbi 6t esetben az erd6k Osszteriilete csokkent lényegesen. Raksa
esetében minimalis volt a csokkenés, mig Nagynyiresnél semmilyen véltozas nem
volt. Utobbi legeldteriilet/szarvasmarha értéke éppen 0,5 volt 1895-ben.
Osszességében a 19. szdzad végi - 20. szdzad eleji Szatmar varmegyében is jol ér-
zékelhet6ek a jobbagyfelszabaditast kovetd elkiilonozés nyoman keletkez fesziiltségek,
s ezek kozott a legel6hidny sulya. Azt a jelenlegi forrasbazis alapjan csak hipotézisként
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2. kép. Nagyapa és unokaja juhokat fej.
Raksa, 1930 és 1940 kozott

Forras: A memoria.ro.

I.G. Andron gy(jteménye

1. kép. Kenderszaritas. Raksa,
1943. szeptember

Forras: A memoria.ro.

I.G. Andron gy(jteménye

3. kép. Anya a gyermekével. Raksa, 1942. julius
Forras: A memoria.ro. |.G. Andron gyljteménye

lehet megfogalmazni, hogy az erdészeti igazgatas valaszul a legeltetés szempontjabol
legkedvezdtlenebb helyzetbe keriilt telepiilések hataraban engedélyezte, vagy végso
soron tudomasul vette az erddteriiletek legelévé alakitdsat. Annak ellenére, hogy
1900-ra mar megvolt a legeléerdd tizemtervi hasznélatanak jogi alapja, s késziiltek is
legelderddre vonatkozo tizemtervek, ez az erd6tipus nem volt a hivatalos kategdridk
kozott feltiintetve, ezért levéltari iratok hijan a statisztikai adatokbdl nem lehet meg-
mondani, hogy az 4talakitott teriilet miként nézett ki 1896-ban, s hogyan 1911-ben.*

4 Lasd Oroszi 2005: 276. ldbjegyzetét Erdébénye kozbirtokossaganak erdégazdalkodasat szabalyzo
tzemtervérol.
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Konkluzio: alternativ nézépontok és tajformalas
az antropocénben

Lathattuk, hogy az 1879. évi XXXI. torvénycikk kategoriai illeszkedtek a profitori-
entdlt mezdgazdasagi termelés létrehozasat célzé allami programhoz, amelyet az
elkiilonozés, a kataszteri felmérést kovetd aranyositas, majd tagositas is fémjelzett.
Az agrartorténeti kutatds mar korabban felszinre hozta, hogy ez a folyamat szamos
korabban létez6 jogi csoport anyagi alapjat renditette meg. A jelen kutatas leginkabb
azt hangsulyozza, hogy ezek az intézkedések érdekellentéteket eredményeztek a falusi
kozosségeken beliil, valamint a falvak és az allamigazgatas kozott. Alig két évtized alatt
az erdészeti igazgatas fGszerepldi szamara vilagossa valt, hogy az erd6torvény kategd-
ridi és az elkiilonozés az orszag szamos régidjaban fenntarthatatlan rendszert alkot,
amelyben az allattart6 kozosségek tonkremennek, és az erdék korabeli fogalmakkal
és modszerekkel felmért gazdasagi értéke is zuhan. Minderre valaszként az 1910-es
évekre az igazgatasban megkezd4dott a szabalyozashoz képest alternativ tajformak
elfogadasa, valamint megindult a magan- és a koztulajdon viszonyat és jelentéseit
ujragondolo szabalyozasi keret kialakitasa is.

Ugy tlinik, hogy legeldteriilet tekintetében tizendt év elteltével a vizsgalt 19 tele-
piilés koziil csak Raksa maradt ugyanolyan kedvezétlen helyzetben, mint az id6szak
elején. A kutatas szempontjabol szerencsés helyzet, hogy Ionita G. Andron jévoltabol
éppen errdl a falurdl all rendelkezésre béséges fotddokumentacié (1-3. kép), igaz hisz
évvel az itt vizsgalt iddszak utanrol, az 1930-as évek masodik feléb6l. Andron fotoi
azt mutatjak, hogy a fényképész a falu életébdl elsésorban az érzelmi kotédésekre
és a szakrdlis gyakorlatokra volt kivancsi. Fot6it nézve felmeriil a kérdés, vajon az
avassagi falvak lakossaga teremtett-e szubaltern vilagot. A miivész valasza lathatéan
az volt, hogy igen.

A szubalternitas egy olyan vilag, amely kapcsolatban all ugyan a kulturalisan
hegemon és politikailag-tarsadalmilag-anyagilag domindns szerepben 1évé mili6vel,
de attdl eltéré kulturalis kddjai vannak. Ebbe beletartoznak a taj érzékelése terén
meglévo kiilonbségek is. Ha ez a modell alkalmazhato, akkor mit mondanak az itt
feltart forrasok arrél, hogy a hegemon és dominans intézményekhez valo viszony
miként nyilvanult meg az erdés tertileten is zajloé gazdalkodas és a tajhoz valo vi-
szony terén? Ezzel Anders Blomquist azon kérdéséhez kanyarodunk vissza, hogy
ez az esetlegesen szubaltern kozeg mennyiben volt hangstlyozottan nem magyar,
s a domindns-hegemoén szereplék mennyire cselekedtek etnikai alapon, mennyire
voltak romadnellenesek; s a kérdéscsokor és az arra adott valaszok mit jelentenek
az antropocén korszak jelentése és kialakulasanak torténetisége szempontjabol.
Modszertanilag a legnagyobb nehézséget két tényez6 jelenti. Az egyik nehézség az
ilyen vilagbol érkez6 hangok kozvetitett jellege. Ahogy Gayatri Chakrabarti Spivak
emblematikus esszéjében allitotta, a szubaltern sosem beszél.” A masik - szintén
a gyarmati vilagra fokuszal6 kutatasok megallapitasi alapjan — nehézség az, hogy a

4 Morris 2010.
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szubaltern szerepldk gyakran élnek az utanzas, a mimikri eszkozével, hogy aladssak
a dominéns szerepl6k akaratt.”

A hangok tekintetében igen nagy szerencse, hogy fennmaradt az alséhutaiak
1919-es levele. Ez megmutatja, hogy nem medidlt megszodlalas esetén a helyi lakossag
adott esetben nyiltan elutasitotta a kialakitott gazdasagi rendet. Arra nem kapunk
valaszt, hogy ez megtorténhetett-e volna az elsé vildghaboru el6tt, vagy legalabb
1918 novembere el6tt. A tobbi interakcié irdsos nyoma arrol tanuskodik, hogy az
elkiilonozés és az erd6torvény bevezetése utani allapotot a helyi kozosségek egy
része megprobalta a sajat kezébe venni, s az 4j kereteken beliil sajat racionalitast ki-
alakitani. A kozosségek a commons felbontasa lehetségesnek és elfogadhatdénak, vagy
éppen elfogadhatatlannak tartott moédja kapcsan taldlkoztak az erdészeti igazgatas
altal szabalyszertinek itélt valaszokkal. Bar 6nallo, helyi tudasra alapozott koncepciot
tartalmazo iras — legalabbis egyel6re — nem keriilt el a panaszok koziil, a dokumen-
talhato teriiletvaltozas azt sugallja, hogy a helyi lakosok legalabb részben elérték,
hogy sajat néz6pontjuk is érvényesiiljon: az erdé-legel6 tajkép valtozasa tehat olyan
szintér lehetett, ahol a szdzadfordulon a hegemon és szubaltern vilag talalkozott, s
a kompromisszum felé haladt. Ezt a lehetdséget az is valdszintsiti, hogy a korszak
egyéb aspektusaiban - példaul Anders Blomquist és Zsoldos Ildiké altal - feltart,
explicit vagy implicit etnikai elditélet és kirekesztd attittid nyomat az eddig kutatott
forrasokban nem taldltam.

A tudasformak kozotti kapcsolat és az elkiilonozés hatdsainak vizsgalataval az
antropocén globalisan érvényesiild torténetének f6 csapasiranyaba jutunk. Ahogy
Varga Anna és kutatotarsai dsszefoglaltak:

»A 18-19. szazadban, a gyarmatositds és a felvilagosodas jegyében sziiletett,
az intenziv allattartast és a kozosen muvelt teriiletek elkeritését tamogat6 ren-
delkezések miatt a hagyomanyos legeltetés vilagszerte elkezdett kiszorulni a
gazdalkodasbol. Ennek kovetkeztében a pasztorkodassal foglalkozd kozosségek
atalakultak, s ezzel egylitt a legeltetéssel kapcsolatos hagyomanyos ckoldgiai
tudds is 4talakult”™

Latszik tehat, jelentds 1épés lenne Szatmdr varmegye erddsiilt, keleti tajainak
erdészeti igazgatasi forrasait a lehetd legteljesebb mértékben 6sszegytjteni. Ezzel
ugyanis olyan adatbazis jonne 1étre, amely a rendelkezésre all6 korabeli statisztikai
adatgytjtésekkel egyiitt feltirnd mind az erdészeti igazgatas elképzeléseit, mind a
helyi lakossag mentalitasat, valamint azt, hogy ezeket mennyiben formalta a kozottiik
lev kolesonhatas. Ez a modell azutan dsszevethetd lenne mas — mind a multietnikus,
mind az etnikailag homogén — kézép-eurdpai teriiletek hasonlé adataival. Mindezen
lépések utan meg lehetne hatarozni az antropocént formalé legfontosabb valtozasok
egyikének kozép-eurdpai jellemzait.

% Bhabha 1994.
1 Varga et al. 2020: 10. (A szerz§ forditdsa.)
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HISTORICIZING THE ANTHROPOCENE

IN THE CARPATHIAN BASIN:

Forests, Pastures and Society in the Eastern Part of Former
Szatmar County in Northeastern Hungary, 1880-1919

The legal and administrative instruments designed to turn agriculture in Hungary into
a profit oriented economic activity stirred up village communities and prompted them
to design new strategies. We may identify this dynamic as on the key elements of the
Anthropocene in the Carpathian Basin. One of the specificities of hilly areas, which
were often peripheries, was the lack of pasture. By the 1910s, the state level forestry
administration was aware that the system that came into existence in the second half
of the 19" century was not a viable one. Experimenting with and formalizing some
type of agrosilvopastural system (that they termed legeléerd) was an important aspect
of these efforts even if foresters were silent about traditional silvopastural practices
and wood pastures.

The actual village-level cases from the region I studied show that the changes that
occurred in terms of land rights brought about conflicts within village communities
as well as between forestry authorities and village communities. the importance of
these cases lies in showing that, at the local level, the new system of land titles trig-
gered conflicts and were conducive to breaking communal forms of land management.
There was a variety of possible responses and strategies while it was the very laws that
prevented villages to carry out viable solutions.

Based on statistics about the area of forest stands in the pre-1919 Szatmar
County and using the related tables of the agricultural statistics of 1895 I show that
the area of forests shrank near those settlements that had to maintain more than 0.5
cattle per cadastral acre (katasztralis hold) between 1896 and 1911. This correlation
prompts the hypothesis that forestry administration sanctioned, or at least, came to
terms with forests turned into pasture. Thus, it appears that during the 1900s and
1910s forestry administration assumed a new role: it facilitated compromise between
the new rules of profit-oriented agriculture and the economic activities at the local
level. Importantly, there was no indication that administrative decisions were based
on ethnic bias or concerns.

The hypothesis of compromise asks for more research and a more complete set
of cases from the former Szatmér County that will enable us to outline the specifici-
ties of the Anthropocene in peripheral areas of the Carpathian Basin during the late
19" and early 20" century.
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Dendrokronologia és kornyezettorténet

Az interpretacio nehézségei

GRYNAEUS ANDRAS

Magyar Dendrokronolégiai Laboratérium -
Cincér Bt.
E-mail: dendro@ludens.elte.hu

Az elmult 25-30 év hazai dendrokronoldgiai kutatasa sok, a datalason talmutatd
kornyezettorténeti (jellegii) adatot is a felszinre hozott. Ha ezeket kozelebbrél
megnézziik, szamos megvalaszolatlan, elgondolkodtato-elbizonytalanité kérdés
meriilhet fel benniink. Tanulmanyunk, a teljesség igénye nélkiil, ezekbdl mutat be
egy csokorra valot.

2017-ben Rakoéczi Gergely, az egri Dobd Istvan Varmuzeum munkatdrsa egy
taelemekbdl all6 zsiliphid-szerkezetet tart fel Egerben, az Eger-patak medrében (1.
dbra).! A kiemelt négy minta alapjén a felhasznalt tolgyfatorzsek legkorabbi kivagasi
idépontja 1798 volt. A megvizsgalt gerendak magas, a ma idealisnak tekintett vagaskort
(90-120 év) jocskan meghalado életkort értek meg: 242, 257, 117 és 168 darab egymast
kovet6 évgytirti 6rz6dott meg benniik, azaz hosszu id6szakot lefedd, keltezésre és mas
vizsgalatokra idealisan hasznalhaté adatsort eredményeztek.

1. abra. Zsiliphid-szerkezet
az Eger-patakban

1 Rékdczi 2020.
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A dendrokronologiai kutatas egyik viszonylag tjabb és latvanyos eredménye-
ket hozo, egyre altalanosabban alkalmazott médszere, melyre a dendroproveniencia
(angolul dendroprovenancing) kifejezést szoktak hasznalni, 6sszehasonlitast jelent,
azaz a kutatdk a rendelkezésiikre allé tobb regiondlis kronolédgia felhasznalasaval
megproébaljak meghatarozni a felhasznélt faanyag eredeti él6helyét.”

Ahogy az alébbi, 2. ébra is mutatja,’ az Egerben talalt fatorzsek legjobban a
Felvidék teriiletén él6 fakbdl osszedllitott adatsorokra hasonlitanak, azaz az eredeti
él6helyiik valahol a felvidéki teriileten keresendd.

Ez egyrészt logikusnak tlinik, tekintve hogy az egri érsekségnek jelent6s birtokai
voltak a Felvidéken, masrészt megerdsiteni latszik a ,,hodoltsag = rablogazdalkodas”
és a ,,felszabadit6 harcok = totalis pusztitas” kozismert-kozkeletl toposzat. Mivel az
Alf6ldon nincs hasznalhato fa, igy az északi tertiletrdl kell azt beszerezni. Sokan (én
magam is), idézni szokték-szoktuk Magyar Eszter’ Garam-volgyi adatét mint a Fel-
vidék erdeinek (kényszeri) leélésének/lerablasanak elrettentd példajat:

»[...] egy 1544-es periratbdl kideril [...], hogy az I. Matyas halala 6ta folyama-
tosan itt dolgoz6 szénégetd dinasztiak ezeket a konnyen megkozelithetd erd ket
alig 50 év alatt mdr mdsod-, s6t harmadizben végték ki és szenitették el

Ez az egri lelet ezt a toposzt arnyalja, hiszen ezek az 1700-as évek végén kivagott
200-250 éves fak a torok kitizésekor mar 100-150 évesek voltak... Azaz nem kovet-
kezett be a Felvidék erdeinek teljes leélése a hodoltsag koraban!

Esztergomban, a Szent Erzsébet Gimndzium tornatermének az épitése soran
Tari Edit, a Balassi Balint Mizeum munkatarsa 2012-ben t6bb faszerkezetes torok-
kori kutat tért fel.® Ezek koziil a ,,legszebb’, a legjobb mindségii szerkezetii a 60. kut,
amelynek faanyagdt 1584-1585 telén vagtak ki.” A kutkészit6k félbehasitott ronkoket
hasznaltak, igy minden esetben a fa beléig lehetett lemérni az évgytir(ik vastagsagat,
viszont a mintdk nagyobbik felérdl eltavolitottak mind a kérget, mind a szijacsot.
Szerencsére nyolc esetben nem végeztek preciz munkat, s6t harom esetben a kérget
sem szedték le rendesen. Ha megnézziik a kut faanyaganak relativ életkorat (3. abra),

> Bridge 2012.

A térképen feltlintetett statisztikai értékek koziil a t, a régészeti gyakorlatban hasznalt hagyomanyos
t-teszt eredménye azt mutatja meg, hogy a két adatsor értékei milyen mértékben egyeznek
meg egymassal, a TVBP a Baillie-Pilcher-féle méodositott t-érték, a GW, a Gleichlaufigkeitswert
(»egyuttfutasi érték”) a két gorbe irdnydnak azonossagit mutatja meg. A negyedik adat (ol) az
atfedésben 1év6 évgylirtik szaima. A dendrokronoldgiaban alkalmazott statisztikai elemzésekrol
bévebben lasd: Schweingruber 1983.

*  Magyar 1983.

> Magyar 1983: 82.

A lel6hely hivatalos elnevezése Esztergom Szent Erzsébet iskola udvara (Vizivdros) volt. A feltarasrdl
eddig egy részpublikacio jelent meg: Tari 2016: 195-210.

A referencia-kronoldgia a Michael Grabner és kollégai altal dsszedllitott bécsi adatsor volt, az
osszehasonlitas statisztikai értékei: t = 5,62; TVBP=5,2; GW =71,4/99,9%; atfedés: 64 évgyliri. A magyar
adatsor esetében ezek az értékek: t =3,87; TVBP = 4,9; GW = 69,8/99,0%; atfedés: 64 évgytrti.
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t=3,50

= TVBP=3,4
bz GW=60,2/99,0%
GW=60,2/99,0% 0l=251

0l=251

t=3,50
TVBP=3,4
GW=60,2/99,0%
ol=251

t=3,50
TVBP=3,4
GW=60,2/99,0%
o0l=251

2. dbra. Az egri zsiliphid fainak koradatai és kapcsolata mas kronoldgidkkal

akkor lathatjuk, hogy igen fiatal faanyagot hasznaltak, ami jol példazza a torokoknek
a Karpat-medencei erdéallomannyal vald ,,rablogazdalkodasat”

Ha viszont a dendroproveniencia modszerét alkalmazzuk, meglepetésben része-
stiliink! Ugyanis a kut faanyaga a Bécsi-medencére érvényes kronolédgiaval keltezhetd
jol: azaz Bécs kornyéki/Duna-volgyi az anyag, amit Esztergomban hasznaltak fel.®
Ez pedig azt jelenti, hogy ez a rablogazdalkodas nem ,,t6rok’, hanem ,csak torok
kori”! Masrészt azzal a meglep6 ténnyel szembesiiliink, hogy a harom részre szakadt
kozépkori Magyarorszag egyes (akar ellenséges) részei kozott érdemi kereskedelmi
forgalom zajlott. Ez pedig erésen eltér a megszokott képtdl...°

Wilhelm Gabor és Varga Maté, mindketten a kecskeméti Katona Jozsef Muzeum
munkatarsai, Kecskemét belvarosaban (Kecskemét, Nagykérosi utca 7-9.) 2015-ben
tartak fel két ,,hordds kutat”, azaz olyan kutszerkezetet, ahol az acsolt szerkezeten beliil
egy-egy hordo is elhelyezkedett (19. és 26. obj.: 4. dbra)."

Ez a megoldas a rémai korbdl (példdul Ménfécsanak) jol ismert, de (késé) ko-
zépkori kornyezetben unikélisnak szdmit."" A horddk faanyaga jol vizsgalhat volt,

8 Az 6sszehasonlitdshoz felhasznélt egyéb referencia-kronoldgidk a szlovikiai teriiletre és Magyarorszag
kozépsé teriiletére érvényes tolgykronoldgidk voltak.

® Az utdbbi években tobb olyan tanulmany is sziiletett, melyek hasonlé megallapitasra jutottak.
A legfontosabbakat kiemelve ezek koziil: Agoston 2009., Szab6 2009., Varkonyi 2009., Vadas—Szabd
2018.

10 Molnar 2017: 129-155.

" A kozépkor iddszakabol egyetlen kordbbi — 1380 koriili - példat ismerek Muhi/Mohi mezévarosanak
teriiletérol.
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3. abra. Faszerkezetes t6rok kori kit faanyaganak relativ kora. Vilagos szinnel a keményfa kora
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4. abra. A Kecskemét Nagykorosi utca 7-9. sz. alatt feltart ,hordés kat” (no. 19) szerkezete

és kideriilt, hogy a fik legkorabbi kivagasi idépontjuk: 1486, illetve 1484."> Mivel
nincs ennél pontosabb datalasuk, nem donthetd el, hogy a kozépkor végén keriiltek-e
ide, és hasznaltak fel masodlagosan a feleslegesnek itélt horddkat ezzel a technikai
megoldassal, vagy esetleg mar a hodoltsag idején szallitottak ide benniik valamit,
majd a ,,gongyoleget” Gjrahasznositottak. Sajnos nem tudjuk eldonteni, hogy melyik
megoldas a valos, amit azért is banhatunk, mert a kiithoz felhasznalt faanyag erdélyi,
és a berethalmi, illetve marosvasarhelyi kronolégidkkal bizonyult jol keltezhet6nek,"
vagyis mindenképpen kereskedelem utjan keriilt ide. Izgalmas, de megvalaszolhatatlan
kérdés, vajon mi lehetett a hordékban, valamint hogy ezek a hordék megerdsitik-e az
esztergomi lel6hely esetében megfigyelt torok kori, hatarokon atnyulé kereskedelem
tényét. A bizonytalansagot az okozza, hogy a post quem tipusu (valami utan) keltezés
miatt nem tudjuk pontosan, hogy az egységes Magyar Kiralysag utolso éveiben szal-
litottak ide, vagy mar a harom részre szakadas utan.

12 A referencia-kronolégidkat a csikszeredai Anno Domini Laboratérium munkatarsai (Toth Boglarka
és Botar Istvan) allitottak Ossze. Az Osszehasonlitds statisztikai értékei: t = 4,67; GW = 64.7/95,%;
atfedés: 119 évgytird, illetve: t = 5,28; GW = 68.5/99,9,%); atfedés: 130 évgytird.

13 A tobbi szoba johetd - a Bécsi-medencére, a magyar kozponti teriiletre, a maramarosi térségre, a
felvidéki teriiletre érvényes — kronologiaval nem mutattak értékelhet6 egyezést.
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Budapesten a II. keriileti Kacsa utca 15-23. szamu telken 2007-ben Eder Katalin
és Hable Tibor (mindketten a Budapesti Torténeti Mtizeum munkatarsai voltak akkor)
egy 1584-1585 koriil kivagott fakbol épitett kutat tartak fel. A kut deszkai kozott volt
olyan, amelyet csak a bécsi kronoldgia segitségével lehetett keltezni.'* Ez az egyértel-
muen oszman kori objektum is jelzi, hogy létezett ,hatarokon éativel§” kereskedelem
a hdrom részre szakadt orszagban (a Magyar Kirdlysagba irdanyul6 biztosan, az Erdélyi
Fejedelemségbe iranyulé valdszintsithetd).

Am nem csak ez a hozzdnk id6ben kozel a1l korszak tartogat meglepetéseket.
Sebdk Katalin és V. Szabdé Gabor (ELTE BTK Régészettudomanyi Intézet) a késé bronz-
korra/halomsiros kultira idszakara keltezhet kutat tartak fel Pusztataksony-Ledence
lel6helyen™ 2011-ben (5. abra).'® Ebben a kutban a gerendak zéme (22 darabbdl 20
darab) kérisbél (Fraxinus sp.) késziilt. A gondot és értelmezési nehézséget az okozza,
hogy széveti kép alapjan a Karpat-medencében 6shonos haromféle kéris — magas kéris
(Fraxinus excelsior L.), viragos koris (Fraxinus ornus L.) és a magyar koris (Fraxinus
angustifolia subsp. pannonica) — nem valaszthatd szét.

Viszont e novények él6helye eltérd! Az elsé két valtozat hegyvidéki novény, mig
a magyar kéris 4rtereket kedveld faj."” Ez a helyzet nehézséget teremt, ugyanis nem
donthetd el, hogy a jelenség melyik interpretacidja helyes: az egyik lehet6ség a szallitas
feltételezése, amely esetben értékes adatot nyertiink egy idében nagyon tavoli korszak
és kozosség gazdalkodasra. De értelmezhetd a kép a kornyezettorténet nyelvén is:
helyi/kozeli faanyagot hasznaltak fel, és ez allt a rendelkezésiikre. Ebben az esetben
izgalmas adatot kaptunk az artéri erd6k a késdbbi korokétdl eltérd fajosszetételére.
Vajon melyik a tények helyes olvasata?'® A lel6hely még egy meglepetést tartogat
szamunkra: itt is fiatal (csak 40-50 éves életkort megért) fakat hasznaltak fel.

Miért? Ez a kérdés, pontosabban a felhasznalt fak kora, idds vagy fiatal volta
informativ, és mas lel6helyek esetében is értelmezési feladatot ad a szakemberek-
nek. Sok lelhely esetében az adott objektum elkészitéséhez felhasznalt fak korabol
sok informaciot olvashatunk ki. Ennek tanulsagos példdja a Kovacsdczy Bernadett
(kecskeméti Katona Jézsef Muzeum) altal 2017-ben a Szalkszentmarton-Téaborallas
lel6helyen felrt két neolit kut (629. és 583. kut) esete.”” Ezeket 11 év kiilonbséggel

* A referencia-kronoldgia ebben az esetében a Michael Grabner és kollégdi altal 6sszeallitott bécsi
adatsor volt, az dsszehasonlitds statisztikai értékei: t = 5,15; TVBP = 4,5; GW = 74,0/99,0%; atfedés:
41 évgylirli. Az egyezés mértéke alapjan nem allithatd, hogy a faanyag a Bécsi-medence teriiletérdl
szarmazik, valdszinusithetd viszont — mivel az orszag kozéps6 régidjara (az Oszman Birodalom akkori
teriiletére) érvényes adatsor ennél joval alacsonyabb egyezési értéket ad (t = 2,8; TVBP = 2,0; GW
= 58,0/95,0%) -, hogy a lel6helytél nyugatra éltek a felhasznalt fak, ami akkor a Magyar Kiralysag
teriilete volt.

5 NKT-01. 0:637/s: 869

16 Fiilop 2017: 309-336.

17 Babos 1994: 58.

18 A fennmarad¢ két gerenda kocsanytalan tolgybdl (Quercus petraea [Mattuschka] Lieblein) késziilt.
Ez inkdbb a hegyvidéki eredetet valoszinisiti, ha feltételezziik, hogy az 9sszes fat ugyanonnan
szerezték be.

¥ Kovacsoczy 2019: 69-96.
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5. ébra. Faanyag huszszoros nagyitasu szoveti képe a késé bronzkorra/halomsiros kultira
id6szakara keltezhet6 kit faanyagabdl (Pusztataksony-Ledence)

kivagott fakbol épitették. Az iddsebb kitban koriilbeliil 200 éves korukban kivagott
fékat taldltunk, mig a fiatalabb kutban 150 év koriilieket.”® Ez két dolgot jelez: a kutak
épitésekor volt ilyen koru faanyag a kozosség altal elérhet6 tavolsagra, azaz korabban
tartdsan, legalabb 200 éven at bolygatatlan volt a teriilet erdéallomanya. Kideriilt
viszont az is, hogy a betelepiil6 kozosség elkezdte ,,leélni” az erddket, igy koriilbeliil
egy évtized multan mar kénytelenek voltak a kevésbé tetszetds, ,,csak” 150 éves fa-
anyagra ,rafanyalodni”

Id6s fak haszndlatat ugyanigy megfigyelhetiink az orszag mas pontjan is, példaul
az M3-Pdcspetri-Bikaréti szivarg6 212. lel6helyen (MNM Orokségvédelmi Kozpont-
ja, 2010) feltart kelta kori kut esetében,” ahol 100-160 éves fékat épitettek be. Ezt
lathatjuk a Piispokladdny-Sérréti Csali-tanya™ vagy a Tiszagyenda-Lakhatom 14.

2 A mintak tobbségén megdrzddtek a szijacs évgylirtk, és par esetben kéregmaradvanyt is megfigyelhettiink.

Mivel a deszkékat sugar iranyban hasitottak ki a ronkokbél, az adatsorokat a bélig lehetett lemérni,
igy a fak (kozel) 6sszes évgyliriijének vastagsagat le tudtuk mérni.

A feltérast Majerik Vera és Istvdnovics Eszter vezette. Osszefoglalas a feltdrasrél: Larsson-Majerik
2018: 146-147.

22 Szolnoki 2018: 41.

21
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lel6hely szarmata kori kutjainal.”> Az ember hajlamos arra, hogy kimondja az ad6dé
torvényszeruséget: idds fak alkalmazasa = bolygatatlan kornyezet = lakatlan teriilet,
illetve fiatal fak hasznalata = bolygatott kornyezet = stirtin lakott teriilet. De ismerve
ezen korok torténetét, biztos, hogy ez a jo olvasata az adatoknak?

Elbizonytalanodast okoz példaul az M6 autdpalya Szekszard kozeli szakaszan,
Odor Jénos (Wosinsky Mér Muazeum) altal, 2010-ben feltart 45. lel6hely (6. dbra).** Az
53. és 70. szamu avar kutakat itt is 11 év eltéréssel kivagott fakbol épitették. Ez nyilvan
véletlen egybeesés az el6z6 példaval, ugyanakkor az értelmezés mar nehezebb, sot
elbizonytalanité. Ugyanis itt az id6sebb kut szerkezetét 100 éves életkorban kivagott
fakbdl épitették meg, a fiatalabb esetében viszont 200 éves életkort megért dllomanyt
hasznaltak fel.”

Biztosan j6 az olvasatunk, amikor az id6sebb fak felhasznaldsat népesedési folya-
matokkal kapcsoljuk 6ssze? Valdban, ilyen hosszu lakatlan és/vagy erddirtas nélkiili
periodusokra kell gondolnunk? Vagy nem realisabb a rekonstrukcionk, ha félretéve
a tobb emberoltdn at érintetlen erd6k képét, tudatosan hasznalt és gondozott erd ket
tételeziink fel? Feltételezhetiink ilyet az avarokrol, szarmatakrol, kelta kori népességrol,
illetve olyan korszakrol, amikor a kiilonféle népek gyakran valtottak egymast? Adotta
kérdés: a megfigyelt és dokumentalt jelenséget népesedési vagy gazdalkodasi adatként,
népesedési folyamat vagy gazdalkodasi gyakorlat lenyomataként értelmezziik? Ezen
a ponton mindenképpen beszélniink kell eleink erd6élési mddszereirdl is. Szamtalan
kérdést és sokféle valaszlehetSséget vetett fel az a vizsgalat, melyhez ,,forrasul” a Vaczi
Gabor (ELTE Régészettudomanyi Intézet) vezette, Tiszabura-Bonis-hat 5. lel6helyen
végzett dsatds 43. objektuma (7. dbra), egy avar kori kut szolgélt.” A megvizsgalt nyolc
gerenda kozott volt 100 évnél fiatalabb és 200 évesnél id6sebb fa egyarant, koztes kora
viszont csak egyetlenegy.” Miért?

Egy egykori tarvagas eredményét lathatjuk? Ezt a vegyes korosszetétel szépen
megindokolhatja. De ugyanigy értelmezhetd a jelenség a szalalé erd6gazdalkodas
nyomaként is, mert a felhasznalt fak alakja, mérete alapjan mintha kivalogattak volna
Oket... Vagy a szerkezetbeni elhelyezkedés fiigg Ossze az életkorukkal? Sajnos nincs
olyan érdemi adatunk, mely ezt alatimasztana, vagy megcéafolnd... Lehet, hogy csu-
pan a relative alacsony mintaszam okozta torzitas miatt vannak kérdéseink? Vagy a
mintaanyag, az egyes gerendak/deszkak pusztuldsa az ok, mivel hianyzik az adatsorok
egy része, mert elkorhadtak a kiils6 évgytirtik? De ekkora er6vel értelmezhetjitk meg-
munkalasi sajatossagként is a jelenséget, mert, mondjuk, a készit a szép széles, idds

» Hajnal 2019.

# Odor 2016. 22-23., illetve Grynaeus-Odor 2016: 31.

» Mindkét kut esetében sugariranyban vagtak-hasitottdk ki a deszkakat a fatorzsekbél, igy a fék beléig le
lehetett mérni az adatsorok tobbségét, és a kérget is kovetkezetesen eltavolitottak. Az 53. kut esetében
viszont a szijacsot nem szedték le, és a legtobb esetben a teljes szijacs meg6rz6dott a mintdkon. A 70.
kutnal a 16 gerenda koziil hat darabon talaltuk meg a teljes vagy toredékes szijacsot.

% Vaczi 2010: 366-367., Kondé 2016: 337-351.

¥ A deszkakat sugdriranyban hasitottak ki a ronkokbdl, igy a bélig tartalmaztak az évgytirtsorokat, de a
szijacsot eltavolitottak. Mivel azonos idépontban zdrédnak az adatsorok, vélhetéen csak a szijacshoz
tartozo évgytriiket vagtak le.
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Tiszabura - Bonis-hat, 5. Ih. 43. obj
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7. abra. Tiszabura-Bonis-hat, a 43. sz. objektum relativ kora. A vilagos sav jelzi a keményfa korat

fabol hasitott deszkat elfelezte, és maris két szazévest kapott, amib6él mi csak az egyiket
taldltuk meg... Ez mar a feltaras sajatossagaként is értelmezhetd, illetve arra vezethetd
vissza: csak az als6 néhany elem maradt meg, a tobbi elpusztult az évszazadok alatt.

Esetleg favagastechnikai okot kell feltételezniink? Azaz nem tudtak bizonyos
meéretl fakat kivagni az adott kor emberei? Ez akar realis is lehetne, csak pont a koztes
meéretlit ne tudtak volna kivagni, mig az idGsekkel tigyesen megbirkdztak? Esetleg
népesedési folyamatok lenyomata 6rz6dott meg a fakban? Vagy e kett6 egytitt igaz? Az
egyik betelepiild nép nem tudta/akarta a nagy fakat kivagni, igy ezek megmaradtak,
a fiatalabbakat viszont elhasznaltak? De hasonl6 logikaval kornyezettorténeti okok
is szoba johetnek, példaul egy jeges ar pusztitasanak aldozatul esé fiatal allomdny és
ellenall idGs fak képe felvazolasaval. Es akkor a szakralis/rituélis okokat, az el6z4 itt
€16 nép dltal meghagyott ,szent tolgyfakat” még nem is emlitettiik. ..

Melyik a jé értelmezés? Mennyire szarnyalhat a régész, a szakember fantazidja?
Erre nehéz vélaszolni, de hasonlo jelenséget a kozépkor végi (Vacszentlaszlo-Hajta-
patak: 8. abra)™ és az Arpad-kori (Hodmez8vasarhely-Kingéc)™ lel6helyeken is meg
lehet figyelni, ami évatossagra és a fantazidnk visszafogasara int, a szakralis magyarazat
terén mindenképpen.

2 Farkas Zoltdn (Pest Megyei Muzeumok Igazgatdsaga) asatdsa 2011-ben, ahol a 17-18. szazadra
keltezhet6 vizimalom és a kapcsolodo faszerkezet kertiilt el6.

¥ 209. szamu kut, Csanyi Viktor (Tornyai Janos Muzeum) 2010-es asatdsa. B6vebben: Csanyi 2020.,
illetve Grynaeus 2020.
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8. abra. Vacszentlaszl6-Hajta-patak térségében talalt gerendak relativ kora.
A vilagos sav jelzi a keményfa relativ korat az évgylriben

Mi a megoldas ezekben a helyzetekben? Mi a kévetendd kutatéi magatartas?
Otletelés vagy tiirelmes vérakozds addig, amig — majd valamikor - annyi adat nem
gytlik 6ssze, amely megadja a biztos valaszt? A munkankat a tények rogzitésénél, le-
irasanal tekintsiik lezartnak, vagy épitsiink ra elméleteket, vallalva, hogy azok késébb
légvarak maradnak? Ez fogas és nehezen megvalaszolhatd kérdés!
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DENDROCHRONOLOGY AND ENVIRONMENTAL HISTORY: THE DIF-
FICULTIES OF INTERPRETATION

The study provides insights into questions concerning forest management and timber
use by drawing on case studies in the dendrochronological research which has been
underway over the course of the past couple of decades in Hungary. The essay refers to
natural resource-use and historical and demographic questions which arose in analyses
of the wooden materials. The study questions some of the topoi of historical research,
such as the immense forest loss traditionally associated with the Ottoman wars.

137






Uj foldrajzi, kornyezettorténeti és régészeti
kutatasok a muhi csatatéren és a Sajo mentén

LASZLOVSZKY JOZSEF® - NAGY BALAZS®

a: CEU Kozépkortudomanyi Tanszék
1051 Budapest, Nador u. 9.
E-mail: Laszlovj@ceu.hu

b: ELTE TTK Foldrajz- és Foldtudomanyi Intézet
1117 Budapest, Pazmany Péter stny. 1/A.
E-mail: balazs@afoldgomb.hu

A mubhi csatatér elemzése tobb mint egy évszazada foglalkoztatja a magyar kutatdkat,
ennek megfelelen torténészek, hadtorténészek, valamint régészek kisérelték meg az irott
forrasok segitségével azonositani a csata egyes helyszineit, illetve keresték a kiizdelem
régészeti maradvanyait.' Ezek a kisérletek jorészt sikertelenek voltak abban a vonat-
kozasban, hogy mindeddig alig lehetett olyan helyeket taldlni, illetve olyan régészeti
jelenségeket azonositani, amelyek egyértelmtien a kozépkori leirasokbdl ismert csata
egy-egy helyszinéhez kapcsolhatdak, vagy a felszinre keriilt maradvanyok kétségkiviil
a kiizdelem emlékeiként értelmezhetdek. Leginkabb csak az elmult két évtizedben
hoztak felszinre régészeti kutatasok olyan maradvanyokat, amelyek az 1241 aprilisaban
bekovetkezett végzetes csatavesztés nyomainak tekinthetéek. Egy korabbi tanulmanyban
mar Osszefoglaltuk mindezeket a régészeti eredményeket, és megkiséreltiink egy olyan
kutatasi programot is felvazolni, amely kozelebb vihet benniinket a csata egyes hely-
szineinek azonositasdhoz, az események pontosabb megértéséhez.” Ugyanakkor Wolf
Maria egy kozelmultban megjelent tanulmanyéban, részben sajat asatasi eredményeire
tamaszkodva, 1j szempontokat vetett fel a csata kutatasa szempontjabdl, tobbek kozott
amagyar sereg taboranak kiterjedésérdl, annak lehetséges elhelyezkedésérél és az eddig
ismert leletek értelmezésérdl.’ A korabbi kutatdsok dontd tobbsége a Sajo folyd nyugati
partjan, illetve a folyonak ezen az oldaldn kereste a lehetséges helyszineket, illetve a
folyohoz kapcsolodo atkelShelyeket probélta azonositani, amelyek emlitésre keriilnek
a csatét leir6, kiilonb6zd nyelvii kozépkori forrésokban.*

A jelen tanulmény a Nemzeti Kutatdsi, Fejlesztési és Innovacios Hivatal tdmogatasaval késziilt
»A tatdrjaras Magyarorszagon és a mongol hdditas eurazsiai osszefliggései” cimii kutatasi program
keretében (projektazonosité szam: K128880).

> Laszlovszky-Pow-Pusztai 2016.

3 Wolf 2018.

*  Aforrésok legteljesebb magyar nyelvii kiaddsa: Nagy (szerk.) 2003. A forrasok atértelmezési kérdéseirdl
ujabban: Pow-Laszlovszky 2019.
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Mindezek a kisérletek a Sajo folyohoz kapcsolodtak. A kozelmultban az a le-
hetdség is felmeriilt, hogy a csata helyszineként emlitett folyé egy kinai forrasban
el6forduléd megnevezése alapjan a magyar tabor helyét az tjkori térképeken el6forduld
Kereng6-ér mellett lehetne azonositani. A korabbi forditasok nem tudtdk magyarazni
a forrasban szerepld névformat.’ Ezzel tulajdonképpen tjra egy olyan helyszin keriilt
az érdeklédés homlokterébe, amellyel mar a 19. szazad végének kutatoi is szamoltak,
és amely a mai Sajé medertd] tavolabb helyezkedik el.® Ezzel szemben az emlitett kinai
forrashely masfajta értelmezése is felmeriilt, amely viszont a Hernad foly6t jelolte meg
mint a foldrajzi azonositas egyik lehetséges kiindulasi pontjat.” Vagyis a forrdsokban
el6fordulé folyonevek dnmagunkban is fontos kérdéseket vetnek fel a csata pontos
helyszinének meghatarozasa kapcsan, amit tovabb nehezit az a helyzet, hogy a folyok
medervaltozasaival is szamolnunk kell.

Mindezen kutatasi el6zmények utan a 2018-ban kezd6dott 4j tudomanyos
program, amely kiemelt témaként kezeli a muhi csata helyszinének komplex vizsga-
latat, sokkal szélesebb korben, tobb tudomanyag bevonasaval foglalkozik ezekkel a
kérdésekkel.® Kidolgoztunk egy olyan kutatési tervet, amelyben a torténeti forrdsok
és a régészeti leletek mellett kiemelt szerepet kapnak a természetfoldrajzi és kornye-
zettorténeti vizsgalatok is. Ennek a komplex szemléletnek az elsé részeredményeit
mar egy cikkben bemutattuk, amelyben a csata leirasaiban szerepld egyik helyszin
azonositdsat kiséreltitk meg.” Ez a tanulmdany jél mutatta azt is, hogy a jelenkori
természetfoldrajzi allapotok pontos feltérképezése, a torténeti térképanyag elemzése
és a mar sokat vizsgalt kozépkori forrasszovegek tjraértékelése is hozhat alapvetéen
Uj eredményeket a csata egyes elemeinek azonositasaban. Mindezt nagymértékben
alatamasztja az a megfigyelés is, amely az eddigi csatarekonstrukciokbodl és azok térképi
megjelenitésébdl vonhato le.

A tanulmanyunkban ramutattunk arra, hogy az eddig elkésziilt csatarekonstruk-
ciok, azonositasi kisérletek, illetve az ezekrdl késziilt grafikai, térképes megjelenitések
donté tobbsége szamos jellegzetes hibat mutat fel. Egyrészt a rekonstrukciok tobbsége
rendkiviil sematikus, illetve szamos elemében alapvet6en hibas vizrajzi viszonyokat
jelenitett meg a csata térképes bemutatdsinal.' Megallapithat6 az is, hogy ezen re-

A folyonév uj azonositasa Kereng6-érként: P. Szab6 2018. A széveg kordbbi forditasa, amelyben Kara
Gyorgy értelmezhetetlennek hatdrozta meg a Kuoning formaban feloldott helynevet: Nagy (szerk.)
2003: 33-34. A folydazonositas kérdésérél tovabbi vonatkozasokkal a forrassal kapcsolatban: Pow-
Laszlovszky 2019: 274.

A Kereng6-ér melletti Test-halom mar az els6 kutatasok idején mint lehetséges helyszin meriilt fel, tobbek
kozott abbol az elképzelésbdl kiindulva, hogy itt temethették el a csata halottait, és ezt a hagyoményt
megorizte a halom elnevezése. A 19. szazad végi és az Gjabb kutatdsok viszont azt bizonyitottak, hogy
ebben az esetben egy, a bronzkorban lakott halomrdl van szd, ahonnét mindeddig nem keriiltek elé
egyértelmiien tatarjaras kori leletek. A régi6 bronzkori és kozépkori telepiiléshalézatanak és nagyobb
lel6helyeinek 6sszehasonlit6 elemzése: Pusztai-P. Fischl 2018.

7 Pow-Liao 2018: 65-66.

A kutatasi programrol és annak elsé eredményeirdl: B. Szabo et al. 2020.

® Pow-Laszlovszky 2018.

10" Laszlovszky 2020.
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konstrukciok tulnyomo része, és kiilonosen azok térképi abrazolasa, teljes mértékben
nélkiilozte a teriilet természetfoldrajzi képét és természetes adottsagait alapvetéen
befolyasolo folyok torténeti vizrajzi elemzését, az elmult évszazadokban bekovetkezett
kornyezeti folyamatok vizsgalatat és a taj valtozasait. Ugyancsak ez érvényes a rekonst-
rukciok legnagyobb részére abban a vonatkozasban is, hogy mennyiben tdmaszkodtak
a kozépkori forrasokban szerepld telepiilések torténeti foldrajzi azonositasara és az
ezekhez kapcsolodo régészeti leldhelyek elemzésére. Ennek kovetkeztében a korabbi
rekonstrukciok jelentds része altalaban - egy kisebb csoportjuk pedig egy-egy fontos
részlet vonatkozasaban - nem a kozépkori telepiilés- és tithdlozatot jelenitette meg a
csatatér esetében, hanem a mai allapotokbol vagy részben a mai helyzetb6l indult ki.
Ez, mint latni fogjuk a jelen tanulmény eredményeibdl, alapveten téves kovetkez-
tetésekhez vezetett egyes, a csata szempontjabol kiemelked6 jelent6ségi helyszinek
azonositasanal.

Jelen tanulmany éppen ezért azt a célt tiizte ki, hogy 6sszefoglalja azokat a ter-
mészetfoldrajzi és kornyezettorténeti informacidkat, amelyek befolyasoljak a csata
teriiletének kutatasat, a lehetséges helyszinek azonositasat. Emellett kiilon vizsgal-
juk azt, hogy teriileten lezajlott folydmeder-valtozasok mennyiben mdédositottak a
forrasokban szerepld tdjelemek, topografiai pontok jellegét, kiterjedését. Ezt pedig
osszekapcsoljuk azokkal a kovetkeztetésekkel is, amelyek a korabbi csatarekonst-
rukciés kisérletek elemzésébol vonhatdak le. Vizsgaljuk azt is, hogy a folydmedrek
és artéri teriiletek mai képe, az atkelési helyek jellege mennyiben vetithet6 vissza
korabbi évszazadokra, illetve hogy milyen tajelemek azok, amelyek mai formajukban
is hasonlitanak ahhoz, ahogy azok a 13. szazadban kinézhettek. Ezzel parhuzamo-
san pedig azt a kérdést is feltessziik, hogy a csatatér teriiletén és annak kozvetlen
kornyezetében hol zajlottak le olyan atfogo természetfoldrajzi (vizrajzi, domborzati)
atalakulasok, amelyek lehetetlenné teszik az adott részek pontos rekonstrukciojat,
illetve a kutatasi projektben alkalmazott vizsgalati modszerek (régészeti terepbeja-
rasok, fémkeresés kutatas, felszini jelenségek azonositasa stb.) alkalmazasat." Ezek
a medervaltozasok azért is fontosak, mert tisztazasukkal megallapithatd, hogy hol
volt, és milyen hosszisagu volt az a folydszakasz, ahol az északkeleti iranybdl érkezd
mongol seregnek csak egyetlen nagyobb folyon kellett atkelnie, hogy az orszag kozepe
felé timadhasson. Mindezek nyoman megkiséreltiik az eddigi csatarekonstrukciok
és helyszin-azonositasok attekint6 elemzését abbol a szempontbdl is vizsgalni, hogy
mely teriiletek vonatkozasdban van lehetdség a korabbi eredmények ellendrzésére
és a rekonstrukciok szempontjabdl fontos tGjabb tajelemek felfedezésére.

" A csatatér kutatdsanak régészeti lehetdségeirdl, valamint a kapcsolédé médszertani kérdésekrol:
Laszlovszky-Racz 2020.
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Kutatasi modszerek és alkalmazhatosaguk

A természetfoldrajzi vizsgalatok elsésorban a vizrajzi kérdésekre és a domborzati
viszonyokra koncentraltak, és éppen ezért elsdsorban a geomorfologiai és a hidro-
logiai helyzetet és az ezekben bekovetkezett valtozasokat megjelenitd mddszereket
hasznaltunk. Ehhez a legfontosabb kiinduldpont a teriilet nagy pontossagu és részletes
domborzati felmérése volt. A projekthez kapcsoldddan elkésziilt a korabban a csatatér
helyszinével azonositott teriilet LIDAR-felmérése, amely deciméteres pontossaggal
jeleniti meg a felszini domborzati viszonyokat.'” Ezt egészitettiik ki egyes teriileteken
dronnal készitett 1égi felvételek segitségével tovabbi 3D felmérésekkel, amelyek azokra
a teriiletekre koncentraltak, ahol a LIDAR-felvétel és a hidrologiai vizsgalatok szerint
kulcsfontossagu folyamatok zajlottak le a medervaltozasokkal 6sszefiiggésben. Ugyan-
csak ezzel a mddszerrel egészitettiik ki a LIDAR-felmérést néhany olyan teriileten,
amelyre az nem terjedt ki. Ezt kovetéen megtortént a teriilet részletes terepbejarasa,
amely soran frassorozatokkal iiledékmintakat is gyujtottiink, f6ként a korabbi arterek
és folydmedrek tiledékviszonyainak meghatdrozasara, elsésorban abbdl a célbdl, hogy
megallapithassuk, mikor alakultak ki, és mikor voltak él6 dgak az egyes elhagyott
mederszakaszok. Ugyancsak firdsokkal vizsgaltuk, hogy mely teriileteken, folyoparti
teraszokon szamolhatunk jelent6s tiledéklerakddassal, amely alapvetéen befolyasolja az
egykori felszinen 1év6 egyes targyak kutathatdsagat, példaul a fémkeresés vizsgalatok
esetében. A teriileten lezajlé medervaltozasok értelmezéséhez és megjelenitéséhez
a holtmeder-rajzolatok mellé a LIDAR-felmérésbél szarmazoé adatokbol artérke-
resztmetszeteket is készitettiink, elsésorban a Sajé és a Hernad korabbi 6sszefolyasi
tertiletének meghatarozasara.

Mindezeket az informaciokat dsszevetettiik az archiv légi felvételekbdl és a tor-
téneti térképanyagbdl kikovetkeztetheté medervaltozasokkal és kornyezettorténeti
folyamatokkal. Ennek keretében azt is vizsgaltuk, hogy a torténeti foldrajzi ered-
mények alapjan felvazolhato telepiilés- és tthaldzati kép milyen természetfoldrajzi
(domborzati és vizrajzi) viszonyokkal magyarazhato, értelmezhetd. Ebben kiillonos
hangsulyt helyeztiink a hidak és a folydatkelShelyek azonositasara. Ebben a vizsgélat-
ban kiemelkedd jelentdsége van a folydmedrekben talalhaté c6lop- és famaradvanyok
vizsgalatanak és azok buvarrégészeti kutatdsanak. Ebben a vonatkozasban még csak
elézetes vizsgalatokra tamaszkodhatunk, de a kutatasi projekt kiilonos hangsullyal
vizsgalja ezt a kérdéskort és a hozza kapcsolddé dendrokronoldgiai adatokat is."

12 A LIDAR-felmérést a HELM Solutions készitette, és eztiton is szeretnénk koszonetet mondani azért,
hogy eredményeiket felhasznalhatjuk ebben a programban.

3 A korabbi mintakat Grynaeus Andras hatdrozta meg, akinek ezuton is szeretnénk koszonetet mondani,
hogy felhasznalhattuk a mintdkrdl késziilt kozoletlen jelentését. A dendrokronoldgiai kutatédsok Gj
eredményeit kiilon tanulmanyban tervezziik kozolni.
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A helyszin domborzati-vizrajzi sajatossagai

A hordalékkuap-felszinfejlodés és az ehhez kapcsolddé domborzati kép erdsen kii-
16nbozik a Kozép-Tiszavidék altalanos jellegétdl, ahol természetes koriilmények
kozott sok a pangoviz, a huzamosan vizzel telt holt meder, és az aradasok levonu-
lasa lassu, raadasul folyovolgy sincs, csak az élémedret kisérd arterek, azokon tul
pedig homokhatak, mozaikosan szétszort armentes térszinek. A hordalékkup ezzel
szemben egy erdzidsan tagolt kippalast, ahol a folyok a korabban altaluk felépitett
hordalékkupfelszinbe vagddnak, gyakorlatilag sekély volgyben futnak, ezeket pedig
a hordalékkupterasz armentes szintje kiséri. E hordalékkupsiksagok (vagyis az egy-
kor még épiilé hordalékkiap maradvanyfelszinei) az er6ziés peremek mentén kivald
megtelepedési helyszinnek szdmitanak. Azokon a részeken pedig, ahol a hordalékkup
magaslati maradvanyfelszinei a bevagodott folyok artereinek két oldalan megkozelitik
egymast, atkel6helyek johetnek létre (példaul Korom térsége egy kilométeres artér-
szélességgel, szemben a mashol jellemz6en legalabb két kilométer széles artérrel).

A Miskolci kaputdl, vagyis attol a résztdl, ahol a Sajo a hegyvidékr6l megérkezik
az Alfoldre, délre fekszik az a teriilet, ahol az Alf6ld felé egyenletesen, szeliden lejt6
vidéket taldlunk, amely az Eszak-alfoldi-hordalékktpsiksag része, ezen beliil a Sajo-
Hernad hordalékkup teriilete. A legyezdszertien szétteriils, palast alaku hordalékkuap
dontden a pleisztocénben épiilt fel, de e kor utolso fazisaiban meanderez6 vizfolyasok
vagtak bele medriiket." A hordalékkup épiilése ekkor mér befejezddott, a foly6vizi
er6zids folyamatok kezdték tagolni a felszinét (1. dbra).

A hordalékkup f6 vize, az 6s-Sajo és az 6s-Hernad el6szor egységes folyamként,
a mai Tisza kanyarulatainak méretét elér6 meanderekkel vagédott a hordalékkupba
(ennek nyomait lathatjuk példaul Mezdcsat kornyékén), majd lépcsézetesen egyre
mélyebben, de mar kisebb medrekkel, keskenyebb pasztakban északkelet felé vando-
rolva alakitott ki 4j lefutasi iranyokat. A holocén soran a Sajo—Hernad hordalékkup
korabban egytengelyti vizhalozata megvaltozott. Az egyesiilt f6folyo erds keleti kanyarral
levandorolt a kippaldst kozépsd, magasabb vidékérsl.”” Erkezett helyébe nyugaton
a Biikk labatol a Hejd, illetve a Sajé és a Herndd elkiiloniilése is egyre élesebb lett.
A Tisza megjelent e hordalékkup teriiletén is, levagta annak déli részét, am az a vidék
kiviil esik jelen vizsgalatunk teriiletén.

A hordalékkuapon igy hatarozott, néhany méter mély volgyek, benniik 2-5 kilomé-
ter széles arterek és él6vizes medrek, folottik pedig a hordalékkup maradvanyfelszinei,
az arterektdl erdzids teraszlépcsovel elkiiloniild siksagai huzoédnak. A Sajo-Hernad
hordalékkup északias részén, a Harangod dombhatai feldl a Biikk laba iranyaba ha-
ladva igy kovetik egymast a Hernad, a Sajo, majd a Hejé medrei és arterei, kozottiik/
folottiik pedig valtozo kiterjedésben jelen vannak a hordalékkip egykori felszinének
maradvanysiksagai (melyeken helyenként még kirajzoloddnak az 6si - pleisztocén -
kanyarulatok és a szarazabb idészakok homokhatai). Maga a puszta a Sajo és a Hejo

4 Gébris-Nagy 2005.
15 Gébris-Nagy 2005.
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1. abra. A Hej6, Sajo, Hernad és Tisza folyok dsszefolyasi terlilete
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2. abra. Folydmeder-atalakulasi folyamatok a Sajé folydnal Muhi kozelében.
A feltoltott és erodalt térszinek hatara sargaval jeldlve
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"

kozé es6, a pleisztocénben még épiilé hordalékkupfelszin maradvénya.' A foly6k a
hordalékkuapsiksagba vagodva er6zids peremeket hoztak 1étre, melyek akar 6-8 méteres
szintkiilonbséget is alkothatnak a folyok artere és a maradvanyplatok kozott. Ezek az
erozios peremek a folyok kanyarogva bevagédé mechanizmusa révén folyamatosan
erodalodnak.

Az erdzids peremek hatarolta hordalékkupvolgyekben (artereken) a folyok kavi-
csos-homokos aljzaton, instabil medrekben, igen gyors kanyarulatfejlddéssel mozognak,
az artereken széles savot jarnak be. A mederathelyezédések gyorsak, néhany évtized
alatt tobb 10 méternyit vandorolhat oldalirdnyban a foly6."” Ugyanakkor az aradé-
sok soran nagy mennyiségt hordalékot mozgatnak, és ennek egy részét le is rakjak
az artereken. Azokon a helyszineken, ahol a folyé menti, artérszéli er6zios peremek
alacsonyak, menedékesek, a hordaléklerakas a folyoktdl tavolabb is megjelenik. Itt a
hordalékkup maradvanyfelszine és az arterek folyamatos, lankas atmenettel talalkoznak.
A Mubhi és Onod kozotti furdssorozataink ilyen jellegd, friss (évszdzados léptékii) és
tobb deciméter vastag artéri iiledékképzddést tartak fel (2. dbra).

A Muhi puszta vidékétdl keletre fekvé Sajo- és Hernad-szakaszokon feltii-
né domborzati elemek az er6zids peremek sarkantyuiszerii beékelddései, amelyek
tobb szaz méterrel csokkentik (vagy akar meg is felezhetik) a kétoldali, magaslati
hordalékkupsiksag kozotti tavolsagot. Ilyenek huzédnak Onod, Sajohidvég, Muhi és
Korom térségében is. A kanyarogva bevagodo vizfolyasok tamadjak e foldnyelveket
és torténeti tavlatban el is pusztithatjak azokat.

A Saj6 formalta jobb parti er6zids peremen kiépiilt Onoddal étellenes oldalon,
a feltoltédott medermaradvanyokkal tarkitott artér tiloldalan, a Hernad menti, 3-4
méter magas erdzids peremen tuli platén fekszik Sajohidvég telepiilése. Am maga
a név elétag (Sajo) és a hid szerepkor sem titkrozédik mai helyzetén, hiszen nem a
Sajo mentén talalhato, és mai fekvése hidépitést sem indokol. Ez azért is fontos, mert
a korabbi csatér-rekonstrukciokban az Arpad-kori forrdsokban is szereplé Hidvég
telepiilést a mai Sajohidvéggel azonositottak, altalaban azt a kérdést sem feltéve, hogy
miért a Sajohoz kapcsoldédik a modern név, amikor a telepiilés a Hernad partjan van.

A jelenlegi Sajohidvégtdl nyugatra azonban egy koriilbeliil 400 méter hosszu és
100 méter széles magaslat emelkedik szigetszertien, 3—4 méterrel az arterek és a Hernad
medre f6lé. A Hernad foly6 300 méter széles szoroson (kapun) halad at a sziget és az
azzal azonos magassagban htiz6dd, mai Sajohidvégnek helyt adé hordalékkupterasz
kozott. A lapos sziget anyaga (kavics, homok, éttelepitett 16sz) helyszini vizsgalata-
ink, fardsaink szerint megegyezik a hordalékkiap maradvanyfelszinével (és az innen
koriilbeliil 1,5 kilométerre északnyugatra, szintén a folyokozben fekvd, hasonlé szint-
kiilonbséggel a kornyezete f61¢ emelkedé maradvanymagaslattal is).

E sziget morfoldgiailag a keleti hordalékkuphattér része volt, és ugyanolyan, az
artérbe messze benytl6é magas, armentes foldnyelvet alkotott, mint a szemben fekvé
Onod, Muhi, Kérém alapzata. Ugyantigy, ahogy a kornyezé hasonlé terepeken, a

16 Gabris et al. 2001.
17" Kiss 2019: 385-386., Vadas 2020: 14-15.
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megtelepiilés kivalo helyszinei voltak e foldnyelvek (atkel6helyként is), itt is jo eséllyel
létrejottek telepiiléshelyek. Mar az 4j természetfoldrajzi vizsgalatok el6tt is felmeriilt
annak a lehetGsége, hogy az emlitett szigeten talalhaté a kozépkori Hidvég (Sajohidvég)
telepiilés. Ezt a régészeti terepbejarasok és a teriileten folytatott fémkeress kutatasok
is megerdsitették. Falmaradvanyok és egy felszinre keriilt embercsontlelet alapjan e
szigeten sikertiilt azonositani a kozépkori falu templomanak a helyét is, illetve az egykori
faluhely hozzavetdleges kiterjedését.'® Az egyelére nem vilagos, hogy meddig lehetett
ezen a helyen a falu, az azonban egyértelma, hogy a kés6 kozépkorban még itt helyez-
kedett el. Ugyancsak tovabbi vizsgalatot igényel annak a kérdésnek a megvalaszolasa,
hogy mikortdl szimolhatunk a mai Sajohidvég kezdeteivel, illetve mikortol és miért
nevezték Sajohidvégnek. Ez Osszefiigg azzal a kovetkezdkben targyalandd kérdéssel is,
hogy mikorra tehet6 a folydmedrek olyan véltozasa, amikort6l mar a Hernad mellett
helyezkedett el ez a falu (3. abra).

A folyévizi er6zio leszelte e kiszogellést a mogottes hordalékkupsiksagbol: a Her-
nad itt hozott 1étre 4j lefutasi iranyt. A kanyarogva bevagodo vizfolyasok az instabil
medrekkel rendelkez6 helyszineken konnyen alakitanak ki mellékagakat, bifurkalnak
(kettészakadnak), masodlagos — ugynevezett yazoo — medrek jonnek létre. A partfal-
erozi6 a nagyvizi, aradasos helyzetben a legerdsebb, ekkor a partelmosas, 4j meder
létrejotte évtizedes tavlatban is megvalosulhat. Kiilonosen igaz ez a kavicsbol feléptils,
gyenge kohézidju terepeken, mint itt a sziget és kornyezetének helyszine is (a mai
Sajohidvég hataraban hatalmas kavicsfejtések nyilnak napjainkban is).

A Hernad ,,attorése”, a foldnyelv levagasa, a sziget elkiilontilése a kozépkor
végén vagy a kora tjkorban jatszédhatott le. Ezt arra alapozzuk, hogy a szigeten
talalhatd régészeti leletek és telepiilésmaradvanyok koézépkoriak, mig az tjkori
térképeken a telepiilés mar a mai teriiletén talalhaté. A meder athelyez6désével
a korabbi faluhely a Hernad nyugati oldalara és ezzel egyiitt a Sajo és a Hernad
kozotti részre keriilt. Ennek a résznek az elkiiloniilése ellehetetlenithette a szi-
geten maradt objektumok haszndlatat. Kiilondsen, hogy a folyé e szorost egyre
szélesitette, kavicsagyaban er6s medervandorlassal mozgott. Sajohidvég a keleti
hordalékkupteraszra huzdédott vissza, a sziget lakatlanna vilt, a telepiilés messze
keriilt a szemben fekvd Onodtdl. A korabbi térténeti térképi anyagokon még
abrazolnak a kozelben gazdasagi épiiletet, de ez késébb teljesen eltlint az el6bb
leirt folyamat kovetkeztében (4. dbra).”” Nyilvdnval6, hogy a mai telepiiléstdl egyre

18 Pusztai Tamas korabbi terepbejarasai, illetve az ujabb kutatdsok és terepbejarasok, amelyek Pusztai

Tamés és Laszlovszky Jozsef iranyitasaval folytak. E kutatdsokrdl réviden: B. Szabo et al. 2020: 231-232.
Az Els6 Katonai Felmérésen még egy-egy utat és dtkelGhelyet is jelolnek a mai Sajohidvég telepiilés
mindkét végén, amelyek dtvezetnek erre a teriiletre, de a sziget melletti artéri részen mar csak egy
»Binenhaus” van jel6lve a térképen (Els6 Katonai Felmérés XXI1/15.). Egy 1867-ben késziilt kataszteri
térképen a falu kozepétdl vezet egy 1t a sziget irdnydba, ahol révet jelolnek a folyon (Kataszteri
térkép 1867). Innét kétfelé agazik az tt a Hernad jobb partjan, az egyik a sziget felé, a masik Onod
iranyaba vezet. A Masodik Katonai Felmérésen mar csak Sajohidvég északi részén jel6lnek utat ebbe
az iranyba egy révvel a Herndd folyon, de ez az Gt mar elkeriili a szigetet, és attdl északabbra az 6nodi
Sajo-atkelShelyhez vezet (Masodik Katonai Felmérés XL/45.). Ugyanitt a szigettdl nyugatra még egy
korabbi folyomedret is jelez a térkép.
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3. abra. Folydmeder-valtozasok Sajohidvég mellett

4. abra. Sajohidvég és kornyezete az Elsé Katonai Felmérésen

5. dbra. Sajohidvég és kdrnyezete a Masodik Katonai Felmérésen

jobban elszakadd, a két folyo kozotti részen a nagy arvizektdl koriilvett szigetszert
kiemelkedés egyre kevésbé felelt meg annak a feltételnek, hogy kozvetlen kornye-
zetében biztonsagosan mezdgazdasagi muvelést folytathassanak. A folyéomeder
eltolodasat az is jol mutatja, hogy példaul egy 1867-es kataszteri térképen (7. dbra)
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6. abra. Sajohidvég és kdrnyezete a Harmadik Katonai Felmérésen

7. abra. Sajohidvég és kornyezete az 1867-es kataszteri térképen

Sajohidvég nyugati hatdra nem a Hernad foly6 vonaldban huzédik, hanem az em-
litett szigettdl is nyugatra, nagyjabol ugyanott, ahol a Masodik Katonai Felmérés
egy korabbi folyomedret jeldl (5. dbra).

A katonai felmérések (4-6. abra) és az archiv 1égi felvételek alapjan megallapit-
hato, hogy a jelent6s folydomeder-valtozasok mellett, részben azok hatdsara, a Sajo
¢és a Hernad 1-2 kilométer széles kozos arterén a két folyo torkolata az elmult 250
évben egy 500 méteres zénan beliil mozgott. A sajohidvégi szoroson atjuté6 Hernad
két folyamkilométeren beliil a Sajoba torkollott. Felting, hogy a teljes arteret tekintve
keleti helyzett szoros utan a Hernad hamar az artér nyugati, mélyebb felén haladé
Sajo felé fordul. Mindez egyértelmtien azt mutatja, hogy ez az allapot egy viszonylag
idében hozzank kozel esé idszakban jott létre. Felmeriil azonban az a kérdés, hogy
mi volt a helyzet a sajohidvégi Hernad-attorés kialakuldsa el6tt. Ennek a kérdésnek a
megvialaszolasara kiilon vizsgalatokat folytattunk.
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8. dbra. A Sajo és a Hernad 6sszefolyasanak f6 valtozasai a 18. szazad
vége 6Ota (a korabbi 6sszefolyas helyének rekonstrukcija)
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9. dbra. A Hernad torkolatanak korabbi helye (sarga) és a Sajon torténé
,egymedr(” atkelésre alkalmas foly6szakasz rekonstrukcioja

Az Onod és Sajéhidvég kozti holtmeder-generdcidkat LIDAR-felvételek, topo-
grafiai térképek és terepbejarasok segitségével azonositottuk. A holtmeder-rajzolatok
mellé a Lidar-felmérésbdl szarmazd adatokbol artér keresztmetszeteket készitettiink,
melyek tartalmazzak az egykori medrek helyzetét is.
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10. abra. Egy lehetséges csatahelyszin azonositasa: a Kereng6-ér és foldrajzi kdrnyezete
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11. abra. A Kerengb-ér és a Csull6-domb kornyezetének foldrajzi rekonstrukcidja
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Ezek alapjan az artéren emelked6 két hordalékkup-maradvanysziget kozott
kirajzolédik egy olyan, atfolyasos medreket tartalmazoé szakasz, amely a Sajé és a
Hernad talalkozasa lehetett a sajohidvégi Hernad-iranyvaltas el6tt. Ezen a szakaszon
ma a két folyd tobb mint egy kilométerre fut egymastol, am az Elsé Katonai Felmérés
térképén minddssze 400 méter a tavolsdguk.” Akkor a két foly6 kozétti ,vizvalasztd”
legalacsonyabb pontja nem érte el az 50 centimétert (a LIDAR-mérések alapjan, az
egykori mederagak helyzetét rekonstrudlva)! Napjainkra a Sajo és a Hernad is mélyebbre
vagodott, de a folyok ,vizvalaszt6”-minimuma igy is mindossze egy méterrel huzédik
magasabban a mederperemtél. Arviz idején mar itt egyesiil a két vizfeliilet (8. dbra).

A medrek futasiranyanak rajzolata a néhany deciméterrel magasabban elhelyez-
ked6 Hernad fel6l nyugatra, a Saj6 iranyaba tart¢ atfolyast mutat, igy egyértelmien itt
jelolhetd ki a korabbi torkolat helyszine. Ez pedig késdbb a sajohidvégi Hernad-attorés
révén, az oda beagyazodo folyo lefutasanak kényszeriranyitottsdga miatt mozgott
délre, az 6sszefolyas mai térségébe.

E torkolatvaltas 0sszességében a Hernad kanyarogva bevagéd6 mechanizmusa
okozta partelmosé tevékenységgel magyarazhat6, amely nem hirtelen folyamatnak
képzelhetd el, hanem a sajohidvégi foldnyelvet atréseld, el6szor bifurkald, tobbagu
Hernad fokozatos keletre 4gazasaként. Amit aztan — a meder mélyre agyazdédasaval
- a teljes vizmennyiség eltériilése kovetett.

Az északi rekonstruadlt folyotorkolat helyszine koriilbeliil 1,5 kilométerrel észa-
kabbra volt a jelenleginél. Ez lehetdséget teremtett az akkori Onod, és a még féldnyelven
allo 6s-Sajohidvég kozotti egymedr atkelésre (a Sajon). Mindez - tavolsagat, hidro-
grafiai és domborzati viszonyait tekintve — rendkiviili hasonlésagot mutat a Muhi és
Korom kozotti atkelés mai és sok évszazados helyzetével (9. dbra).

Ebbdl arra is kovetkeztethetiink, hogy a vizjarta artéren torténd egymedr atkelés
lehetGsége a nevezetes koromi helyszin mellett nemcsak a ma ismert torkolatig (innen
néhany szaz méterre északra) létezett, hanem még tobb mint egy kilométerrel kitolddott
észak felé. Vagyis egyrészt hosszabb lehetett az a folyoszakasz, ahol csak a Sajon kellett
atkelnie egy északkeleti iranybol érkezé seregnek az orszag kozepe felé haladva, masrészt
ha a mai korémi rév kornyékére helyezziik a csata szempontjabol meghatérozo jelentd-
ségli Sajo-hid helyét (ahogy azt a korabbi kutatasok jelentds része is ide rekonstrualja),
akkor majd’ két kilométeres tavolsag nyilt az atkel6tdl északra, ahol még mindig csak
egy folyon kellett atkelnie egy északi bekerité hadmozdulatot végzo seregrésznek.

A Sajo-meder valtozasai mellett kiemelkedd jelentdsége van azoknak a kor-
nyezettorténeti vizsgalatoknak, amelyek a Hejé vizrendszeréhez kapcsolédnak.
A torténeti térképanyag szerint ugyanis ezen a részen a maindl sokkal szélesebb, a
Sajo-artér méretét elérd (altalaban legalabb két kilométer széles), gyakran vizjarta
savval kell szamolnunk, ahol tobb atkel6helyet (hidat) is jelolnek a térképek. Mar
a korabbi kutatdsok is arra utaltak, hogy a magyar sereg menekiil6 egységei ebben
az iranyban kerestek utat, buvohelyet, ami azt is jelenti, hogy az itteni természet-
foldrajzi viszonyok pontos rekonstrukcioja is lényeges kérdése a csatatér kutata-

20 Elsé Katonai Felmérés XX11/14., XXII/15.
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sanak. Masrészt, ahogy erre mar korabban utaltunk, a 19. szazadi rekonstrukciok
egy része is ebbe a térségbe helyezte a csata egyes eseményeit, és a mar emlitett
ujabb folydazonositasi kisérlet is erre a régiora koncentralt. Mindezt erdsiti, hogy
a csatdhoz egyértelmuien kapcsolhatd régészeti leletek is vagy ebbdl a savbol, vagy
ennek kozelében keriiltek eld.

A Sajo-Hernad hordalékkip e térségében, a Sajo és a Hejé — 3-5 méter magas
erdzios peremekkel hatarolt — arterei kozott 3-6 kilométer széles hordalékkup-ma-
radvanyfelszin huzdédik, melyet keletrél a modern Sajo6 és artere, nyugaton pedig a
pleisztocén végi 6s-Sajo lefutasi iranyaban (és részben medreiben) aramlé Hej6-patak
artere szegélyez. A koztes, hordalékkupsiksag anyaga dél felé finomod¢ tiledékbol
all,”! de a kavics még a kozépsd részeken is felszin kozeli helyzetben van (ezt a térség
szamos kavicsbanyaja is jol szemlélteti). E széles, koztes maradvanyfelszinen egykori
6s-Sajo-agak is kirajzolddnak, koziiliik a legnagyobb, és tulajdonképpen morfolégi-
ailag egyetlen meghataroz6 (domborzatilag a felszinen ma is kivaléan kévethetd) a
Sajo-artér mai nyugati szegélyétél harom kilométerre fekvo Kereng6-ér egy kilométer
atmérdju kanyarulata.

A Hej6 menti erdzios peremek tobbsége nem olyan éles, mint a Sajo-oldaliak,
mivel a Hej6 kicsiny patak, gyengébb partelmosd-rombolo képességgel. A Hejé ka-
nyarulatai azonban néhany helyen mégis erésen alamostak a hordalékkupfelszint,
szinte cakkoztak annak nyugati szegélyét.

A szintkiilonbségek azokon a teriileteken a legjelentésebbek, ahol a hordalékkup
maradvanyfelszinének szegélyén még az 6s-Sajo ittléte idején folyohatak épiiltek, il-
letve szél halmozta tovabb a meder menti tiledékanyagot. Ezek a — furasaink szerint
- finom homokbdl és durva kdzetlisztbdl felépiilé hatak/dombok napjainkban 6-8
méterrel emelkednek a Hejé mocsaras artere folé. Koziiliik az egyik legmarkansabb
a Csiill6-magaslat és a hozza kapcsolddd, egykori Hejé-kanyarulatok kézott huzodo
foldnyelv. Kelet fel6l, a hordalékkupsiksagrol kozelitve e magaslatok az utolso jelentds
hordalékkuap-kiemelkedések, utanuk pedig - alfoldi teriileten szokatlanul éles valtassal,
nagy szintkiilonbséggel — mély fekvésii mocsaras térszin kovetkezik, 2-3 kilométer
széles egykori artérrel (10-11. dbra).

E helyszin (Csiill6-magaslat) és a téle a Saj6 iranyaban 1,5 kilométeres ta-
volsagban fekvé Kereng6-ér helyzetének kiilonlegessége, hogy a Kerengé nagy
meandermaradvanya pont a Csiillé felé nyitott. Maga a Kereng6-kanyarulat belsé
része, vagyis az egykori dvzatonyos teriilet és a hajdani meder helyenként 1-2 méterrel
meélyebben fekszik, mint a kornyezé hordalékkupsiksag, raadasul a kanyarulat kiilsd,
keleti, Sajo iranyaba néz6 szegélyén természetes és mesterséges magasabb térszinek is
htzddnak (a mesterséges Test-halom tobb méter magas tell, mig az egykori folyohat
néhany deciméteres maradvanyai a természetes magaslatok emlékei). A szintkii-
16nbségek kicsinek tlinnek, azonban egy szinte asztallap simasagu siksagon mégis
tekintélyesek: a Szalonta és Korom kozott egykor futd, az orszag belsejébdl Zemplén

21 Gabris-Nagy 2005.
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felé haladé ut kozelében huizéddva a Kerengd-ér és kornyezete az egyetlen, szemmel
lathatd, emberi léptékii szinteltérést hordozza.

Az innen kivezetd kijarat nyugat—délnyugat felé nyilva kozvetleniil a Hej6 artér-
re tart. Az artér felé huzddo siksag szélén azonban - a kozvetlentil Hej6-artér el6tti
szakaszon — tobbméteres dombhat emelkedik. A folydelontéstdl mentes, méterekkel
a kornyezete f61é magasodo, de a Hej6-artérhez szorosan kapcsolddd, annak peremi
magaslatat alkotd Csiill6-domb 6sszecsapashelyszinként rekonstrualhatoé. A nyugatra
tarté menekiilés harcai szempontjabol a Hejé-artér mente, annak magaslatai, szigetei
mind-mind elképzelhet6 csataterepek — s ezt a régészeti leletanyag is alatdmasztja.

Kovetkeztetések

A torténeti és régészeti adatok alapjan azonosithaté muhi csatatér és kozvetlen kor-
nyezetének 4j természetfoldrajzi vizsgalata szamos olyan eredményt mutat, amelyek
a csata ismert eseménysoranak egyes elemeivel kombindlva 1ényeges j megallapita-
sokhoz vezetnek el benniinket, mind a csata lefolyasaval kapcsolatban, mind pedig
a teriilet régészeti kutathatdsagat figyelembe véve. Ezek a kovetkezd lényeges megal-
lapitasokat jelentik:

A mubhi csata teriilete és annak kozvetlen kornyezete a teriilet folydinak — a Sajo
és Hernad, valamint kisebb mértékben a Hej6 — folyamatos természetatalakitd hatasa
alatt allnak, és ezek az elmult évszdzadokban jelentds vizrajzi, domborzati és ezeken
keresztiil altalanos kornyezeti valtozasokat eredményeztek.

A folyémeder-véltozasok olyan léptékiek, hogy akar t6bb kilométeres tavol-
sagot jelenté mederathelyez6déseket okoznak. Emiatt a mai vizrajzi viszonyokbdl
kozvetleniil semmilyen megalapozott kovetkeztetést nem lehet levonni a csata
egykori helyszinével kapcsolatban. A csata eseménysoranak és az egyes csataelemek
helyének azonositasa csakis a teljes teriilet vizrajzi és kornyezeti rekonstrukcidjaval
végezhetd el.

A folyok - és kiillonosen a Sajé - kiillonb6zé mederszakaszainak mai allapota
(partmagassag, artéri részek jellege, lehetséges gazlok és atkelShelyek stb.) jellemzéen
illusztralja a foly6 korabbi jellegzetes vonasait, de ezek helyei, az egyes mederszakaszok
jellege olyan mértéki valtozason mentek keresztiil, hogy mindezek alapjan nem lehet
a mai dllapotokbdl kovetkeztetni az 1241-es események helyszinére.

A teriilet részletes domborzati felmérése (LIDAR) és vizrajzi elemzése ugyan-
akkor lehetévé teszi, hogy meghatarozzuk a medervaltozasok jellegét, £ iranyait és
azokat a zonakat, ahol még az évszazadokkal korabbi meder- és domborzati viszonyok
nagyobb pontossaggal rekonstrualhatéak.

A Sajo és a Hernad folyo 6sszefolyasanak helye évszazadokon keresztiil véltozott,
és a kozépkorban a mai 6sszefolydstdl északabbra helyezkedett el. Ez azt is jelenti,
hogy az északkeleti iranybdl érkezé mongol sereg szamdra hosszabb folyoszakasz allt
rendelkezésre ahhoz, hogy csak egy folyon (a Sajon) kelljen atkelni az orszag kozepe
felé vezetd tdmaddskor. Igy felmeriil annak a lehetésége, hogy a csata menetében
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azonosithaté mindharom atkelési helyszin a Sajé folyon torténhetett, és nem kell fel-
tétleniil egy Hernadon és egy Sajon valé atkelést is rekonstrudlni a csata eseményeinél
emlitett hidtol északra torténd atkelés esetében.

Mind a természetfoldrajzi, mind a torténeti-régészeti adatok azt mutatjak, hogy
a kozépkori Hidvég nem azonosithaté a mai Sajohidvég tertiletével, és ebben a savban
olyan alapvetd valtozasok torténtek, amelyek magyarazzak, hogy a kozépkori telepiilés
kozelében miként lehetett a Sajon dtkelni, annak ellenére, hogy ma a falu a Hernad
foly6 partjan helyezkedik el.

Tovabbi vizsgalatokra van sziikség ahhoz, hogy meghatarozzuk, mikor kévet-
kezett be a folydmeder-valtozasok azon része, ami ezt az allapotot eredményezte
Sajohidvégnél. A torténeti és térképes kutatasok pedig valaszt adhatnak a telepiilés
névviéltozasaval kapcsolatos kérdésekre is.

A folyoatkel6helyek pontos meghatérozasa a mai allapotok alapjan nem végezhetd
el, ehhez a részletes vizrajzi rekonstrukcié mellett sziikség van a Sajoban, a Hernadban
és a kornyezetiikben talalhaté colopmaradvanyok buvarrégészeti kutatasara, famintak
szisztematikus gytijtésére és ezek dendrokronoldgiai meghatarozasara.

A Sajé és a Hernad medervaltozasai egy nagyon széles, olyan savot hoztak létre,
ahol az eredeti felszinek erdzidja, illetve a jelentds mértéki iiledéklerakddas a folyo
menti teraszok esetében is csak korlatozottan teszik lehetévé a felszini fémkeresds
kutatasokat. Egyrészt az egykori felszineken szétszorddott fémleleteket a késébbi ar-
vizek elmosték ebben a széles savban, masrészt olyan vastag iiledéket halmoztak fel,
hogy csak mélykeresé detektorokkal van esély fémleletek felkutatasara.

A csata egyes eseményei és kiillonosen a magyar sereg menekiilése szempontjabol
kiemelked6 fontossagi Hejé patak savjaban is lejatszodtak lényeges kornyezettorté-
neti valtozasok, de ezek léptéke kisebb, mint a Sajo és a Hernad esetében. Emiatt itt
nagyobb esély van a tdjrekonstrukeio elvégzésére, illetve a folydmozgasok altal kevésbé
érintett eredeti felszinek azonositasara.

A Hej6 savjaban, és kiilonosen a Kerengd-ér kozelében, tovabbi kutatasokra van
lehetdség, amelyek meghatarozhatjak, hogy a csata milyen eseményei kapcsolhatéak
ehhez a teriilethez.

Ugyanakkor ebben a régiéban (kiilondsen a mai Muhi és az att6l nyugatra esé
tertileteken) a nagy teriilet(i kavicskitermelés ugyanolyan léptéki tajvaltozast okozott,
mint amilyen a Sajé-meder kozelében figyelhet6 meg, és nagy valoszintséggel allit-
hatjuk, hogy mar eddig is elpusztitott olyan helyszineket, amelyek a csata valamelyik
helyszineként azonosithatok.

A természetfoldrajzi megfigyelések és a kornyezettorténeti vizsgalatok csakis a
tagabb régio teljes torténeti telepiilés- és uthalozati rekonstrukcidjaval eredményezhetik
azt, hogy a csata egyes helyszineit pontosabban azonosithassuk. Ez a munka csakis a
teriiletrd] rendelkezésre teljes régészeti anyag elemzésével végezheto el.

Mindezek nyoman van arra lehetéség, hogy a korabbi csata rekonstrukciok
tévedéseit korrigaljuk, egy részletesebb és megalapozottabb uj javaslattal alljunk el6.
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NEW GEOMORPHOLOGIC, ENVIRONMENTAL HISTORY AND
ARCHAEOLOGICAL RESEARCH AT THE BATTLEFIELD OF MUHI
AND ALONG THE RIVER SAJO

The Battle of Muhi, fought between the Hungarian Kingdom and the Mongols in April
1241, is a crucial event in Hungarian history, and it has this position of importance
for Central European history. In the framework of a new interdisciplinary research
project serious efforts and new types of investigations are made to offer a new histori-
cal reconstruction of this battle, with the help of archaeological and written sources.
Recent geographical surveys, geomorphological and hydrological studies combined
with the historical-geographical interpretations offer a complex, multidisciplinary
reconstruction on the environmental changes of the region and of the natural processes
connected to the rivers (Sajo, Hernad, and Hej6) of the wider area. A new LIDAR
survey, drone flights and 3D surface elevation studies have demonstrated large-scale
riverbed changes of the Sajé river with significant transformation processes of the
floodplain areas of the three rivers. Based on this survey evidence and on the study
of historical maps the article argues about the place of possible crossing points on the
river of Sajé in the thirteenth century, which is a crucial question for the reconstruc-
tion of the battlefield. These geographical studies also serve as a basis for the large-
scale community archaeology research (using metal detectors) of the project. We are
presenting here the first results of a project aimed at improving our understanding
of the environmental changes and of the landscape transformation processes of the
area during the last eight hundred years. These results are also confronted with the
broader historical context of the battle through a fuller analysis of the surviving textual
records and the most recent archaeological findings.
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Idojarasi anomaliak és tarsadalmi
kovetkezményeik Kozép-Europaban és
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A 9. szdzad éghajlati eseménye a kozépkori felmelegedés kezdete volt.'! Wolfgang
Behringer ezt az évszazadot a bizonytalansdg kordnak nevezte, utalva az id6jaras
véltozékonyséagara és ennek kovetkezményeire.” Hubert H. Lamb a 770-800 kozotti
éveket nem tartotta kedvezd klimaja periddusnak a frank teriileteken, de a 9. szdzadi
viking kirajzds mogott a felmelegedés kezdetét latta.’

A 8-9. szazadi éghajlati anomalidkat és kovetkezményeiket Gyorfty Gyorgy pro-
balta meg Osszefiiggésbe hozni a Karpat-medence torténetével. Gyorfty a kozépkori
kis klimaoptimum kezdetén bekovetkezd szarazsaggal magyarazta az avar népesség
katonai meggyengiilését, részben vereségét is, majd 9. szézadi eltlinését." Nézeteit a
régészek kételkedéssel, idénként kritikai észrevételekkel fogadtédk.’ Ezzel lényegé-
ben az avarok bukdsaban szerepet jatsz6 idjarasi anomalidk és kovetkezményiik, a
szarazsag és éhinség kikeriilt a kutatasi témak korébdl.

A 9. szazadi idGjarasi anomalidk és a nyomukban fellépé tarsadalmi katasztrofak,
¢hinség, jarvanyok és demografiai veszteség azonban kutatasra érdemes téma maradt.
A jelen tanulmany célja, hogy a 9. szdzadi éghajlati anomaliakat és tarsadalmi kovet-
kezményeiket az irott forrasok alapjan Osszegytjtse és bemutassa. A vizsgalt teriilet a
Frank Birodalom, annak is elsésorban a kozép-eurdpai része, és a Karpat-medence te-
riilete. A frank évkonyvek révid tomor hiradasai megbizhatoak, az id6jarasi feljegyzések
esetében csak néhany adat vonhato kétségbe. Természetesen a forraskritikat nem lehet
mellézni, de id6jarasi adatokat vélhet6en nem hamisitottak az évkonyvek irdi, szemben

Vadas—Rdacz 2010: 44., 48., Racz 2008: 54., 56.

Behringer 2010: 94-96.

Lamb 1995: 172-174.

Gyoérffy-Zolyomi 1994: 14-37., Récz 2008: 55.

Bona 1996: 22-23., 26., 67-75., Béna 1994: 69., Makkay 1996: 5-7., Makkay 1998: 20-22.; Sz8ke
1996: 82-83., Szalontai 1997: 13-18., Szalontai 2018: 209-222., Szabados 2012: 219-223., 229-231.,
Szabados 2016: 671., 673-678.
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a politikai jellegti feljegyzésekkel. Az utobbiak vonatkozasaban némelykor felmeriilhet
az események szépitése vagy tendencidzus leirasa, de iddjarasi események leirasakor
legfeljebb a jelenség korabeli magyarazatahoz férhet kétség. A modern tudas birtokaban
bizonyos jelenségeket masként magyarazunk, mint a régi korok embere. A masolatban
fennmaradt évkonyvekben a masol6 az évet rosszul irhatta le, ezért kronoldgiai bizony-
talansagok, pontatlansagok eléfordulhatnak. A forraskritikai megjegyzéseket egy-egy
szovegrészletnél jeleztem. A felhasznalt frank évkonyvek koziil kiilon is emlitésre ér-
demesek adatgazdagsaguk és megbizhatdsdguk miatt a Lorschi Evkonyvek és Einhard
Evkonyve, amelyeket a Frank Kirélysag Evkonyveiként is emlit a szakirodalom,’ a Fuldai
Evkonyvek,” a Svéb Evkonyvek,® a Szent Bertin Evkonyve’ és az Annales Xantenses."’

A Karpat-medence 9. szazadi kornyezeti eseményeirdl lényegében egyetlen forras
tesz emlitést, ez Dado verduni piispok levele, amelyet egy szamunkra mar ismeretlen
klerikus irt neki. A levél a 10. szazad els6 évtizedeiben irédott, és 9. szazadi események
lefrdsat tartalmazza." Magatdl értetédden egyetlen irott forras alapjén nem irhatd
meg a 9. szazadi Karpat-medence éghajlattorténete, de a frank forrasokbdl dvatos
kovetkeztetéseket lehet levonni Karpat-medencére vonatkozoan.

A frank évkonyvek szamos 9. szazadi éghajlati eseményrdl és kovetkezményeirdl
adnak informaciot, de ezek a Frank Birodalom teriiletén késziilt feljegyzések voltak, és
az ott tapasztalt eseményekrdl szdltak. Az egyes évkonyvekben olvashato feljegyzések
foldrajzi elhelyezése kérdéses lehet, ugyanis az évkonyvek egyes részeit nem mindig
azonos helyen irtak, tehat a kéziratokat mas kolostorba vitték, és az ottani évkonyvbe
is bedolgoztdk a mashol irt részeket. Egy-egy id6jarasi esemény feljegyzési helye tehat
szamos esetben nem allapithaté meg pontosan. Mddszertani szempontbdl az is kérdéses
lehet, hogy a frank teriiletek id6jarasi adataibdl lehet-e kovetkeztetéseket levonni a
Karpat-medencére vonatkozoéan. Ezeket a modszertani problémakat teljes mértékben
nem lehet megoldani, de kell¢ koriiltekintéssel elkeriilhetd a téves kovetkeztetések
levonasa. Ebben az alkalmazott médszernek van donté szerepe, amelynek 1ényege, hogy
csak azokat a feljegyzéseket vettem figyelembe, amelyek kifejezetten orszagos hatasu
id6jarasi eseményeket irtak le, tehat kiilon is kiemelte az évkonyv irdja, hogy az egész
birodalom teriiletén tortént a feljegyzett esemény, esetleg egész Eurdpat érintette az.
Azokat a kornyezeti eseményeket gytjtottem ki a forrdsokbdl, amelyek egyértelmtien
orszagos vagy kontinentalis méretii jelenségekrél szamoltak be. A lokalis jelentéségii
és kisebb teriiletet érinté események feljegyzéseit nem hasznaltam fel. A Frank Biro-
dalom nagy teriileteire, egészére kiterjed6 id6jarasi, kdrnyezeti események vélhetéen
a Karpat-medencében is hasonlé modon éreztették hatasukat, tehat kell dvatossaggal
felhasznalhatok a Karpat-medence éghajlati, kdrnyezeti eseményeinek megismerésében.
Kiilon figyelmet forditottam azon kornyezeti eseményekre, amelyek feljegyzéseiben

¢ Annales Laurissenses 1976: 112-188., Einhardi Annales 1976: 189-218.
7 Annales Fuldenses 1976: 337-415.

8 Annales Alamannici 1976: 47-60.

° Annales Bertiniani 1976: 419-515.

10 Annales Xantenses 1976: 217-235.

1 Németh 2001: 113-161.
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az szerepelt, hogy az adott kornyezeti csapas keletrdl, tehat vagy a lengyel teriiletrél
vagy a Karpat-medence feldl érkezett frank teriiletre.

Az alabbiakban elsé pontban a 9. szazadi frank forrasok id6jarasi, kdrnyezeti
adatait gy(jtottem Ossze. A masodik pontban a frank évkonyvek kronologiaja alapjan a
9. szazadi Karpat-medencei éhinség idejét hatarolom be, amelyr6l Dado piispok levele
tett emlitést. Végezetiil az éhinség tarsadalmi kovetkezményeinek értékelése kovetkezik.

Erdemes megemliteni, hogy torténetirdsunk fésodra nem alkalmazta Dado
piispok levelét a korai magyar torténet és a Karpat-medence 9. szazadi torténetének
megirasaban. Ennek oka, amennyire ez megallapithato, abban keresendd, hogy a levél
a magyarok hungri nevének eredetét a német Hunger éhség sz6bol magyarazta, és ezt
a modern kutatas téves névmagyarazatnak tartja. Az etimolégia elutasitdsa megala-
pozott, de a forras bizonyos részei, f6ként, amelyek az éhinségre vonatkoznak, valds
eseményeket Oriztek meg az utdkor szamara.

A 9. szazadi frank forrasok idojarasi, kornyezeti adatai

A Frank Kiralysag évkonyveinek 801. évi feljegyzése megemlitette, hogy ebben az évben
az enyhe tél miatt jarvany (pestilentia) volt." A 808. évi feljegyzések ugyancsak nagyon
enyhe télrdl és jarvanyrol szimoltak be.”” Adatok maradtak fenn a 809. évben keletrsl
nyugat felé haladé nagy éllatjarvanyrol, amely tetemes dllatpusztuldshoz vezetett.™
A forras ir6ja kiilon is kiemelte, hogy keletrdl nyugatra haladt a nagy allatjarvany, ami-
bdl arra lehet kovetkeztetni, hogy Kozép-Europa feldl nyugat felé terjedt a betegség, és
a megel6z6 évben, 808-ban tapasztalhat6 enyhe tél kedvezett a jarvany kialakuldsanak.

Az Annales Xantenses a 810. évre vonatkozéan megemlitette, hogy a tél nagyon
hosszu volt, az 6krok és mas 4llatok nagy szémban pusztultak el.”” Més évkonyvek
feljegyzései szintén nagy éllatpusztuldsrol tuddsitanak,'® a szarvasmarhdak elhullasa
csaknem egész Eurdpa teriiletén tapasztalhatd volt, mi tobb nagyon sok ember is
életét vesztette. " Az éllatpusztulds okt az ,,6korpestis” (boum pestilentia) okozta,
tehat valamilyen jarvanyos allatbetegség terjedt a frank uralkodénak alavetett 6sszes
tartomanyban.'® Feltételezhetd, hogy a frankokkal hatdros Panndniat sem keriilte el a
vész. A forrasbol egyértelmiien kideriil, hogy a katasztréfa nagy teriileteken pusztitott,
és nem tett kivételt, mindenkit egyarant stjtott. A kiillonb6z6 monostorok feljegyzései
megerdsitik egymas adatait, tehat tényleg az egész birodalom teriiletére kiterjedt a
katasztrofa. Tekintettel arra, hogy a jarvanyos betegségek nem ismernek hatarokat,
kézenfekvo a kovetkeztetés, hogy a Karpat-medence allatdllomanyit is tizedelte ez a

Annales regni Francorum 1895: 114.

' Annales regni Francorum 1895: 125.

" Chronicon Moissiacense 1976: 309.

5 Annales Xantenses 1976: 224.

Annales Sancti Emmerammi Ratisponensis maiores 1976: 93.
7 Annales Laurissenses 1976: 121.

Annales Regni Francorum 1895: 132.
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jarvany. Ezt a feltételezést alatdmasztja a fenti forras, amely leirja, hogy csaknem egész
Europa teriiletén pusztultak az igavon¢ allatok.

A 811. évben a tél nagyon kemény volt, mércius végéig tartott, ” Am nem
akadtam annak nyomdra, hogy gazdasagi, tarsadalmi kovetkezményei lettek volna,
viszont egy katonai, politikai kovetkezménye volt, ugyanis Karoly frank uralkodoé és
Hemming dan kiraly a koztiik zajlé haborusagot megszakitva a tél csipdssége miatt
béketérgyalasokat folytattak.” Ez is azt a megéllapitast timogatja, hogy a természeti
események nem valogattak, mindenkire hatottak.

Az Annales Xantenses 813. évi feljegyzései kozott szintén az olvashato, hogy a
tél nagyon hosszu volt.”" Ezt kovetéen néhany év sziinet jelentkezik a kdrnyezeti,
éghajlati események feljegyzéseiben, amibdl arra lehet kovetkeztetni, hogy atlagos
évek voltak, jelentdsebb iddjarasi, kdrnyezeti anomaliak nélkil.

Hét év elteltével, 820-ban kovetkezett be egy nagyon csapadékos év, a folyama-
tos es6zések miatt felazott a talaj, az embereket és okroket stlyos jarvany pusztitotta
az egész Frank Kiralysag teriiletén. A folyamatos zaporok tonkretették a gabonat és
a veteményeket, a termést nem lehetett betakaritani, amit mégis sikeriilt, az pedig
elrohadt. Ebben az évben kevés a bor, az ize pedig kesernyés és kellemetlen volt. Sok
sik teriileten a kidradt folyok vize egész dsszel allt, ezért nem lehetett a kovetkezo év
tavasza el6tt elvetni a gabonét.”> A 820. év tehat katasztrofélis kdrnyezeti események-
kel jart, amelyek az egész Frank Kiralysag tertiletét pusztitottak. A hiradas nem tett
emlitést Pannoniardl, de jo alappal feltételezhetd, hogy Eurdpa nagy részére kiterjedd
eseménysorozatrol irt az évkonyv irdja, ami alél a Karpat-medence sem lehetett kivétel.
A kornyezeti, éghajlati események nem alltak meg az orszaghataroknal.

A 821. évben sem volt kedvez6 az id6jaras, ugyanis az dszi vetést a folyamatos
esdzések bizonyos helyeken megakadalyoztak. A tél annyira hosszu és kemény volt,
hogy nemcsak a kisebb patakok és kozepes folyok, hanem a tengerbe 6ml6 legnagyobb
és leghiresebb folyamok: a Rajna, a Szajna, az Elba, a Duna és a tobbiek is egész Gal-
lidban és Germaniaban befagytak. A jég annyira kemény volt a folyok hatan, hogy a
megrakott tarszekerek harminc napnal tovabb képesek voltak atkelni a folyok jegén.
Az olvadas a Rajna koriil szdmos falut elontétt.” Ez az feljegyzés egész Eurdpéra
kiterjedd hideg télrél adott szamolt be, a Duna befagyasa pedig jelzi, hogy a Karpat-
medencében is nagyon hideg volt a tél.

A Kolni Evkonyv 822. évi feljegyzése stilyos éhinséget emlitett, a feljegyzés rend-
kiviil révid, de az el6z8 év alapjdn aligha lehet hibéds adatra gondolni.”*

A 823-ban nagy teriileteken a gabonat a jégeso elverte, és bizonyos helyeken a
villamlas embereket és allatokat is lesujtott, ezek utan sok ember halalat okozé stlyos

¥ Annales Laurissenses 1976: 121.

% Annales Regni Francorum 1895: 132.
2 Annales Xantenses 1976: 224.

2 Annales Regni Francorum 1895: 154.
» Annales Regni Francorum 1895: 154.
2 Annales Colonienses 1976: 98.
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jarvany séport végig az egész Frank Kiralysagban.” Szent Emmeramm Evkényve
megemlitette, hogy ebben az évben nagy tél, nagy szdrazsag és stlyos éhinség volt.”
Lathato, hogy Einhard szerint ez az esemény is az egész Frank Birodalmat érintette.

A frank uralkod¢ a 824. év nyaran az éhinség miatt augusztus kozepéig elhalasztotta
Bretagne-ba tervezett utazésat, de ez utan végre minden nagy béséggel megadatott.” Ezek
szerint az el3z6 évek insége csak 824-ben ért véget, amikor is a termés végre bdséges volt.

Masfél nyugalmas évtized utan a 838. év tele esGs és nagyon szeles volt, januar
kozepén és februar kozepén is mennydorgés hallatszott. Nydron a Nap erds heve a
foldet perzselte, bizonyos teriileteken pedig foldrengés volt. Az égen sarkany formaja
tlizcsdva latszott. Karacsony el6tt hatalmas mennydorgés hallatszott, és villamlott.
A 839. év elején hatalmas szél tdmadt, a tenger hulldimai kidradtak és elontotték a
partokat, a falvakban lak6 emberek megszamlalhatatlan sokasagat és a kornyéken allo
épiileteket elpusztitottdk. A hajok a tengeren felborultak és dsszetortek.”

Nithard torténeti konyveiben olvashato, hogy a 842. év nyara nagyon hiivos volt,
és a gabonat késon takaritottdk be, de az sz és a tél a természet rendjének megfelelden
telt el.”” A 843. év tele nagyon hideg és hosszu volt, a mezégazdaségra, a haziallatokra
és a méhekre is nagyon kedvezétleniil hatott.™ Ez szintén nem lokaélis feljegyzés, a
hideg tél nem korlatozodhat egy-egy orszagrészre, ha a frank teriileteken hideg volt
a tél, a szomszédos teriileteken sem lehetett nagyon masként.

A 844. évben a tél nagyon enyhe, az id6jaras mérsékelt volt egészen februar elejéig,
de a 845. évben a tél mar nagyon kemény volt, stlyos éhinség pusztitott Gallia belsé
teriiletein, ennek kovetkezményeként sok ezer ember halt meg.” Ennek a feljegyzésnek
a torténeti forrasértéke abban all, hogy megemlitette az aldozatok szamaranyat, nagy-
sagrendjét, tehat az éhinségnek sok ezer ember esett aldozatul. Ebbol kovetkeztetni lehet
arra, hogy egy-egy nagy éhinség idején mekkora lehetett az aldozatok nagysagrendje.

Az Annales Xantenses 850. évi feljegyzése szerint januar 1-én rendiviil hangos
mennydorgés hallatszott este, és villamlas is latszott. Ezen a télen arviz sdjtotta az
embereket. A nydr folyamédn a Nap forrdsaga szokatlan hevességgel perzselte a foldet.”
A Fuldai Evkonyv 850. évi bejegyzése adott hirt arrél, hogy Germénia népét, féleg a
Rajna koriil lakdkat sulyos éhinség gyotorte, Mainz kornyékén egy modius (8,75 liter)
gabonat tiz eziistért adtak.” A leirds az egész Frank Kiralységra érvényes adatokat ko-
z6lt, mikozben kiemelte, hogy a Rajna vidékén volt a legstlyosabb az élelmiszerhiany.

A 852. évben a Nap heve mad felett erés volt, éhinség kovetkezett, és az allatok takar-
ménya elfogyott, 853-ban nagy éhinség volt Szdszorszagban, sokan a lovakat is megették.”

% Einhardi Annales 1976: 212.

% Annales Sancti Emmerammi Ratisponensis 1976: 93.
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A 856. évi hiradasok szerint a tél nagyon hideg és szaraz volt, sulyos pestis miatt
az emberek nagy része meghalt.” Ez a hiradds is megemlitette az dldozatok arényat,
de nem abszolut szamot adott meg.

A Fuldai Evkonyv 860. évi feljegyzésében szerepelt, hogy kemény és csipds volt
a tél, a megszokottnal tovabb tartott, a fak és a gabona névekedésének pedig nagyon
artalmas volt. Ebben az évben véres h¢ is hullott, és gyakran havazott. A Jén-tenger
ugy befagyott, hogy a kereskeddk, akik azel6tt hajoval szallitottdk az drut, megrakott
szekerekkel fuvaroztak Velencébe.” A tuddsitast kritikdval kell fogadni, ugyanis va-
l6jaban a velencei laginak fagyhattak be, a lényegesen délebbre fekvd Jon-tenger neve
tévedésbdl keriilhetett az évkonyv szdvegébe. Szent Bertin Evkonyve megerésitette,
hogy 860-ban a tél nagyon hosszu volt, végig havazott, a fagy pedig nagyon keményen
kitartott novembertdl egészen aprilisig.” A 861. évben is hosszti volt a tél, de 863-ban
nagyon véltozékony, esds és szinte teljesen fagymentes volt a téli id6jards.”

A Limousini Evkonyv 867. évi rovid bejegyzése szerint hatalmas éhinség tom-
bolt.” A 868. évben hasonlé esemény tortént, oly nagy éhinség és halélozés pusztitott
csaknem az egész Frank Birodalomban, de leginkabb Burgundiaban és Aquitaniaban,
hogy nem akadt ember, aki eltemesse a halottakat. Sens varosaban megesett, hogy
egyetlen napon 56 ember halt meg. A sz6rnyt helyzetet jellemzi, hogy ezen a vidéken
még a kannibalizmus is feliitotte fejét. Az élelmiszerek ara mar majusban kiugréan
magasra szokott, de az 4j termés az évkonyvird szavai szerint ,,az isteni elérelatasnak
koszoénhetden” a szokdsosndl hamarabb megérett.” Az évkonyv feljegyzése kiilonosen
értékes, mert megadta a halottak napi szamat egy véros esetében. A Fuldai Evkonyv
is megerdsitette ezeket az eseményeket, és szerencsére a katasztrofa okait is elbeszélte.
A nagyon nagy es6zések miatt a forrasok és a folyok megduzzadtak, és kiilonb6z6
helyeken a gabonaban és az épiiletekben is nagy kart okoztak. Ezeken a teriileteken
nagy éhinség pusztitott sok aldozatot szedve egész Germania és Gallia teriiletén."
A tuddsitas szerint az egész Frank Birodalom teriiletét érintette a kornyezeti csapas,
anagy esOzések és aradasok, majd pedig a kovetkezményként fellép6 élelmiszerhiany.
Egy ilyen nagy teriiletre kiterjed6 természeti anomaliarol megalapozottan feltételez-
hetd, hogy a Karpat-medencét sem keriilte el.

A 869. év iddjarasa sem volt nyugalmas, februarban sotét felhok gytilekeztek az
égen, mennydorgés hallatszott, tistokos latszott északkeleten, amit szélvihar kovetett,
majd pedig mérhetetlen arviz, amely sok gyanutlan ember halalat okozta. Ez utan nyaron
szamos tartomanyban nagyon sulyos éhinség kovetkezett, leginkabb Burgundiaban
és Gallidban, ahol tomegesen haltak meg az emberek. Ha hihetiink az évkonyvnek,

3> Annales Bertiniani 1976: 449.

% Annales Fuldenses 1976: 373.

%7 Annales Bertiniani 1976: 454.

% Annales Xantenses 1976: 230.

% Annales Lemovicenses 1976: 251.

40 Annales Sanctae Columbae Senonensis 1976: 103.
4 Annales Fuldenses 1976: 380.
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még a kannibalizmus is feliitotte a fejét.*”” A forras szerint ennek az évnek az anomalidi
inkabb a Frank Birodalom nyugati teriiletein jelentkeztek.

Haromévnyi viszonylagos nyugalom utan az Annales Xantenses a 872. évr6l leirta,
hogy viharok, zaporok és jéges6k nagy karokat okozva sujtottak az embereket, a gabo-
nat és az épiileteket.” Ezt a hiradast a Fuldai Evkonyvek is igazoltak, a 872. év nyara
pusztit6 viharokat hozott, a nyari id6jaras valtozékonysaga és a jégesk nagy karokat
okoztak sok helyen elpusztitva a gabonat. Az évkonyvek szerint borzaszté mennydorgé-
sek csaknem naponta rémisztették az embereket, és villimlasok sujtottak le kiilonb6z6
helyeken emberekere és igavono éllatokra. A 873. évben ismét stlyos éhinség alakult
ki egész Italidban és Germanidban, az éhezés sokak halalat okozta. Az 4j termés idején
Uj csapas mutatkozott a frankok és germanok népére. Saskak érkeztek kelet feldl, ugy
boritottak be a foldet, mint a ho, a szantéfoldeken és mezékon minden z6ld hajtast
lelegeltek, kemény fogaikkal a fak kérgét is megragtak. Mainz kornyékén példaul egy
ora alatt elpusztitottak 100 iugerum termdéfoldet, amikor felropiiltek, a Nap fénye alig
latszott a f6ldon, nyugat felé haladtak tovabb, és masok jottek a helyiikre csaknem két
hénapon keresztiil.* Az annales Xantenses megemlitette, hogy 873-ban tél idején a
hirtelen hdolvadas miatt arviz pusztitott, leginkabb a Rajna partjai mentén. A hatalmas
arviz emberek és épiiletek sokasagat, valamint toméntelen mennyiségti gabonat pusztitott
el. Ezt kovetGen a saskajaras leirasa olvashato a tobbi évkonyv elbeszéléséhez hasonldan,
annyi kiilonbséggel, hogy az évkényv irdja az eseményt augusztus kozepére datumozta.”

Reimsi Hincmar, Szent Bertin évkonyvének folytatdja is megemlitette a 873. év
csapasait: saskak sokasaga arasztotta el Germanian keresztiil Galliat, de leginkabb His-
péniat.* Regino kronikajaban szintén leirta, hogy az Ur megtestesiilésének 873. évében
augusztus honapban kelet fel6l érkezve sdskdk sokasdga csaknem egész Galliét letarolta.”

Ezek a hiradasok kiilondsen értékesek, mert leirtak, hogy valtozékony iddja-
ras, viharok, jégesok, zaporok pusztitottak a termést, majd kelet fel6l saskajaras érte
Germaniat, tovabb haladt Gallia és Hispania felé. A csapasok sorozata tehat az egész
eurdpai kontinens torzsteriiletét sujtotta, és minden bizonnyal pusztitotta a Karpat-
medencét is. A feljegyzések kiilon értéke, hogy kiemelik: a saskajaras keletrdl jott, tehat
a frank teriileteket keletrél érte el a saskafelhd. Aligha lehet kétséges, hogy ez a Karpat-
medence fel8l haladt nyugatra. A pusztitas minden bizonnyal itt is elemi er6vel hatott.

A 874. év is komoly megprobaltatasokat hozott, ugyanis a tél hosszu volt és na-
gyon erds, oly sok ho esett, amennyire senki sem emlékezett, a nyar hosszu és aszalyos
volt, ezért kevés volt a széna és a termés.”® Az el6bbi évkonyv feljegyzése egybevéag
a Fuldai Evkonyvek 874. év telének id6jarasardl szol6 adatokkal. A tél a szokdsosnal
hosszabb és keményebb volt, a hé november elsé napjatol a tavaszi napéjegyenldségig

4 Annales Xantenses 1976: 233.

4 Annales Xantenses 1976: 234.

4 Annales Fuldenses 1976: 385-386.
4 Annales Xantenses 1976: 235.

4 Annales Bertiniaini 1976: 496.

¥ Reginonis Chronicon 1976: 585.
4 Annales Bertiniani 1976: 497.
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szinte megszakitas nélkiil esett, az emberek szdmara az erddk jarhatatlanna valtak,
nem tudtak tiizifat gy(jteni. Ennek kovetkeztében nemcsak az allatok, hanem sok
ember is a fagy miatt lelte halalat. A Rajna és a Majna hosszu id6n keresztiil olyan
keményen befagyott, hogy jarni lehetett a jégen. Am a megprobaéltatdsok nem értek
véget, mivel ebben az évben az évkonyv szerint a népesség harmadrészét elpusztitd
¢hinség és jarvany (pestilentia) vonult at egész Gallian és Germanian.

A kovetkez6 évben talan mar csak lokalis katasztrofak kovetkeztek. Errdl tu-
dosit a Fuldai Evkonyvek 875. évi bejegyzése, amely szerint a Majna mentén Nidda
grofsagban az esézések miatt a vizfolyasok hirtelen kidradtak, és majdnem mindent
elpusztitottak. * Az utobbi hir egy helyi katasztréfat irt le, szemben ez el6z6 évek-
ben bekovetkezett iddjarasi anomaliakkal és a nyomukban fellépé katasztréfakkal,
amelyek a kontinens torzsteriiletére kiterjed6 Frank Birodalom egészén éreztették
hatasukat. A fentiek alapjan megallapithat6, hogy tobbnyire a viharok, es6zések, ar-
vizek és hideg telek okoztak katasztrofakat. A 878. évben az dkroket pusztit6 jarvany
vonult at Germania teriiletén, leginkabb a Rajna koriili teriileteken ritkitotta meg az
allatallomanyt, majd egy masik, az embereket jelentés mértékben pusztitd jarvany
kovetkezett.”® Az emlitett évkonyvek feljegyzése azért nagyon jelentds, mert karakteres
adatot kozol az éhinség és a jarvany pusztitasanak mértékérdl: az emberek harmada
lelte halalat egész Gallidban és Germanidban. Ez azért nagyon fontos feljegyzés, mert
nagy teriiletek demografiai veszteségeirdl ad tényszer(i adatot. Ebben az esetben szin-
tén megalapozott a kovetkeztetés, hogy a frank teriiletekkel szomszédos teriileteken,
ezek kozott a Karpat-medencében is hasonl6 természeti csapasok lehettek, amelyek
hasonlé aranyu demografiai kovetkezményekkel jartak.

A 880-as évtized sem kimélte a Frank Birodalom népét. A 880. évben a tél ke-
mény volt és a szokasosnal hosszabb, a Rajna és a Majna keményen befagyott, hosszu
id6n keresztiil jarni lehetett a jégen. Ebben az évben Worms és Nidda grofsagokban,
Lajos kiralysagaban (Keleti Frank Kiralysag) nem termett gabona, és minden masbol
is hiany volt, ami a german népet (Germanicum populum) nem kozépes mértékben
stjtotta. A 881. évsem volt jobb az el6z6nél, a tél nagyon hosszu volt, és nagyon rossz
mindenfajta allat szamara. A talaj egészen tavaszig keményre fagyott, és az allatok
nem tudtak a szokdsos mddon legelni. A joszagok nagy része, az el6z6 év terméket-
lensége, valamint a nagy hideg és éhség miatt elpusztult.” Ezekben a feljegyzésekben
szintén a Keleti Frank Kirdlysag egészét pusztité eseményekrdl olvashatunk, és aligha
gondolhatunk arra, hogy keltebbre jobb volt a helyzet.

A Fuldai Evkonyvek 887. évi feljegyzése beszdmolt arrdl, hogy a tél kemény
és a szokdsosnal hosszabb volt, jarvany pusztitotta az 6kroket és juhokat a Frank
Birodalom egész teriiletén tigy, hogy ezekbdl az allatokbol alig maradt.”” A meg-
probaltatasok a 889. évben is gyotorték a népet. Lazzal és kohogéssel jard jarvany

% Annales Fuldenses 1976: 387-388.
 Annales Fuldenses 1976: 392.
51 Annales Fuldenses 1976: 393-394.
2 Annales Fuldenses 1976: 404.
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(Italica febris) fert6zott meg sok embert, a szokdsosnal nagyobb arvizek alakultak ki,
polgarhaboruk renditették meg a kornyez6 teriileteket, imitt-amott pestis és varatlanul
stulyos éhinség alakult ki. A jéges6 a gabonat elverte, az emberek a gabona hidnya
miatt sziikséget szenvedtek. Mindemellett egy karhozatos természetellenes eseményt
lattak Tiiringiaban. Az égbdl viz zuhant ala, de nem tgy, ahogyan cseppentként az
esd szokott esni, hanem Osszegytlve, mint egy gyorsan rohand foly6 zudult ald az
égbdl, harom falut egyetlen percnyi csapassal épiiletekkel egyiitt elragadott, és a viz
arja hdromszaz holttestet sodort dssze egy mezdn.”> Az égbdl lezduld, vizesésre
emlékeztetd Osszefliggd vizfolyam valoban nagyon szokatlan jelenség, de bizonyéra
van ra tudomanyos magyarazat.

Néhany év nyugalom utdn az Annales Vedastini 892. évi feljegyzése szerint a fold
terméketlen volt, és stlyos éhinség tort a népre, a nagy éhinség miatt a tertilet lakdi a
teriiletet elhagytdk.” A 895. évben egész Bajororszagban stilyos éhinség tombolt,” ami
897-ben megismétlddott.” Ez valoszintileg regionalis katasztrofa lehetett, ugyanakkor
annak feljegyzése, hogy az éhinség kovetkeztében elvandorolt a népesség, kiilonosen
értékes tudodsitds, mivel a demografiai veszteség egy formdjat rogzitette.

A frank évkonyvekbdl kirajzolodo kép szerint a 800-as ével elején, a 810-es évek
elején, majd a 820-as évek elején voltak jelentds éghajlati és kornyezeti események,
amelyeknek komoly tarsadalmi hatdsai voltak. A 824. év utan tobb évtizedes nyugal-
mas id6szak kovetkezett, 842-ig mindossze csak 838-ban volt esds, szeles tél, aszalyos
nyar, és 839. elején kiaradt a tenger. 842-ig nyugalmasabb évek kovették egymast.
842 és 845 kozott valtozékony volt az id6jaras. 850-t61 856-ig hideg, majd aszalyos
évek, jarvanyok és éhinség is bekovetkeztek. A 860-as és 870-es évek egészen 881-ig
az évszazad legsulyosabb megprobaltatasait hoztak magukkal, szinte minden évben
bekovetkezett valamilyen természeti csapas, amely komoly tarsadalmi kovetkezmé-
nyekkel jart. Késébb, a 890-es évtizedben 892-ben aszaly és éhinség, majd 895-ben és
897-ben éhinség gyotorte a bajorokat, ami regionalis jellegli esemény volt.

A fentiek alapjan megallapithato, hogy a 9. szazadi Frank Birodalom népét sza-
mos természeti esemény tette probara: éhinségek, jarvanyok, hideg telek és aradasok,
amelyek sok emberéletet koveteltek. Eléggé egyértelmd, hogy a 9. szazadban az aszaly
ritka jelenség, az igazi nagy csapasokat a nagyon hosszu és hideg telek, a csapadékos
esds évek okoztak. Egy-egy tertilet teljes elnéptelenedésérdl nincs adat, tehat egy ter-
meészeti esemény és a nyomaban fellépé tarsadalmi katasztrofa a népességet bizonyara
megtizedelte, de nem pusztitotta ki. A legnagyobb demogréfiai kovetkezményeket
adatszert(ien is megemlitd forrasok tobb ezer ember, illetve a népesség egy harmadaig
terjed6 demografiai veszteségrol adtak hirt. Valoszind, hogy a Karpat-medence 9.
szazadi népessége is hasonld aranyu veszteséget szenvedett, ha a természeti események
hasonlé mddon hatottak, mint a frank teruleteken.

5 Annales Fuldenses 1976: 406.
4 Annales Vedastini 1976: 527.
5 Annales Fuldenses 1976: 410.
% Annales Fuldenses 1976: 413.
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A frank forrasok ugyancsak fontos tanusaga, hogy a csapasok nem szelektaltak az
aldozatok kozott. A fentiek alapjan feltételezhetd, hogy a 9. szazadi Karpat-medence
népességét is hasonldo mddon tették probara a természeti események és kovetkezmé-
nyeik. A 9. szazad néhany évében kialakul6 nagyon hosszu és hideg telek, csapadékos
évek, az dllatjarvanyok, éhinségek és az embereket sijtd jarvanyok nem valogattak
aldozataik kozott lakhely vagy etnikai alapon.

A Karpat-medencei éhinség idobeli behatarolasa
a frank évkonyvek adatai alapjan

A Dado piispokoz irt levél nem emlitette az éhinség okat, tehat nem lehet kijelenteni,
hogy aszaly idézte el a tarsadalmi katasztréfat okozo éhinséget. Amint a korabeli
frank évkonyvekbol lathatd volt, nagyon hideg és hosszu telek, csapadékos évek, és még
saskajaras is képes volt éhinséget okozni. A levél egyiket sem nevezte meg a panndniai
és illiriai éhinség okaként, lényegében barmelyik el6idézhette azt.

Németh Andras, a Dado plispokhoz irt levél hazai kritikai kiaddja a levél ke-
letkezésének datumat 917-923 kozé tette,” vagyis hozzévetSlegesen 835-840 koriil
sziilettek azok az emberek, akik idés korukban, hozzavetdlegesen 885-890 koriil
elbeszélték az éhinség torténetét a levél irdjanak, aki a hallottakat 917 és 923 kozott
irta meg a levélben. Ez azt jelenti, hogy Dado piispok levelének irdja a 835-840 és
885-890 kozott bekovetkezett éhinségekrol kapott hireket. Ennek az iddszaknak
az eseményeire vonatkozd frank évkonyvek id6jarasi, kornyezeti eseményeit kell
attekinteni ahhoz, hogy azonosithato legyen a levélben emlitett Karpat-medencei
¢hinség ideje. A frank évkonyvek feljegyzései alapjan megallapithatd, hogy nagy va-
16szintiséggel a 860-t61 881-ig terjedd periddus éhinségeit irta le a Dado piispoknek
levelet ir6 klerikus.”® Ugyanakkor figyelmet érdemel, hogy maga a levél mindossze
egy éhinséget emlit. Ez azzal magyarazhatd, hogy az emberi emlékezetben és a
hagyomany atadasa soran a tobbszor egymas utan ismétl6dé hasonlo torténések
egyetlen eseménybe siirtisodnek ossze. Vélelmezhetd, hogy egy hosszabb inséges
iddszak emléke egyetlen pusztité éhinség emlékeként maradt fenn, és adodott at a
késdbbi generacidonak. Erre utal, hogy a levél az emberek elvandorlasardl szamolt be,
ami egyetlen inséges év utan aligha torténik meg, de egy hosszabb és kedvezétlen
iddjarasui periddus elindithat elvandorlasi folyamatot, ha a teriilet eltartoképessége
hosszabb idére jelentésen csokken.

A Dado piispokhoz irt levél elbeszélte, hogy népességnek csak egy része vandorolt
el a Karpat-medence vidékérdl a Medtisz mellé, de a tobbiek helyben maradtak. ,, Amikor
mar a tomeg pusztulasa csoportosan tortént, e teriiletek fejedelmei megfontolas alapjan
elhataroztak, hogy szamoljak 6ssze az egyes csalddokat, és az egyes csaladokbol a csaladfék
annyi embert tartsanak vissza, amennyien megitélésiik szerint meg tudnak menekiilni

7 Németh 2001: 143-145.
% Németh 2001: 126., 134.
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1. bra. A Karoling-kori évkonyviras kdzpontjai (sajat szerkesztés)

az éhinségt6l”” Tehét az éhinség a népességet megtizedelte, de nem pusztitotta ki, ezt
éppen a levél bizonyitja. Ugyanez a hatds figyelhet6 meg a Frank Birodalom teriiletén
bekovetkezd éhinségek és jarvanyok esetében. Egyes évkonyvek, amint fentebb lathatd
volt, tobb ezer {6 halalat emlitették egy-egy éhinség esetében, illetve a népesség harma-
danak pusztulasat irtak le. Az idéjarasi anomalidk, esetleges természeti katasztrofak és
kovetkezményeik hasonlé médon érintettek minden népcsoportot, egyik sem jutott
demografiai elényhoz a masik rovasara ilyen események kovetkeztében, ugyanakkor a
népesség egy része mindig tulélte a valsagos idészakot. Arrdl egyetlen forras sem szamolt
be, hogy egy-egy teriilet teljesen elnéptelenedett.

Osszegzés: a 9. szazadi Karpat-medencei éhinség kronolégiaja
és tarsadalmi kovetkezményei

A frank évkonyvek adatai alapjan a 9. szazadban a frank teriiletek és Europa népeit
szamos természeti csapas és ezek kovetkeztében fellépd éhinség sujtotta, amelyek koziil
tobb bizonyara a Karpat-medence népességét is probara tette. A frank forrasok adatai
alapjan kijelenthetd, hogy egyik katasztréfa sem okozott egy teriileten teljes elnépte-
lenedést, legfeljebb jelentds demografiai veszteséget. A frank évkonyvek alapjan az is
megallapithatd, hogy a természeti csapasok nem tettek kiilonbséget a népesség egyes
csoportjai kozott, hasonldan stjtottak mindenkit, és egyik sem juthatott demografiai
elényhoz a tobbiek rovasara. A Dado verduni piispokhoz irt levél kronologiajanak
Osszehasonlitdsa a frank évkonyvek adataival arra a kovetkeztetésre vezet, hogy a
levélben leirt éhinség a 860-880-as évek éhinségeinek emlékét hordozza, s az éhin-
ségek okozdi nem aszalyos évek, hanem szokatlanul hosszu és hideg telek, valamint

¥ Németh 2001: 134-135.
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nagyon csapadékos évek voltak. A levél arrdl is szamot ad, hogy a Karpat-medencei
népességnek csak egy része valt az éhinség aldozatava, egy része elvandorolt, de egy
része helyben maradt és tulélte a kdrnyezeti csapasokat.
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WEATHER ANOMALIES AND THEIR SOCIAL
CONSEQUENCES IN THE CARPATHIAN BASIN AND
ADJACENT AREAS IN THE NINTH CENTURY

The present study’s aim is to investigate climatic anomalies and their social conse-
quences for the Carpathian Basin and adjacent areas in the ninth century. The study
reviews weather records from Carolingian yearbooks and uses a letter addressed to
Bishop Dado at the beginning of the tenth century. This letter mentioned a great
famine in Pannonia (western area of the Carpathian Basin) and on neighbouring
territories, Illyria and Istria. The time and cause of the famine are not clear from
the source. I tried to determine the weather anomalies of the Carpathian Basin and
the time of the Pannonian famine based on the data of the Carolingian yearbooks.
Whether the weather events in the Frankish areas affected the Carpathian Basin is
questionable methodologically. I have tried to solve this methodological problem as
follows. I collected and investigated weather events referring to the Frank Empire.
I excluded the local climatic events from the study. The territory of the Carolingian
Empire covered the core area of the European continent, so its weather events must
have reached the Carpathian Basin as well. Carolingian yearbooks mentioned cold
winters (810, 811, 813, 821, 823, 843, 845, 856, 860, 874, 880, 881, 887), rainy years
(820, 872, 821, 868), droughts (850, 852, 874), epidemics (801, 810, 823, 856, 874,
878, 889), locusts (873), and famines (822, 823, 845, 850, 853, 867, 868, 869, 873, 874,
889, 892). I come to the following conclusion based on the chronological order of
weather and environmental events. The Pannonian and Illyrian famines mentioned
in Dado’s letter were between 860-881. As a result of the famine, a smaller part of
the population of the Carpathian Basin died of starvation. The second part of the
population migrated out of the Carpathian Basin. The rest of the people remained in
the territory and survived the disaster.

174



Az avar kori tolgyfak évgyiiriiinek vallomasai

GRYNAEUS ANDRAS
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A Kornyezettorténet-2019 konferencian Szanté Richard (SZTE BTK Ko6zépkori
Egyetemes Torténeti Tanszék) komoly vitat kivalté eléadast tartott IdGjdrdsi ano-
malidk és tarsadalmi kovetkezményeik a Kdrpdt-medencében és a szomszédos terii-
leteken a 9. szdzadban cimmel.' A vitadhoz hozzaszélva, az avar kori famardvanyok
dendrokronoldgiai vizsgalatdanak tanulsagait és lehetéségeit foglaltam 6ssze. Mivel
az érvek és ellenérvek titkoztetése igazabol nem vezetett megoldashoz, sejthetd, hogy
az elmesurlddas majd valamikor folytatédik. Az alabbi irasban dsszefoglalom a hoz-
zaszolasomat, és mindazt, amit az elmult kozel 30 év dendrokronologiai vizsgalatai
alapjan az avar korrdl a télgyfak évgytirti elmondanak nekiink, illetve felvazolom a
kozeljovo varhato kutatasainak iranyat.
Szanté Richard a felmeriil6 legfontosabb kérdést igy fogalmazta meg:

»Mobdszertani szempontbdl az is kérdéses lehet, hogy a frank teriiletek id6jarasi
adataibol lehet-e kovetkeztetéseket levonni a Karpat-medencére vonatkozoéan.
Ezeket a mddszertani problémakat teljes mértékben nem lehet megoldani,
de kell6 koriiltekintéssel elkeriilhetd a téves kovetkeztetések levonasa. Ebben
az alkalmazott mddszernek van donté szerepe, amelynek lényege, hogy csak
azokat a feljegyzéseket vettem figyelembe, amelyek kifejezetten orszagos hatast
id6jarasi eseményeket irtak le, tehat kiilon is kiemelte az évkonyv irdja, hogy az
egész birodalom teriiletén tortént a feljegyzett esemény, esetleg Egész Europat
érintette az adott esemény. Azokat a kornyezeti eseményeket gyUjtottem ki a
forrasokbdl, amelyek egyértelmien orszagos vagy kontinentalis méretd jelensé-
gekrol szamoltak be. A lokalis jelentdségti és kisebb teriiletet érinté események
feljegyzéseit nem hasznaltam fel.”

! Az el6adas frott valtozatat lasd ugyanebben a kotetben: Szanto 2021.
2 Szant6 2021: 162.
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Az1990-es évek elején megkezdett szisztematikus magyarorszagi dendrokronologiai
kutatasok tanulsaga volt, hogy ma Magyarorszag és a Karpat-medence teriilete 6nalld
dendrokronoldgiai régio, azaz az itt él6 tolgyfak eltér6 modon novekednek, mint az
Eur6pa mds tajain €16 kortarsaik.” Ennek hétterében féldrajzi és klimatikus okok
egyarant meghuzddnak. Ugyanakkor vannak olyan hosszabb-révidebb periddusok,
amikor e teriilet fainak novekedési jellemzdi is megegyeznek a tavolabbi teriiletekéivel.
Ezekben a periddusokban a helyi sajatossagokat foliilirja egy-egy erésebb dsszeurdpai
hatds. A kutatas jelenlegi alldsa szerint ezt a romai hdditas (Kr. e. 1. - Kr. u. 1. szazad)
idejérél mondhatjuk el, a 16. szazad elsé felérdl, valamint a 18. szdzad kozepérédl.* Igy
izgalmas kutatdsi témdnak igérkezik az avar kor idészaka. Vajon erre a periddusra is
ez jellemz6?

A masik fontos kérdés az irott forrasokban szerepld iddjarasi jelenségek ,,értéke”
Szanto6 Richard is hangsulyozza, hogy ezek kozott vannak lokalis és regionalis hata-
suak egyarant. Az altala idézett adatok kozott szép szammal vannak olyanok, melyek
biztosan lokalis jelenségeket rogzitettek:

»Masfél nyugalmas évtized utan a 838. év tele esés és nagyon szeles volt, januar
kozepén és februar kozepén is mennydorgés hallatszott. Nyaron a Nap erds heve a
foldet perzselte, bizonyos teriileteken pedig foldrengés volt. Az égen sarkany formaja
tlizcsova latszott. Kardcsony el6tt hatalmas mennydorgés hallatszott, és villamlott.
A 839. év elején hatalmas szél tdmadst, a tenger hullamai kidradtak és elontotték a
partokat, a falvakban laké emberek megszamlalhatatlan sokasagat és a kornyéken
&llo épiileteket elpusztitotték. A hajok a tengeren felborultak és dsszetortek.”

A forrasban leirtak koziil a téli mennydorgés vagy a tengerparti viharok mogott
lokalis id6jarasi jelenségeket gyanithatunk, ugyanis ezek az erds és gyors frontbetoré-
sek kiséréjelenségei, ilyeneket ma is észlelni lehet, ha nem is nagy gyakorisaggal. Igy
a tavolabbi teriiletekre komolyabb hatast valdszintileg nem gyakoroltak. Az emlitett
foldrengésnek és a ,,sarkany formaju tlizcsdvanak” (tistokos vagy egyéb ritka légkori
jelenség, példaul voros lidérc lehetett) a természettudomanyos kutatdsok alapjan
semmi koze az id6jarasi eseményekhez. A Fuldai Evkonyv 860. év sordn emlitett véres
héesése sem extrém idGjardsi esemény, tekintve hogy napjainkban évente tobbszér mi
magunk is 4téljiik ezt, csak dltalaban nem vessziik észre...° A jelenség oka az, hogy a
Szahara térségében zajl6 viharok a légkorbe sivatagi port juttatnak, amely a légkdori
aramldsokkal Eur6pa (vagy a levantei térség) felé sodrédik. Varga Gyorgy modern
meteoroldgiai megfigyelésekre alapozott kutatasdbol tudjuk,” hogy a jelenség a Kérpét-
medencében sem ritka, ugyanakkor az évnek vannak olyan szakaszai (marcius-majus,
julius), amikor valdszintbbek.

Grynaeus 1995., Grynaeus 2015: 80-102.
Grynaeus 2008.

Annales Xantenses 1976: 226., idézi Szantd 2021.
Lasd a szdlast: ,Majd, ha piros ho esik”

Varga 2012., Varga-Kovécs-Ujvari 2013.
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Az elmult koriilbeliil harom évtized régészeti kutatasa rengeteg kiilonb6z6 kor-
szakbol szarmazo faszerkezetes objektumot (féként fabéléses kutakat, c6lopépitmények
maradvanyait, ritkabban nagyobb méretii faszénmaradvanyokat) hozott a felszinre.
Ezek dendrokronologiai elemzése — az évgylirtivastagsagok segitségével végzett kor-
meghatarozasa — révén egy olyan adatbazis kezd formdlodni, amely kiindulépontja
lehet a természettudomanyos alapokon allé torténeti klimatologiai kutatasoknak. Ezen
vizsgalatok soran a ma €16 fak kornyezeti hatasokra adott reakcidinak megismerése és
ezek torvényszerliségeinek felismerése utan, a megfelel6 mérett torténelmi anyagra
alkalmazva, lehet klimatorténeti kovetkeztetéseket levonni.

Ha a dendroklimatoldgiai kutatasok eredményeit az irott forrasok klimatorténeti
adataival vetjiik 0ssze, akkor par szempontra mindenképpen oda kell figyelni. Az
irott forrasadatokhoz hasonldan itt is kérdés a kivetithet6ség. Ugyanis ezek a ma €16
anyagon végzett kutatasok altalaban ,,extrém’, ,,ember nem lakta” helyeken torténnek.
Ennek az az oka, hogy a szélsdséges iddjarasu helyeken lehet konnyen megtalalni
azt a paramétert, ami a fék novekedését dontéen meghatdrozza. Igy az adott helyrdl
szarmazo6 régi fakban meg6rz6dott adatokbol kiolvashaté a ,,klimaszignal’, és igy
rekonstrualni lehet az egykori, a miiszeres mérések el6tti idészakok idejére jellemz6
paramétert, példaul a fak novekedése szempontjabdl donté idészak atlaghémérsék-
letét vagy a csapadék mennyiségét. Nehéz és még sok kutatast igényld kérdés, hogy
példaul a Bihar-hegység belsejében 1év8 Eszkimo-jégbarlang adatai® vagy a Kelemen-
havasok’ gerincérdl szerzettek mennyire ,,érvényesek” az Erdélyi-medence teriiletén,
vagy a Kérpat-medence belsd teriiletein; mennyire lehet beldliik vagy segitségiikkel e
tavol(abb)i teriiletek klimafolyamataira és jellemzdire kovetkeztetni.

Sokaig meghatarozo volt Babos Karoly véleménye, aki csupan egyetlen faallomany
adatait vizsgalva megallapitotta, hogy a mai Magyarorszag teriiletén a f6bb id6jarasi
tényezdk (csapadék, hémérséklet) csupan 20%-ig befolyésoljak a fik novekedését."
Ennek érdemben ellentmondanak azok a kutatasok, amelyeket Kern Zoltan vezetett a
Balaton vizgyujtéteriiletén.'" Ezek legfébb eredménye annak kimutatésa volt, hogy a
Balaton-felvidék teriiletén novo fak évgyirii segitségével rekonstrualhaté a szeptem-
bert6l a kovetkez6 év augusztusdig lehullo csapadék mennyiségének (és igy a Balaton
vizszintjének) valtozasa. A jovébeni kutatas feladata lesz annak vizsgalata, hogy ez az
egész orszag teriiletére igaz ,,torvényszeriiség” vagy csak egy regionalis jelenség, illetve
id6ben messze visszavetithet6-e, vagy csak az utolsd, koriilbeliil 300-400 évre igaz.

Mindez azért fontos, mert Szanto Richard az altala attekintett adatok tanulsagat
igy Osszegezte:

»A Dado verduni plispokhoz irt levél kronologiajanak 6sszehasonlitasa a frank
évkonyvek adataival arra a kovetkeztetésre vezet, hogy a levélben leirt éhinség a

8 Kern et al. 2004.

Kern-Popa 2007., Kern-Popa 2008.
1 Babos 1984.

1" Kern-Grynaeus—Morgds 2009.
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860-880-as évek éhinségeinek emlékét hordozza, amelyek okozéi nem aszalyos
évek, hanem szokatlanul hosszu és hideg telek, valamint nagyon csapadékos évek
voltak. A levél arrdl is szamot ad, hogy a Karpat-medencei népességnek csak
egy része valt az éhinség aldozatava, egy része elvandorolt, de egy része helyben
maradt és tulélte a kornyezeti csapasokat.”'”

Ha elfogadjuk, hogy Kern Zoltan és munkatarsai eredménye nagy teriiletre és
az avar korra is kivetithetd ,,torvényszertség”, akkor Szantdé Richard kovetkeztetése
alatdmaszthatd vagy cafolhato a régészek altal az elmult évtizedekben feltart avar kori
famaradvanyok segitségével.

Ezen a ponton az elsé kérdés, amellyel szembe kell nézniink, az a rendelkezésre
all6 adathalmaz mérete: hany olyan lel6helyrél beszélhetiink, ahol avar kori famarad-
vanyok (alapvetéen fabéléses kutak) maradvanyai keriiltek el6? Hany megvizsgalt fa
adata alapjan lehet a kovetkeztetéseket levonni? Azaz elégséges-e a mintaanyag mérete
ahhoz, hogy statisztikai jellegli elemzést végezziink rajta? Ezek a ,,mintavételi helyek”
hol helyezkednek el a Karpat-medencén beliil? Egy szlikebb régiot reprezentalnak
csak, vagy orszagos lefedettségrodl beszélhetiink?

Az 1. tablazat és térkép (1. abra) erre valaszol.

A tablazatban szerepld mintak szamat 6sszeadva, egy olyan sok (159 darab) elemi
adatbazisrol beszélhetiink, amely mérete alapjan statisztikailag relevans nagysagunak
tekinthetd, igy alkalmas arra, hogy statisztikai jellegli kovetkeztetéseket vonjuk le
beldliik. Tobb helyszin a magas mintaszama alapjan lokélis megfigyelések rogzitését
is lehet6vé teszi.

Fontos kiemelni, hogy a lel6helyek térbeli elhelyezkedésébdl nem szabad sem-
milyen érdemi kovetkeztetést levonnunk, mert a képet dont6en a nagyberuhazasok
helyszinvalasztasa befolyasolta, pontosabban hatarozta meg. Ugyanakkor az adatok az
orszag hegyvidéki tertiletein kiviili részének egészérdl szarmaznak, igy alkalmasnak
tlinnek dvatos kovetkeztetések levonasara.

Az adatok értékelése soran érdemes megnézni, hogy megfigyelhetiink-e idébeli
valtozast az adott lel6hely hosszt adatsoraiban, az idds fak életviszonyaiban. Gondot
okoz az, hogy a famaradvanyok az ,,avar kori” besorolast a régészeti feltdrasok ada-
tai, kronoldgiai megfigyelései alapjan kaptak, és sok esetben — eddig még — nem volt
lehet8ség ennél finomabb kormeghatérozasra. Igy nem vethet8k 6ssze az évre pontos
irott forrasadatokkal.

Viszont pér lel8hely relativ idérendjét mar sikeriilt megéllapitani.”> A 2. abrén
bemutatott lel6helylanc fiatalabb vége (a tiszapolgari, illetve a mosonszentmikldsi
»Arpad-kori” kut, illetve a zalavéri dorongtt maradvényai) ,,belel6g” a honfoglalds
és/vagy allamalapitas koraba, de az ekkor felhasznalt idés fak novekedése az ezt
megel6z6 periddusban kezd6dott el, igy megdrizte ezen iddészak, a kései avar kor
jellegzetességeit is.

2 Szantd 2021. 171.
3 Grynaeus 2014.
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LelGhely Objektum Kod Feltaro/intézmény Mintaszam
Alsépahok-Hévizdomb II. 102. obj. 0290 Tokai Zita Maria 29
Alsépahok-Hévizdomb II. 118. obj. 0290 Tokai Zita Maria 21
Als6pahok-Hévizdomb II. 142. obj. 0290 Tokai Zita Maria 20
Balatonszentgyorgy- P o

Kenderfoldek S246 0379 Fabian Szilvia 3
Kaposvar-61-es Gt 90. obj. 0164 Gallina Zsolt 5
Kaposvar-Fészerlak 49. obj. 0164 Gallina Zsolt 2
Kaposvar-Fészerlak 401. obj. 0164 Gallina Zsolt 4
Lébény-Kaszas-domb 916. obj. 0047 Tomka Péter 6
M3-41 Hajdunanas- 54. obj. 0347 Anders Alexandra 3
Fekete-halom

M6-Szekszard, 45. |h. 30b. obj. 0263 Odor Janos 2
M6-Szekszard, 45. |h. 53. obj. 0287 Odor Janos 20
M6-Szekszard, 45. Ih. 70. obj. 0287 Odor Janos 16
Mosonmagyarovar-Szol- 4. obj. 0051 Tomka Péter 6
noki pihend

Nyirtass 76. obj. 0316 Josa Andras Muizeum 5
Nyirtass 77. obj. 0316 Josa Andras Mizeum 4
Palmonostora-Dong-ér D. 127. obj. 0257 Somogyvari Agnes 5
Tiszabura-Bonis-hat, 5. Ih. 43. obj. 0299 Vaczi Gabor 8

1. tablazat. Avar korinak tekintett famaradvanyok lel6helyei

1. abra. Az 1. tAblazatban talalhaté
adatok terlleti elhelyezkedése

Mivel a bemutatott adatsor megbizhato abszolut dataldsa még nem sziiletett meg,
csak egy évszamokhoz nem kotott, ,,lebeg6” adatsorrol beszélhetiink. A torténelmi
események ismeretében az avar kor vége az adatsorban a 310-320. évek dltal jelzett
id6szak utanra tehet6 — mar amennyiben ez az esemény egyaltalan pontos évszamhoz
kotheto. ..

Az atlagolt évgytirivastagsagokat abrazolo gorbe masodik felében (3. abra), az
adatsor 250. éve utan (tehat az avar kor vége felé), az atlagos évgyuriivastagsagok
fokozatos csokkenését, majd egy viszonylag egyenletes és tartosan, 100 év tavlataban

is megmaradd, alacsony szintre val6 bedllasat lathatjuk.
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Azaz els6 megkozelitésre ugy tinik, hogy az irott forrdasok alapjan feltételezheté
nagyon csapadékos idbszak létét nem tdmasztjdk ald az avar kori famaradvanyok.
Ugyanakkor fontos kiemelni, hogy ez a kép a ,nyers” adatok alapjan rajzolédik
ki. A mara lényegében 6nallé tudomannya valt dendroklimatolégia matematikai
modszerek alkalmazasaval az évgytiriivastagsagokbol meghatarozza a fak egyéni
életpalydjat (fiatalon sokkal intenzivebb a névekedésiik, mint 6reg korukban). Az igy
»megtisztitott” adatok mar hiien titkrozik a klimatikus hatdsokat. A Szant6 Richard
altal felvetett kérdésekre akkor tudnak majd a tolgyfék precizen vélaszolni, ha ezt a
munkat - remélhetSleg a kovetkezé Kornyezettorténeti Konferencidra - elvégezziik.

M6 - Tolna, 45.1h. 70. obj.
[T T T T T T T 77T
M6 - Tolna, 45.1h. 53. obj.

M6 - Tolna, 45.1h. 30. obj.

Tiszapolgar
[ T T T T T T T T T T T T T T T 17
Zalavar, dorongiit 2002+2002

Mosonszentmiklés - Szilas 2. obj.
[ T T T T T T T T T T 11

Mavar - Szolnoki pihend 4. obj

Lébény - Kaszasdol
916.
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@
-
k

2. abra. A lel6helylanc relativ kora

3. dbra. Avar és kora Arpad-kori tolgyadatok
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LESSONS OF THE DENDROCHRONOLOGICAL ANALYSES OF
TIMBER REMAINS FROM THE AVAR PERIOD

At the Environmental History 2019 Conference Richard Szanto presented a paper that
provoked a lively debate. In my comment, the edited version of which is the present
paper, I gave an overview of the lessons of the dendrochronological analyses of Avar-
Period timber remains. The essay on the one hand provides insights to how dendro-
chronological investigations of the past three decades contribute to the understanding
of the Avar period, and on the other, sketches out the research agenda for the future.
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A kis jegkorszak haszonélvezoje

A Karpat-medence mezbgazdasaga

RACZ LAJOS
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6725 Szeged, Boldogasszony sgrt. 6.

E-mail: raczl@jgypk.u-szeged.hu

Ebben a révid tanulmanyban annak a kérdésnek a megvalaszolasara teszek kisérle-
tet, hogy a Karpat-medence torténeti foldrajzi makrorégidinak: a Dunantulnak, a
Felvidéknek, Erdélynek és az Alfoldnek a mezdgazdasiga, pontosabban fogalmazva
a harom legfontosabb gazdalkodasi aga, a gabonatermelés, a szénagazdalkodas és a
sz6l6termelés miként reagalt az éghajlat valtozasaira az tjkor évszazadaiban. Az 1500
és 1850 kozotti iddszak kivalasztasanak részint forrastorténeti, részint éghajlattorténeti,
részint pedig tarsadalom- és gazdasagtorténeti okai voltak.

A kezd6 datum kivalasztasat forrastorténeti szempontbdl az indokolta, hogy
a terjedd irasbeliségnek és konyvnyomtatasnak koszonhet6en a klimatorténeti in-
formaciot (is) tartalmazd torténeti forrasok mennyisége a 16. szazadban érte el azt
a szintet, amelyre esetenként és helyenként mar kvantitativ klima- és agrartorténeti
rekonstrukciot lehet alapozni. Az elemzés zaré datuma, a 19. szazad kozepe ugyancsak
egy fontos forrastorténeti korszakhatar, mivel a szazad derekan kiépiil6 meteorologiai
allomdshalozat idGsorai egyre inkabb sziikségtelenné tették ,,proxy’, vagyis helyettesité
klimatorténeti forrasok felhasznalasat az iddjarasi, illetve éghajlati rekonstrukcidkhoz.

Tanulmanyomban a vizsgalt hdrom és fél évszazad klima- és agrartorténetét a
kis jégkorszak éghajlattorténeti korszakdnak keretei kozott értelmezem. A kis jégkor-
szak globalis léptéki lehtilését a glaciologusok 1300 és 1850 kozzé datéljék.! Egy 169
gleccser adatait feldolgozé kutatas bizonyitotta, hogy a hegyi gleccserek vildgszerte a
legnagyobb kiterjedésiiket 1800 tajn érték el.” A 2014-es IPCC jelentés elkészitésében
kozremiikodo paloklimatologusok egyetértettek abban, hogy a kis jégkorszak lehtlé-
sének kezdetét a Szamalasz vulkén (Indonézia) gigantikus méretti 1257-es kitorésétol,’
a lezarulasat pedig a 19. szazad masodik felében elkezd6d6 globalis felmelegedéséig

I Pfister et al. 2018.
2 Qerlemans 2005.
*  Lavigne et al. 2013.
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lehet datalni.* A jelentds regiondlis kiilonbségek ellenére abban egyetértés van a
klimatorténeti szakirodalomban, hogy 1400 és 1850 kozott globalisan és tartésan
hidegebbé valt a klima, mint barmikor maskor az utébbi kétezer évben.” Emmanuel
Le Roy Ladurie meghatarozasa szerint a ,,szuper kis jégkorszak” a 16. szazad végétél
a 17. szdzad végéig tartott.’. Ez a kis jégkorszak legerédteljesebb globdlis lehiilési fizisa,
masfelél ekkor mutatkozott a legnagyobb szinkronitas az északi és a déli félgombi
klimatikus ingadozésok terén.”

A vizsgélt harom és fél évszazad nagyobbrészt az eurdpai torténeti kronoldgiai
gondolkodasban az 1500 és 1800 kozé datélt kora ujkor korszakat fedi le. A kora ujkor
Hamish Scott meghatarozasa szerint azt a vilagot jelentette, amelyben a fekete halal
apokalipszise utan Ujra megindult a demografiai és gazdasagi névekedés, nagy len-
diiletet vett a kormdnyzati hatalom kdzpontositasa, a reformacié nyoman egymastol
elkiiloniil6 felekezetekre bomlott a kereszténység, a foldrajzi felfedezések kitoltak az
eurdpai civilizacio hatarait, és kibontakozott a tudomanyos forradalom. A kora tjkor
mozgalmas és termékeny évszazadait aztan a francia forradalommal kezd6d6 polgari
4talakulds és az ipari forradalom zérta le.*

Miel6tt belebocsatkozunk az empirikus elemzésekbe, fontos hangsulyozni, hogy
a tanulmany alapjat jelentd kutatas az els6 évszazados léptékii honi agro-klimatologiai
vizsgalat a kis jégkorszak id6szakarol, amelyet régészeti terminologiaval tekinthetiink
egyfajta kutatoaroknak, amelynek a legfébb célja, értelme és érdeme egy nagyobbrészt
feltaratlan teriileten a helyzetfeltaras, illetve a kutatasi lehetségek korvonalazasa.

Az agro-klimatologiai rekonstrukcio torténeti forrasai

A magyar éghajlat- és kornyezettorténeti kutatas legfontosabb forrasgytjteménye
Réthly Antal gondozasiban késziilt, és harom vaskos kotetben jelent meg.” Az elsé két
kotet kéziratat még Réthly véglegesitette, a harmadikat viszont a szerkeszt6 halala miatt
két évtizedes késedelemmel az Orszagos Meteoroldgiai Szolgalat munkatarsa, Simon
Antal rendezte sajto ald. A forrasgytjtemény kiadasat megalapozo levéltari kutatasok
az 1950-es és az 1960-as években torténtek. A forrasgyljtemény egy munkakozosség
szisztematikus tevékenységének volt az eredménye, az adatgytjtésben elbocsatott papok
és szerzetesek dolgoztak, akiknek Réthly Antal, mint a Szent Istvan Tarsulat elnoke,
ilyen modon legaldbb dtmeneti megélhetést tudott biztositani. A kotetekben névvel
csak Réthly legfontosabb munkatarsa, Holovics Florian jezsuita szerzetes és levéltaros
jelenik meg, de fontos megjegyezni, hogy a forrasfeltairé munkat egy filologiailag és
nyelvileg jol képzett stab végezte. Réthly Antal részt vett a levéltari kutatasokban is, de
alegfontosabb tevékenysége a kotet kéziratanak meteoroldgiai szempontu értelmezése

Pfister et al. 2018.

Pfister et al. 2018.

Le Roy Ladurie 2004.

Pfister et al. 2018.

Scott 2015.

Réthly 1962., Réthly 1970., Réthly 1998.
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és rendezése volt. Ezek a forrasgytijtemények fontos adatbazisai a Karpat-medence
éghajlat- és kornyezettorténeti kutatdsanak, a felhasznalasukrol, illetve a felhasznalha-
tosagukrdl azonban megoszlanak a vélemények a magyar klimatorténeti kutatasban. "
Tobb mint harom évtizede foglalkozom ezekkel a forrasgytjteményekkel, az 6sszesen
kozel két és félezer oldalnyi szovegtestet szamos alkalommal tjraolvastam és elemeztem.
Kutatémunkam soran arra az eredményre jutottam, hogy a Réthly-gytjteményekben
kozolt forrasok megbizhatosagat minden esetben egyenként és tételesen kell megvizs-
galni. A revizi6 sordn a legfontosabb a forras hitelességének, valamint a leirt éghajlati-
kornyezeti informacié hihetdségének a bizonyitésa.!" A Réthly-forrasgytijtemények
alapjan valéban megbizhat6 és statisztikai szempontbol is relevans megallapitasokat
inkabb csak az 1620-as évektdl tudunk tenni. Abban, hogy a vizsgalat id6hatarait nem
igazitottam az adatbazis statisztikai jellemzdihez, annak volt meghatarozé szerepe,
hogy a témdban hosszabb tavu kutatasokat tervezek a kora ujkor teljes id6tartamara
vonatkozdan, tjabb kutatasokkal kipdtolva az adathianyokat. A kora tjkori klima- és
agrartorténeti kutatasaim soran a kovetkez6 forrascsoportokat hasznaltam fel.

Kronikak és évkonyvek

Fontos forrasai a magyar éghajlat- és agrartorténetnek a kronikdk, amelyek foldrajzi
szempontbol hdrom csoportra oszthatok: orszagos,'” regionalis' és vérosi krénikdk. "
Az évkonyvek forrascsoportjan beliil az Gjkor idején a jezsuita rendhazak didriumai
(L&cse, Kassa) és a ferences rendhazak historia domusai (Gyongyos, Eger, Mernye,
Kecskemét, Jaszberény) voltak a legjobban felhasznalhato éghajlattorténeti forrdsok."

Személyes naplok és levelek

Az irasbeliség terjedésének koszonhetéen a 17. szazad masodik felétdl kezdédden a
kornyezettorténeti rekonstrukeid egyik legfontosabb forrascsoportjava a személyes
feljegyzések valtak. A forrascsoporton beliil két altipus kiilonithet6 el: a személyes
naplok és a maganlevelek. A klima- és agrartorténeti informaciokat tartalmazoé naplok
és levelek szerzdi vérosi polgarok,'® egyhdzkozségeket vezetd papok,” gazdilkodd
nemesemberek'® voltak, akik nagy figyelmet szenteltek az id6jaras alakuldsénak. Az
idG6jarasi események részletes leirasa mellett kitértek a mezégazdasagi terméseredmé-
nyek ismertetésére és a piaci drak alakuldsdra is.

10" Kiss 2009., Vadas 2020.

' Racz 2001.

12 Istvanfi 1867-1871.

13 Sepsi Laczkd 1857., Gyulafy 1894., Bielz 1862-1863.
" Payr-Payr 1942., Hain 1910-1913., Borsos 1855.

15 Réthly 1962., Réthly 1970., Réthly 1998.

16 Szaniszl6 1889-1891.

17 Ecsedy 1832.

18 Czegei 1896.

185



RACZ LAJOS
Korai Gjsagok

A 18. szazad utols6 harmadatol kezdédden egyre fontosabba véltak az éghajlattorténeti
rekonstrukci6 szamara az ez id6 tajt megjelend Gjsagok. A sort az 1764-ben, Pozsony-
ban megjelend német nyelvl Pressburger Zeitung kezdte, amely a magyarorszagi sajtd
torténetének leghosszabb életii lapja volt, egészen 1929-ig megjelent. A bécsi magyar
nyelvi lapkiadas legfontosabb tjsaga az 1788 és 1834 kozott megjelené Magyar Kurir
volt. A 18-19. szazad forduléjan jelentek meg az els6 pest-budai lapok. A Vereinigte
Ofner und Pester Zeitung cimt német nyelvii Gjsag 1798-ban indult, s 1845-ig jelent
meg. A legfontosabb pest-budai magyar nyelvii hirlap az el6szér Hazai Tudésitasok
cimmel, 1806-ban kiadott tjsag volt, amely 1808-t61 Hazai és Kiilfoldi Tuddsitasok
fejléccel jelent meg, 1840-t8] pedig Nemzeti Ujsag néven adték ki. A tobbszdrds me-
tamorf6zison dtment lap végiil 1848-ban sz{int meg."” Ezek a korai ujsagok az dltaluk
kozolt hireket részint a kiépitett levelezd-tudésité haldzat révén szerezték be, részint
pedig jarattak a korabeli eurépai lapokat. A hetenként altalaban kétszer megjelend
ujsagok hallatlan eldnye volt, hogy hireiket olvasva attekintést szerezhetiink az orszag
nagy teriileteinek id6jarasi-kornyezeti viszonyairol.

A leiro agro-klimatologiai forrasok informacioinak szamszeriisitése

A tudomaényos elemzés szempontjabodl a leird torténeti forrasok fontos gyengesége,
hogy az informaci6ik nagyobbrészt nem homogének, nem folyamatosak és nem
kvantitativak. Ennek a problémdanak a megolddsara Christian Pfister és Hannes
Schiile egy tobblépcsds rendezési modszert hozott létre.” Elsé 1épésben térben és
idében rendezni kell a forrasok altal kozolt informéciokat. Ezzel parhuzamosan szét
kell valogatni a forrasokban kozolt informaciokat arra vonatkozéan, hogy kozvetlen
(példaul hoéesés) vagy kozvetett (példaul a folyd befagyasa) iddjarasi-kornyezeti,
esetleg fenologiai (példaul a gytimolesfak viragzasanak idépontja) adatrél van-e szo.
Elemzésemben a legalabb havi pontossagu adatokat haszndlom fel a Karpat-medence
négy makrorégidjara vonatkozéan: Dunantul, Felvidék, Erdély és az Alfold (1. dbra).

A leird torténeti forrasokbol kinyert és rendezett informacio szamszertsitésének
szamos skéldja létezik, ilyenek a Brooks-, az Easton- vagy a Lamb-skala,”' de mind
kozott a Franz Mauelshagen éltal ,,Pfister-indexnek” nevezett hétfokozatu skala (1.
tablazat) bizonyult a leghasznalhatébbnak, a melyet Christian Pfister, a Berni Egyetem
professzora fejlesztett ki.””

A forrasok altal leirt idGjarasi eseményt vagy terméseredményt egy +/—3-as skalan
helyeziink el, ahol a 0 az atlagot, a +3 a rendkiviil magas, mig a —3 a nagyon alacsony
homérsékletet, csapadékot, vagy éppen terméseredményt jelenti. Fontos megjegyezni,

19 Kékay 1979.

20 Schiile-Pfister 1992.
2l Récz 2001.

2 Pfister 1984.
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1. tdblazat. A Christian Pfister altal a leird torténeti forrasok +3 rendkivil meleg/csapadékos/jo
informaci6inak szamszerdsitésére bevezetett hétfokozatl +2  nagyon meleg/csapadékos/jé
skala, amelyet egyarant lehet hasznalni a hémérséklet, a

csapadék vagy a terméseredmények kvantifikacidjahoz

+1 meleg/csapadékos/jo
0 atlagos
-1 hideg/szaraz/rossz
-2 nagyon hideg/szaraz/rossz
-3 rendkivul hideg/szaraz/rossz

1. abra. A Karpat-medence torténeti foldrajzi tajai. Dunantdl (V1.), Felvidék (., 1., V), Erdély (1Il.), Alfold (IV.)
(Racz 2008: 41.)

hogy az indexértékek 1étrehozasa matematikailag nem formalizalhat6 folyamat, mivel
a megfelel6(nek tartott) érték odaitélése soran szamos tényez6t kell figyelembe venni.
A ,sulyozas” legfontosabb szempontja természetesen a forrdas megbizhatdsaga, am
tekintetbe kell venni a leirds értelmezhetdségét és kontextusat egyarant.”’ Kutatdsaim
soran a Karpat-medence makrorégiéirél (Dunantul, Felvidék, Erdély, Alfold) hoztam
létre hémérsékleti és csapadékiddsorokat,” valamint mez8gazdasdgi iddsorokat a
gabona és a széna mennyiségérol, valamint a sz6l6termés mennyiségérol és mindsé-
gérél. A Karpat-medence egészére vonatkozo éves mezdgazdasagitermés-indexeket
a makrorégiok értékeinek az dsszeadasaval hoztam létre, ilyen médon azok +/-12-es
szélséértékek kozott valtozhattak.

2 Pfister 1999.
2 Récz 2001.
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A mezogazdasagi terméseredményekre vonatkozo6 adatok
idobeni és regionalis eloszlasa a Karpat-medencében

A gabonaaratasi idésorok tekintetében a teljes vizsgalt id6tartamra vonatkozoan a
négy makrorégio koziil csak a Dunantdl rendelkezik kozelitéen teljes és egyenle-
tes lefedettséggel (351 év: 325 éves aratasi informacid). Felvidéki aratasi adatokkal
(351:113) inkabb csak a 18. szazad elejétdl rendelkeziink, Erdélyben (351:126) a 18.
szazad derekan és a reformkor idején stirtisodtek be az aratasi informaciok, az alfoldi
aratdsi adatok (351:84) pedig csak a 18. szazad masodik felétdl valtak statisztikailag
elemezhetdvé.

A szénatermésre vonatkozo adatbazisunk egyértelmtien a legalacsonyabb eset-
szam, ilyen modon statisztikai szempontbdl a legkevésbé hasznalhaté a hosszua tava
folyamatelemzés szempontjabdl. A Dunantulra vonatkozoéan (351:83) vannak legna-
gyobb szamban a szénatermésre vonatkozo adataink, ami azonban csak a lehetséges
id6sor negyedét teszi ki, és még ettdl is elmaradnak a felvidéki (351:32), az erdélyi
(351:53) és az alfoldi (351:43) adatok.

A sz0616sziiretek mennyiségére (351:331) és mindségére (351:319) vonatkozo in-
formaciok szempontjabdl a legteljesebb adatbazisa a Dunantdl rendelkezik, rdadasul a
16. szazadban szinte csak ebb6l a makrorégiobol vannak sziiretre vonatkozé adataink.
A Felvidékre mar a 17. szazadbol is vannak szérvanyosan sziiretre vonatkozo adataink,
de a felvidéki id6sor statisztikai szempontbdl értelmezhetévé a 18. szazad elejétdl valt
(mennyiség, 351:141; mindség, 351:135). Az erdélyi sziireti adatok a 16. szazad végétdl
allnak rendelkezéstinkre, majd a 17. szdzad gazdag erdélyi forrasanyaganak koszon-
hetden viszonylag sok erdélyi sziireti informacionk (mennyiség, 351:155; mindség,
351:144) van, ezt kovetGen azonban az erdélyi sziireti id6sor adatainak eloszlasa igen
egyenetlenné valt. Az Alfold esetében statisztikai szempontbdl hasznalhaté sziireti
informaciok inkabb csak a 18. szazad végétdl allnak rendelkezésiinkre (mennyiség,
351:70; mindség, 351:64).

A Karpat-medence egészére generalt termésindexek (gabona, 351:343; széna,
351:149; szliret mennyiség, 351:341; sziiret mindség: 351:330) esetenként egyetlen
régié terméseredményeit tiikrozik, amely esetiinkben a leggyakrabban a Dunantul
volt. Mivel az orszag egészére generalt indexértékek a regionalis indexek 6sszeadasabol
szarmaztak, ilyen médon amennyiben nem rendelkeztiink informaciéval a régiok
tobbségérdl, az orszagos indexérték nem lehetett magas. A modern statisztikai adat-
bazisokra alapozott vizsgalatokat végzé kollégaink joggal feltehetik a kérdést, hogy
egy ilyen ,,szellés” adatbazisra alapozhatunk-e megbizhaté elemzést, és vonhatunk-e le
értelmes kovetkeztetéseket. Meggy6z6désem szerint igen, hiszen a kora ujkori forrasok
feldolgozasa soran az alapvet hatarvonal a teljes adathidny és az agro-klimatologiai
szempontbdl értelmezhetd informacié kozott huzodik. Az ilyen természet(i kutata-
soknal fokozottan szamolnunk kell azzal a kockazattal, hogy megallapitasainkat az
ujabb kutatasok megcafoljak, ebbol kovetkezden az altalam 1étrehozott adatbazisnak
a legf6bb célja a szakmai vita és a tovabbi kutatasok 9sztonzése.
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A kis jégkorszak regionalis sajatossagai
a Karpat-medencében

Kutat4si eredményeim alapjan® a kis jégkorszak legfontosabb regionlis sajétossdga a
Karpat-medencében az volt, hogy a klimaromlas nem elsdsorban és altalaban véve a
hémérséklet csokkenésében mutatkozott meg, sokkal inkabb a csapadék mennyisé-
gének a novekedésében (2. abra). A kis jégkorszak idején érezhet6en megnovekedett
a csapadék mennyisége és ezzel a tartésan vagy ideiglenesen vizboritott teriiletek
kiterjedése is. A Balaton vizszintje tobb méterrel a jelenlegi szint felett volt,” és a
toban harom szigetet is nyilvantartottak a t6rok kori térképeken (Tihany, Szigliget
és Fonydd).

A hoémérséklet csokkenése elsGsorban a teleket és a tavaszokat érintette, aminek
kovetkeztében a téli és a kora tavaszi csapadék csaknem kizarolag hé formajaban
hullott, illetve a hétakard sokdig megmaradt kompenzalva a téli hideg id6jaras
kedvezétlen hatdsat a mezdgazdaségra. Erdekes modon a nyarak nem viéltak ka-
rakteresen hidegebbé, s6t némely idészakban a nyari hémérséklet meghaladta a
jelenkori atlag értékeket is.”

2. dbra. Magyarorszag éves csapadékindexei 1500 és 1850 kozott. A sziirke vonal a havi atlagokbél
szamolt csapadékindexet jeloli (amelyek szEéls6 értéke +/-36 lehetett), a fekete vonal pedig az idésor
tizéves mozgo atlaga

» Racz 2001., Racz 2014.
% Bendefy-V. Nagy 1969., Bendefy 1970.
77 Racz 2001.
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A mezogazdasagi termelés eredményessége
a Karpat-medencében a kis jégkorszak idején

Gabona

A Karpat-medence meghatdrozé gabondja a biiza, amely mellett az drpa és a rozs
szerepel még kiegészité gabonaként a hlivosebb és csapadékosabb teriileteken. A ga-
bonatermésekrdl rendelkezésre all6 torténeti forrasok alapjan megbizhatéan és a Kar-
pat-medence nagyrégioinak tobbségére vonatkozoan inkabb csak az 1620-as évektdl
vannak adataink (3. abra). Meglepé moédon a kis jégkorszak vizsgalt harom és fél
évszazadaban voltak ugyan katasztrofélis termésti évek, de tartésan és szélsdségesen
rossz idészak nem alakult ki. Mérsékelten gyenge termésti iddszak azonosithatd be
a 16. szazad utolsé harmadaban, a 17. szazad derekan, a 17-18. szazad forduldjan,
valamint a 19. szazad els6 felében. Feltiné ugyanakkor, hogy a 18. szdzadban, az
1720-as évektdl kezd6dGen egészen a szazad végéig milyen kedvezdek voltak a Kar-
pat-medencében a gabonatermések.

Amennyiben megvizsgaljuk a Magyar Kiralysdg nagyrégioit a vizsgalt 351
esztendot illetéen (+/-3 éves index x 351 évvel = +/-1053), akkor gabonatermések
generalt adatait tekintve igen érdekes teriileti eloszlast kapunk (2. tablazat, 3. dbra).
A Dunantulon kifejezetten és egyértelmtien kedvezd volt a gabonatermés a kis jégkor-
szak idején. A masik harom makrorégioban, a Felvidéken, Erdélyben és az Alfoldon
az atlag koriil szorddtak az értékek. Mindazonéltal az Alfold és Erdély negativ értékei
azt mutatjak, hogy a gabonatermelésnek ezekben a magyarorszagi nagyrégiokban
volt a legnagyobb a kitettsége a kis jégkorszak idején. Az orszag egészére vonatkozd
(+/-12 éves index x 351 évvel = +/-4212) pozitiv érték dontéen a magas dunantuli

7%

indexérték ,torzitd” hatdsara vezethetd vissza.
Széna

A szénatermés volt az egyetlen olyan mezdgazdasagi hozam, amely a kis jégkorszak
idején, leszamitva a 18. és a 19. szdzad néhany évtizedét, tartosan elmaradt a kor-
tarsak varakozasaitdl (4. abra). Viszonylag kedvezd volt a szénatermés az 1730-as
években, a 18. és a 19. szazad forduldjan, valamint az 1840-es években. Szembetling
ugyanakkor a reformkor évtizedeinek, az 1820-as és 1830-as évtizedeknek tartdsan
rossz szénahozama.

Az sszesitett indexértékeket tekintve minden makrorégio atlagértéke a negativ
tartomanyban volt, figyelemre mélté ugyanakkor, hogy a Felvidéken voltak a legke-
vésbé rosszak a szénatermések hosszu tavu atlagértékei (3. tablazat).
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3. abra. A gabonatermés alakulasa a Karpat-medencében 1500 és 1850 kozott. A: A grafikon értékei a
négy makrorégié (B: Dunantul, C: Felvidék, D: Erdély, E: Alféld) adatainak az 6sszegzésébdl képzddnek,

ilyen médon egy +/-12-es skalan értelmezhetbek. A sziirke diagram az éves gabonaterméseket jeldli, a
fekete vastagabb vonal pedig a tizéves mozgd atlagot.
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Teriilet Index- Gabonatermés-
értéktartomany index
Dunantdal +/-1053 56
Felvidék +/-1053 9
Erdél +/-1053 -7
2. tablazat. A gabonatermés indexértékei a p y / 1
Magyar Kiralysag teriletén, illetve annak nagy- _Aold : +/~1053 -3
régidiban 1500 és 1850 kozott ~ Magyarorszag +/-4212 55
Teriilet Index- Szénatermés-
értéktartomany index
Dunantdl +/-1053 -17
Felvidék +/-1053 -9
Erdély +/-1053 -20
3. tablazat. A szenatermés indexértékeia 514 +/-1053 _17
Magyar Kiralysag teruletén, illetve annak nagy-
régidiban 1500 és 1850 kozott Magyarorszag +/-4212 -63
Sz616

A sz06l6termés esetében az Gjkori kronikasok nemcsak a gytimolcsbél préselt bor mennyi-
ségét (5. abra), hanem annak a minéségét (6. abra) is rendre feljegyezték. Az 1500 és 1850
kozotti harom és fél évszazad magyarorszagi sz616-, illetve bortermelési diagramjai igen
meglepd képet mutatnak. A kortarsak beszamoldi szerint a termel6k, eltéréen az altalanos
kozép- és nyugat-eurdpai tapasztalatoktol,” a kis jégkorszak idején jobbéra elégedettek
voltak a sziiretekkel mind a mennyiség, mind pedig a mindség tekintetében. Kiilondsen
meglepdek voltak a 17. szazad kedvezd sziiretei a Karpat-medencében, mivel Eurépaban
ez volt a leghidegebb évszazad, az ugynevezett ,,szuper kis jégkorszak” idészaka.

A 52616-, illetve bortermés mennyiségét tekintve mind a négy Karpat-medencei
nagyrégio a pozitiv tartomanyban volt, a Felvidék, Erdély és az Alfold mérsékelteb-
ben, a Dunantul pedig egyértelmtien (4. tablazat). A bor mindségi mutatdi azonban
mar csak a Dundntulon igazan kedvezéek, raadasul a mennyiségi mutatdkat is joval
meghaladé mértékben. Erdély és az Alfold minéségi mutatoi atlag kozeliek, de még
a pozitiv tartomanyban, a Felvidék esetében pedig enyhén a negativ tartomanyba
talalhat6 a bor mindségét jelzé index érték (4. tablazat).

A kis jégkorszak mezogazdasagra gyakorolt hatasanak
mérlege a Karpat-medencében

A kis jégkorszak nyugat-, és kozép-eurdpai kutatastorténetében széles korben elfogadott

megallapitas, hogy az éghajlatvaltozas hideg éghajlati viszonyai jelenetds mértékben
rontottik a mez8gazdalkodas termelési lehetéségeit.”” Kutatési eredményeink alapjéan

# Mauelshagen 2010.
» Mauelshagen 2010., Blom 2019.
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4. abra. A szénatermés alakulasa a Karpat-medencében 1500 és 1850 kozbtt. A: A grafikon értékei a
négy makrorégié (B: Dunantul, C: Felvidék, D: Erdély, E: Alféld) adatainak az 6sszegzésébdl képzbdnek,
ilyen médon egy +/-12-es skalan értelmezhetbek. A sziirke diagram az éves gabonaterméseket jeldli, a
fekete vastagabb vonal a tizéves mozg6 atlagot.
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Teriilet I‘nd?x- ) A sziirt?t ) A §29r?t
értéktartomany mennyisége mindsége
Dunantdl +/-1053 48 79
4. tablazat. A szliret mennyiségi  Felvidék +/-1053 14 -8
e aav, el 2T R S—
iy:;allrﬁggyr%giéiban 1500 6 _Alfold +/-1053 20 8
1850 kozott Magyarorszag +/-4212 96 83
Teriilet Gabona  Sz0l6 mennyiség Sz616 mindség Széna Osszesen
Dunantdal 56 48 79 -17 166
Felvidék 9 14 -8 -9 6
Erdély -7 14 4 -20 -9
Alfold -3 20 8 -17 8
Magyarorszag 55 96 83 -63 171

5. tdblazat. A gabona, a sz616 és a széna terméseredményei
a Magyar Kiralysag nagyrégidiban 1500 és 1850 koz6tt

a magyarorszagi kép ennél 1ényegesen arnyaltabb (5. tablazat). A Felvidék, az Alfold
és Erdély hosszu tavu, a harom mezdégazdasagi tevékenység (gabona, sz6l6, széna
eredményeibdl generdlt indexértékei atlagos terméseredményekrol taniskodnak, a
Felvidék és az Alfold esetében enyhén a pozitiv, mig Erdély esetében a negativ tarto-
manyban. A legtalanyosabb azonban a Dunantul esete, amely minden jel szerint a kis
jégkorszak éghajlatvaltozasanak a kedvezményezettje volt (5. tablazat).

Ez a tanulmdny egy reményeim szerint hosszabb kutatdsi program elsé eredmé-

nyeit tartalmazza, ugyan még nem jutottam tul az allapotfelmérés els6 szakaszan, de
néhany érdekes kovetkeztetés levonasat mar most is megkockaztathatom:

1. A kis jégkorszak idején altalaban véve érdemben nem romlottak a mezégazdasagi
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termelés feltételei Magyarorszagon. A kis jégkorszak éghajlata a gabonaterme-
lésre nem volt érdemi hatassal, a sz6l6termelés feltételei kifejezetten javultak, a
szénatermelésé pedig csekély mértékben romlottak. A Dundantilon kifejezetten
jol alakult a mezGgazdasagi termelés a kis jégkorszak idején, az Alf6ldon és a
Felvidéken nem volt hosszt tava érdemi valtozas, Erdélyben pedig mérsékelten
romlottak a termelési feltételek.

. A Dunéntul a gabona- és a sz6l6termés vonatkozasdban csaknem teljes idébeni

lefedettségti adatsorral rendelkezik. A Felvidék és Erdély adatsorai mar lényege-
sen hianyosabbak, de az aratasi és sziireti adatsorok tobbnyire jol hasznalhat6ak.
A leghianyosabb termésadatbazissal egyértelmuen az Alf6ld rendelkezik. A me-
z6gazdasagi kulturak koziil a szénaidésor a leghidanyosabb, valéban megbizhatd
adataink a szénatermésrdl inkabb csak a 18. szazad végétol vannak. Az évszaza-
dokat tekintve a 16. szazadrol csaknem kizarélag dunantuli adataink vannak, a
17. szazadra vonatkozdan a Dunantdl mellett viszonylag erds az erdélyi adatbazis
is. A 18. szazadban az erdélyi adatok megfogyatkoztak, viszont, f6ként a szdzad
masodik felében, a felvidéki adatok gyakorisaga megnovekedett. Végezetiil a 19.
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5. abra. A sz6l6termés mennyiségének alakulasa a Karpat-medencében 1500 és 1850 kozott. A: A gra-
fikon értékei a négy makrorégioé (B: Dunantdl, C: Felvidék, D: Erdély, E: Alféld) adatainak az 6sszegzésé-
b6l képzddnek, ilyen modon egy +/-12-es skalan értelmezhetdek. A szlirke diagram az éves gabonater-
méseket jeldli, a fekete vastagabb vonal pedig a tizéves mozgé atlagot.
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6. abra. A sz6l6termés minGségének alakulasa a Karpat-medencében 1500 és 1850 kozott. A: A grafikon
értékei a négy makrorégio (B: Dunantdl, C: Felvidék, D: Erdély, E: Alféld) adatainak az 6sszegzésébdl kép-
z6dnek, ilyen médon egy +/-12-es skalan értelmezhetbek. A szlirke diagram az éves gabonaterméseket
jeloli, a fekete vastagabb vonal pedig a tizéves mozg6 atlagot.
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szazad elsé felének lefedettsége minden régié és mezdgazdasagi kulttra vonat-
kozasaban jo volt.

3. A Karpat-medencében a mezbégazdasagi termelés sikerességének az egyik
legfontosabb akadalya a csapadék elégtelensége. Abban, hogy a kis jégkorszak
nem okozott elhuz6d6 mezégazdasagi valsagot a Karpat-medencében a vizsgalt
harom és fél évszazadban, fontos szerepe lehetett annak, hogy a kis jégkorszak
idején jol dokumentalhaté médon megnovekedett a csapadék mennyisége.
Réadasul a kis jégkorszak masik fontos regionalis hatdsa, a telek hidegebbé
valdsa sem okozott termésveszteséget, koszonhetéen a rendszeres és vastag
hétakardnak.

Terveim szerint az elkovetkez6kben kiilon-kiilon megvizsgalom a harom meg-
hatarozd jelent6ségli mezégazdasagi kultura termelésének tjkori torténetét, kiillonos
tekintettel a éghajlattorténeti szempontbol kritikus idészakokra és régiokra.

Bibliografia
Kiadott forrasok

Bielz, Eduard Albert 1862-1863: Beitrag zur Geschichte merkwiirdiger
Naturbegebenheiten in Siebenbiirgen. Nagyszeben.

Borsos Sebestyén 1855: Kronika: 1490-1583. Kolozsvar.

Czegei Vass (Wass) Gyorgy és Laszlo 1896: Naplok. Kozli Nagy Gyula. (Magyar Tor-
ténelmi Emlékek. II. oszt. Irék XXXV. kétet.) Budapest.

Ecsedy Gabor 1832: Gyuldnak Polgéri és Egyhazi dllapotja @ Régibb és Ujabb iddk-
ben. Pest.

Gyulafy Lestar 1894: Gyulafy Lestar torténeti maradvanyai. (Magyar Torténelmi
Evkonyvek és Naplok a XVI-XVII. szdzadokbdl. II. kotet.) Budapest.

Hain Gaspar 1910-1913: Lécsei kronika. Lécse.

Istvanfi Miklés 1867-1871: Magyarorszag torténete 1490-1606. 2 vols. Forditotta
Vidovich Gyorgy. Debrecen.

Payr Gyorgy — Payr Mihdly 1942: Krénika: 1584-1700. (Soproni kronikdk II.) Sopron.

Réthly Antal 1962: Id6jarasi események és elemi csapasok Magyarorszagon 1700-ig.
Budapest.

Réthly Antal 1970: Id6jarasi események és elemi csapasok Magyarorszagon 1701-1800-
ig. Budapest.

Réthly Antal 1998: Id6jarasi események és elemi csapasok Magyarorszagon 1801-1900-
ig. 2 vols. Budapest.

Sepsi Laczkd Maté 1857: Kronika. (Erdélyi Torténelmi Adatok III.) Kolozsvar.

Szaniszl6 Zsigmond 1889-1891: Naplok 1682-1711. Kozli Torma Kéroly. Torténel-
mi Tar (12.) 230-269., 503-522., 708-727. (13.) 77-101., 307-327., 493-510.,
757-770., (14.) 267-295.

197



RACZ LAJOS

Szakirodalom

Bendefy Laszl6 1970: A Balaton évszazados vizszintvaltozasainak meghatarozasa kiilo-
nos tekintettel a hazai geodézia-torténeti és kartografiai vonatkozasu forrasokra.
Akadémiai doktori értekezés. Budapest.

Bendefy Laszl6 — V. Nagy Imre 1969: A Balaton évszazados partvonalvaltozasai. Budapest.

Blom, Philipp (2019): Nature’s Mutiny: How the Little Ice Age of the Long Seventeenth
Century Transformed the West and Shaped the Present. New York.

Grove, Jean M. 2004: Little Ice Ages: Ancient and Modern. London.

Kiss, Andrea 2009: Historical Climatology in Hungary: Role of Documentary Evidence
in the Study of Past Climates and Hydrometeorological Extremes. Quarterly
Journal of the Hungarian Meteorological Service (113.) 4. 315-339.

Koékay Gyorgy 1979: A magyar sajt6 torténete I. 1705-1848. Budapest.

Lavigne, Franck et al. 2013: Source of the Great A.D. 1257 Mystery Eruption Un-
veiled, Samalas Volcano, Rinjani Volcanic Complex, Indonesia. Proceedings of
the National Academy of Sciences (110.) 16742-16747.

Le Roy Ladurie, Emmanuel 2004: Histoire humaine et comparée du climat. Paris.

Mann, Michael E. 2002: Little Ice Age. In: Munn, Ted (ed.): Encyclopedia of Global
Environmental Change. Vol. 1. New York, 504-509.

Mauelshagen, Franz 2010: Klimageschichte der Neuzeit, 1500-1900. Darmstadt.

Oerlemans, Johannes 2005: Extracting a Climate Signal from 169 Glacier Records.
Science (308.) 675-677.

Pfister, Christian 1984: Das Klima der Schweiz von 1525-1860 und seine Bedeutung
in der Geschichte von Bevolkerung und Landwirtschaft. Bern.

Pfister, Christian 1999: Wetternachhersage. 500 Jahre Klimavariationen und
Naturkatastrophen 1496-1995. Bern.

Pfister, Christian et al. 2018: Early Modern Europe. In: White, Sam - Pfister, Chris-
tian — Mauelshagen, Franz (eds.): The Palgrave Handbook of Climate History.
London, 265-308.

Racz Lajos 2001: Magyarorszag éghajlattorténete az tjkor idején. Szeged.

Racz Lajos 2008: Magyarorszag kornyezettorténete az tjkorig. Budapest.

Récz Lajos 2014: A Duna jégjarasa és a pest-budai hajohid. In: Horvéth Gergely
Krisztian (szerk.): Viz és tarsadalom Magyarorszagon a kozépkortol a XX. szazad
végéig. Budapest, 247-282.

Schiile, Hannes - Pfister, Christian 1992: Euro-Climhist — Outlines of a Multi Proxy
Data Base for Investigating the Climate of Europe Over the Last Centuries. In:
Frenzel, Brukhardt (ed.): European Climate Reconstructed from Documentary
Data: Methods and Results. Stuttgart, 211-218.

Scott, Hamish 2015: ‘Early Modern’ Europe and the Idea of Early Modernity. In:
Scott, Hamish (ed.): The Oxford Handbook of Early Modern European History.
Oxford, 1-36.

Vadas Andras 2020: The Little Ice Age and the Hungarian Kingdom? Sources and
Research Perspectives. In: Bauch, Martin - Schenk, Gerrit Jasper (eds.): The

198


https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;2852054
https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;2783025
https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;2783025

A KIS JEGKORSZAK HASZONELVEZOJE

Crisis of the 14™ Century. Teleconnections between Environmental and Societal
Change? (Das Mittelalter. Perspektiven medidvistischer Forschung. Beihefte 13.)
Berlin, 263-279.

THE BENEFICIARY OF THE LITTLE ICE AGE: THE AGRICULTURE
OF THE CARPATHIAN BASIN

The increase of annual precipitation and decrease of temperature in the winter half-
year were the essential regional features of the Little Ice Age (fourteenth-nineteenth
centuries) in the Carpathian Basin. On the basis of descriptive documentary sources
I examined the 351 years between 1500 and 1850 based focusing on the yields and
development of the three most important agricultural products (grain, wine, hay)
during the global cooling. I applied the method of weighted indices for quantification
of the documentary sources. More precisely the seven grades of the “Pfister-indices”,
in which the +3 means the very good one, the -3 is the very bad, while the 0 reports
on the average yields. The agrarian time series of the Carpathian Basin showed an
astonishing trend compares to other European regions. The climate and environmental
conditions for agricultural production did not seem to deteriorate during the Little Ice
Age. The climate of the Little Ice Age had no significant negative impact on the grain
production, and the conditions of the viticulture improved, however the hay production
somewhat decreased. In the Transdanubia, the agricultural output increased during
the Little Ice Age, and there is no trace of substantive change on the Great Hungar-
ian Plain and the Upper Hungarian area either, however the production conditions
deteriorated in Transylvania. According to research results of agrarian history, in the
Carpathian Basin, the most critical obstacle of the successful agricultural production
were recurrent droughts. According to the present paper the main reason for a lack
of lasting and devastating agrarian crises was an abundance of precipitation in the
Carpathian Basin during the Little Ice Age.
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A dunantuli korai vaskori élet része annak a nagy hallstatti kultirkérnek,' amely Eurépa
nyugati és kozépsé teriileteit fogta at,” és amelynek keleti hatarat a Duna jelentette (1.
abra). A hallstatti kultira dunantuli élete nem tartott tovabb mintegy 150 évnél (Kr. e.
750-600), és amilyen gyorsan elterjedt, ugyanolyan hirtelenséggel tiint el.’

A Fehérvarcsurgd melletti Eresztvényi-erdében talalhaté kilenc halomsir a
19. szazad 6ta ismert. Rabléasatasokkal tobbet is megbolygattak. Egy ujabb rabloasatas
megakadalyozasanak érdekében kertilt sor 1983 és 1986 kozott két bolygatatlan és egy
részben bolygatott halomsir régészeti feltardséra.” A leletek régészeti tipoldgiaja alapjdn
a lel6helyet Hallstatt C2 korba soroltdk’ és a Kr. e. 7. szdzadra keltezték. A hallstatti
kultura egész teriiletén ritkasagszamba megy a kutatast 1983-ban elindito, a kincske-
res6k altal megbontott fehérvarcsurgdi 1. szamu halomsirban feltart, a bolygatottsag
ellenére is jol dokumentalhatd fa- és készerkezetii sirépitmény, amibdl rekonstrual-
hat6 t6bb temetési rituselem.® Az 1. szdmt halom sirépitményébe egy el6keld harcost
temettek. A sirban elhelyezett, a halott rangjahoz mélté gazdag mellékletek koziil
kiemelked§ a grafitdiszi fekete és a voros-fekete geometrikus mintdju diszkeramia,
a vas loszerszamelemek, baltak, landzsa, nyilhegy, vaskard és bronz ruhadiszek, tik.
Kiemelt jelentdségii targyunk az észak-itdliai analdgiaju, poncolasi technikaval késziilt,
a peremén futd lovat abrazolo kétfiilii bronztdl.

! A kutatast az Eurdpai Unid és Magyarorszag tamogatta az Eurdpai Regionalis Fejlesztési Alap
tarsfinanszirozasaban a GINOP-2.3.2-15-2016-00009 azonositészamu TKER’ palyazatban, valamint
az MTA az LP2012-27 projektben.

Jerem 2003.

Pésztor 2004.

Kovacs-Jungbert-Petres 1985.

Jungbert 1991.

Jerem—Mester 2008.
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Az 1. halomsirbdl jelentés mennyiségli faanyag keriilt el6. A faleletek
dendrokronoldgiai vizsgalataval az évgytirt alapu kormeghatarozason tdl az erdégaz-
dalkodas, fafelhasznalas gyakorlatanak torténeti korok kozti kiilonbozéségeire vonat-
kozd informdcié nyerhetd,” amely fontos adalék a kérnyezettorténeti ismeretanyaghoz.
A lel6hely kornyezettorténeti szempontu jelent6séget tovabb hangsulyozza az el6keriilt
archeobotanikai anyag. A Fehérvarcsurgd, Eresztvényi-erd6 lel6hely kora vaskori ha-
lomsirjaibol a hazai régészet torténetében paratlan moédon aldozati mag-, étel- és ital-
maradvanyok keriiltek el6.® Kiilonleges leletnek tekinthetd az 1. halomsirbdl elékeriilt
italmaradvany, amely valdsziniisithetéen Kozép-Eurdpa legkorabbi bormaradvanya.’

A faanyagon az 1990-es évek derekan mar tortént dendrokronolégiai vizsgalat.
Négy faleletbdl tortént mintavétel, amelyek koziil harom a sirkamra bels6, egy pedig
a sirkamra kiilsé boritasabdl szarmazott. Az elsé évgytriielemzések eredményeirdl
publikalt tomor szoveges 6sszegzés szerint a belsé boritasabdl szarmazo tolgymintak
évgylirtiszélesség-adatsorai szinkronizdlhatok." A 25 évvel ezelétti dendrokronoldgia
vizsgalat azonban csak a mintak relativ idérendjét tudta tisztazni, de tovabbi termé-
szettudomdnyos kormeghatarozasi modszerek bevonasaval mar nem folytatodtak
a kutatasok, és az évgylriielemzés részletei sem ismerheté6k meg a tomor szoveges
Osszegzésbol. Mindezek tisztazasa érdekében, a lel6helyrdl szarmazo, konzervalt
faanyagokat 2019-ben djramintaztuk, tovabba, az eddigi vizsgilatokat radiokarbon
kormeghatdrozassal egészitettiik ki. A Fehérvarcsurgé, Eresztvényi-erd6ben feltart
régészeti faleletek pontos kormeghatdrozasa a régészeti kort besorolds fliggetlen
megerdsitésén til a ndvényi makromaradvanyok, étel- és italmaradvanyok alapjan
levonato6 kérnyezettorténeti kovetkeztetések feltarasahoz is alapvet6 fontossagu.

Anyag és modszerek
Az 1. halomsir és az eldkeriilt faanyag

A 4,5 x 4,2 m alapteriilet(i, 1,8 m magassagu sirépitmény kiilsé falat befele ivel6, boro-
nahaz szerkezetben dcsoltak. Ezen a vazszerkezeten beliil, a jardszintt6l mért 65-80 cm
magassagig, hasitott-bardolt faelemekbdl 4116 keretet készitettek, a sirmellékleteket és
a hamvakat pedig ezen beliil helyezték el. Ezutan vizszintesen elhelyezett parhuzamos
faelemekkel beboritottédk a belsé teret, erre pedig nagymennyiségi kovet hordtak. Ezt
kovet6en keriilhetett sor az 1,8 m magassagu kiils6 gerendavaz elkészitésére. A két fa
szerkezeti elem kozotti teret, valamint az egész objektumot beliilrél kével toltotték ki
és boritottdk be mintegy 2 m magassagig, majd csak ez utan kertilt sor a jarészinthez
képest 4,5-5 m magassagig felhordott foldboritasra, a halomsir végsé kialakitasara.

7 Grynaeus 2003., Grynaeus 2020.
8 Gyulai 2012.

®  Gyulai 2012.

10" Grynaeus 1997.
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1. abra. A Fehérvarcsurg6, Eresztvényi-erdd vaskori lel6hely elhelyezkedése

Fellil: A hallstatti kultira rekonstrualt foldrajzi elterjedése. (Hartl et al. 2015.) Alul: A Gaja-patak volgyétol dél-
nyugatra feltart vaskori telepllésmaradvanyok (szaggatott vonal) és a keletre feltart halomsirok helye (fehér
korok) miholdképen (kép forrasa: Google Earth 2020), valamint a feltart sirépitményrél késziilt fénykép.
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Dendrokronologiai vizsgalat

Az 1. halomsir faanyagabdl szarmazé 6t megmunkalt gerendabdl vagott keresztmet-
szeti szeleten nyilt lehet6ség dendrokronoldgiai elemzésre. Hirom minta (FHSBO1,
FHSBO02, FHSBO03) a belso faszerkezetbdl szarmazott, két minta (FHSK01, FHSK02)
pedig az épitmény kiils6 boritasabol. Az évgytirtiszélességek mérése TSAP Win 4.68
programmal'' tértént 0,01 mm pontosséggal. Legalabb két irdnyban mértiik az
évgylrlszélességek alakuldsat, majd szinkronizaltuk és atlagoltuk a mérési ada-
tokat. Az egyedi adatsorok kozott vizudlis és statisztikai eszkozok segitségével
kerestiik az évgytiriiszélességek ingadozasaiban a megfeleltetheté mintazatokat.
A szinkronizalds eredményeinek értékelése sztenderd dendrokronologiai statisz-
tikdk, egytittfutdsi szdzalék (GLK%)" és Baillie és Pilcher-féle mddositott t-érték
(tBP)," alapjéan tortént.

Radiokarbon vizsgalat

A harom legjobb allapott keresztmetszeti famintabol el6bb harom, majd még tovabbi
két, vagyis Osszesen 6t, csak néhany évgytirtt tartalmazé blokkot vagtunk ki (1. tab-
lazat) a C vizsgalathoz. A levélasztott blokkok 4-7 évgytrtit foglaltak magukban.
A régészeti faleletek konzervalasahoz a feltarast kovetden karbamid-formaldehid
elépolimerizatumot hasznaltak. Ezért els6 1épésben a konzervalodszer altal leginkabb
érintett felszini réteget mechanikusan eltavolitottuk, majd a leletek bels6bb részeibél
vettiik ki a részmintakat a *C elemzésre. Meg kell jegyzeni, hogy az FHSKO01-a és
FHSB03-a jel(i blokkok kozvetleniil a letisztitott felszint és az alatta 1évé par évgytirtit
tartalmaztak, mig a tobbi a faleletek belsdbb részébdl szarmazott. El6vigyazatossag-
bdl a kémiai elGkészités elsd 1épéseként haromlépcsds szerves olddszeres tisztitast
végeztiik (Soxhlet-extrakeid), azért, hogy a kioldhato szennyezédéseket eltavolitsuk.
Ezt kdvetden a faanyagbol az a-cellul6zt kémiai tton kinyertiik." A celluléz zartcso-
ves égetését kovetden, a megtisztitott CO, mintdkbol grafit céltargyat készitettiink.
A grafitmintak el6éllitdsa zartcsoves grafitizalassal tortént, majd ezek C elemzését
az ICER centrumban (Debrecen, ATOMKI) EnvironMICADAS'® kompakt gyorsitds
tomegspektrométerével végeztiik el. A mért *C izotdparanybdl a konvencionalis
radiokarbon kort a Libby-féle felezési id6t (5568 év) haszndlva és sztenderd proto-
kollt kovetve szamitottuk.'” A C korok naptari korra torténd kalibracidjat a ,wiggle

' Rinn 2005.

12 Eckstein-Bauch 1969.

13 Baillie-Pilcher 1973.

4 Molnar et al. 2012., Molnar et al. 2013a.
5 Rinyu et al. 2013.

16 Molnar et al. 2013b.

7 Stuiver-Polach 1977.
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matching” technikaval végeztiik az OxCalv.4.4.2. program D_Sequence fliggvényének
segitségével," valamint az IntCal20" adatbazis felhasznaldsaval.

Eredmények és diszkusszio
Az évgyiiriielemzés eredményei

A faanyagok mikroszkdopos vizsgalata soran gytrtslikacst edényelrendezddést és széles
bélsugarakat figyeltiink meg. A szovettani jellegzetességek alapjan a tolgy nemzetsé-
get (Quercus sp.) azonositottuk.”” Ez az eredmény egybecseng a kordbbi, az 1990-es
évek végén végzett xylotdmiai megfigyelésekkel, melyek soran a fafajt kocsanytalan
tolgyként (Quercus petraea) azonositottdk.”

A mintakban a mérhet6 évgytirtk szama 49 és 143 kozott szorodott. A négy
legtobb évgytriit tartalmazd adatsort sikeresen lehetett szinkronizalni, és az egyesi-
tett adathalmaz egy 153 éves id6szakot fog at (2. abra). A kiils6 boritasbdl szarmazé
kisebb minta (FHSK02) volt az, amelyet nem sikeriilt megbizhatdan szinkronizalni.
Ennek kézenfekvé magyarazatat adhatja a falelet erésen degradalt allapota. Ennél az
évgytirtiszélességeket csak harom at nem fedé rovid szakaszban (szakaszonként 14,
21 és 23 évgytirt) lehetett lemérni, és ezeket a rovid sorozatokat csak bizonytalanul
lehetet a hosszabb adatsorokbdl felismert mintdzatokhoz illeszteni, igy az FHSKO02
jelti minta harom kis téredékét nem hasznaltuk a tovabbi vizsgélatoknal. A tobbi négy
minta esetében a kimagasldan jonak tekinthetd szinkronizacids statisztikdk (2. abra)
arra utalnak, hogy a halomsir épitéséhez felhasznalt fak egymas kozelében éltek. Az
eredmények ebben a vonatkozasban megerdsitik a korabbi dendrokronologia vizsgalat
azon megfigyelését, hogy a sirkamra belsé boritasat egyszerre és egymas kozelében
kivégott, hozzévetSlegesen azonos kort fakbol készitették.” Viszont a kiilsé borités
nagyobbik elemének évgytriisora ugyancsak jo statisztikai mutatokkal szinkroni-
zalhato a bels6 boritas mintaival, ami azt mutatja, hogy a kiils6 boritas faanyaga is a
belsé kamrahoz kivagott fak kozelébdl szarmazik.

Fontos megjegyezni, hogy a faanyagban csak tolgyet, a korabbi, az 1990-es
évek végén végzett vizsgalatok eredménye szerint csakis kocsanytalan tolgyet,” le-
hetett azonositani. A tolgyfajok napjainkban is f6 erd6alkotdk a halomsirok tagabb
kornyezetének erdeiben (példaul Vértes, Bakony). Napjaikban azonban jellemzéen
talalkozunk egyéb elegy fajokkal (példaul gyertyan, koris, hars) is ezekben a tolgye-
sekben, és feltételezhetd, hogy igy volt ez a vaskorban is. Mas korabeli halomsiroknal

8 Bronk Ramsey et al. 2001.
¥ Reimer et al. 2020.

2 Greguss 1945.

Grynaeus 1997.

2 Grynaeus 1997.
Grynaeus 1997
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ezeknek az elegyfiknak a faanyagat is azonositottak,” de mivel a halomsirban feltart
faszerkezetben csak tolgyet talaltunk, ez azt sugallja, hogy a siremlék vaskori épit6i
céliranyosan a tolgyeket valasztottak ki az allomanybol, azaz valogattak a faanyagot.

2. abra. A Fehérvarcsurgd, Eresztvényi-erd6 vaskori lel6helyen feltart 1. halomsirbdl szarmazoé négy tolgy-
minta évgylirliszélesség adatai a névekedési mintazatok illeszkedésének megfeleld, szinkronizalt pozici-
Oban. Az évgylrlszélesség-grafikonok dupla vonalvastagsaggal jel6lt szakaszai a “C elemzésre kivagott
blokkoknak megfelelé névekedési szakaszt jelzik. A tablazatban a mintak kdzott szamolt szinkronizacios
statisztikak olvashatok. Az atl6 alatt a Baillie-Pilcher-féle t-érték (tBP) (Baillie-Pilcher 1973.), az atlo felett
az egy(ttfutasi % (GLK) (Eckstein-Bauch 1969.) és statisztikai megbizhatdsaga szintje **: p<0.05; ***:
p<0.001. A tablazat atléjaban, sziirke hattérrel, a mintakban mérhet6 évgyliriik szama szerepel. Az FHSB
kezdetl kédok a belsé sirkamra, az FHSKO1 a kiils6 boritas gerendaibdl vett famintat jelolik.

24 Példaul Chochorowski et al. 2014.
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Radiokarbon korok

A vizsgalatokhoz hasznalt famintak (gerenddk) keresztmetszetébdl, a szilarditott fa-
felszinhez kozeli rétegekbdl kiemelt két blokkminta esetében a vart régészeti kornal
lényegesen idGsebb radiokarbon kort kaptunk, ami ellentmond a szinkronizacids
statisztikak altal mutatott egykorusaganak (2. abra). A mért nagyon idés radiokarbon
kor idés (inaktiv, vélhetGen fosszilis alapanyag bazist) szén okozta szennyezddésre utal,
ami esetlegesen a konzervalé anyagbol visszamaradt szennyezédéssel magyarazhato.
Ezeket a korokat kizartuk a tovabbi vizsgalatbdl. A masik harom mintabol (FHSKO01-b,
FHSBO03-b, FHSBO1) nyert radiokarbon korok azonban megfeleltek a vart régészeti
periddusnak és a vizsgalatra kiemelt évgytirtiblokkok relativ helyzetének is. Ezeket
az eredményeket hasznaltuk a ,wiggle matching” kalibraciénal (1. tablazat, 3. abra).

Az egyezési index (A), amely azt mutatja meg, hogy az egyedi mintakra kapott
eloszlasok hogyan illeszkednek a modellhez, egy esetben kisebb (41,5%), de tobbi
esetben meghaladja a 60%-os kritikus szintet, és igaz ez a teljes modellre szamitott
kombinalt indexreis (A_ _ =61%). A legutolsé azonositott évgytiriire kapott kalibralt
intervallum 747707 cal BC (1. tablazat). Szijacs évgytr(t egyik mintan sem lehetett

Minta kod Szinkronizalt | AMS labor 14C kor Nem modellezett Modellezett A (%)
pozicié? kod® BP cal BC (95.4%) cal BC (95.4%)
-tol -ig -tol -ig
FHSKO1-b 52-56 DeA-19521 2621+31 830 771 836 796 | 415
(95,4%)
FHSKO1-a 62-66 DeA-19520 | 30809+316 kizarva
FHSB03-a 86-89 DeA-20889 3147432 kizarva
FHSBO3-b 101-107 DeA-21939 2580+32 811 750 796 756 | 117,7
(79,9%)
686 666
(5.0%)
636 587
(9,4%)
581 570
(1,2%)
FHSBO1 129-135 DeA-19518 2534430 795 734 768 728 | 85,4
(32,8%)
696 662
(16,3%)
650 545
(46,6%)
Utols6 gydrG 153 747 707

a: a radiokarbon elemzésre kivagott blokk altal lefedett évek a szinkronizalt évgy(iriihalmaz kdzos idéskalajan
b a debreceni AMS labor egyedi azonosit6 kddja (Molnar et al. 2012.)

1. tblazat. A Fehérvarcsurgo, Eresztvényi-erdd lel6helyen feltart faleletek kozil **C elemzésre kivalasztott
mintak radiokarbon kora és a kalibralt datumok. A ,nem modellezett” fejlécl oszlopban a hagyoméanyos
egyedi kalibracio eredményei szerepelnek a tartomanyok kezd6 és végdatumaival, valamint a tartomanyhoz
tartoz6 val6szinliséggel, mig a ,modellezett” fejlécl oszlopban a ,wiggle matching” technikaval végzett kalib-
racio kezd6 és végdatumai. A: az OxCal ,wiggle matching” modell egyedi egyezési szazaléka
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azonositani. Igy, figyelembe véve a modern hazai télgyallomanyok adatai alapjén a
150 évnél fiatalabb tolgyek esetében meghatarozott atlagos szijacsévgytiriszamot
(17 **/_, db),” minimum 12 hidnyz6 szijdcsévgylirtit feltételezve, a fehérvarcsurgdi
halomsir épitéséhez felhasznalt tolgyek legkorabbi lehetséges kivagasi datuma a Kr.
e. 735 és 695 kozotti iddszakra tehetd. Ez az intervallum valamivel kordbbi, mint a
régészeti parhuzamok alapjan eredetileg feltételezték.

A kornyez6 tertiletek hasonlo koru régészeti lel6helyein tobbszor keriilt el6
faanyag.”® Ezeknek a szinkronizéldsa (értsd dendrokronoldgiai modszerekkel vég-
zett Osszehasonlitasa) a Fehérvarcsurgo, Eresztvényi-erdé halomsirjanak archivalt
faleleteibdl sszeallitott 153 év hosszusagu lebegd tolgy-évgytiriiszélesség adatsorral
egy fiiggetlen és objektiv eszkozt kindl, amely segithet pontositani a hasonlé koru
leléhelyek relativ idérendjét; ezaltal pedig a (késé bronzkor) kora vaskor régészeti
anyagbol rekonstrualhat6 kornyezeti és tarsadalmi események idébeliségét.

3. abra. A Fehérvarcsurgd, Eresztvényi-erd6 vaskori lelShelyen feltart fa-leletekbdl mért *4C korok kalibracio-
ja. A vilagossziirke arnyékolas az egyedi kalibracioval kapott val6szin(iségi eloszlas, a sotétsziirke rész pedig
a pontositott eredmény, amit a “C adatok kozti korkildnbségeket rogzitd egyuttes kalibralassal (,wiggle
matching” technika) nyert valoszinliségi eloszlast mutatja.

» Grynaeus 2002.
% Holport 1999., Morgos et. al. 2006., Ilon 2018.
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DENDROCHRONOLOGICAL AND RADIOCARBON ANALYSES
OF THE TIMBER OF THE EARLY IRON AGE TUMULUS .
EXCAVATED AT FEHERVARCSURGO, ERESZTVENYI-ERDO

Archaeological excavations have unearthed three burial mounds between 1983 and
1986 in the Eresztvény Forest (Fehérvarcsurgd, Hungary). Based on the archaeological
classification of the objects found the Early Iron Age (Hallstatt C) age was assigned
to the site. A complex wooden architecture was observed in Tumulus 1 containing an
inner and outer beam construction separated by stone blocks. The accurate chrono-
logical constrain would be crucial to exploit the potential for environmental history
of the archaeobotanical material.

Cross sections were collected from the conserved logs belonging to the inner (n=3)
and to the outer (n=2) wooden structures. Dendrochronological and "*C analyses were
performed to constrain the felling date of the timber of Tumulus 1 and, consequently,
the construction period of the tumuli of Eresztvény Forest by independent methods.

The timber was identified as oak (Quercus sp.) based on xylem characteristics,
and counted rings ranged from 49 to 131 in the cross sections. The tree-ring width
sequences of the four longest records were successfully synchronized and a 153-yr-
long floating chronology was obtained. Five small blocks, containing 4 to 7 rings,
were removed from the cross sections. Alfa-cellulose was separated and AMS "C
analysis was performed. Three samples yielded *C ages concurring with the expected
archaeological period and also in agreement with their relative position in the tree-
ring sequence. These data were employed in a wiggle-matching procedure to get a
calibrated date for this tree-ring sequence. Two samples, probably contaminated
by inactive C, yielded too old '“C ages so these were excluded from further evalua-
tion. The calibrated age range of the last extant ring of the dataset is 747-707 cal BC
(95.4%). Considering the minimum number of rings in sapwood of oaks in Hungary
the estimated earliest possible felling date of the trees used in the construction was
between 735 and 695 BC.
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Foldrengéseket — jelen tudasunk alapjan - elére jelezni nem tudunk. Az interneten és
a szakirodalomban keringenek dllitasok sikeres eldrejelzésekrol, de alapos vizsgalattal
kimutathatd, hogy ezek a legjobb esetben is szerencsés véletlenek voltak, amelyek,
sajnos, nem szolgdlhatnak dltalanosithaté jo példaként mas esetekben.' Mit tehetiink
tehdt, hogy mérsékeljiik a jovobeni rengések okozta emberi és anyagi karokat? Tudjuk,
hogy ami a multban megtortént, az megtorténhet a jovoben is. Ismerjiik meg tehat
a multat a lehetd legpontosabban! Ez hozzasegit ahhoz, hogy fel tudjunk késziilni
hasonlé események bekovetkeztére.” A Karpatok és a Pannon-medence szeizmikus
multjarol, annak ismeretességérdl szol ez a rovid tanulmany.

Torténeti szeizmologia

A hazai miiszeres mérések megkezdése (1902) el6tti iddszak foldrengéseirdl elsésorban
torténeti feljegyzésekbdl van tudomasunk. Ezeket katalogusban el6szor Grossinger
Janos® foglalta 6ssze latinul, majd plagizétora, Johann Sternberg’ németiil, mintegy 150
tételben. Ludwig Jeitteles’ kataldgusa mér 220 rengést irt le ugyanabbol az idszakbol,
hasonléan alaposan, a kdrokat részletezve. Rovidebb kozlések utdn Réthly Antal®
monumentalis mtve — mely 1952-es megjelenése ellenére csak 1917 végéig tartalmaz
adatokat, 0sszesen 815-6t — 235-re gyarapitja a Grossinger altal targyalt id6szak ren-
géseinek szamat. Az adatok gazdagodasa csak latszdlag kicsiny: Réthly nagy gondot

Hough 2016.
Ambraseys 2005.
Grossinger 1783.
Sternberg 1786.
Jeitteles 1860.
Réthly 1952.
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forditott a folokést kovetd utdrengések kisztlirésére, azoknak a férengésekkel egyiitt
vald targyalasara. Miivében a forrasokat eredetiben: latinul, németiil kozli, magyar
forditassal, a kéziratos vagy nyomtatott fellelési hely megadasaval. Mtve a legfajsu-
lyosabb katalégusok kozé tartozik, Nicholas Ambraseysnek,’ a térténeti szeizmoldgia
szigoru, nagy oregjének véleménye szerint is.

Zsiros Tibor® mér szdmitogépes segitséggel készitette huiszezer tételnél is tobbet
tartalmazé katalégusat. Ezek tulnyomo része 1970 utdn észlelt muszeres adat, de a
korabbi munkakkal val6 6sszehasonlitas kedvéért megszamoltuk, hogy Grossinger
hatdrnapjaig, 1783 végéig igy is 700 (!) eseményt rogzit, valamennyit irodalmi hivatko-
zassal, visszakereshetden. A Szeizmologiai Obszervatérium munkatdrsai altal azota is
gyarapitott elektronikus adatbazis felhasznalasaval sziiletett az ismert rengések id6beli
és térbeli eloszlasat illusztrald, alabb kozolt 1. és 2. dbra.

A torténeti foldrengés-katalogusok idében és térben is teljességre torekszenek:
ennek csak a forrashiany szab hatart. Hazankra — a viharos torténelmi mult miatt —
a forrashiany inkabb jellemzd, mint a forrasb6ség. Vajon mekkora ez a forrashiany
id6ben és térben?

Az 1. dbran tiintettik fel - évtizedes adagokban vizsgéalva - az 5-6s magnitudoju
vagy annal nagyobb, ismert foldrengések darabszamat a Karpat-Pannon-régidoban
és kozvetlen kornyékén. A vizsgalt teriiletet a 2. abran hataroljuk le. Az 5-6s mag-
nitudé az, amikor mar pohdarcsorompolésnél nagyobb az észlelt rengés, amikor mar
épiiletkarokat okoz. 1901-t6] szamitva a miiszeresen érzékelt és foljegyzett rengések
szamat adjuk meg. 1900-at megel6z6en pedig a Réthly-katalégusban és mas egyéb
torténeti forrasokban feljegyzett foldrengési események darabszémat. Ugy gondoljuk,
hogy 1900 utan mar nem volt olyan 5-6s magnitidoju rengés, amelyrdl ne tudnank:
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35
30
25
20
15

10

=
=
=
e
S
=
E
s
e
=
=
{
=
-
f
=
e
=

970
1000
1030
1060
1050
1120
1150
1180
1210
1240
1270
1300
1330
1360
1390

1420
1450
1480
1510
1540
1570
1600
1630
1660
1620
1720
1750
1780
1810
1840
1870
1900
1930
1960
1990

1. abra. Foldrengések eloszlasa a Karpat-Pannon-régidban és kdrnyezetében, a 2. abran korilhatarolt teri-
leten: az 5-6snél nagyobb magnit(idéju események évtizedes bontasban. (Earthquake Catalogue 2019. )

Ambraseys 2009: 6.
8 Zsiros 2000., Zsiros 2003.
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az adatbazisnak ez a része lényegében teljes. 1900 el6ttr6l azonban, id6ben visszafelé
haladva, egyre kevesebb adat szerepel a diagramon. Miért? Kevesebb lett volna a
foldrengés? Aligha! Kevesebb a forrasunk!

Valoszind, hogy a 20. szazadi foldrengés-gyakorisagnak megfelel6 szamu, in-
tenzitasu és gyakorisagu foldrengés volt a megel6z6 szazadokban is: a foldrengések
helyét és idejét foldtani, lemeztektonikai folyamatok szabjak meg, ezek nem valtoznak
rovid, torténelmi idétavlatban.’

1900 utan - a hidnytalan adatbazisban - évtizedenként atlagosan 15 esemény volt,
Osszesen 205 rengés. Ezeket ismerjiik. Az 1600 és 1900 kozotti harom évszazadban a
foljegyzett rengések szama évtizedenként koriilbeliil 5 esemény, 6sszesen 144 rengés — a
valoszintileg bekovetkezett 615 helyett. Ebben a harom évszdzadban tehat az épiiletsé-
riilést okozo rengések 3/4-érol, mintegy 471 (!) rengésrol, nincsen tudomasunk. 1600
el6tt a rengések foljegyzése otletszertinek tiinik: évtizedek telnek el megérzédott adat
nélkiil. Az ezredfordulotdl 1600-ig 42 rengésrdl tudunk, a feltehetéen bekovetkezett
1230 rengés 4,6%-arol. A Kr. u. elsé évezredbdl pedig mindossze 3 eseményrdl van
tudomasunk (1. dbra). Ez — a 20. szazadi gyakorisagot a multra kivetitve — azt jelenti,
hogy a feltehet6en bekovetkezett rengéseknek minddssze 0,2%-arol maradt fenn iras.
99,8%-4rol nem tudunk semmit!

Osszefoglalva: a 20. szézadban mért foldrengés-gyakorisdggal feltételesen azo-
nosnak tekintve a megel6z6 1900 év gyakorisagat, a megtortént foldrengéseknek
mindossze a 5,2%-ar6l maradt fenn irasos adat, ez keriilt bele a rengési katalégusokba,
ez szolgalt alapul a veszélyeztetettség szamitasahoz, a veszélyeztetettségi térképek
szerkesztéséhez (1. tablazat).

Matematikai becslésekkel lehet leirni példaul, hogy a Bécsi-medence foldren-
géseinek mekkora hanyadérdl van tudomdsunk." Ilyet Magyarorszagrol is sziikséges
késziteni. A jelen rovid tanulmany egyszert aritmetikdja csak a vizsgalat fontossagara
kivanja felhivni a figyelmet.

Miért ennyire hidnyos a tudasunk? Harom okot kell figyelembe venniink: 1.
keletkezett-e forras, 2. meg6rz8dott-e a forras, 3. tudunk-e a forrasrol, feldolgoztuk-e,
beépiilt-e az adatbazisba, a katalégusba?

Pannoénia rémai kori feliratos anyaga a négyezer tételt is meghaladja.'’ Ez leg-
feljebb kis részben allt Réthly rendelkezésére. Feliratok, legalabbis a rémai korbdl,

Idotartam  Megtortént  Ismert

Intervallum . . ;i Ismeretesség
évben esemény esemény
1900-2000 100 205 205 100%
1600-1899 300 615 144 23%
1000-1599 600 1230 57 4,6%
1. tablazat. A foldrengések 1-999 1000 2050 3 0,02%
ismeretessége a Kérpét_ 1-1900 1900 3895 204 5,2%
Pannon-régioban és kornyékén 1-2000 2000 4100 409 10%

° Bada et al. 2007.
10 Nasir et al. 2013.
11 Kovacs 2003.
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igen ritkan emlitenek foldrengést. Annal inkabb szokas emlitést tenni tjjaépitésrol.
Ennek értelmezése azonban az epigrafiai munkan kiviil a helyszin igen részletes régé-
szeti elemzését kivanja meg. A kora kozépkor népei nem hagytak irdsos emlékeket a
régioban. A késé kozépkor, kiillondsen a Magyar Kiralysag okiratos anyaga azonban
szamottevd, részben nyomtatasban, Gjabban pedig az interneten is hozzaférhetd.
A kozépkor egyiittesen mintegy félmilli6 jogi iratot eredményezett, pontosabban ennyi
6rz8dott meg napjainkra. Ezek, nagyrészt jogi iratok 1évén, feltehetden kevés adatot
szolgéltatnak. A kozépkor végén gyakoribba valo utazasok leirasai, kovetjelentések,
foldrajzi és torténelmi munkék feldolgozasa sok eredményt hozhat.”” Még tobbet
varhatunk a 16. szazadtdl gyakoribba valé maganlevelezés feltarasatol, majd a lassan
kialakulo kiilf6ldi folyoirat-irodalom vizsgalatatol.

Kényelmesnek tlinik szinte mindenben Réthly"> monumentélis katalogusara
tdmaszkodnunk. O azonban anyaggytijtését lényegében az 1910-es évek végével
befejezte, utana csak masok altal gytjtott és publikalt, kisebb mennyiségii anyagot
dolgozott bele munkajéba. Zsiros Tibor'* tudatdban volt ennek a hidnyossagnak, és
jelentés mennyiségt 4j forrast, uj adatot dolgozott bele katalogusaba. Utobbi nagy
elénye, hogy koordinatdkkal latta el az epicentrumokat, intenzitds (megrazottsag) és
megnitudo (6sszes felszabadult energia) értékeket rendelt hozzajuk. Forrasait vissza-
kereshetéen megadta, de azok sz6 szerinti idézése, netan forditdsa mar meghaladta
egyetlen ember erejét és idejét. Munkajanak méretét és alapossagat jelzi, hogy Réthly
460 tételével szemben irodalomjegyzékében 1453 tétel szerepel a Grossinger munka-
javal zarul6 korszakbol.

Ha keletkezett is forras a Karpat-Pannon-régiéban, fennmaradt-e? Kételyeink
kifejezésére a 2. abra térképen foglaltuk Ossze a torténeti rengéseket. Szembeszoko,
hogy a torok hodoltsag maximalis kiterjedése (azaz maximalis pusztitasa) mennyire
jol koriilhatarolja a — ha nem is foldrengésmentesnek, de csekély megrazottsaginak
jelolt — kozépso régiot. Bar a miiszeres észlelések alapjan is kevesebb foldrengés for-
dul el6 ezen a teriileten, a gyakori hadjaratok, kiillondsen pedig a 17. szazad végi, két
évtizedes visszafoglal6 haborusag a teriilet kiiiriilésével, a lakossag elmenekiilésével,
az irasos anyag megsemmisiilésével jart."” A hodoltsag arnyékdban viszonylag szaba-
don terjedd reformacio irastud6i nem potolhattak az elmenekiilt szerzetesrendek, az
elpusztult egyhazi intézmények szisztematikusan vezetett historia domusait, amelyek
Réthly legfGbb forrasai voltak a békésebb teriileteken. Az arab irassal rogzitett, torok
nyelvii emlékek, bar bizonyara jelentés mennyiségben késziiltek, a hozzaérté kutatok
csekély szama miatt is kiakndzatlanok. '

A 2. dbra nagy kérdése az: mennyire szeizmikus teriilet Magyarorszag? Véletlen-e,
hogy a hodoltsagtol nyugatra és Erdélytdl keletre annyi és oly nagy foldrengés volt,

12 Csukovits 2009.

13 Réthly 1952.

1 Zsiros 2000.

A torokellenes haboruk lezaruldsakor a termdéfoldeknek mindéssze 2%-a volt megmiivelve (Kontler
2018:123).

16 Fekete 1993.
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2. &bra. A 4-es magnitidonal nagyobb, miszeresen észlelt és torténeti foldregések eloszlasa a Karpat-
Pannon-régidban. (Earthquake Catalogue 2019.) Feltiné a kdzépsd, alfoldi terlilet rengésmentessége: azt
a kérdést vetjik fel, hogy ez rengések hianyabdl vagy a torténeti forrasok hianyabdl fakad. A pont-vonassal
korulrajzolt terlilet a torok hodoltsag - nem sziikségszerlien egyidejl - legnagyobb kiterjedését mutatja.
(Szalay-Baro6ti 1897. ) Nagyvazsony (N), Visegrad (V) és Kolozsvar (K) archeoszeizmolégiai médszerekkel
Gjonnan felismert pusztit6é rengései egyelére nem szerepelnek a foldrengési katalégusokban. S - Savaria,
K - Kolozsvar.

mig a két teriilet kozott, kozépiitt alig valamennyit ismeriink? A rendelkezésre alld,
eddig feldolgozott torténeti forrasok alapjan ezt nem tudjuk megvalaszolni, ehhez mas
modszert kell alkalmaznunk. Az erre alkalmas archeoszeizmologiat és alkalmazasanak
elzetes eredményeit mutatjuk be az alabbiakban.

Archeoszeizmologia

Uj, Magyarorszdgon még nem alkalmazott médszer az archeoszeizmolégia: régé-
szeti lel6helyeket és még allo épiileteket vizsgal, hogy felderitse, észlelheté-e rajtuk
olyan alakvéltozds, amelyet f6ldrengés okozhatott.”” Ha mds hatas (példéul alapozasi
problémak, haborus pusztitas) kizarhato, akkor megallapitjdk a rengés intenzitasat
és behataroljak azt az iddintervallumot, amikor a sériilés tortént. A f6lokés iranya, ha
azonosithatd, segitséget jelenthet az epicentrum helyének felismerésében, a rengést
kivalto torésvonal azonositasaban. Ezzel a modszerrel megerdsithetiink torténeti
forrésok alapjan feltételezett foldrengéseket (péld4ul: Savaria),' felismerhetiink eddig

7 Marco 2008.
18 Szeidovitz-Csabafi 1998.

217



KAZMER MIKLOS - GYORI ERZSEBET

ismeretlen rengéseket forrashidny 4ltal tiresen hagyott korszakokban (Visegrad),"”
valamint a torténeti forrasoktol fiiggetlen intenzitasértékeket rendelhetiink ismert
rengésekhez (Buda, Kolozsvar).”

Az archeoszeizmoldgia modszereit el6sz6r Gorogorszagban alkalmaztak a knosszoszi
palota omlasi jelenségeinek magyarazatéra.”' Itt jelent meg els6 kézikonyve is.”* Terepi
mddszereit sokrétii adatgytijtést kovetden™ részleteiben Itédlidban™ és Spanyolorszag-
ban® dolgozték ki. Analég modellezésben Portugalidé,” szdmitdgépes elemzésben
Németorszigé” a vezetd szerep. Széles kortien alkalmazzak Torokorszagban,” Izrael-
ben,” és biztato kezdetek lathatdak a mediterrdn régi mds orszdgaiban: Algéridban,”
Tunézidban,” Libidban,” Egyiptomban,” Jorddnidban,* Libanonban® és Sziridban.*
Ezen vizsgélatok targya tobbnyire az Eurdpa és Afrika kontinenslemezeinek iitkdzési
zondjaban hizodo alpi hegységképzddési ov kiilonféle, szeizmikusan igen aktiv szaka-
szaira, ugynevezett lemezperemi kornyezetre esik. A modszer a ritkdbban el6forduld,
lemezen beliili rengések vizsgalatara is alkalmas, de itt az eredményeket jellemz6en sokkal
nagyobb hitetlenkedés fogadja: a szakmai k6zonség nincsen hozzaszokva ahhoz, hogy
hazdja, régidja is lehet foldrengés sujtotta vidék. Ilyen teriilet példaul Koln kérnyéke is
az Als6-Rajna-arokban: csak a legutobbi években valt elfogadotta, hogy ez Eurépanak
egyik szeizmikusan legaktivabb lemezen beliili teriilete, immar kétezer évre visszamend,
régészeti leletekre alapozott foldrengési dokumentacidval.”

A Karpéat-Pannon-régioban el6szoér Manfred Kandler osztrak régész magyarazta
elészor foldrengésekkel a Bécsi-medencében fekvé carnuntumi rémai kori romteriilet
egy darabban kidolt falait. Kovetkeztetéseit hazajaban egyontetii elutasitas fogadta,
ezért eredményeit Magyarorszagon kényszeriilt publikalni.*® Szémos ismétl6dd ké-
tely” és megerdsité geoldgiai tanulmany™ utdn harminc év elteltével valt javaslata

¥ Kéazmér et al. 2019.

20 Kazmér et al. 2019., illetve Kdzmér 2017.

2l Evans 1928., Jones—Stiros 2000., Jusseret 2014.
22 Stiros-Jones 1996.

# Karcz-Kafri 1978., Nikonov 1988., Korjenkov-Mazor 1999.
24 Galadini et al. 2006.

% Silva et al. 2005.

%6 Vasconcelos et al. 2006.

%7 Hinzen et al. 2011.

% Akytiz—-Altunel 2001.

» Ellenblum et al. 1998., Marco 2008.

% Roumane-Ayadi 2019.

31 Bahrouni et al. 2020., Kazmér 2020.

32 Bacchielli 1995.

3 Karakhanian et al. 2010.

3t Al-Tawalbeh et al. 2019.

3 Lewis 1999.

3¢ Meghraoui et al. 2003., Kdzmér-Major 2010., Kdzmér—Major 2015.
37 Reicherter et al. 2011., Hinzen et al. 2013.

38 Kandler 1989.

¥ Példaul Hammerl et al. 2014.

40" Decker et al. 2006.
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régészkorokben is elfogadottd: a carnuntumi f6ldrengésrél nemrégiben nemzetkozi
konferencidt rendeztek."

A Karpat-Pannon-régio tobbi részén még csak szérvanyos kezdeményezések
els6 eredményei lathatoak: Siscia varosaban (Sziszek, ma Sisak Horvatorszagban) a
romai varosfal hatalmas darabja ,,repiilt” arrébb néhdny méternyit.* Kolozsvérott a
Szent Mihaly-templomon lathaté sériilések IX-es intenzitdsu foldrengést jeleznek."
Visegradon, a kiralyi palota melletti, volt ferences kolostor padlészintjében megfi-
gyelhetd deformacio6 (80 centiméternyi siillyedés) arra utal, hogy valamikor 1513 és
1540 kozott stlyos foldrengés okozott talajfolyosodast. Ez romba dontétte a kolostort
és a templomot is.** Az épiiletek alakvéltozdsdt modellezni képes mérnoki eszkozok
telhasznalasaval varhat6an az eddigieknél pontosabb, szamszert eredményeket kap-
hatunk példéul a rengés energidjardl® vagy a sériilést okozé folyamat mibenlétérsl.*

A kutatasi lehetéségek felvazolasara bemutatunk két lel6helyet, ahol kival6 lehetd-
ség kinalkozik archeoszeizmoldgiai vizsgalatok végzésére. Savaria (Szombathely) egykori
rémai ttja — mely a Jardanyi Paulovics Istvan romkertben van - olyan alakvaltozast,
stillyedést mutat, amit egyetlen romai hadmérnok sem engedhetett meg maganak: a
kovezett ut mintegy 1,5 méternyi széles pereme koriilbeliil 30 fokban dél kifelé: ezen
a szélen sem kozlekedni, sem megallni nem lehet (3. abra). A talajfolyésodas okozta
stillyedés bizonyitasara itt szitkséges egy kisebb arokkal, de legalabb kézi furassal
feltdrni az altalajt. Ha az foly6vizi homok, a foldrengéses eredet nagy valdszintiséggel
igazolast nyer. A nagyvazsonyi Kinizsi-var csigalépcsdjének fokai mintegy négy cen-
timéterrel el vannak cstiszva egymdshoz képest (4. dbra).” Ez - az épiiletekre mindig
hat6 fiigg6leges terhelés mellett — oldalirdnyu eréhatast igazol, amit csak f6ldrengés
hozhatott létre.

A torténeti szeizmoldgia olyan, mint egy nagy felbontasu pillanatfelvétel: egyetlen
eseményt — és kovetkezményeit — részleteiben dokumental. Erre a leglatvanyosabb
példa a legnagyobb ismert kozel-keleti rengés: ezt 1202-ben 500 kilométer sugaru
korben rengeteg helyszinen irtdk le.* Késdbb a rengésért felel8s torésvonalat is si-
keriilt azonositani a Libanon-hegységben.* Minél tobb, eltéré idépontokban késziilt
ilyen felvételre van sziikségiink valamely teriilet veszélyeztetettségének megbizhaté
becsléséhez.

Az archeoszeizmologia olyan, mint egy mélyfuras: a hossza idén at fennall6
épiiletek egyetlen helyszinen rogzithetik akar tobb évszazad egymasra rakodo ese-
ményeit. Bar egyazon hely ismétl6d6 roncsoldddsat nehéz igazolni és datdlni, biztatd

4 Konecny-Humer-Decker (eds.) 2019.

# Skrgulja-Kazmér 2018

# Kézmér 2017.

# Kazmér et al. 2019.

4 Morais et al. 2017.

“ Besharatinezhad et al. 2020.

¥ Halasak vagyunk Grynaeus Andrasnak, hogy a nagyvazsonyi var sériiléseire felhivta figyelmiinket.
* Ambraseys—Melville 1988.

# Daeron et al. 2005.
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3. abra. Erételjesen megsiillyedt
rémai kori Utburkolat Savaria-
ban. llyen mértéki deformaciot
toébbnyire féldrengés keltette
talajfolyésodas okoz. Szombat-
hely, Jardanyi Paulovics Istvan-
romkert. #2156.

4. abra. Csigalépcs6 elcsuszott
|épcsofokai. Nagyvazsony, Kini-
zsi-var, lakotorony. Mérce: 100
Ft-os pénzérme, atméréje 24 mm.
#0376.

kezdetek azért vannak: Margat keresztes vara a sziriai tengermelléken,” Capitolias
rémai szinhdza a jordéniai Beit-Raszban™ és Umm al-Dzsimal bizénci romvérosa™
ugyszintén Jordaniaban egyenként is legalabb két-két rengést rogzit. A két mddszert
egymast kiegészitve sziikséges alkalmazni.

30 Kazmér-Major 2010.
5t Al-Tawalbeh et al. 2019.
52 Al-Tawalbeh et al. 2019.
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Osszefoglalas

Megbizhaté foldrengés-veszélyeztetettségi szamitasokat csak a vizsgalt teriilet
szeizmicitasainak minél pontosabb ismeretének birtokaban lehet elvégezni. Torté-
neti adatok alapjan biztos tudomasunk van a 20. szazadiaknal 1ényegesen nagyobb
rengésekrol (példaul Komarom, 1763). Minthogy azonban az utébbi két évezred
rombold erejli rengéseinek csak koriilbeliil egytizedérdl vannak ismereteink, buzgd
tovabbi forraskutatas és a még el sem kezd8dott archeoszeizmoldgiai vizsgalatok nélkiil
esélyiink sincsen életiinket és javainkat megbizhatéan védé mérnoki modszerek és
rendszabalyok kidolgozasdra.
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MILLENNIAL RECORD OF EARTHQUAKES
IN THE CARPATHIAN-PANNONIAN REGION

This is a short essay on earthquakes in the Carpathian-Pannonian region and its
surroundings. Earthquakes have been recorded using seismographs since 1902 in
Hungary. The relatively small number of seismic events and the long return period of
major earthquakes make it necessary to use historical data in order to assess seismic
hazard. Historical earthquake catalogues aim for exhaustiveness both in time and
space, but they are limited by the lack of documentary data. A simple arithmetical
assessment is provided to estimate our lack of knowledge of past seismic events. All
destructive earthquakes of the twentieth century (above magnitude 5) are included
in the catalogue (100%). Of the seismic events which took place in the seventeenth,
eighteenth, and nineteenth centuries, only 23% are on record, while this figure drops
to 4.6 percent for the eleventh-sixteenth centuries and 0.2 percent for the first mil-
lennium AD. On average, we have no information about 90% of the destructive
earthquakes which occurred in the Carpathian-Pannonian region over the course of
the past two millennia.

According to both instrumental measurements and historical sources, there
were relatively few earthquakes in the central era of the period of time in question.
This era coincides roughly with the two centuries of Ottoman rule (the sixteenth and
seventeenth centuries). Were there really few earthquakes over the course of these two
centuries, or we do not have the relevant records? We contend that warfare resulted
in the destruction of settlements and the annihilation of documents.

Fragile historical documents can be supplemented by the study of robust edifices,
an approach to the study of the past which is known as archaeoseismology. Evidence
of damage and destruction can be identified, and earthquake parameters can be
assessed. One can find evidence corroborating other sources indicating an earthquake
(e.g. Savaria), and one can also identify traces of previously unknown seismic events
(Visegrad). One can also assign intensity values to the existing historical records.
Damage observed to a Roman road in Savaria, to the medieval donjon of Nagyvazsony
offers support for our fundamental contention. In order to understand the seismic
hazard that was faced in the Carpathian-Pannonian region, renewed study of historical
sources and new archaeoseismological investigations are needed.

225






Nagyvarosi kisvizek a kozépkorban
A zagrabi Medve-patak példaja
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1088 Budapest, Mizeum krt. 6-8.

E-mail: vadas.andras@btk.elte.hu

Az, hogy a kozépkori varosfejlddésben a vizek jelenléte alapvetd jelentdségi volt,
kozhelyszamba megy.' K6zép-Eurdpa legnagyobb népességkoncentracioi — Krakk,
Bécs, Wroclaw vagy Praga — mind jelent6s, hajézasra alkalmas vizek mellett jottek 1étre,
és ezalol a Magyar Kirdlysag késé kozépkori kézpontja, Buda sem kivétel. A Magyar
Kiralysag esetében az uralkoddi rezidencidk tobbsége is kozvetleniil kapcsolddott ha-
jozasra alkalmas vizekhez — Esztergom Obuda, Buda vagy Pozsony esetében egyarant
nagy jelent6sége volt a Dundnak.” A varostorténeti és varosi kornyezettel foglalkoz6
kutatdsokban ennek megfeleléen rendre nagy figyelem jut a jelent6sebb varosi vizeknek.’
Jelen irasban ugyanakkor nem a nagyobb folyok és a part menti varosok problé-
majat kivanjuk megvilagitani, hanem arra igyeksziink rairanyitani a figyelmet, hogy a
hasonlo népességkoncentraciok szamara a gazdasag szamos szegmense miatt szintén
nagy jelentdsége volt a kisebb varosi vizeknek és patakoknak. Mig a kozlekedésben
értelemszertien a jelentdsebb vizfolydsok jatszottak szerepet, a kisebb varosi vizek
voltak inkabb alkalmasak malmok és fiirdok létesitésére, és nem egy esetben latjuk azt,
hogy bizonyos ipari tevékenységek is kisebb vizfolydsok kornyezetében koncentraldd-
tak. Ennek ellenére csak néhany véros esetében keriilt sor eddig ezen vizek mélyebb
vizsgalatara." A kovetkez8kben Zagrab példajan jarjuk kériil, hogy a nagyobb vizek
mellett milyen jelentésége volt a kisvizeknek a kozépkori varosok gazdasagaban.

' A tanulmény a Bolyai Jénos Kutatédsi Oszténdij tdmogatdséval késziilt. Eztton készondom Szende
Katalin (Kézépkortudomanyi Tanszék, Kézép-eurdpai Egyetem) és Bruno Skreblin (Horvat Torténeti
Intézet, Zagrab) a tanulmadny elkésziiltében nyujtott segitségét.

2 V6. Szende 2015., Gélffy 2014. és Galfty 2017. A folyami kozlekedésre ldsd: Leguay 2002., Blair (szerk.)
2007., Ettel-Hack (szerk.) 2019., legutobb pedig: Andermann-Schenk (szerk.) 2020.

*  Mauch-Zeller 2008., Schonach 2017., Bonan 2019., Evenden 2018. A modern korra ldsd példaul:
Castonguay-Evenden 2012. Kisebb vizfolyokra lasd a kevés kivétel egyikeként: Longoni—Wetter 2019.

* A fontosabb kivételekhez lasd: Sabine 1934., Keene 2001., Clifford 2012., Deligne 2012., Pollack et al.
2016., Longoni-Wetter 2019. Hazai példakra: Kubinyi 1964., Szende 2019.
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Zagrab és vizei

Zagrab belsé teriileteinek mai varosképében a felszini vizek nem meghatarozé elemek.
A Szava a varos déli részén folyik, tavolabb esik a varoskozponttol, és a varos szovetébe
kevésbé illeszkedik szervesen a foly6, mint a fent felsorolt példék esetében.” A Szavétol
északra ugyanakkor szinte semmilyen felszini viz nem lathat6, sem ma, sem a 20. szazadi
térképeken. Ez ugyanakkor nem jelenti azt, hogy Zagrab, illetve a mai horvat févarost
alkotd kozépkori telepiilések nem rendelkeztek felszini vizekkel. A telepiilés életében
egy, a 19. szazad végétol csatornaként funkcionald kisviz, a Medve- (Medvesc¢ak) vagy
kozépkori nevén Cirkvenik-patak birt komoly jelentéséggel. A patak a Medvednica
hegység vizeinek egy részét egybegytjtve folyt észak—déli iranyban a Szava felé, majd
torkollott a folydba a varostol délkeletre. A Medve-pataknak Osszetett szerep jutott
a kozépkorban, mivel amellett, hogy a mai Zagrab teriiletén kialakult két kozépkori
varos, Kaptol és Gradec (Gri¢) kozott éppen ez jelentette a hatart, a telepiiléskonglo-
meratum lakossaga erre a vizfolyasra alapozta vizgazdalkodasat.

A varos e két része egészen mds multra tekintett vissza.® Kaptol, azaz a kaptalani
varos, egy részleteiben nem ismert telepiilésel6zményt kovetGen, a plispokség 11. szazad
végi alapitasakor jott 1étre a Medve-patak bal partjan emelkedé dombon.” A patak vizét
a varos lakoi alighanem mar kevéssel Kaptol alapitasa utan birtokba vették, tekintve
hogy a domb kozvetlen kozelében ez volt az egyetlen jelentékenyebb vizforras.” Minden
bizonnyal mar malmok is létesiiltek a korai id6szakban a Medve-patakon, legalabbis
erre enged kovetkeztetni a 13. szdzadra s(ir(in sorakozé malmok sora.” A patak jobb
partja felett magasodé dombon ugyanakkor csak késobb, a tatarjarast koveten jott
létre jelent&sebb telepiilés. A Gradecen - azaz Gréc hegyén - letelepeddk kaptak az
1241-1242-es kataklizmat kovetSen az egyik elsé varosprivilégiumot: IV. Béla az itt
leteleped6k szdmara mér 1242 folyamén privilégiumot adott ki.' A két egymdshoz
karnyujtasnyira fekvo telepiilés, Kaptol és Gradec lakdi eltéré szabadsagokat élveztek,
mas onkormanyzattal rendelkeztek, és mas volt a foldesuruk is.!

A két teleptilés kozti hatart a Medve-patak jelentette, amely, mint a késébbi
szazadok ramutattak, szamos probléma melegagyava valt. A viz birtoklasa, a hozza
kapcsolodo haszonvételek tisztazatlansaga véres konfliktusokat eredményezett a két
varos polgarai kozott. Lévén a legkozelebbi vizforras, mindkét kozosség magatol
értetddGen igényt tartott a patak hasznalatara. Annak vizhozama ugyanakkor nem
tette lehet6vé, hogy a szamos, a vizfolyas mentén felépiilt malom, fiird6haz mellett

5 Karbi¢-Skreblin 2015.

¢ Avarosralasd a jelentds horvat és német nyelvii szakirodalmat: Grothusen 1967., Klai¢ 1982., Stubli¢
(ured.) 1992., Kampu§-Margeti¢-Sanjek (ured.) 1994., legutbb pedig Skreblin 2015., Skreblin 2019.
Magyar nyelven, lasd: Varga 2008.

7 A zagrabi piispokség alapitdsara lasd: Kormendi 2012.

8 Premerl 2005., Kljaji¢-Mikulec 2013: 30-43.

® A malmok elterjedésére lasd: Vadas 2018.

10" Kiadasara lasd: CDRC IV. 172-176. Grothusen 1967: 276-279. A varosalapitasokra lasd: Szende
2011a., Szende 2011b: 197-198.

1 Klai¢ 1982., Budak 1992.
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kiszolgalja az egyéb ipari igényeket, valamint a lakossagnak is kell6 mennyiségii vizet
biztositson."” A konfliktusok esélyét legalabb két tényezd jelentésen novelte, gyakor-
latilag elkeriilhetetlenné tette. Az els6, hogy a kaptalan, alighanem még Gradec alapi-
tasat megel6zGen megszerzett a Medve-patak jobb partjan allo telkeket. Ezek kozott
volt legalabb harom malom, amelyek malomhaza a patak jobb, azaz a 13. szazadtél
Gradec hatarahoz tartozé parton éllt. Ez a probléma kristélyosodik ki egy 1257. évi
oklevélbél, melyben a zagrabi kanonok, Péter harom, a Medve-patak jobb partjan allo
malmot kivant a nemrégiben alapitott kozeli ciszterci monostornak adoményozni."
A ciszterciek ezt megelzden telepedhettek meg a Gradec kozeli szigeten, amelyet,
hasonldan a Széva egy masik szigetéhez, szintén Péter kanonok jovoltabol szereztek
meg 1257-ben."

Péter adomdnya ugyanakkor nem nyerte el az addigra masfél évtizede a Medve-
patak jobb partjat benépesit6 gradeciek tetszését, akik panaszt tettek Gutkeled nembeli
Istvan szlavon bannal. Ebben a varos lakoéi azzal vadoltdk Pétert, hogy az adomany
jogaik megsértését jelenti, hiszen a kérdéses malmok a varosuk teriiletén allnak. Az
1242. évi privilégium szerint valéban a Medve-patak (az oklevélben Cyrkuenych) jelenti
Gradec keleti hatarat, ugyanakkor, mint arra utaltunk, e malmok minden bizonnyal
mér édlltak a IV. Béla altali privilegizalas idején."” A bén itéletlevele arra utal, hogy
mindkét fél kénytelen volt bizonyos kompromisszumokra, alighanem azért, mert a
kirdlyi adomanyozas okan valoban Gradec részét képezte a patak jobb partja, ugyan-
akkor a kdptalan malmainak kordbbi felépiilése nem sértette a korabeli szokésjogot."
A malmokat Istvan ban parancsara megosztottak a ciszterciek és Gradec polgarai. Két
malmot - a legjobbat és a legrosszabbat - tarthattak meg (illetve kaphattak meg) a
szerzetesek, mig a gradecieké lett a kozépsd."” Bér erre nem tér ki az oklevél, a harom
malom kozti mindségbéli kiilonbség alapvetéen a malomra jutd viz mennyiségét,
azok teljesitményét jelenthette.

Az ilyenforman a gradeciek altal megszerzett malom ugyanakkor szintén nem
maradt a kozépkor egészében a varosi polgarok kezén, ugyanis Hahot nembeli Mik-
16s szlavon ban az uralkoddval szembeni hiitlenségre hivatkozva valamikor 1344
el6tt elkobozta a kérdéses malmot és az ahhoz tartozé foldteriiletet bizonyos, meg
nem nevezett gradeci polgaroktdl. Az elkobzott javak kozt volt a malom mellett egy
tiird6 is, amely a véros alsé részén allt, és szintén a Medve-patakbdl nyerte vizét. Az

2 Lisac 1977: 220. 2. jegyz. A firdShazakra lasd: Vargek 2020.

13 MCZ1.26-27. 32. sz. Péterre lasd: Anci¢ 1997: 213-214., illetve Juhdsz 2019: 281.

" CDRC V. 64-65. 584. sz. A ciszterciek megtelepedésre lasd még: Brigljevi¢ 1993-1994: 100-107.,
Angi¢ 1997., Karbi¢-Skreblin 2015.

5 Grothusen 1967: 276-279. A hatarjaras: 277.

16 Erre lasd: Tringli 2001., illetve Vadas 2020.

Petrus habuisset tria molendina a patre castri Grech, in aqua que dividit terram castri Grech a terra

fratrum Zagrabiensium, que quidem archidiaconus sepedictus ab antiquo possederat titulo empcionis.

Verum pro bono pacis, mediante bano Stephano, exstitit ordinatum ut duo molendina de tribus, scilicet

unum melius et aliud deterius, deberet habere archidiaconus antedictus, tercium vero molendinum,

melius deteriori, deberent habere cives de Grech, suis usibus aplicatum. MCZ 1. 26-27 32. sz. A bani

itélet kiralyi megerdsitésére lasd: MCZ 1. 29-30 37. sz.
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elkobzott javakat azonnal el is adomdnyozta a ban. Az adomany kitér arra is, hogy
a fiird6hoz tobb haz és épitmény tartozott, és hogy magat a fiirdéhazhoz tartozo
telket és a haszonvételt is megkapja a dotélt személy, ez esetben személyek."® Miklos
ban 1344-ben ezen és mds, nem zagrabi javakat a néhai szlavon ban Mikes fiainak,
Istvidnnak és Akosnak adoményozta."

Még koriillményesebbé tette a viz megosztasat a két varos kozossége kozott, hogy
a gradeciek alighanem a 14. szazadban egy malomarkot hoztak létre a fdmederrel
parhuzamosan, amely egészen a 19. szdzad kozepéig hasznalatban volt (1-3. dbra).
A Medve-patak vizének jelentékeny részét vezette le ez, az oklevelekben Pretoka, il-
letve Prekopa néven emlitett csatorna, aminek elkésziilte utan a Medve-patak korabbi
fémedrét altalaban Maticndnak nevezik. A viz megosztasa a Prekopa és a Mati¢na
kozt ugyanakkor a patak korlatozott vizhozama miatt komoly konfliktusokhoz veze-
tett. 1346-ban a kdptalan panaszt tett a gradeciekkel szemben. A vadjuk szerint az 4j
csatorna, amellyel utébbiak a Medve-patak vizét elvezették, a kaptalan f6ldjeit elpusz-
titotta.”® A gradeciek ugyanakkor amellett érveltek, hogy a kérdéses csatorna egészét
az 6 birtokuk hatdrain beliil astak. Ez 6nmagaban nem jogositotta volna fel 6ket a viz
nagyobb részének elvezetésére vagy az alsé szakaszok birtokosainak birtokaban valo
kérokozésra, mivel a korabeli szokésjog ezt nem engedte meg.”" A helyzet értékelését
rdadasul nehezitette, hogy a kaptalannak a zagrabi foldekre vonatkozo oklevelei egy
tliz sordn rejtélyes modon elégtek.”? Ezek éppen arra szolgalhattak volna, hogy azok
segitségével a vizhaszonvételek korabban szerzett voltara ramutathassanak.

18 A patakon épiilt fiird6kre és egyebek kozt ennek a fiird6nek a lokalizalasara lasd: Vargek 2019. Ennek
egy rovidebb véltozatat lasd: Vargek 2020.

Preterea idem Nicolaus banus possessiones quorumdam hominum, ut dicebant, infidclium domini regis,
videlicet quoddam balneum in inferiori parte civitatis Zagrabiensis existens, cum omnibus domibus,
utilitatibus et edificiis suis ac fundo curie in quo idem balneum existit et molendinum eorumdem
infidelium in eadem civitate in fluvio de suburbio castri Medue currenti situm. MCZ 1. 169-171 194.
sz. Mikesre lasd: Neki¢ 2015: passim.

Accione eiusdem capituli ecclesie Zagrabiensis in facto possessionario contestata ad octavas festi
Penthecostes tunc affuturas, prorogata, in quibus una accione ipsius capituli Zagrabiensis super facto
cuiusdam fossati taliter proposita, quod ipsi hospites sub monte et in metis dicte civitatis de Grech quoddam
fossatum propria eorum auctoritate et potencia fodere incipiendo et finem eius ad terram dicti capituli
deducendo, quedam aqua per ipsum fossatum deducta terram ipsius capituli destruxisset. In quorum
contrarium, preallegatum fossatum et terram ad quam finis eius fossati perveniret, intra metas dicte
civitatis procuratores eorumdem hospitum adiacere allegarant. MCZ 1. 445-452. [Addenda] 4. sz.
V6. Tringli 2001., Vajda 2015., illetve Vadas 2020.

Ecce dominus Jacobus, dicte zagrabiensis ecclesie prepositus. tam pro se personaliter, quam cum
procuratoriis litteris dicti capituli pro eodem capitulo comparendo, se et ipsum capitulum cum preallegatis
hospitibus super facto possessionario in causa fuisse et iam diu ventilatam et ad presentes octavas
Epiphaniarum domini esse deductam, in qua eciam ipsum capitulum deberet instrumenta exhibere,
astruendo universas litteras tam causales quam privilegiales tempore combustionis civitatis de Wysegrad
(in con)servator\o domini Tbatamerii, Albensis ecclesie prepositi, in quo per magistrum Demetrium
arcbydiaconum Zagrabiensem, tunc procuratorem ipsius capituli reposite fuerant ad servandum, omnino
fuissent concremate et amisse. MCZ 1. 447 [Addenda] 4. sz.
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1. abra. A Medve-patak és a malomarok Zagrab kataszteri térképén (1864)
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2. abra. Gradec, Kaptol, a Medve-patak és annak két aga Nicolo Angielini térképén
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3. dbra. Malmok a kdzépkori Zagrabban (Igor Karaman utan)

Arra, hogy mégis miért lehetett ilyen kiélezett a Medve-patak vizének birtokla-
saért folytatott verseny, tobb oklevél is szolgal némi tamponttal. A legfontosabb ezek
koziil egy 1328. évi, a fehérvari kaptalan altal kiallitott hatarmegallapitd oklevél, amely
részletes betekintést enged a patak vizhasznalataba (3. abra). A kaptalan kikiildottei a
hatdrmegallapitas sorédn végigjartak délrél észak felé haladva a Medve-patak foly4sét.”

» Ad locum molendini super eodem rivulo sancti Emerici prope puteum, deinde per eundem rivulum
sursum ad duo molendina abbatis de Zagrabia super eodem rivulo, que molendina ad metas capituli
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Az elsé relevans pont a hatdrjaras soran egy, a Szent Imre-templom plébanosahoz
tartozo malomhely volt, amit a kithoz kozelinek nevez az oklevél, ramutatva, hogy
nem kizarélag a patak szolgalt a varos ezen részén vizforrasul. A plébania a kaptalani
varosrészben volt, azaz nagy valdszintséggel ezt a potencialis jovedelemforrast a kap-
talan korabbi adomanya biztositotta a plébanosoknak. Felfelé haladva a Medve-patak
mentén a kovetkezd két fontos vizépitmény a zagrabi apat két malma (duo molendina
abbatis de Zagrabia) volt. Ez a két malom szinte bizonyosan azonos azokkal, amelyeket
1257-ben Péter féesperes a gradeciekkel tortént kiegyezést kovetéen a cisztercieknek
juttatott. Ezeket a hatarjarasban a képtalani varos teriiletéhez tartozénak emlitik. Ez
utdbbi azért fontos, mert 1257-ben éppen az vezetett konfliktushoz a kdptalan és a
gradeci polgarok kozott, hogy a gradeciek szerint varosuk teriiletén llt a két - illetve
harom - malomépiilet. A hatarjaras ezt kdvetden harom, a kaptalan altal birt malmot
jegyzett fel, melyeket a zagrabi piispok malma kovetett. A piispoki malom felett ismét
harom, a kaptalanhoz tartozé malom kovetkezett. Tovabb haladva a patak mentén
észak felé a gradeciek két malma jott. A patak e szakaszan még harom épitményt kell
megemliteni, amelyekre ugyanakkor nem utal ezen oklevél, ezek pedig a fiird6k és egy
hid. Legalabb két fiird6 mtikodott a patak ezen szakaszanak vizét hasznélva, az egyik
Kaptol, a masik Gradec oldalan. Elébbit a ciszterciek tizemeltették 1291-t6l, akiknek
a Széva szigetérdl 13. szazad végi - 14. szazad eleji, a kdptalani varosba koltozésiiket
kovetéen a monostoruk is itt, Kaptol délnyugati részén, a Medve-patak kozvetlen
kozelében allt.** Ez a ciszterciek altal birt fiird6 a patak valamivel alsobb szakasza
kozelében miikodott, mint gradeci tarsa, ugyanakkor mindkett6 a malomarok és a
régi meder Osszefolydsa, valamint az itt 4116, a két varosrészt osszekoto legfontosabb
kommunikécios csatorna, a Pisani hid alatt, annak kozelében fekiidt.”

A gradeciek két korabban emlitett malma felett valhatott szét (illetve egyesiilt
Ujra, ha a folyasiranyt tekintjiik) a patak régi medre és a malomarok. A malomarkon,
amelyet az oklevél arulkodé moédon a patak valodi medrének nevez (verum meatum
ipsius rivuli) két, a gradeciek altal birtokolt malom allt. A patak régi medrében
(antiquum meatum sepedicti rivuli), azaz a kaptalan dombjahoz kozelebb talalhato ag
mentén felfelé haladva a kévetkezé épitmény a remeték malma volt. A remeték alatt
az oklevél a palosokat érthette, akiknek a remetesége Zagrab mellett volt, s amely
intézmény szdmos birtokkal rendelkezett a varos kornyékén.* Végiil a hatarjaras kitér

includuntur, deinde super ipsum rivulum ad tria molendina capituli, et dehinc ad molendinum domini
episcopi, adhinc iterum ad tria molendina capituli, semper cum dicto rivulo in totum cum molendinis
ad capitulum seu Zagrabiensem ecclesiam pertinente, dehinc per verum meatum ipsius rivuli versus
septentrionem pervenit ad duo molendina Grecensia, que aqua de dicto rivulo recepta ducuntur. Abhinc
tendit per antiquum meatum sepedicti rivuli ad molendinum Heremitarum, deinde per antiquum
meatum ipsius rivuli transit quedam molendina Gracensia in vicinitate predii Nicolai filii Sirgarini
quod a capitulo optinet ex parte orientis” MCZ 1. 129-130. 146. sz. V6. Karaman 1994: 20. dbra.

2 MCZ1.68-69. 80. sz. A ciszterciek bekoltozésére lasd: Dujmovi¢ 2016. Okait pontosan nem ismerjiik,
részben gazdasagi, részben kornyezeti tényezoket feltételez a kutatds e mogott. A kornyezeti tényezék
koziil a Szava dradasait lehet kiemelni.

» A flirdék helyére lasd: MCZ II. 348-350. 281. sz. V6. Vargek 2019: 20-32.

% DAP I. 320-321, ill. 325. Lasd még: Romhanyi 2000: 55., illetve Romhdnyi 2020: passim.
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még malmokra - vagy egy tobbkerekdi malomra — a Medve-patak régi folyasa men-
tén, amelyet a gradeciek birtokoltak, miutan azt Syrgarinus fia Mikl6s megszerezte a
kaptalantol. Ha a Medve-patak Gradec és Kaptol kozti folyasan végigtekintiink, nem
kevesebb mint tizenhat malmot és malomhelyet talalunk a nem kifejezetten bévizii
patak alig néhany kilométer hosszt szakaszan. Ezen tul, bar a hatarjaras ezekre nem
tér ki, mindkét oldalon miikodott fiirdd, amely bizonyosan szintén hasznalta a patak
vizét, és a két telepiilés mészarszékei is itt miikédhettek.”

A zagrabi Medve-patak ezzel a legintenzivebben hasznalt kisvizek egyike lehetett
a kozépkori Eurdpéaban. Ez pedig értheté mddon stlyos konfliktusokhoz vezetett
Gradec és Kaptol kozott a késé kozépkorban. Az 1328. évi hatdrmegéllapitas ugyanis
nem tett pontot a vizhasznalati vitdk végére, hiszen a birtokviszonyok tisztdzasa nem
jelentette a vizmegosztasrol valo megegyezést. 1392-ben ismét megkisérelt a két varos
egyezségre jutni a Medve-patakot illetéen, amely kisérlet, mint latni fogjuk, sikerte-
lennek bizonyult. Ennek ellenére ekkor a vizmegosztast illetéen fontos elérelépések
torténtek, ugyanis a kdptalan és a gradeciek képvisel6i kozosen kijeloltek olyan szaka-
szokat, ahol csak az egyik, illetve ahol csak a masik varos polgarai, valamint foldesurai
épithettek malmokat a Medve-patakra, tovabba egy szakaszt, a domonkos kolostor
és a fent emlitett Pisani hid kozott, ahol egyik fél sem volt jogosult malom létesité-
sére. Ez utdbbi a patak alsé szakaszat jelentette, a Szent Miklds patrociniuma alatt
allé domonkos kolostor ugyanis a kaptalani varostol délre, a latinok negyede (Vicus
Latinorum) kozelében 4llt.*® A Pisani hidtol a forrds irdnydban, minthogy a 13. szdzad
ota itt alltak a kdptalan malmai, csak utébbiaknak volt joga malmokat telepiteni egészen
a Csupor csaléd 4ltal birt malomig. Az 8 malmuk az Ujfaluban (korabeli nevén Nova
villa vagy Nova Ves) allt. A Csupor csalad malmatdl a gradeciek altal alapitott faluig,
Gracaniig ugyanakkor csak a gradeciek épithettek malmokat. Tekintve azonban, hogy
a korabeli szokasjog a késdbb szerzett haszonvétel esetében nem engedte meg, hogy
az egy kordbbi kdrdra térténjen,” a ciszterciek kordbban megszerzett malma, illetve az
Ujfalu plébanosa éltal birt malom megmaradt az érintettek kezén, hiszen azok ,,régtél
fogva” ott alltak.”® Utébbi malom azonos lehet azzal a malommal, amelyet fent még a
palosokhoz tartozénak neveztek, és amely 1376-ban keriilt egy birtokiigylet utan az
tjfalui plébanosok kezébe.”

¥ Dobroni¢ 1991: 212,, illetve Brigljevi¢ 1993-1994: 104. A mészarosok hazai ugyanakkor a Gradec
nyugati részén helyezkedtek el (Vicus Carnificum): Skreblin 2013: 48., illetve 49. (térkép)

2 Skreblin 2013: 37., illetve 47. (térkép)

» Tringli 2001., Vadas 2015., illetve Vadas 2020.

% Molendina vero domini abbatis claustri beate Marie virginis de dicta Zagrabia inter predictas metas
et signa metalia existencia, nos et ipsi cives in suo statu pacifico relinquimus et commisimus (...) Hoc
non pretermisso, quod incipiendo a predictis duabus metis prope dictum molendinum filiorum Chupor
erectis usque predictarn villam Gracchan prenominati cives a parte occidentali in ipsorum territorio
absque jmpedimento et destruccione rnolendini sancti Johannis Nove ville in porcione seu territorio
ipsius civitatis existentis et habiti, molendina et alia edificia quotquot volunt, edificandi et construendi
et aquam seu decursum aque ipsius rivuli de vero cursu in locis necessariis ad fossata excipiendi liberam
habebunt facultatem. MCZ 1. 341-345 362. sz.

3 MCZI. 250-254 262. sz.
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Az 1420-as évtizedben ismét kitjultak a vitak Kaptol és Gradec kozott, amelyek
ezuttal er6szakos format oltottek. 1422-t61 visszatéréen talalkozunk az oklevelekben
a két varos polgdrai kozti véres dsszecsapdsok emlitésével.” Ezek természetes kozege a
fent emlitett Pisani hid volt, amely 6sszekapcsolta a két varost, s amelyre a kora tjkorra
arulkodé médon rendre Krvavi, azaz Véres hid néven hivatkoztak.” Az elharapodzo
vitaban bizonyara nem kizarolag a vizhasznalat kérdése jatszott szerepet, hanem a
két varos eltéré szabadsagai, gazdasagi lehetdségei is. Ugyanakkor a Medve-patak és
a malomarok birtokldsa ezuttal is a vitak kereszttiizébe kertilt. 1423-ban a képtalan
egyik tagja, Gyorgy kanonok azzal vadolta meg a gradecieket, hogy a Medve-patak-
nak uj arkot asattak, hogy a vizet abba tereljék.* Nem tudjuk, hogy az ennek nyoman
kibontakozd per hogyan végzédott, azt ugyanakkor igen, hogy a kaptalani varos
polgarai sem riadtak vissza hasonlo tettektdl, hiszen 1475-ben a gradeciek vadoltak
Oket azzal, hogy elterelték a Medve-patakot a malmaik és f6ldjeik iranyéba, viz nélkiil
hagyva ezéltal a gradeciek 4ltal hasznélt malomarkot.”

A Medve-patak és killondsen a 14. szazadban létesitett malomarok tehat visszatérd
eleme volt a kozépkori Kaptol és Gradec kozti konfliktusoknak, melyekben kulcsjelentd-
ségtivolt, hogy egy erdteljesen véges, iddszakosan kifejezetten kis vizhozamu vizfolyasnak
jelentés szamu, eltérd érdeki szerepl6t kellett kiszolgélnia egy, a kés6 kozépkorra legalabb
négy-otezer lakonak otthont ado telepiiléskonglomerdtum mentén.”

Konkluziok

Ebben az irdsban a zagrabi malmok és a Medve-patak példdjan keresztiil igyekeztiink
ramutatni egy nem kell6en kutatott problémakorre, a varosi kisvizek kozépkori hasz-
nalatabol ered6 konfliktusokra. A kozépkori varos-, gazdasag- és kornyezettorténeti
kutatasok egyarant a nagyobb vizfolyasokra fokuszalnak, altaldban azokat tekintik
a kozépkori vérosok gazdasagi élete motorjdnak.” Ugyanakkor a z4gréabi eset ezt
némiképp arnyalja. Hidba mtikodtek a kozeli Szavan hajomalmok, s volt kiemelt je-
lentéségii a folyd a haldszat szempontjabdl, a varos életében a Medve-patak legalabb
ekkora szerepet jatszott, mivel Kaptol és Gradec lakosai szimadra ez volt a konnyebben
hasznosithato, biztonsdgosabban kiakndzhato vizenergia, illetve ivo- és ipari vizforras.

? MCZII. 28 30. sz., 28. 31. sz., 27. 29. sz., 29. 31. 2., 29 31. s2., €5 28. 31. 52. (ZsO IX. 171. 531. 5., 172.
533.sz.,221. 691. sz., 235. 733. sz., 237. 739. sz., és 253. 795. sz.).

# Klai¢ 1982: 477.

3 Fluvium Chirkvenik de suo cursu per idem fossatum fluere permisissent MCZ 11. 44. 36. sz.

» Venerunt ad nos cives civitatis zagrabiensis in modo gravis querele, quomodo aquas ipsis ab antiquo
spectatas violenti manu occuparetis, quod nostra credulitate de vobis non fuissemus spectaturi, cum et
alia colloquia habuimus simul, in quibus talia minime fuerunt perpetrata, sicuti domino Georgio de
Bexin, bene notum est, quod nulla parcium alteri parti absque quod aliquod preiudicium aut dampnum
inferret, quod in nostri absencia minime observatum est, ex quo utique aliud non vultis, quam serenissime
regie maiestatis civitatem juribus privare et ipsos condempnare. MCZ 11. 364-365. 295. sz.

% A lakossdgszamra: Skreblin 2013: 26.

7 V0. 4. jegyz.
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MINOR RIVERS IN MAJOR CITIES IN THE MIDDLE AGES.
THE EXAMPLE OF ZAGREB’S MEDVESCAK STREAM

Rivers have always been important research foci in urban and economic history, and in
the recent decades environmental history has also attributed major importance to the
exploitation of this natural resource. In these works, major — mostly navigable - rivers
received most of the attention. However minor rivers were also fundamental in the
development of urbanized areas, as were easier to control than the major waterways.
However, because of the limited runoft the use of these urban streams led to conflicts
already in the Pre-Modern Times. The article discusses the case of Zagreb, the most
important town of medieval Slavonia.

Zagrebs present-day center lacks waterways. However up the Modern Times,
one of the defining features of the town was the Medvescak that ran from the Med-
vednica Mountains towards the south, to the River Sava that flew some few kilometers
south of the medieval Zagreb. The importance of the stream, that today is part of
Zagreb's sewage system, lay in two features; first it served as the boundary between
two settlements, that form today’s Croatian capital, Kaptol and Gradec, and second,
it was intensively exploited by the two towns” burghers.

The paper discusses the conflicts between these two medieval settlements around
the use of the water of the stream. While doing so it looks at the surviving documentary,
predominantly legal evidence on the exploitation of the waterway. It is argued that the
Medvescak was one of the most intensively used waterways in Pre-Modern Europe,
with at least sixteen operating mills, two bathing houses, and unknown number of
slaughterhouses along a few-kilometer stretch of its current.
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A személyes torténelem, a transznacionalis
kapcsolatok és a hideghabori szerepe
az erdészeti kutatasban

Bano Istvan és a fenyGprogram Vas megyében, 1954-1975

BALOGH ROBERT

Nemzeti Kdzszolgalati Egyetem /
Bolcsészettudomanyi Kutatékézpont
1083 Budapest, Ludovika tér 2. /
1097 Budapest, Toth Kalman u. 4.
Email: rbalogh215@gmail.com

Jelen tanulmanyban az allamszocializmus és a Foldre mint rendszerre gyakorolt emberi
hatas kozotti kapcsolatot vizsgdlom. Egyrészt arra keresem a vélaszt, hogy a masodik
vilaghaboru utani id6szakban az egyes fafajtdkkal végzett kisérletek mit arulnak el
a tdjhasznalat megvaltoztatdsat célzd partéllami torekvésekrdl és ezek hétterérdl.'
Masrészt Bano Istvan (1917-1995), a f6szerepet kapd kutatd életutjat és az erdeifenyd
kutatasaban fontos szerepet jatsz6 Vas megyei helyszinek halozatat attekintve ra kivanok
mutatni a ,,szocialista blokkon” beliili tudomanyos egyiittmikodés transznacionalis
vonatkozasaira. Ez utobbi kapcsan felmeriilt kérdések kozé tartozik, hogy mennyiben
volt meghatarozo a liszenkoizmus recepcidja a nem human fajok esetében a kutatoi
magatartasban és a kutatas tereinek formalasaban.

Miért fontos, hogy ezeket a kérdéseket felvessiik? Egyrészt azért, mert az erdészeti
kutatasok egyik legfontosabb iranyzata azt vizsgalja, vajon az 4j fajok meghonositasa
megfelel valasz-e a klimavaltozas okozta, gyorsuld okoldgiai atalakulasra. Magyaror-
szagon Ujabb - egyeldre 6shonos fajokra tdimaszkodo - orszagfasitasi kampany is indult,
melynek célja tobbek kozott, hogy a kozségi-varosi zoldfeliiletek novelése tarsadalmi
tudatossaggal talalkozzon. Az ilyen programokhoz kapcsol6dé tarsadalmi-kozéleti
diskurzus csak akkor valhat kell6képpen széles korivé, ha a torténeti tapasztalatokat is
figyelembe vessziik. Mint latni fogjuk, a 20. szazad kozepén szoros volt a kapcsolat az
orszagtasitasi és erddsitési kampdny és a fenydfajok vizsgalata kozott. A feltett kérdé-
sek szlikebben vett torténettudomanyi jelentdsége abban all, hogy az allamszocialista
id6szak tajformalasi programjai a — korabeli gazdasagot jellemz6 - hianyra adott

! A tanulmany elkészitését a ,Tudas, tajkép, nemzet és birodalom. A tdjkép megismerésének és
atalakitasanak gyakorlatai Magyarorszagon és a Balkanon, 1850-1945” cimii NKFIH FK 128978. szdmu
projekt tette lehet6vé. A kézirat elsd, angol nyelvi, valtozata a 2015. szeptember 3-5-én, Budapesten
megrendezett ,,Post/Socialist Techno-Sciences cimii konferencian hangzott el. A magyar nyelvl
véltozatot Dr. Vargha Doéra (Unvierstiy of Exeter) és Dr. Both Noémi Zsuzsanna (Székely Nemzeti
Muzeum) javaslatait figyelembe véve készitettem el.
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valaszok kozé tartoztak, illetve reagaltak az orszag nemzetkozi és globalis helyzetének
valtozasara is. Legalabb ilyen fontos szempont, hogy a feny6kutatas korabeli torténete
jelzi a valaszok okologiai korlatait.

A tanulmany harom egységre tagolodik. Az els6 rész a magyarorszagi erdészet és
azon beliil a feny6fakutatasban f6 szerepet jatsz6 Erdészeti Tudomanyos Intézet (ERTT)
politikai sulyat és a (human) szerepl6k helyzetét vazolja fel. A masodik fejezet magat
a munkafolyamatot tekinti at, a harmadikban a feny6fajokkal végzett magyarorszagi
kisérletek transznaciondlis vonatkozasai keriilnek a kdzéppontba. Foldrajzi értelemben
a kutatds kozponti tere a Kimonban taldlhat6 botanikus kert. Kimon ma Szombathely
egyik varosrésze, ahova 2014 tavaszan véletlenszertien, a szombathelyi Savaria Mizeum
torténésze, Kelbert Krisztina javaslatdra jutottam el. Az arborétum zart kiallitéterében
Szendi Zsuzsanna hivta fel a figyelmem Bano Istvan hagyatékdara — akkor még nem
sejtve, hogy az erdészet torténetével foglalkozom, s azt sem, hogy visszajaré vendég
leszek. A botanikus kertet néhany honappal kés6bb — az Orszagos Erdészeti Egyestilet
kozbenjarasanak koszonhet6en — Nagy Laszl, az Erdészeti Tudomanyos Intézet sarvari
részlegének kutatdja mutatta meg nekem, kutatasi kérdések sorat nyitva meg.

A mai botanikus kert teriilete a 19. szdzad masodik felében a Saaghy nemesi
csalad birtoka volt. A csalad tagjai voltak az elsok, akik az 1860-as években jo néhany
feny6- és akacfajt iiltettek a csalddi kastély kozelében. Az 1910-es évekre a kert ismert
botanikai kézpontta fejlédétt, ahol Saaghy Istvannak (1865-1945) sikeriilt létrehoz-
nia egy hibrid lucfajt, a Picea Sadghyt. Ahhoz, hogy a Saiaghy csalad tevékenységét
megfelel6 kontextusba tudjuk helyezni, érdemes tudnunk, hogy - olyan, a botanika
irant érdekl6do birtokosoknak és arisztokratdknak készonhetéen, mint baré Baich
Mihaly (1889-1955), grof Erdédy Ferenc (1901-1983) és gréf Ambrozy-Migazzi Istvan
(1869-1933) — a 19. szazad masodik felében szamos botanikus kert jott létre Szom-
bathely kozelében.” Annak ellenére, hogy a kimoni kert majdnem teljesen elpusztult
a masodik vilaghaboru idején, a helyszin egyediilallé tudomanyos jelentdségre tett
szert néhany évvel az 1945-0s allamositas utan. Jollehet a tulajdonos, Saaghy Istvan
anyagi helyzete és egészségi allapota miatt mar az 1930-as években felmeriilt a kaimoni
arborétum allamositdsanak lehetdsége, végiil erre a masodik vildghaborut kovetden, a
foldosztas ellentmondasokkal teli végrehajtdsa soran hozott, 5600/1945 F. M. szamu
rendelet alapjén keriilt sor.” A Szombathelyi Erdégazdasag az arborétumot és az ott
allo kastélyt 1946-ban vette at. Az arborétum levéltaraban 6rzott dokumentacio azt
igazolja, hogy a megmaradt fajok felmérése és az wjjaépités-tjratelepités rovidesen
megindult. Ennek ellenére az arborétum csak 1950-ben lett természetvédelmi szem-
pontbdl védett teriilet, majd 1953-ban a négy évvel korabban budapesti kozponttal
alapitott ERTI kutatéalloméséva valt.*

A nyugat-magyarorszagi arborétum a vizsgalt idészakban olyan helyszin volt,
ahol a legkiilonboz6bb torekvések és viszonyok talalkoztak: igy a hosszu tava kozponti

2 Varga 2015.
3 A foldosztas legtijabb kritikai olvasatara 1asd: Csikés—Kiss—O. Kovdcs 2017. esettanulményait.
*  Szendi et al. 2013.
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politikai célok, a ,Nyugathoz” valé felzarkdzas paradigmaja, a személyes célokbol és
kapcsolatokbdl adodé konfliktusok, valamint a tudomany transznacionalis jellege.
Ezeket a témakat jelen tanulmany az ERTI Sarvaron, Kamonban és a Magyar Nem-
zeti Levéltar Orszagos Levéltaraban Orzott levéltari anyagan keresztill, elsésorban
az arborétum vezetd erdésze, Bané Istvan levelezésére, munkanapldjara és irasaira
tamaszkodva mutatja be.

A fenyofaj kutatasok kontextusai: politika és életutak

Ha kontextusba akarjuk helyezni a feny6fakutatdsi programot, el6szor meg kell hata-
roznunk az erdészeti kutatas, az ERTI, valamint a feny6projekt politikai jelentdségét
az 1950-1960-as években. Lady Géza (1899-1994), az ERTI egyik elsé igazgatoja 1957
elején ugy itélte meg, hogy az erdészeti agazat az import fa arabol kovetkezé gazda-
sagi jelent6ségénél kisebb figyelmet kapott.” Egy 1990-ben felvett és késébb publikalt
interjuban ugyand azt hangsulyozta, hogy az agazaton beliil az ERTI nem tartozott a
politikailag kiemelten fontos intézmények kozé. Lady utdbbi allitasat befolyasolhatta,
hogy a Kadar-korszakban , rakosistaként” bélyegezték meg, s igy minden bizonnyal
igyekezett 1950-es évekbeli politikai stlyat a lehet6 legkisebbnek bedllitani.®

Ha megvizsgaljuk az erdészeti teriiletért felel6s vezetSknek a parthierarchiaban
elfoglalt helyét, megallapithatjuk, hogy a cstcsvezetdk koziil Balassa Gyula (1903-1974),
Tompe Istvan (1909-1988), Foldes Laszl6 (1914-2000) és Madas Andras (1917-2009)
a rezsimen beliil is prominens szerepldk voltak. Az erdészeti igazgatas élén toltott
idészak mindazonaltal nem volt karrierjiik csicspontja. E tekintetben kivétel Madas,
aki 1961 és 1972 kozott az Orszagos Tervhivatal erdészeti részlegének vezetdje volt,
majd 1972 és 1975 kozott a Mezégazdasagi és Elelmezésiigyi Minisztérium (MEM)
miniszterhelyetteseként dolgozott hirtelen tortént nyugdijazasaig. Madas fontos tiszt-
séget toltott be az ENSZ kiilonboz6 szervezeteihez delegalt magyar kiildottségekben
is. Mindemellett 1956 szeptembere és 1979 kozott az Orszagos Erdészeti Egyesiilet
elndke is volt.

Az elemzést mégsem zarhatjuk le annyival, hogy az erdészeti agazat a vizsgalt
id6szakban sulytalan volt. Egyrészt azért, mert 1954 utan, az Orszadgos Erdészeti F6-
igazgatosag (OEF) létrehozdsaval az agazat a korabbinal nagyobb onallésagot kapott a
minisztériumi szervezeten beliill.” Az ERTI az 1940-es évek végének intézményalakitasi
hullama idején jott 1étre, kutatdsi programja azonban akkor 6ltott format, amikor az
intézményi kornyezet kiszamithatobba valt. Masrészt az ERTT szerepe és jelentdsége
a »,szocialista blokkon” beliili modernizacids elképzelések eredményeként az 1950-es
évek végétdl szintén valtozott. Amikor 1960-ban az OEF addigi féigazgato-helyette-
se, Keresztesi Béla (1922-2001) kertilt az intézmény élére, a munkahelyvaltas nem

> MNL OL XXVI-K-3 16.d. Lady Géza jelentése.
¢ Papai 2005: 69-70.
7 Lasd: 1954: 30. torvényerejli rendelet és 1040/1954. M.E.
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parkolopalyat jelentett szamara. A Leningradban végzett, alig negyvenéves erddmérnok
ugyanis a kutatas-fejlesztést politikai szempontbol is fontos, nagy jovébeni potenciallal
rendelkez6 teriiletnek tekintette. Amint latni fogjuk, Keresztesi stratégidjanak 1ényege
az volt, hogy az erdészeti kutatasokat hozza kivanta igazitani a ,,szocialista blokkon”
beliil akkoriban fontosnak szamité kozgazdasagi elképzelésekhez, tovabba hogy bi-
zonyitsa ezen torekvések globalis jelentdségét — hogy igy nemzetkozi elismertséget is
kaphasson. Amint azt a kovetkezd fejezetbdl latni fogjuk, az 1956 és az 1960-as évek
eleje kozotti idészakban a magyarorszagi erdészet szamara a nemzetkozi egytittma-
kodés 1j lehetdségei nyiltak meg, s ezt az ERTI vezetSje hamar felismerte.®

A feny6fajkutatasi program is tiikrozte az ERTI 4j szerepét, illetve a program
felfutdsa is hozzajarult a valtozasokhoz. Fontos kiemelni, hogy amikor 1954-ben az
ERTI-nek be kellett nytjtania a kévetkezd 6téves tervidoszakra, illetve az azt kovetd
évekre vonatkozoé elképzeléseit a minisztériumnak, a munkatervben a projekt az
orszéagfésitasi torekvésekkel dsszefiiggésben jelent meg.” A fasitds politika sulya-
bol adédodan a fenydfajokat és -fajtakat a tudoménypolitika fontosnak tartotta,' az
okoldgiai alkalmazkodoképesség és fenntarthatdsag a legfontosabb kutatasi teriiletek
kozé tartoztak. Mindez az Erdészeti Kutatasok cimd folyoiratban az 1950-es években
megjelent, feny6krol sz6l6 publikaciokbol is kivilaglik. Somkuti Elemér (1923-2004)
az erdeifenyd ritkitovagds utani fejlédésérdl értekezett,'" Jaré Zoltan (1921-2020)
pedig a termdhely-térképezés talajtani és klimaviszonyait elemezve egy teriilet ko-
l6giai felmérésének lehetdségeirdl irt."”” Egy 1956-ban megjelent tanulményaban
Witt Lajos (1898-1994) a magtermesztési projekt keretében zajlé kutatasok alapjan
az erdeifenyd populdcié okologigjardl kozolt cikket."” Utobbi irds az emberi tevé-
kenység hatasat is hangsulyozta. Majer Antal (1920-1995) ekkoriban mar az egyes
tajtipusok osztalyozasaval, azon beliil is ezek gazdasagi hasznosithatosagaval, vagyis
kommodifikécidjaval foglalkozott."

Az 1954-ben indulé fenyéprogram azonban ambicidit, centralizaltsagat és atfogd
jellegét tekintve kiillonbozott a két vilaghabora kozotti idészak és az 1950-es évek
elejének fenydfajta-fejlesztéssel, -szaporitassal és a lel6helyek feltérképezésével foglal-
kozé kutatasaitdl. A munkalatok ugyan hat évvel Keresztesi érkezése el6tt indultak az
ERTI-ben, mégis jol illeszkedtek abba az 1960-t6l markanssa valo stratégidba, amely a
kutatasok gazdasagi jelentdségét és a nemzetkozi egylittmiikodést tartotta prioritasnak.
Keresztesi, mint Band esetébdl is latni fogjuk, az allamszocialista korszak erdészetének
legellentmonddsosabb vezetdje lett.

Az agazatban kialakult személyi ellentétek kialakuldsdban kulcsszerepet kaptak az
1956-o0s forradalom idején és réviddel utana zajloé események. A forradalom utan a

A nemzetkozi lehet6ségekre 1asd még: Madas 1978., Keresztesi 1991.
® MNL OL XXVI-K-3 42.d. Havi jelentések.

10 Balogh 2017: 95-105.

" Somkuti 1956.

2 Jaré 1954.

B Witt 1956.

1 Majer 1956.
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soproni hallgatok és oktatok jelentds része elhagyta az orszagot. A csoport legmaga-
sabb beosztasu tagjatol, Roller Kalmanrol (1913-2004), aki néhany évvel korabban
az ERTI els6 igazgatdja volt, kevesen gondoltak, hogy szakitani fog a rendszerrel.
A masik kulcsfontossagu pillanat az erd6gazdasagi tizemek igazgatoinak 1956. oktd-
ber 30-i tilése volt, amely sok résztvevé karrierje szempontjabdl donté fontossagunak
bizonyult.”” Bano - napldja tantsaga szerint - felforduldsként élte meg a forradalmat.
Oktober 23-at Sdrvéron toltotte, 24-én pedig csak néhany szot jegyzett fel: ,,Oktober 24
- Osszeborult a vilag — dolgozatiras” November 5-én ez szerepelt: ,,Kezdtem az irodat
rendezni. (...) Es eltelt az év hatralevé része sok gonddal és toprengéssel.”*® Politikai
véleményét a botanikus kert novényein keresztiil fejezte ki: 1957 tavaszan 56 bokrot
telepitett a botanikus kert kdzponti részén, igy ez a forradalom els6é emlékmiive - s
ez Bano egyik legfontosabb hagyatéka.

1957 tavasza zaklatott id6szak volt az ERTI életében. Ladyt 1956. oktober végi
allaspontja miatt nyugdijaztak, az Gj megbizott igazgato, Partos Gyula (1889-1972)
aprilisban kezdett dolgozni. A torések ellenére az ERTT torténetében fontos szerepet
jatszott a folytonossag is, a korabbi kutatasokra vald tdmaszkodas. Az intézményes erdé-
szeti kutatas nem 1949-ben, az intézet létrejottével, hanem sokkal kordbban kezd6dott,
kezdetben a Selmecbanyai Banyaszati és Erdészeti Féiskola biztositott tudomanyos
intézményi keretet. 1920 utdn, a féiskola kényszert koltozését kovetGen a kutatasok
nagy részét ujra kellett kezdeni. Néhany kiemelkedd kutaté hozzajarult ahhoz, hogy az
1945 elétti korszakban felhalmozott tudas nem veszett el. Roth Gyula nemzetkozileg
ismert erdész volt a kutatas kulcsfigurdja az 1930-as és az 1950-es években egyarant. Az
1945 el6tt is ismert, az Alf6ld fasitasi programjanak tovabbfejlesztésében meghatarozo
szerepet jatszo kutatd, Magyar Pal szintén dolgozott az ERTI kutatéallomasain, el6bb
Budapesten, aztan Sopronban. Mihalyi (Mayer) Zoltan (1896-1970) az Erdészeti La-
pok szerkesztéjeként az 1945 el6tti erdészeti kutatdsok egyik legfontosabb szervezdje
volt. 1945-ben Németorszagban a nyugati szovetségesek altal ellendrzott zonaban esett
hadifogsagba, ahonnan 1947-ben tért haza. Ezt kvetéen azonban tobbé nem kapott
kutatdi allast, az Agrardokumentdciés Kozpont, valamint az ERTT forditojaként dol-
gozott. Jelen téma szempontjabol mégis kiemelked6 fontossagu, az 6sszekotd kapocs
szerepét betolté személyiség, mivel doktori disszertacidjat ,,A csonkamagyarorszagi
erdeifenyd-telepitések szarmazastani problémai a magvizsgélat szempontjabol” cimmel
irta. Ennek tanulmannya alakitott valtozata 1936-ban megjelent az Erdészeti Kisér-
letekben, az akkoriban Sopronban miikodé erdészeti kutatéallomas folyoirataban, s
igy a szélesebb szakmai kdzonség szdmadra is hozzéférhet6vé valt."” Az ERTI kutatoi
kivétel nélkiil annak a Soproni Féiskolanak voltak az egykori hallgatdi, amely a 20.
szazad kozepén mar kozel két évszazados hagyomanyt hordozott, s emellett nagyon
sajdtos tdrsadalmi hdlozatot és vildgot jelentett."

5 Lasd példaul a Szész Tiborral, Bané Istvannal, Fila Jozseffel, Madas Laszloval, Roller Kdlmannal
késziilt interjukat: Papai 2003., Papai 2005., Papai 2010.

16 ERTI B4né k. 1956. november 5.

17 Mihalyi (Mayer) 1936.

¥ Homor 2020: 165-187.
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A feny6kutatasi programban a jelen tanulmanyban fészerepet kapdé Bano Istvan
mellett Matyas Vilmos (1911-1986), Szényi Laszlo (1921-2018) és Retkes Jozsef
(1940-) dolgozott, akik az 1970-es évekre mindannyian elismert kutatokka valtak.
A magkinyerés technoldgiajara és a magok mindésitésére szakosodott Matyas Vilmos
volt kozottiik a legid6sebb, 6 1911-ben, Aradon sziiletett. MielStt a rackevei mag-
vizsgald laboratérium élére keriilt volna, az ERTI soproni kutatéallomasat vezette.
Az 1950-1960-as évek jelentds részében Szoényi Laszlé volt az ERTT erdémiivelési
osztalyanak a vezetdje, s mivel az intézmény kozpontja Budapesten volt, féként ott
tartozkodott. A banyateriiletek rekultivacidjanak volt a szakértdje, majd az 1960-as
évek végén a szarmazasi kisérletek vezetd alakja lett. Bané és a nala fiatalabb Retkes
a dendroldgia és a botanika specialistai voltak. Amikor Szényivel kozésen 1954-ben
megfogalmazta az erdei fenydket vizsgald kutatasi programot, Bané mar kozel egy
évtizede vezette a kimoni botanikus kertet. A neves botanikus Vas megyébdl szarma-
zott, a Soproni Féiskolan folytatta tanulmanyait, 1943-ban, 26 éves kordban végzett.
A haborut kovetd években a szombathelyi erd6gazdasag alkalmazasaban allt.

Osszességében megallapithaté: a fenydkutatas 6 politikai-tudomdényos kon-
textusat a ,,szocialista blokkon” beliili tudoményos-technolégiai egyiittmiikodés,
az orszagfasitas hosszu tava tdjformdld programja, valamint a masfél évtizedes
bizonytalansagot kovetéen az intézményi keretek stabilizalédasa adta. Az életutak
tekintetében a forradalomhoz valé viszony és az akkori dontések, szerepvallalasok
értelmezései allando fesziiltségek forrdsai lettek, mikozben a kutatasok szempontja-
bdl nagy jelentésége volt a folytonossagnak is, mind a kutatasok folytatasa, mind a
személyi dllomdny vonatkozasaban.

Munkafolyamat, munkanaplok, levelek és léptékek

Az 1960-as években Bano a magtermeld iiltetvény 6tletét Babos Imrének, az orszagfasitas
kapcsan mar emlitett erddmérnoknek, illetve az erdészeti igazgatas nagy befolyassal
rendelkez6 vezetdi kozott felsorolt Tompe Istvannak tulajdonitotta. Band azonban tudott
arrdl, hogy tudomanytorténetileg az otlet egy dan kutatotol, Carl Syrach-Larsentdl
(1898-1979) szarmazott, aki az 1940-es években Svédorszagban ért el eredményeket
a mddszerrel."” 1954-ben, a program inditasakor Bdnd azon az éllasponton volt,
hogy csak egy magtermel iiltetvény teszi lehet6vé, hogy a kivald tulajdonsagokkal
rendelkezd, ugynevezett elitfak 6kotipusai azonosithatova valjanak, s a kovetkezo 1¢-
pésben nagy mennyiségti és a lehet6 legjobb mindségli magot lehessen rendszeresen
betakaritani. Band ehhez hozzatette, hogy a magtermeld iiltetvény megnyitja az utat
jovében a hibridizaci felé is, mivel minden széba johet6 fajta és technikai feltétel is
adott lenne az ilyen kisérletekhez.”” Ezen feladattal egyiitt B4n6 1954-t6l valdjaban
hérom, fenyéfajokkal kapcsolatos projekten dolgozott: a fenyémagtermelés el6készité-

¥ Bano 1970.
2 Bano 1954.
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sén, hibridekkel valé kisérleteken, valamint exdta fajok meghonos1’ta’szin.21 Mindhirom
folyamatban kulcsfontossagu volt a megfelelé csemetenevelési mddszerek kidolgo-
zasa. Bano ujitasa egyfeldl abban allt: ahelyett, hogy az igéretes elitfakat természetes
uton szaporitotta volna egy gydjteményben, a mesterséges beporzast valasztotta,
ami lehet6vé tette, hogy egyes nem megfelel6 genotipusokat hamar kizarjon, illetve
gyorsabban megtalalja a gazdasagi célok szempontjabdl valéban kiemelkedSen jo
tulajdonsigokkal rendelkezé egyedeket.”” A masodik innovéci6 lényege az volt, hogy a
kisérletben részt vevé novényeket a cserépbdl kdzvetleniil a klongytijteménybe iiltette
ki a csemetekert helyett.”> A magtermd iiltetvény, amit Bdn6 elképzelt és megcélzott,
a természetes folyamatok gyorsitasan alapult, s ez végsé soron az idealishoz kozeli
tajképhasznalatot, igy - attételesen — jobb mezdgazdasagi termésatlagokat és tobb
ipari nyersanyagot jelentett. Azonban, ahogy alabb latni fogjuk, Bané gondolkodasa
a természet és az emberi vildg kozotti kapcsolatrél nem meriilt ki ennyiben.

Bano Istvan ugy gondolta, hogy a feny6kutatasi projekt sikerének zaloga a
magtermo fak térbeli rendszerének létrehozasa, amit 6 plantazsnak nevezett. Bar egy
plantazs kiterjedése lehet olyan nagy, hogy faiiltetvénynek hivjuk, sokféle fatiltetvény
lehetséges, igy pontosabb, ha a plantdzst magtermd iiltetvénynek nevezziik.** Egy
ilyen tltetvény létrejotte tobb 1épésbdl all, amely soran kivalasztjak és szaporitjak a
legjobb 6roklétt tulajdonségokkal rendelkezd faegyedeket. Igy tehat kutatdsi szinhelyek
halézatat kellett létrehozni. A terek kialakitdsanak folyamatdnak elemzése nyoman
el6tlinnek azok a modok, ahogyan a kutatok internalizaltak és adaptéltak a korabeli
modernitds jellemz6it, valamint az is, hogy milyen antropogén beavatkozast tartottak
kivanatosnak, szakszertinek és etikusnak.

Bano moédszereit és mindennapi tevékenységét 1953 és 1973 kozott vezetett mun-
kanapldja orokitette meg. Napldja arrol tantiskodik, hogy a munka soran kiemelten
fontosnak tartotta a pontos idébeosztast, a hatékonysag folyamatos novelését, vala-
mint az eredmények rogzitését. A munkanaplok minden munkanapra vonatkozoan
tartalmaznak bejegyzést, és a tevékenységeket drara bontva kozlik. (A munkanapld
elengedhetetlen eszkoze a tudomanyos kutatasoknak.) Ugyanakkor Bané napléinak
felépitése azt jelzi, hogy a kutaté maganak, s talan feletteseinek is bizonyitani akarta,
hogy rendszeresen dolgozott és sokféle feladatnak tett eleget. Az id6 rogzitése ellendr-
zést is jelentett: sajat és beosztottainak munkaidejét is kontrollalhatta. A bejegyzések
azt is vilagossa teszik, hogy rendszeresen foglalkozott adminisztracidval, valamint
levélirassal. A naplobdl és a levelezésekbdl megtudhatd informaciokbdl rekonstru-
alhatd a feny6programhoz hasznalt terek kialakitasanak folyamata és a tdjatalakitas
kiilonboz6 1éptékei.

Az orszagfasitas altal megcélzott tajképvaltoztatas és az a torekvés, hogy a fenyd-
erddvel boritott teriilet ndvekedjen, a nemzeti tér sajatos kommodifikacidjat jelentette,

2 MNL OL XXVI-K-3 42.d. Havi jelentések

22 Ban6-Marjai 1961.

» Bano 1954, illetve Ban6 1957.

# Az iltetvények tipusaira lasd: Evans (ed.) 2009.
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ami tobb termékre is hatassal volt. Ezek kozott volt a magtermelés, a mezdgazdasagi
termés, valamint a faanyag, amelyet az erd6gazdasagok kitermeltek, feldolgoztak és
eladtak az orszag kiillonb6z6 régidiban. Band napldjabdl, leveleibdl és publikacioibol
kiolvashato, hogy a magtermé iiltetvény teriilete kiterjedt Szombathely és Sarvar
kornyékére, s orszagos hatasat — a centralizalt magterjeszté halézaton kiviil - a sze-
mélyes kapcsolatokon alapuld halézaton keresztiil érte el. Bano Sarvar kiiltertiletén,
Szombathelytdl 25 kilométerre keletre, egy Bajti nevi dilén kezdte el kisérleteit.
Sarvar a 19. szazad ota rendelkezett botanikus kerttel, amely id6kozben szintén az
ERTTI egyik kutatéallomasava valt. Bajti volt az ismert nyarfakutatasi projekt kisérleti
szinhelye is.” Bano csoportja Bajtiban alakitotta ki a kivalasztott, kiemelkedd min&sé-
gl fak és klonjaik gytjteményét. A magokat tomegesen termeld iiltetvény lehetséges
helyszinének megtaldldsa mar korantsem ment konnyedén. El6szor Salkoveskat falu
kozelében kezdtek munkaba, de innen hamarosan tavoztak, és egy Acsad melletti
lakatlan teriileten, a Cikota nevii diilén folytattak az iiltetvény kialakitasat.

Bano gyakran utazott kiillonb6z6 nyugat-magyarorszagi helyszinekre, hogy oltasra
alkalmas agakat, valamint fenyémagot gytjtson. Gyakori célpontja volt Szentpéterfa
és Pornodapati is. Ezek a falvak néhany kilométerre fekszenek az osztrak-magyar
hatartol, de arra semmi sem utal, hogy Bdn6 Ausztridban is jart volna gytjtétton.*

Bano6 munkaja az orszag mas helyszinein is tajképvaltoztatd tevékenységet indi-
tott el. A levelezés, amelyet Bano a matrafiiredi és kunadacsi ERTI kutatéallomasok
dolgozdival folytatott, azt mutatja, hogy az erézidval kapcsolatos kutatdsok jelentés
mértékben a Vas megyei fenydprojekt keretében kivélasztott fakra tamaszkodtak.”
A fenyOprojekt a nyarfafajokkal és -fajtakkal folytatott kisérletekkel egytitt hozzaja-
rult ahhoz, hogy Bajti és Cikota orszagos jelent6ségii kutatasi helyszinekké valjanak.
A projektek tjrarajzoltak a regionalis botanikai térképet, és orszagos, illetve nemzetkozi

"oz

jelentéséguivé tettek egyes lokalis populaciokat.

A transznacionalis lépték az erdeifenyo-projekt torténetében

Fentebb lathattuk, hogy a fenyéprogram az ERTI munkajét a ,,szocialista tabor”
felzarkozasi kisérletének torténetébe helyezi. Az alabbiakban, a tovabbi elemzés ered-
ményeként, kirajzolodnak azok a lehetdségek is, amelyek Magyarorszag szamara a
hideghaborus viszonyok kozepette adodtak. A transznacionalis megkozelités ravilagit
arra, hogy a kutatdsok alakuldsa és a személyes életit milyen mdédokon fonddhatott
Ossze a felzarkdzas programjaval és a nagypolitikai valtozasokbodl eredd lehetdségekkel.

Az ERTI 1954-ben benyujtott kutatasi terve nem tett emlitést kiilfoldi partne-
rekrél. A magyar erdészet masodik vilaghaboru el6tti nemzetkozi ismertsége ellenére

» Koltay-Kopecky 1954.

% Bano Kovacsevitsnek irott leveleiben 1962-ben megemlitette a hatarok kozelségét, és meg is adta
azok nevét, akiknek sikeriilt Ausztridban letelepedniiik. 1956. janudr végén arrol szamolt be, hogy
egy erdész megprobalt dtjutni, de elfogtak és letartoztattdk. ERTI Bano a.

¥ ERTI Bano b.
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az ERTI nem vehetett részt nemzetkozi erdészeti eseményeken, mivel 1949 februarja
és 1950 majusa kozott Magyarorszag kilépett szamos ENSZ-intézménybdl, igy a
WHO-bol, az UNESCO-bdl és a FAO-bdl is.”* A kilépés formalisan a Szovjetunid
és szovetségeseinek tiltakozésa volt a Kina elleni ENSZ-szankciok miatt.”” Ebben az
id6szakban a ,,szocialista blokk” orszagai szamos kétoldalu szerz6dést kotottek, ame-
lyek el8segitették az egészségiigyi, allategészségiigyi és élelmiszer-biztonsagi teriileten
val6 egytittmiikodést.”® Az erdészet azonban az 1950-es évek elején kevés regionélis
kapcsolattal rendelkezett.” Az 1892-ben alapitott Erdészeti Kutatdsi Intézmények
Nemzetkozi Szervezete (International Union of Forest Research Organizations,
IUFRO), amely a legfontosabb nemzetkozi erdészeti szervezet volt, nem tartozott az
ENSZ intézményei kozé, a magyar tagsag azonban bizonytalan volt. A Szovjetunid
szovetségesei 1955-ben tértek vissza az ENSZ-be, Magyarorszag szamara viszont
tovabbi nehézséget jelentett, hogy a tagallamok tobbsége 1957 és 1962 kozott nem
ismerte el a Kadar-kormany legitimitasat. Magyarorszag kérdése csak 1962-ben keriilt
le a Biztonségi Tandcs napirendjérdl.”

A ,szocialista blokk” tudoménypolitikéjaban ezekben az években fordulat zajlott.”
1956 oktobere ennek torténetében is mérfoldkovet jelentett. Az oktdber 5-én alairt
berlini egyezmény a ,,szocialista blokkon” beliili tudomanyos egyiittmiikodés fokozasa
érdekében a Kolcsonos Gazdasagi Segitség Tandcsa (KGST) orszagai mellett Albania,
Vietnam, Eszak-Korea, s6t Kina bevonaséval is szamolt. Ennek ellenére az egyezmény
kevés intézményt hozott 1étre. Kétévente hivtak dssze az tigynevezett koordinacids
értekezletet, amelyen azokat a kutatasi kérdéseket vitattak meg a résztvevok, amelyek
telkeriiltek az egytittmikodés napirendjére. Emellett az egyes témakhoz vezetd és
koordinald intézményt is kijeloltek. A KGST és a berlini egyezmény strukturai csak
lassan integralodtak. 1962 szeptemberében egy allandé tudomanyos és miiszaki
munkacsoport jott 1étre a KGST Mezégazdasagi Allandé Bizottsdgan beliil.** Azok
az 1960 el6tti években késziilt jelentések, amelyekben az ERTI kutatdinak azt kellett
megfogalmazniuk, hogy mit jelent sajat kutatasi teriiletiitkon a vilagszinvonal, egyszer-
re titkrozték a politikai vezetés nemzetkozi egytittmikodés iranti igényét és a relativ
elszigeteltség negativ kovetkezményeit.”

A berlini fal felhtizasanak idészaka, a hideghaborus fesziiltség tetGpontja hattérbe
szoritotta a Kddar-kormadny legitimitdsanak kérdését, s ez 4j lehetséget teremtett

A magyarorszagi erdészeti kutatdk a 19. szdzad vége ota aktivak voltak az IUFRO-ban. A szervezet

1914-es kongresszusat Magyarorszag rendezte volna, de a vildghdboru kozbeszolt. Budapest végiil

1936-ban adott helyet az Erdészeti Vilagkongresszusnak és az IUFRO IX. kongresszusanak.

Az ENSZ-szervezetekben val6 tagsag tigyével kapcsolatban lasd: Chayes—XChayes 1998: 77.

Magyarorszag vonatkozasaban lasd: Racz 2007.

3 Mark-Apor 2015.

' Balogh 2017: 105-112.

32 Nagy 2020.

3 Az tugynevezett tudomdnyos-technikai forradalom Magyarorszagra gyakorolt hatdsdnak legjobb
magyar nyelvl dsszefoglalasa: Kalmar 2014.

3 NML OL XIX-K-9-1160. d. KGST Mezégazdaségi Allandé Bizottsag.

% NML OL XXVI-K-3 20. d. A vilagszinvonalrdl késziilt jelentés.
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a nemzetkozi tudomdnyos életben vald részvételre is. Keresztesi érzékelte ezt, és
igen hamar megprébalta kihasznalni. 1961-ben vett részt az IUFRO XIII., Bécsben
rendezett kongresszuséan, ahol Uj ismeretségekre tett szert.”® Részben ezekre épitve,
az 1960-as évek elején az ERTI igyekezett egyre intenzivebb kapcsolatokat létesiteni
nemzetkozi szervezetekkel és kiilfoldi partnerintézményekkel. Kopeczky Ferenc, az
ismert nyarfakutaté ugyancsak 1961-ben jart tanulmanyuton Hollandidban és Bel-
giumban. Matyas Vilmos és Marjai Zoltan Lengyelorszagban toltotte az oktdber egy
részét, mig Bencze Lajos, a novényvédo szerek szakértdje november elején vett részt
egy, a permetezdszereknek az allatvilagra gyakorolt hatdsat targyalé konferencian.
Még mindig 1961-ben, augusztus 27. és szeptember 13. kozoétt Szonyi Laszlé szamos
kutatdintézetet meglatogatott a Német Demokratikus Koztarsasagban (NDK) a Né-
met Erdészeti Kutatointézet, a Mez6gazdasagi Akadémia és a Humboldt Egyetem
tamogatasaval. Szényi részben lengyel kutatokkal egyiitt folytatta kelet-németorszagi
tanulmanyutjat. Banoé a Drezda kozelében 1évé Graupaban egy olyan konferencian
vett részt, amelyet a magtermel6 iltetvények témajaban rendeztek. Ez még Gj tech-
nolégianak szamitott akkoriban, és a konferencian tapasztaltak alapjan Bano ugy
érezte, hogy az ERTI magtermesztés terén végzett munkéja viligszinvonalat képvisel.”
Bano a konferencian azokat az eredményeket és médszereket mutatta be, amelyeket
két, 1961-ben, illetve 1963-ban megjelent, tarsszerzds tanulmanyban tett kozzé.*®
A nemzetkozi helyzet és eredményeinek érvényessége Bandt kevésbé aggasztotta,
mint bizonytalan némettuddsa.”

Az NDK az erdészet szempontjabdl nem csupan egy volt a ,,szocialista tabor”
orszagai koziil, mivel intézményei — mint példaul az egykori Szasz Kiralyi Erdészeti
Akadémia Tharandtban, amely ekkor mar a Drezdai Egyetem része volt, vagy a volt
Porosz Kiralyi Erdészeti Féiskola Eberswaldében - az eurdpai erdészeti kutatas tor-
ténelmi hagyomanyokkal rendelkezé kézpontjai voltak. A Német Agrartudomanyi
Akadémia graupai kutatéallomasa azonban 4j kezdeményezés volt.

Azok a kapcsolatok, amelyekre Band és Sznyi utazasaik alatt szert tettek, tartds-
nak bizonyultak. 1961-t6l egyre tobb levél és képeslap érkezett az ERTI-be kiilfoldrél,
elsésorban az NDK-bol, de Finnorszagbol, Svédorszdgbdl és Norvégiabdl is.”’ A ke-
letnémet intézmények vezetdi koziil j6 néhanyan elismerték Bané eredményeinek
és innovacidinak jelentdségét. Hans Schonbach, a graupai Erdei Novénytermesztési
Intézet (Institut fiir Forstpflanzenziichtung) magszakért6je 1962-ben és 1964-ben is
ellatogatott az ERTI-be, igy Kdimonba is.

Ezek a latogatasok forduldpontot hoztak mind a magtermd tiltetvényekkel kap-
csolatos munkalatok, mind Band karrierje szempontjabdl. A latogatdsok eredménye
ugyanis egy olyan kozos kutatasi program lett, amelynek az volt a célja, hogy feltarja
az Okologiai tényezok és a magtermés kozotti dsszefiiggéseket. Ahhoz, hogy ezt a

3 NML OL XXVI-K-3 12. d. Jelentések nemzetkdzi eseményekr6l

7 A beszdmolokat a kiilfoldi tanulmanyutakrdl lasd: Erdészeti Kutatdsok 1962: 403-425.
% Band—Marjai 1961. és Bano—Marjai 1963.

*¥ ERTI Bano c.

40 Sz6nyi 1966.

252



A SZEMELYES TORTENELEM...

kérdést megvalaszolhassdk, a kutatok hasonl6 kisérleti koriilményeket alakitottak ki
Magyarorszagon és az NDK-ban is. A kisérleteket kiterjesztették a duglasz- és voros-
feny6-fajtakra, mikozben benne maradtak a projektben az erdeifeny6- és a lucfajtak
is. Az oltasokat a graupai intézet végezte.

Azok a feljegyzések, amelyeket az ERTI kutatoéi jelenleg hasznalnak, azt mu-
tatjak, hogy a Vas megyei Kisunyom mellett kialakitott feketefenyd klongytjtemény
Kelet-Németorszagon messze tilnyulé transznacionalis kutatasi szintérré alakult az
1960-as években. Ekkoriban ugyanis Ciprusrdl, Franciaorszagbol, Spanyolorszagbol
és Olaszorszagbdl, kiilonboz6 politikai helyzet(i mediterran teriiletekrdl érkeztek klo-
nok." Az ERTI fenySkutatésai valoszintileg 1966 szeptemberében érték el a legnagyobb
sikertiket, amikor is az IUFRO fabioldgiaval foglalkozé részlege szeminariumot tartott
az intézményben. Az eseményen 35 kutatd vett részt kiilonb6z6 eurdpai orszagokbol:
Belgium, Bulgaria, Csehszlovakia, Finnorszag, az NSZK, az NDK, Irorszég, Hollandia,
Norvégia, Lengyelorszag, Romania, Svédorszag és Nagy-Britannia szakért6i képvi-
seltették magukat. Az elhangzott 36 felszélalasbol 12 foglalkozott a magyarorszagi
erdeifenyd-projektekkel, elsdsorban a Sarvar és Szombathely kozelében folyokkal.
Bano el6adast tartott a magyarorszagi magtermeld iltetvényrdl, valamint az NDK-
ban és Magyarorszagon parhuzamosan zajlo6 kisérletekrdl, amelyek a magyar részrél
Kémonban és Kisunyomban kezdédtek 1965-ben. Szintén a nemzetkézi szintérhez
kapcsolddott, hogy Magyarorszag ismét részt vett szarmazasi kisérletekben, amelyek
koziil a lucfajtédkra vonatkozo kutatds kiemelkedd jelentdségii volt.” A projektet a
vilag egyik legjobb erdészeti egyeteme, a stockholmi Erdészeti Fdiskola vezette, és
az TUFRO keretei kozott zajlott 20 orszdgban 1615 helyszinen.” 1970-ben a FAO
szamos eseményt rendezett Magyarorszagon, ezek egyike faszaporitassal foglalkozo
szeminarium volt, ami ugyancsak ravilagitott mind a szarmazasi vizsgalatok, mind a
magtermel iiltetvények jelent6ségére.**

Paradox mddon, Bané projektjének nemzetkozi szakmai sikere egybeesett a
kutatd személyes karrierjének valsagaval, ami éppen Schonbach kdmoni latogatasaval
kezd6dott. Az ERTI igazgatdja, Keresztesi ugyanis fegyelmi eljarast inditott Bandval
szemben, amirdl alig arulnak el valamit a Kimonban 6rzott iratok, s aminek eddig
nyomat sem taldltam az Orszagos Levéltar ERTI-re vonatkoz6 iratanyagaban. Egy
Kovacsevitsnek irott levelében Bané annyit mond el, hogy a vendégek ellatasaval volt
probléma. Az mindenesetre bizonyos, hogy Banoban évekig tiiske maradt az eset, s
gyakran felmeriilt benne, hogy otthagyja az ERTI-t. Ezt valoban komolyan gondolhatta,
mivel Halasz Aladarhoz, az Orszagos Erdészeti Féigazgatdsag féigazgatd-helyettesé-
hez fordult, hogy segitsen neki megfelels vj allést talalni.”* A Haldsz és Bané kozotti
levelezés arrdl tantskodik, hogy a két csalad barati viszonyban allt egymassal. Band
az ERTT hirlevelének és a megyei napilap margoéjara irt, nyilvan nem a korabeli kollé-

41 Nagy Laszl6, az ERTI sarvari részlege kutatdjanak szébeli kozlése a helyszinen.
2 Tuskoé 1970.

# Ujvari et al. 2016: 9-10.

# MNL OL XXVII-K-2. 16. d. FAO iratok, FAO regionalis konferencia.

4 ERTI Bano i.
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gak, hanem a maga vagy az utékor szamara megorokitett megjegyzésekben kritizalta
Keresztesi vezetési modszereit. Ugy ttinik, hogy az iigy idével elsimult, mert Biné az
ERTI-bdl vonult nyugdijba 1975-ben.

Valészintileg ez a fesziiltség is szerepet jatszott abban, hogy az 1970-es évek ele-
jén Bano - a nyugdijazasdhoz kozeledve - bizonytalan és pesszimista volt a kimoni
kutatasok jovéjét illetGen, bar ekkor mar gy latszott, hogy Matyas Vilmos fia, Matyds
Csaba megfeleld szakmai utdd lehet.” A személyi kérdés végiil megoldédott: Matyas
Csaba egy évtizeden keresztiil dolgozott Kdmonban, majd a Magyar Tudomanyos
Akadémia tagjai kozé is bevalasztottdk. Az intézet sorsa is elintéz6dott: Keresztesi 1971-
ben ujabb kutatasi tervet nyujtott be a minisztériumnak, amelynek egy nagyszabasu,
ugynevezett feny6célprogram is fontos részét képezte. A minisztérium engedélyezte
a munkalatokat, és biztositotta a sziikséges anyagi forrasokat.” Igy tehat, latszolag,
Bano aggodalma alaptalan volt. Mindezek id6ben egybeestek a szombathelyi fafeldol-
gozb kombinat 1étrejottével (tobb lizem Osszevonasaval), ami azt is jelentette, hogy a
technoldgiai fejlédés eredményeként a feny6fa — mint nyersanyag — feldolgozasanak
értéklanca kialakult Magyarorszagon is.

Band nyugdijazasa utan mégis szamos varatlan és kedvez6tlen valtozas tortént
az ERTI feny6programjaban. Egyrészt a gazdasagi valsag koltségvetési problémakat
eredményezett, a nemzetkozi egyiittmiikodéshez szitkséges anyagi eréforrasokat is
nehezen elérhet6vé tette. Masrészt a fenydprogram nemzetkozi dimenziéja szempont-
jabol kedvezétlen volt, hogy az erdeifeny6 sokkal kevésbé bizonyult kiszamithatonak,
mint azt kezdetben gondoltak. A kisérletek soran kideriilt ugyanis, hogy a beporzas
helye hatarozza meg a magoncok ellenall6 képességét, ebbdl adédoan pedig nem
lehetett megfelel mindségli magokat széllitani az NDK-ba.*

Kovacsevits Jend, a forradalom el6tt kivaindorolt erd6mérnok és Bané tobb mint
egy évtizedig levelezett egymassal. Bano kifejezte a kelet-nyugati szembenallassal
kapcsolatos dllaspontjat (a levélvaltas elsésorban ebbdl a szempontbdl relevans forras).
Leirta példaul, hogy az 1950-es években nem utazhatott, de az 1960-as évek elején,
amikor a kiilf6ldi szakértok kinyilvanitottak elismerésiiket a plantdzs eredményeit
latva, tobb lehetéséghez jutott. 1962. novemberi levélében arrdl irt, hogy azért szereti
a munkajat, mert még abban az esetben is, ha vilagégés kovetkezne be, a botanikus
kertben maradna néhény olyan nyom, amely a sajat létezésérdl tuddsitana.” Bano
ugyanebben a levélben arrdl is beszamolt, hogy felvette a kapcsolatot a Sadghy csalad
tagjaival, a teriilet korabbi tulajdonosaival, akik Virginia dllamban éltek. Bano fejében
az is megfordult, hogy kapcsolatba 1ép a Pennsylvaniai Egyetem Morris arborétu-
maval, megjegyezve egyuttal azt is, hogy Washington klimdja kiilonésen kedvez a
ndvényeknek.” Ugyanezekben a honapokban Band arrdl tajékoztatta Kovacsevitset,

4 ERTI B4né j.

¥ MNL OL XIX-K-9-], 111.d., 26.191/1969. dosszié.

Az NDK-beli kutatokkal 1988-89-ben utjraéledtek a kapcsolatok. A rendszervaltozas eseményei
azonban megakadalyoztak, hogy az 4j tervek megvaldsuljanak. Lasd: ERTI Sarvar.

# ERTIBano e.

%0 ERTI Bané f.
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hogy ha Ausztriaban telepedne le, lehetségessé valna, hogy talalkozzanak, mivel a
hataratlépés konnyebbé valt azok szamara, akiknek van ismerésiik.” Kovacsevitscsel
folytatott levelezés tehat kozelebb hozta Bano szamara az USA-t, amely az 6 szemé-
ben inkébb volt az izgalmas névények hazéja, mint ellenség. Igy a Nyugatra utazés is
vonzobbnak tlnt.

A hatarokon atnyul6 személyes kapcsolatokbol kideriil az is, hogy Bané mun-
kaja sordn nemcsak uj botanikai ismeretekhez jutott, hanem érzelmileg is kotédott a
névényekhez. Egyik Kovacsevitsnek kiildott levélben példdul ezt irta:™

»No persze aztan sok oromet adnak azok a névények is, amelyekt6l nem varunk
erdészeti jelentdséget, csakhat a mi dolgunk a Fold szépitgetése is, mert a néhany
lelkes erdész-kertész emberen kiviil ezzel nem sokat tér6dnek most nalunk. Csak
az utobbi idében ébredezik némi érdeklédés, és kezdik megérteni a kiviilallok
koziil is néhanyan, hogy a mindennapi sziikségleten tul is vagyik az ember vala-
mire - idetartozik a kdrnyezet szépitése is —, és éppen ez a tobbletvalami tenné

az embert emberré”>

Bano nemzetkozi kapcsolataihoz tartoznak a Stefan Eusebiu romén erdd- és
kertészmérnoknek irt levelek is. A roman szakember magokat és palantakat kért az
Arad megyei Gurahoncban akkoriban kiépiilé arborétum szamadra, amely az erdé-
mérnok-hallgaték oktatasi és kutatési kozpontjaként szolgalt.” Eveken at tartd iize-
netvaltasaik soran Bano egyszerre szamolt be a csalddi tigyekrdl — példdul a gyerekei
fejlodésérdl — és a novények tavaszi novekedésérél. Annak ellenére, hogy a kettejiik
kozotti kommunikacié nyelvi akadalyokba iitk6zott, Eusebiu azonosult Bano vilag-
latédsaval, és tobbszor is felkereste Kdmont és Banot 1967-68 folyaméan.” Eusebiu
Banodnak kiildott képeslapjain gyakran tlntek fel viragzasban levé névények. Bané -
levelezésébdl szintén kiolvashatd — bélyeggytijté szenvedélyét ismerve, nem véletlen,
hogy a bélyegek hegyi tajakat, kigyoféléket vagy éppen vadaszo kutyakat abrazoltak.

> ERTIBané g.

> Kovacsevits Jend egyike volt azoknak, akik nem tudtak integral6dni, ami talan kordbdl adédhatott.
1965-ben 80 éves volt. Ejjeliérként kellett dolgoznia, mivel nyugdija nagyon alacsony volt. Bané
észlelte Kovacsevits nehéz anyagi helyzetét, és még olyan bélyegeket is kiildott neki a gytijteményébdl,
amelyekrdl azt gondolta, hogy jé aron el lehet adni az USA-ban.

33 ERTI Bano d.

** Gurahonc akkor mér t6bb mint fél évszazada ismert volt faipararol. A telepiilés adott otthont az
OEE 1902. évi vandorgytilésének. Ebbdl az alkalombdl a latogatok a széllitas legtjabb technologiait
tanulményozhattak a helyszinen. A park, amelynek kialakitisan Stefan Eusebiu dolgozott, jelenleg a
Nagyvaradi Egyetem kutatasi kozpontja.

> ERTI Band h.
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Osszegzés

A tanulmany azt igyekezett bemutatni, hogy az antropogén tajképvaltozas lokalis
keretei és a globalis viszonyok kozotti 1éptékvaltas torténetében milyen szerepet jat-
szott az allamszocialista rezsim, a ,,szocialista blokkon” beliili tudomanypolitika és
a hideghaboru. Az erdészeti kutatasok - és azon beliil a fenyGprojekt — is mutattak a
magyarorszagi allamszocialista rendszer allandé problémait és a vizsgalt korszakon
beliili valtozasok dinamikdjat. Az allandé tényezdket két, a hidny megsziintetését
célzé torekvés alkotja. A magtermd iiltetvénynek az orszagfasitason keresztiil egy-
részt az élelmiszer-ellatas biztonsaganak megteremtését kellett szolgalnia, masrészt a
koltségvetést jelentésen megterhelé import helyettesitését. A fenyGprojektben tehat
az életszinvonal-javitas politikdja, az orszag globalis rendszeren beliili helyzete és a
tajkép-atalakitd torekvések talalkoztak.

Az feny6projekt transznacionalis torténete 1956 oktobere és 1963 kozott kez-
dédott. Tobb, egymassal tobb-kevesebb kolcsonhatasban 1évé tényezd befolyasolta
egyszerre: az 1956-os forradalom kévetkezmeényei fesziiltségekkel és torésekkel jartak,
a tudomanyos egyiittmtikodést kiszélesité berlini egyezmény alairasa 0j korszakot
nyitott a ,,szocialista blokk” tudomanypolitikdjaban, mikozben a berlini fal felépitése
nyoman bekovetkezd hideghdborus mélypont elvonta a figyelmet a Kadar-rezsim
legitimitasaval kapcsolatos vitardl.

A magtermelo {iltetvény novelte Vas megye egyes helyeinek és az ott 1étrejott
tudds orszagos hatasat. Bano kutatasa ugyanis olyan térbeli hal6zatot hozott létre,
amelyben az igéretes fak magjai kiilonb6z6, kornyékbeli helyszinekrdl szarmaztak,
majd a klongytjteménybe keriiltek, s amennyiben a kisérletek soran kivalasztottak
Oket, a nagy mennyiségli magtermést biztositd iiltetvények alapjat képezték.

A magtermel6 iiltetvény létrejottében és formalddasaban nemcsak a rezsim
akarata és helyzete jatszott szerepet, hanem a kutatok dontései és személyes kapcso-
latrendszere is. Ban6 nem csak természetatalakitasként gondolt a munkdjara, amint
azt akkor hangoztatott liszenkoista-sztdlinista propaganda alapjdn gondolhatnank. O
és kollégai arra torekedtek, hogy jobban megértsék a névények biologidjat, s a szerzett
tudas segitségével noveljék a fenydmagtermést. Band az ember és a novény viszonyat
meghatdrozdonak latta, és azt gondolta, hogy az emberi faj akkor kiilonleges, ha képes
értékelni ezt a kapcsolatot. A Bano életutja és a fenyGprogram kozotti kapcsolat meg-
mutatta, hogy a Fold mint rendszer antropogén atalakitasa szempontjabol is érdemes
tovabb kutatni az allamszocialista rendszer altal a kutatok elé allitott korlatok, a rajuk
nehezedd intézményi nyomas és a tudomanyos-technikai fordulopontok kozotti
kapcsolatok torténetét.
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THE ROLE OF PERSONAL HISTORY, TRANSNATIONAL RELATIONS
AND COLD WAR IN FORESTRY RESEARCH. ISTVAN BANO AND
THE PINE RESEARCH PROGRAMMIE IN VAS COUNTY, 1954-1975

The paper contextualizes a series of experiments with pine tree species in order to
shed light on the role of state socialist regimes in the connection between research
activities carried out locally and anthropogenic ecological changes at various scales.
The interaction between the biography of Istvan Banoé - a key researcher — and the
life span of the pine research programme will clarify the role of interpersonal en-
counters, hierarchies within the scientific institution, and transnational cooperation
within the so-called Socialist Block and across the Iron Curtain. The late 1950s and
the early 1960s were not only the juncture for better known phenomena such as global
expansion of capital, social changes, and recurring Cold War tension: these develop-
ments coincided and interacted with the rise the age of breakthroughs in biological
sciences. Importantly, Band’s career will also highlight that presenting researchers of
the post-World War II decades as either obedient soldiers of Stalinist violence or of
modernist ideology is a misreading.
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Kornyezettorténeti vazlat, 895-1920
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@ Nyiregyhazi Egyetem Turizmus és Foldrajztudomanyi Intézet
4400 Nyiregyhaza, Sost6i ut 318.
E-mail: drfrisnyaksandor@gmail.com
b ELTE TTK Kornyezet-és Tajfoldrajzi Tanszék
1117 Budapest, Pazmany Péter sétany 1/c.
E-mail: g.csullog@gmail.com
E-mail: horvger@caesar.elte.hu

Tanulmanyunkban az Eszakkeleti-Felf6ld vagy méds néven Ruténfold - 1889-t61
Karpatalja néven is ismert - f6ldrajzi régi6 kornyezettorténetébdl a tajhasznalatnak,
a természeti er6forrasok hasznalatinak kialakuldsat, térszerkezetét és valtozdsanak
folyamatat foglaljuk 6ssze a honfoglalas koratdl 1920-ig.

A tanulmdnyban vizsgalt teriilet négy torténelmi varmegye, Ung, Bereg, Ugocsa
és Maramaros Osszesen 17.800 km?-nyi teriiletét foglalja magaban. Az uralkodéan
hegyvidéki régi6 az Eszakkeleti-Karpatok kozép- és magashegységi tajegységein
kiviil a Fels6-Tisza-vidékre is kiterjedt (Osszteriiletének kb. 20%-aval). A hegységi
Ovezetet tagold harantvolgyek, az Ung, Latorca, Borsava, Nagyag, Talabor és Tarac
volgyei, valamint a Tisza felsé szakasza a népvandorlas koraban a kelet-eurdpai
sztyeppékrol érkezé nomad népek és kulturak aramlasi atvonalai voltak, am a régio
legeld- és szallasvalté nomad pasztorkodasra alapvetéen nem alkalmas életfoldrajzi
tényezG6i miatt a honfoglalas kordig 1ényegében lakatlan maradt, igy erdds tajegységei
meg0rizték Gsallapotukat.

Honfoglald éseink jelentds része a Vereckei-hagon (841 m) és a Latorca volgyén
keresztiil érkezett a Karpat-medence foldrajzi centrumtérségébe, az Alfoldre. A hon-
foglalas idején a medencesiksag (és annak részeként a Fels§-Tisza-vidék) mar nem
volt teljesen nyerstaj, kisebb-nagyobb térhelyeken magan viselte az elSttiink élt népek
tajformalé-kornyezetatalakitd tevékenységének nyomait. A négy régidalkoté megye
Fels6-Tisza-vidéki része kordn benépesiilt és az Arpad-kori magyar szallésteriilet
részévé valt. A magyarsag telepiilési és gazdasagi tere a hegységperemig terjedt. Az
erdds hegységteriilet a tatarjarasig (1241-1242) gyepii és gyepiielve, mélységben tagolt
hatdarvédelmi ovezet volt.
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A régio humanizacioja

A kozép- és magashegységi tajak humanizacidja, benépesitése és gazdasagi birtok-
bavétele hosszu folyamat volt. A 12. szdzadban a kiralyi erdégazdasagok (Beregi és
Maramarosi erdGispansag) létesitésével indult, majd a 13. szdzad végén, amikor a
kiralyi erd6uradalmak helyén egyhazi és maganfoldesuri birtokok szervezddtek,
a betelepitési folyamat jelentsebbé valt. A 13-14. szazadban a peremteriiletekre
német, flamand kézmiivesek és sz616miivel6k telepiiltek. A montdn életkamrdkat (a
teraszos folyovolgyeket és a hegységkozi kismedencéket) rutén (ruszin) pasztorok
népesitették be. A ruszin tuguriumok (szallasok) eleinte csak Bereg, Maramaros és
Ugocsa varmegyében keletkeztek, késobb Ungban és a Tapoly forrasvidékéig terjed
telfoldi tajakon is megjelentek.

A vlach migraci6 és kolonizacié a 14. szdzadban érte el az Eszakkeleti-Felfoldet.
A havasi pasztorkodassal foglalkozé vlachok nem képeztek egységes etnikumot,
Maramarostdl északnyugatra a 15. szazadban fokozatosan elszlavosodtak. A szazad
végén a régiot alkoto négy megyében kb. 70-80 ezer ember élhetett. A magyarsag
élettere ekkor az Eszakkeleti-Felfold teljes teriiletére kiterjedt, de a hegyvidéken
a ruszinok képezték a tobbséget. A magyarsag ardnya a 15. szazad végén volt itt a
legmagasabb.'

A teriiletfoglalds két iranybdl, az alféldperemi tajrészek, valamint a hegységrégio
kiils6 hatdra, Galicia és Bukovina fel6l tortént. A megtelepedés és a kulturtajteremtés
- a Karpat-medence teriiletére altalanosan jellemz6 moédon - az 6si telepité vonalakon
tortént, idében és térben eltérd titemben. Az elsdleges telepiiléshelyek és kulturtdj
magteriiletek négy 6si telepitd vonalon: (1) az artérperemeken, (2) az armentes siksagok
és dombsagok (hegységek) érintkezési 6vezetében, (3) a dombsagok és hegyvidékek
hatarvonalan, tovabba (4) a dombvidéki és hegységi tajakat tagolo teraszos folyo- és
patakvolgyekben és az intramontén kismedencékben alakultak ki.* A kulttrtdjnak az
erd6- és gyepteriiletek atalakitasaval kialakitott szigetei és savjai — az agrookologiai
tényezok figyelembe vételével — a telepité (regionalis térszervezd) vonalra merdlege-
sen mindkét iranyban terjeszkedtek. A tdj, illetve a természeti er6forrasok hasznélata
tervszertien, a tdjhasznalok természetismerete és termelési tapasztalatai alapjan tortént,
torekedve az onfenntartdst, majd az Arpdd-kor végétél az drutermelést is lehetdvé
tevo gazdalkodasra.

A siksagi tdjakon (a Fels6-Tisza-vidéken) a megtelepedést és a tdjmivelést a
makro- és mikrodomborzat, a folydvizek, lapok és mocsarak természetes médon
meghataroztak. Az allanddan és idészakosan elontott teriileteken differencialt artéri
gazdalkodast folytattak. Az arterek 6vezetében a folyok mellékdgai, morotvai és
mocsaras teriiletei nem tették lehet6vé a nomad jellegli vandorpasztorkodast, igy
honszerzé 6seink a megtelepiilt allattartasra tértek at és szantofoldi gazdalkodast is
folytattak. Az alféldperemi Gvezet armentes térszinein gabonatermeléssel és nagy-

I Kocsis 1999; Kocsis 2001; Kocsis — Tatrai 2013.
2 Frisnyak et al. 2017.

262



AZ ESZAKKELETI-FELFOLD (RUTENFOLD) TORTENETI TAJHASZNALATA

allattartassal foglalkoztak. A Fels6-Tisza-vidéket tagolé romvulkanok (a Tarpai-, a
mezo6kaszonyi Tipet-, a Dédai-, Béganyi-, Beregszaszi-, Salanki-hegy stb.) peremén
telepiilt falvak a kistdj jellegad6 gazdasagi dagazatai mellett sz616- és gytimolcster-
mesztéssel is foglalkoztak.’

A kozéphegységekben, valamint az 1000 m f6lé emelked6 magasabb
hegységekben a megtelepedés és a termeld tevékenység (tdjmivelés) lokalis
kornyezetatalakitast tett sziikségessé. Az erdei irtvanyfoldeken szigetszertien el-
helyezkedé kulturokoszisztémak formalddtak. Az irtvanytelepiilések elsdsorban
a dombsagi és kozéphegységi tdjak teraszos folyovolgyeiben és az intramontan
kismedencékben alakultak ki. A régid kis kiterjedést hegységperemi és hegység-
kozi dombsagi tajain a volgyi telepiilések miivelt foldjei a teraszfelszinekrdl az
alacsony volgykozi hatakra is kiterjedtek.

A kozéphegységek volgyi és volgymedencei telepitévonalan a telepiilések az
arvizmentes teraszfelszinek peremén épiiltek. Az agrookoldgiai feltételekhez, az allu-
vialis volgytalp szélességéhez és tagoltsagahoz, a teraszokhoz, valamint a hegylejték
égtaji kitettségéhez és lejtéséhez igazodva alakitottak ki a telepiiléshatarok szerkezetét.
A széles teraszos folyovolgyek talpan fekvd, lap- és mocsarfoltokkal tagolt vizes foldek,
a magasabb artéri szintek ligeterdei és gyepfoldjei rétként és legeléként épiiltek be
a parasztgazdasagok dgazati és térszerkezetébe. A tobbnyire erdételkes telepiilések
miivelt foldjei egymassal parhuzamos parcelldkon, a lakd- és gazdasagi udvar foly-
tatasaként az emelkedd lejtofeliileten kert, szantd és kaszalo teriiletekre tagolva az
erdok pereméig terjedtek.

A magashegységi volgyekben a keskeny volgytalpak peremén vagy a volgyol-
dalon létestiltek a szorvany jellegii telepiilések kozpontjai, amelyek kozelségében a
takarmanytermesztés, a hegylejtok irtasteriiletein és a kapcsolodo tolgyerdékben a
legeltets allattartas jelentette a gazdasagos tajhasznalatot. A bitkkerddk Gvezetében
az irtasfoldeket kaszaloként és legeloként hasznositottak, csakugy, mint a feny6erdo
feletti havasokat.

Torténeti tajtipusok és tajhasznalati formak
a 15. szazad végeén

A 15. szézad végére az Eszakkeleti-Felf6ldon is kialakult a telepiiléshélézat és a tdjhasz-
nalat alapszerkezete. A tdjpotencial természeti elemeinek hasznalata az antropogén
tajformaldssal valt lehet6vé. A kulturtdjépités és a tarsadalmi-gazdasagi tevékenység
az alfoldperemi telepitévonalon (savban), kiilondsen a hegységbdl érkezé folyok
volgykapujaban volt a legintenzivebb. A természeti tajak kultartaji atalakultsaganak
mértéke az alféldperemi centrumtérségtdl tavolodva mindkét iranyban jelent6sen
csokkent.* Az erdds hegységi Gvezet meghdditasat az Eszakkeleti-Felfold teljes teriile-

> Boros 1999.
4 Csillog et al. 2014.
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tére szamitott alacsony népsiirtiség — amely Kocsis Kdroly szerint 1495-ben az orszagos
atlag alig %-e (3,1 f6/km?) volt - is késleltette.’

Az Eszakkeleti-Felfold 15. szazad végi kultartéjallapotinak rekonstrudldsakor a
jelenségek és folyamatok altalanositdsara, modellszerti megjelenitésére torekedtiink,
tamaszkodva korabbi, a Karpat-medence kozépkori téjtipusaival és tajhasznalataval
foglalkoz6 tanulmanyainkra.® Az Eszakkeleti-Felfold kozépkor végére kialakult taj-
szerkezete a kovetkezd — a kultartajfejlédés kiilonbo6z6 fazisaiban 1évo — (tdj)részekbol
tevédik 6ssze (1. dbra).

(1) Természetes dllapot jellemzi a magashegységek (a Rona-havas, Borzsa-havas,
Kraszna-havas, a Szvidovec, a Csorna-hora és a Maramarosi-havasok) erd6hatar folé
emelkedd részeit, a foltszertien megjelené mez6- és sziklahavasokat, amelyeket a volgyi
gazdasagok és a transzhumal6 vlach pasztorok évszakos legeltetéssel hasznositottak.
A havasi rétek hasznalataval és az id6szakos megtelepedéssel nem tértént maradando
beavatkozas a taj természetes allapotaba.

(2) A magashegységi 6vezet, amely 1000 m-tdl a felsé erd6hatarig, a havasokig
terjed, a pontszert - erdégazdasaggal, hegyi pasztorkodassal és a volgyekben folytatott
takarmanytermesztéssel torténd — taji beavatkozasok ellenére dontéen természetes
dallapotu teriilet (nemcsak a kozépkorban, hanem a kés6bbi évszazadokban is).

(3) Az alland6an vagy az év nagy részében vizzel boritott alacsony arterek (lapok
és mocsarak, pl. Szernye-mocsar [2. dbra]) természeti er6forrasait az artérperemi
telepiilések — jelent6s kornyezetatalakitast nem igénylé6 moédon - hasznositottak, igy
a taj dontéen természetkozeli dllapotdban maradt.

(4) Az id6szakosan elontott magas artereket is dontden természetkozeli dllapot
jellemzi, ahol a jellegad6 halaszat, vadaszat és a legeltetd allattenyésztés mellett a meg-
telepedésre alkalmas arvizmentes térszineken, a folydhatakon és a homokszigeteken
(gorondokon) szant6foldi gazdalkodast is folytattak.

(5) A 800-900 m atlagmagassagu, erésen tagolt kozéphegységekben (Vihorlat,
Szinyak, Borlo-Gyil, Avas, Kéhat stb.) a kultiirtdj-formalodds gyenge fokozata, a szérvd-
nyos tdjhaszndlat alakult ki. Az erdégazdalkodas, a foldmiivelés, tovabbd a sobanyaszat
(Aknaszlatina, Aknasuhatag, Ronaszék stb.), a fa- és flirészipar jelentette a népesség
legfontosabb jovedelemforrasat.

(6) A hegységkozi kismedencéket, interkollin volgyeket és a kiemelt helyzetii
volgymedencéket is a szorvdnyos tdjhaszndlat, a gyenge kultirtdjdllapot jellemzi. A belsé
vulkani és a kiilsé flis 6vezet kozotti, atlagosan 200-400 m-es magassagban elhelyezke-
dé Perecsenyi-medence, a Turja volgymedencéje, a Szolyvai- (3. abra), az Ilosvai-, és a
Herincsei-medence képezi az tin. Karpati-volgységet (Krajnydk), melyhez délkeletrdl
a Maramarosi-medence csatlakozik. A masik medencesor a flis 6vezet szinklindlisa, a
Verhovina-folyosd, amely Okormez6t6l az Uzsoki-hagdig terjed, 1015 km szélességben
és 500-900 m magassagban. A Karpati-volgységben az allattenyésztés és a foldmiivelés,
a Verhovina teriiletén a pasztorkodas és az erd6gazdalkodas volt meghatérozé.

> Kocsis 2001.
¢ Csiillog et al. 2014; Csiillog 2018.
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1. abra. Ruténfold torténeti tajtipusai és tajhasznalati formai a 14. szazadtol a folydszabalyozasokig
(szerk. Csuillog Gabor és Frisnyak Sandor).
Az 1-9. jelek magyarazatat lasd a szévegben.

(7) A hegységkozi teraszos folydvolgyek (az Ung, Latorca, Borsava, Nagyag, Ta-
labor, Tarac stb. volgyei), amelyek a bels6 vulkani hegységovezetet tagoljak, az emberi
tevékenység eredményeként részleges kultirtdjja alakultak, atmeneti gazdalkodassal
és a gazdasagi javak aramlasahoz kapcsolddoé tevékenységekkel.

(8) Részleges kulturtdjnak tekinthet6k a hegységperemi és a hegységek kozotti —
kis kiterjedést - dombsagi tajak is, szélesebb volgyeikben és az alfoldi volgykapukban
koncentralodé telepiiléshalozattal, atmeneti jellegl tajmuveléssel.

(9) Kiemelt kultirtdj kategériaba sorolhatok az alféldperemi armentes siksagok
a hegységovezetbdl érkezé folyok és patakok hordalékkipjainak felszineivel, fejlett
tajhasznélattal: szantd- és kertgazdalkodassal, helyenként a hegylabfelszinekre ki-
terjedd sz6l6- és gylimolcstermesztéssel (Ungvar, Szerednye és Beregszasz térsége),
allattenyésztéssel, a mez6varosok és a kozpontihely-hélozat kereskedelmi, ipari és
egyéb tevékenységeivel.

A régié telepiiléseit vizsgalva megallapithato, hogy a 15. szazad végén azok tobb
mint 80%-a 400 m-nél alacsonyabb szinten helyezkedett el, a magasabb tajrészeken -
az energikusabb pontokat leszamitva — tobbnyire csak szorvanytelepiilések létestiltek.
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2. abra. A Szernye-mocsar
tajhasznalata a Il. katonai
felmérés térképén

(szerk. Cslllog Gabor

és Frisnyak Sandor).

Jelmagyarazat:
1) mocsar;

rét;

telepilés;
legel6;
9) folyo;
10) mocsari vizerek.

3. abra. Szolyva és kornyéké-
nek tajhasznéalata a Il. kato-
nai felmérés térképén (szerk.
Cslllog Gabor és Frisnyak
Sandor). Jelmagyarazat: 1)
erdd; 2) irtasfoldek; 3) rétek,
gyepfoldek; 4). kertek; 5)
szantok;

6) teleplilés; 7) szérvanyok;
8) vizfolyas.
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A tajhasznalat valtozasai a 16. szazadtol a 20. szazad elejéig

Az Eszakkeleti-Felfold kozépkori tajszerkezete szerves fejldésfolyamat eredménye. Az
alapszerkezet kialakulasa az 6koldgiai és 6konomiai hatasrendszerek alapjan tortént
és meghatérozta a késébbi korok fejlédési irdnyait. Az Eszakkeleti-Felfold a kzépkor
vége felé, erd6gazdasagi régioként tagolodott be a Karpat-medence gazdasagi térszer-
kezetébe, foldrajzi munkamegosztdséba.” Térkapcsolatai akkor élénkiiltek meg, amikor
az alfoldi tdjakon a hodoltsag ideje alatt az erddallomany nagyrészt megsemmisiilt és
emiatt fahidny lépett fel.

A régi6 gazdasagi er6forrasait az erddségek, a siksagi és havasi gyepfoldek, a viz-
energia és az igen jelentds sokészlet képezte. A mezdgazdasagi termelésre alkalmas
Fels6-Tisza-vidéki siksag nem tudta biztositani a régio élelmiszer-, féleg gabonasziik-
ségleteit, igy jelent6s behozatalra kényszeriilt. A régié nem keriilt t6rok megszallas ala,
azonban a 16-17. szazadban és a 18. szazad elején Habsburg-Magyarorszag és Erdély
kozott mint iitkozovezet (pufferzona) gyakran valt hadszintérré. A hadmiiveletek
altal okozott népesség- és telepiiléspusztulas tovabb erdsitette a régid (a kozépkor 6ta
jellemzd) gazdasagi periféria helyzetét. 1720-ra a régidalkoté négy megye népessége
nagymértékben lecsokkent.®

A 18. szazadban megindult a gazdasagi élet ujraszervezddése és felgyorsult a
migracio, elsésorban a ruszinok és a romanok kolonizacioja, kisebb mértékben a német
és szlovak erdei iparosok betelepiilése. Az 1784-1787-es Osszeiras szerint a népesség
szama 234 377-re novekedett, a letelepedés azonban dénté mértékben tovabbra is az
6si telepitd vonalak mentén zajlott le.” Az alfgldperemi részen koncentralodd magyar
népesség egy része a torok megszallas alatt elpusztult alfoldi telepiilésekre vandorolt.
Helyiikre ruszinok telepiiltek.

A taj és a természeti eréforrasok hasznalata magassagi szintek szerint, eltéré mér-
tékben és mddon tortént. A 18. szazadban az erdds hegyvidéki tajegységek gazdalkodasi
tere kiterjedt, a hagyomanyos pdsztorkodds mellett az erdégazdasdg és a sébdanydszat
jelentds mértékben megnovekedett. Az intenziv fakitermelés olyan tdjegységrészeken
tortént, ahonnan a faronkoket tsztatassal lehetett elszallitani a gytjtékozpontokba
(kikotékbe), majd tutajokkd formalva az alfoldi tdjakra. Az 6sszekapcsolddott fa- és
a soszallitas a vasuthalozat kiépitése eldtt kb. 90%-ban tutajokkal tortént. A Mara-
marosi-medencében koncentrdlddé sébdnyaszat az Arpdd-kor végén kezd4dott.
A térség az 1700-as évektdl kezdddben az orszag egyik legfontosabb sovidéke lett,
majd a kitermelés tobb évtizedes atmeneti csokkenését kovetden a 19. szazad kozepére
ismét meghatarozo jelentdséguivé valt, orszagosan az elso helyre keriilt. Termelése és
az orszagos kitermelésbdl valo részesedése igy alakult: 1700-ban 5000 tonna, 29%;
1830-ban 36 000 tonna, 45%; 1866-ban 50 000 tonna, 56%."°

7 Frisnyak 2013.

8 Kocsis 2001.

®  Kocsis 2001; Kocsis — Tatrai 2013.
10 Faller et al. 1997
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Az Eszakkeleti-Felfold a tajhasznalat intenzitasa szerint harom részre (mikrorégiora)
kiiloniilt el: a magashegységi tajovezetben (a Poloninakon) az erdégazdalkodas és a
pasztorkodas; a kozéphegységek, a hegységkozi és a hegységperemi dombsagok te-
riiletén, a volgyekhez és kismedencékhez kot6do vegyes (polikultiras) gazdalkodas;
az alfoldi artérovezetben pedig a differencialt artéri gazdalkodas, illetve az armentes
térszineken a komplex paraszti gazdalkodas volt a meghatarozé. A kulturtaj térfog-
lalasa, az ember formalta t4j terjedése mindharom mikrorégioban erddirtassal, a
foly6 menti drtéri 6vezetben gyepfeltoréssel tortént. A kozéphegységi mikrorégioban
a sobanyaszat és a helyenként megjelend, tobbnyire vizenergiara épiilé manufaktd-
rak telephelyei nem igényeltek jelentésebb kornyezetatalakitast. A kozépkor végére
kialakult gazdasagi-térszerkezeti sulypontok nem valtoztak, a magassagi szintekhez
kotédo fejlettségbeli kiilonbségek tovabbra is megmaradtak.

A 18. szazad kozepétdl az 1850-es évekig terjed6en nemcsak a régioban, hanem a
karpati hegységkeret és a medencevalasztd hegységek teriiletének egészén is intenziv
erddirtas zajlott. A rablégazdalkodasszert fakitermelés tobb tényezdvel fiiggott Ossze:
egyrészt az energiavaltas (a széntiizelésre valo attérés) elmaradasaval és ezaltal a 18.
szazadban dupldjara novekvd hazai népesség fiitGanyaggal valo ellatasaval, masrészt
az exportra termeld, temérdek mennyiségt fat igénylé hamuzsirgyartassal. Az erdéir-
tasok kovetkeztében a folyok vizgytjtéteriiletén megnovekedett a lefolyasi egyiitthatd
értéke, az Alfoldre érkezé folyok arvizszintje és az elontott teriiletek kiterjedése. Az
antropogén 6kologiai valtozasok tették sziikségessé a 18. szazadban — akkor még helyi
jelleggel — megindult, a 19. szazad kozepétdl feler6s6dott makroregionalis integralt
koérnyezetatalakité6 munkalatokat.

A magashegységi dvezetben a tdjhaszndlat a volgyhal6zat szerint formalddott.
A szérvanytelepiilések kozpontjai a volgytalp peremén vagy a hegyoldalon helyezked-
tek el, az egyes miivelési agak altalaban azonos magassagi 6vben létestiltek, de nem
kapcsolodtak ossze. A flis Gvezet és a vulkani hegységek hataran, a hosszanti medence-
sorban a folydk forrasagai egyesiiltek és volgyekkel szabdaltak fel a kozéphegységeket.
A kozéphegységek alacsonyabb részei és a dombsagi tajak teraszos folydvolgyeiben
a kozépkortol atoroklédé modon formalodott a hatarszerkezet. A volgytalpi rétek,
legel6k az allattenyésztés természetes takarmanybazisat képezték. Az armentes te-
raszfelszin peremén a lakohelyegységek, a kapcsolddé hegylejté alacsonyabb részein
a szantofoldek, kertek, nagyobb magassagban a rét- és legel6gazdalkodas masodik
ovezete, majd az erdéségek kovetkeztek. A kozéphegységek alfoldperemi lejt6in, ahol
kedvezdk voltak az agrodkoldgiai feltételek, a szantoovezet feletti lejtészakaszokon
sz016- és gylimolcstermesztés is kialakult. A teraszos folydvolgyek alsobb szakaszain
a 18-19. szazadban az egyes munkafoldrajzi egységek (szantofoldek, rétek stb.) a
telepiiléskozi térben Gsszekapcsolddtak és savokat alkottak.

A régio siksagi teriiletei alapvetden két szintre, az arterekre és az armentes terii-
letekre kiilontilnek el. Az artéri siksag is két szintre tagolhat6: a 304 km? dsszteriiletd,
allandodan vagy az év nagy részében vizzel boritott alacsony artérre, és az 1753 km?
kiterjedést, iddszakosan elontott, arvizjarta magas artérre. A magas artéri szintb6l
emelkednek ki a folyohatak és a kisebb-nagyobb armentes homokszigetek (gorondok),
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amelyek lehet6vé tették a megtelepedést és a jellegzetes artérhasznositasi tevékenységek
(halaszat, nadlas, vadaszat, legeltet6 allattenyésztés, erddélés, gyiimolcstermesztés)
mellett a szant6foldi gazdalkodast is."

A mintegy 1500 km*-nyi drmentes teriileteken (ez kb. a régié 8,5%-a) fejlett
mezdgazdalkodas és allattenyésztés folyt, és itt alakultak ki a hegységek és siksagi
teriiletek érintkezd zénajaban (a vasarvonalon) a régié gazdasagi, kozigazgatasi és
kulturalis kozpontjai (Ungvar, Munkacs, Beregszasz, Nagysz6l6s stb.). Az alféldperemi
teriiletsav része volt a torténelmi Magyarorszag centrumtérségének.'> A mar emlitett
folyoszabalyozasi, armentesitési, lap- és mocsarlecsapolasi munkalatok eredményeként
megvaltozott a tdjhasznalat, a mentesitett artérévezetbe behatolt a szant6foldi kultara.
Megszlint az artér és az armentes térszin kiilonbsége, mindeniitt a szantégazdalkodas
valt uralkodovd.”

A régié miivelési agak szerinti megoszlasat a Helytartotanacs altal elrendelt 1865.
évi Osszeiras alapjan tudjuk megjeleniteni. A kozségsoros adatfelvétel lehetévé teszi,
hogy a régio egészére jellemzd tajhasznalat mellett — az agrookoldgiai feltételekhez
alkalmazkod¢ - lokalis tajszerkezeteket is megismerjiik. Az adatbazisra épitve retrospek-
tiv (logikai visszakovetkeztet) modszer alkalmazasaval az el6z6ekben modellszertien
vazolt tajhasznalati formdk igazolast nyernek. Az 1865. évi statisztika szerint a régié
teriiletének 55,2%-4t (Maramaros megyében 62,9%-at) erd6k boritottak. A méasodik
helyen a gyep szerepelt, 22,9%-kal, a harmadik helyen a szantéfoldek, 14,9%-kal
(Maramarosban 8,1%-kal). A fennmaradé 7%-ot a korabeli megfogalmazas szerint
az un. ,,haszonvehetetlen” tertiletek foglaltak el.

A kordbban mar megindult természetatalakit6 munkalatok, majd a dualizmus
kori (1867-1918) modernizacids folyamatok atformaltdk az Eszakkeleti-Felfold
agrar-térhasznalatat. Az 1910. évi kataszteri felmérés szerint az erdék részaranya
(46,0%) csokkent, de tovabbra is megtartotta els6 helyét. A rétek és legel6k 28,1%-
kal, a szant6foldek 21,6%-kal, a kertek 1,1%-kal, a sz6l6k 0,2%-kal részesedtek a
mezbgazdasagi foldalapbol. A terméketlennek mindsitett teriiletek 3,0%-ot tettek
ki. A tajhasznélat-valtozassal a termékstruktura is atalakult. Az artéri, domb- és
hegyvidéki tajovekben a gylimolcsfaallomany a 19. szazad végére 3 millidra nove-
kedett; 63,5%-4t szilva-, 17,0%-at almafak, 19,5%-at egyéb gytimolcsok alkottak.
A természetes takarmanybazison, illetve a takarmanytermesztésen alapuld (istéll6zo)
allattenyésztés a 19. szazad masodik felében mérsékelt itemben fejlédott; 1896-ban
248 ezer szarvasmarha, 223 ezer juh, 97 ezer sertés, 44 ezer 16, 19 ezer kecske képezte
a régio allatallomanyat. A teriileti kiillonbségek azonban nagyon jelentések voltak;
ezt jol tiikrozi a térség egyes telepiiléseinek rendkiviil eltérd szerkezett tajhasznalata
(4. abra), valamint a térség egészének a 19. szazad masodik felére kialakult gazdasagi
térszerkezete (5. dbra).

1 Dobka 1987.
12 Csiillog 2004; Csiillog 2011; Csiillog et al. 2017.
3 Bulla - Mendol 1947.
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4. abra. Ruténfold és fontosabb telepliléseinek tdjhasznalata a 19. szazad végén (szerk. Frisnyadk Sandor és
Cslllég Gabor, rajzolta Bancsi Péter). Magyarazat: A) magashegységek magasabban fekvé telepiléseinek
tajhasznalata; B) bels6 volgyek, kismedencék telepiiléseinek tajhasznalata; C) alféldperem teleplléseinek
tajhasznalata.

5. abra. Ruténfold gazdasagi térszerkezete a 19. szazad masodik felében (szerk. Frisnyak Sandor és Csillog
Gabor). Jelmagyarazat: 1) gabonatermelés és allattenyésztés; 2) mez6gazdasagi termelés armentesitett
terlileten és lecsapolt mocsarakon; 3) alféldi 6blok és dombvidékek vegyes mez6- és erdégazdalkodassal, a
hegylabfelszineken szélémiiveléssel; 4) teraszos folydvolgyek és kismedencék atmeneti gazdalkodassal; 5)
hegyvidékek lomblevell erd6gazdalkodassal és hegyi pasztorkodassal, a medencékben foldmUveléssel; 6)
hegyvidékek tllevell erd6gazdalkodassal és hegyi pasztorkodassal.
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Az egyes miivelési agak jovedelmi viszonyai jelentésen eltértek. A régio kataszteri
tiszta jovedelmének (5 262 464 korona) tobb mint fele (57,9%-a) a szanto- és kert-
gazdalkodasbol szarmazott. Az erd6 magas teriileti részaranya (46%) ellenére csak
12,2%-kal részesedett a kataszteri tiszta jovedelembdl. A régio egy katasztrdlis holdra
juté tiszta jovedelme 174 fillér volt, a magyarorszdgi dtlag (648 fillér) 26,8%-a.

Osszességében a kiegyezéstdl (1867) a nagy habortig tarté modernizacios (terii-
let- és telepiilésfejlesztési) folyamat ugyan javitotta a régi6 gazdasagfoldrajzi helyzetét,
kapcsolatrendszerét, de nem valtoztatta meg perifériajellegét, a megel6z6 korokbol
atoroklott versenyhdtranyat. Mindennek kovetkeztében az Eszakkeleti-Felfold a 20.
szdzad elején a torténelmi Magyarorszdg legelmaradottabb gazdasdgi régidja volt.
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FRISNYAK SANDOR - CSULLOG GABOR - HORVATH GERGELY

THE HISTORICAL LAND-USE IN NORTHEASTERN HUNGARY
(RUTHENIA). AN ENVIRONMENTAL HISTORY SKETCH (895-1920)

At the end of the Middle Ages, the north-eastern highlands, which long after the
Hungarian Conquest still functioned as a border zone (gyepii), became part of the
geographical division of labour in the Carpathian Basin as a forest region. At the end
of the fifteenth century, more than 80 percent of the settlements in the region were
located at an altitude of less than 400 m a.s.l. Spatial relationships intensified when
the forests in the lowlands was largely destroyed due to more intensive settlement and
as a result there was a lack of wood. In the seventeenth century, the region became a
buffer zone between Habsburg Hungary and Transylvania. By 1720, the population
of the four counties that made up the region had declined sharply, however, by 1784
it had risen to over 230,000 people. At that time it was already the most important
salt-producing region in the country. Its production and its share in national pro-
duction developed as follows: 1700 — 5000 t (29%); 1866 — 50,000 t (56%). From the
mid-eighteenth century intense deforestation continued up to 1910. The proportion
of forests decreased (46.0%). Meadows and pastures accounted for 28.1 percent, ar-
able land 21.6 percent. At the beginning of the twentieth century, this was the most
backward economic region in historical Hungary. The net income per acre (cadastral
hold) was 174 fillér, 26.8 percent of the Hungarian average (648 fillér).
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